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RELAZIONE 


LETTA ED APPROVATA NELL'ADUNANZA DEL 13 MARZO 1964 
SULLA MEMORIA DI GIORGIO COSTAMAGNA INTITOLATA 


GLI STATUTI DELLA COMPAGNIA DEI CARAVANA 
DEL PORTO DI GENOVA (1340-1600) 


La Commissione nominata dalla Classe di Scienze Morali, Storiche, Filo- 
logiche dell’Accademia delle Scienze di Torino nella seduta del 25 febbraio 1964, 
composta dei prof. G. Bonfante, M. Chiaudano, R. Manselli, dopo la rinuncia 
del prof. Falco, si è riunita il giorno 17 marzo 1964 alle ore 12 nell'Istituto di 
glottologia dell’Università di Torino ed ha preso in attento esame il manoscritto 
presentato dal prof. Giorgio Costamagna, direttore dell'Archivio di Stato di 
Genova, che reca il titolo Gli Statuti della Compagnia dei Caravana del Porto 
di Genova (1340-1600). 

La Commissione è unanime nel riconoscere la singolare importanza di questo 
testo, veramente unico dal punto di vista degli ordinamenti dei lavoratori por- 
tuali italiani, sia per il Medioevo, sia per l’Età moderna. L'organizzazione eco- 
nomica di questi lavoratori, quale ci viene rivelata da questi Statuti, porta ele- 
menti che illuminano un lato finora del tutto sconosciuto della vita economica 
e sociale dei porti di tutta Europa, per i quali non esiste nessun documento 
simile, neppure nella grande raccolta di J. M. PARrDESSUS, Collection de lois 
maritimes antérieures au XVIII” siècle, Parigi, 1828-1845. 

La pubblicazione di questi Statuti presenta anche un grandissimo interesse 
dal punto di vista filologico e linguistico, giacché ben pochi sono i testi volgari 
liguri antichi. Questi Statuti inoltre (cosa unica) sono talora la traduzione di prov- 
vedimenti scritti in latino da diverse magistrature della Repubblica di Genova. 
Per questo e per altri ovvii motivi, la Commissione unanime ritiene che sia della 
massima importanza la pubblicazione non solo del testo volgare, ma anche di 
quello latino. In questo modo il lavoro assume una importanza ancora maggiore, 
onde la Commissione unanime ne propone la pubblicazione nelle MEMORIE del- 
l'Accademia. 

Torino, 17 marzo 1904. 

La Commissione 
GIULIANO BONFANTE 


MARIO CHIAUDANO 
RAOUL MANSELLI 























GLI STATUTI 
DELLA COMPAGNIA DEI CARAVANA 
DEL PORTO DI GENOVA 
(1340-1600) 


Memoria di GIORGIO COSTAMAGNA 
presentata dal Socio corrisp. Mario CHIAUDANO 
nell'adunanza del 23 Giugno 1964 


Riassunto. — Nell’INTRODUZIONE sî descrivono î cinque manoscritti, contrasse- 
gnati con le lettere A, B, C, C bis, D, risalenti ad epoche diverse, comprese tra 
la prima metà del secolo XIV e la fine del sec. XIX, dando in nota (pagg. 1-2) 
la bibliografia degli studi fondamentali e infine (pag. 7) le norme seguite nel- 
l'edizione. 
St riproducono quindi gli Statuti. 


INTRODUZIONE 


Con un Decreto Ministeriale aveva termine, il 12 dicembre 1952, la 
plurisecolare esistenza della Compagnia dei Caravana, i famosi scaricatori 
del porto di Genova. 

Spariva così una caratteristica istituzione non certo sconosciuta, chè 
ancor molti nella Superba ricordano gli uomini dal gonnellino azzurro 
affaccendati nel Deposito Franco, ma più oggetto di curiosità per taluni 
atteggiamenti esteriori, quali l’abito, i soprannomi dei suoi membri o la 
loro provenienza dalle valli Bergamasche, che non di meditato studio. 

In realtà la storia della Compagnia dei Caravana, nonostante una 
modesta bibliografia al riguardo (1), è in gran parte da studiare, dalle ne- 





(1) L. A. CERVETTO, La Compagnia dei Caravana, le feste inaugurali del gonfa- 
lone e del quadro ricordo dei figli dei Caravana che si segnalarono per dignità ed 
ingegno, Genova, 1901; E. LEPETIT, La Compagnia dei Caravana, Genova, 1893; 
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cessarie indagini sul nome stesso, che i più vogliono derivato dall’arabo (1), 
alle ricerche sulle sue origini e sul suo crescere, dall’inquadramento dell’as- 
sociazione nella vita del Comune ai rapporti ed alle lotte dei vari gruppi 
associati tra loro. 

Fortunatamente previdenza di uomini e coincidenza di eventi hanno 
salvato (2) il piccolo, antico Archivio della Compagnia ed a chi voglia inda- 
gare l’origine e l'evoluzione dei problemi che travagliarono e travagliano 
la vita economica, sociale e politica si aprono, oggi, i codici rivelatori della 
storia di una associazione di scaricatori in un grande porto mediterraneo 
di cui si possono seguire le vicende per oltre seicento anni. 

È di oggi la vertenza relativa alle così dette autonomie funzionali, 
agitantesi, talora aspra e senza esclusione di colpi, tra le compagnie di 
scaricatori dei nostri porti e la grande industria, che vorrebbe provvedere 
direttamente al carico ed allo scarico delle proprie merci. Non sono molto 
lontane nella memoria degli operatori economici le figure dei così detti 
« confidenti », fioriti, si scusi l’eufemismo, dopo la famosa legge Manna del 
1864 sulla abolizione delle corporazioni di arti e mestieri nè si è spenta 
l'eco lasciata dalle lotte ingaggiate dalle « Leghe di miglioramento » intorno 
all’inizio del nostro secolo, ma non minori motivi di interesse svelano le 
vicende della Compagnia durante i secoli XVI e XVII. Il contributo diventa 
poi, se non si va errati, eccezionale per l'epoca medievale; periodo per il 
quale la documentazione è necessariamente scarsa, poco è stato pubblicato 
(3) e nulla quasi conosce sui contrasti tra i vari gruppi di lavoratori portuali 





B. RoseLLI, La Compagnia dei Caravana, Genova, 1952; cir. anche E. MARENGO, 
C. MANFRONI, G. Pessagno, Il Banco di S. Giorgio, Genova, 1911, p. 147 e V. VITALE, 
Breviario della Storia di Genova, Genova, 1955, Pp. 441. 

(1) Così il MARENGO, op. cit., p. 163. 

(2) Si deve essere particolarmente grati al dr. Giovanni Pratico, Soprintendente 
Archivistico per la Liguria, se il piccolo Archivio della Compagnia è stato depositato 
presso l'Archivio di Stato di Genova. 

(3) Tra gli studi d’insieme si possono citare i seguenti: E. BENSA, Della giurisdi- 
zione mercantile in Genova nel Medioevo, Archivio Giuridico, XXVII, 1881; E. BENSA, 
I commercianti e le corporazioni d’arte nella antica legislazione genovese, Genova, 1884; 
L. ManNUCCI, Delle società genovesi d’arti e mestieri durante il sec. XIII, « Giornale 
Storico e Letterario della Liguria », VI, 1905, p. 241 e segg.; P. MALNATE, Le corpo- 
razioni operaie e la libera concorrenza nel Porto di Genova, Genova, 1901; per le sin- 
gole corporazioni si vedano G. Rossi, Capitoli della Consorteria dei Forestieri della 
Chiesa dei Servi, in Genova, in « Miscellanea di Storia Italiana », XI, Torino, 1871, 
p. 333 e segg.; E. G. ParoDI, L'Arte dei Macheroli e î suoi capitoli, in « Atti della 
Società Ligure di Storia Patria », LIII, 1926, p. 299 e segg.; G. PieRruccI, L’indu- 
stria della carta in Liguria, in « Raccoglitore Ligure », 1932, n. 7; U. LevRERO, La 
Corporazione dei Zavattari e Stracceri, in « Raccoglitore Ligure », 1933, n. 6; O. Pa- 
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tendenti ad escludere i concorrenti nel lavoro; vertenze, invece, così viva- 
cemente lumeggiate dalle decisioni dell’Officium Mercantiae del Comune 
di Genova di cui è rimasta la documentazione nell'Archivio dei Cara- 
vana. 

Il « Breve Curiae Maris Pisanae Civitatis » ed il « Breve Portus Kallare- 
tani », illustrati dall’Astuti (1) e dal Chiaudano (2), come, del resto, il 
«Liber Gazariae » genovese (3), per non dire degli statuti Catalani (4), 
ci hanno conservato importantissime disposizioni relative alla disciplina 
dei porti e dei traffici marittimi nel Medioevo. È indubbio, altresì, come 
ancora acutamente ha osservato il Chiaudano (5), che nel secolo XIV il 
Comune si sforza di subordinare sempre più rigidamente le corporazioni 
alla propria legislazione; a questo riguardo certamente i «breves », da 
un lato, e gli statuti comunali, dall’altro, possono chiarire molti aspetti 
oscuri, tuttavia è altrettanto evidente che se si vuole pervenire a conoscere 
realmente sia come lo stato abbia regolato la vita dei gruppi associati nel 
proprio interno sia come i contrasti tra questi si accendessero e si trasci- 
nassero nel tempo occorre far ricorso alla documentazione. Solo, infatti, 
seguendo, attraverso i documenti, a volte una lenta evoluzione, a volte 
‘un rapido mutamento, riconoscendo l’intrecciarsi ed il sovrapporsi di 
eventi e di contrasti, si potrà indagare il movimento del pensiero che foggia 
gl'istituti in infiniti modi, lenti o fulminei, semplici o complessi, attraverso 
impensati abbandoni o calcolati ritorni, dei quali il tipo fissato da una legge 
non è tanto l'espressione reale quanto l’irrigidimento di un aspetto mo- 
mentaneo. 

Tali le ragioni per cui ci appare prezioso l'archivio dei Caravana anche 
se minuscolo. Si tratta, in effetti, di cinque manoscritti, contrassegnati 


STINE, Liguri pescatori di corallo, in « Giornale Storico e Letterario della Liguria », 
193I, p. 159 e segg.; dello stesso autore, L'Arte dei corallievi nell'ordinamento delle 
corporazioni genovesi, in « Atti della Società Ligure di Storia Patria», LXI, 1933, 
p. 277 e segg.; R. Lopez, Le origine dell’arte della lana, in « Studi sulla economia 
genovese nel Medioevo », Torino, 1936, p. 149 e segg.; R. DI Tucci, Lineamenti sto- 
rici dell'industria serica genovese, in « Atti della Società Ligure di Storia Patria », 
LXXI, 1948, p. 109 e segg. 

(1) G. AstutI, Breve Portus Kallaretani, Torino, 1958, cfr. ivi la ricca biblio- 
grafia. 

(2) M. Chiaupano, Breve Portus Kallaretani, in « Nuovissimo Digesto Italiano », 
vol. II, pag. 576 e segg. 

(3) V. VITALE, Le fonti di diritto marittimo Ligure, Genova, 10951, cfr. ivi la bi- 
bliografia. 

(4) ParpESssUSs, Collection des lois maritimes antérieures au XVIII siècle, Paris, 
13309. 

(5) M. CHIAUDANO, op. cit. 


1 - Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4%, n. 8. 
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con le lettere A, B, C, C bis, D, risalenti ad epoche diverse comprese tra 
la prima metà del secolo XIV e la fine dello scorso. 

Il manoscritto A, il più antico pervenutoci, comprende i venerandi 
statuti del 1340 nonchè i capitoli agli stessi aggiunti negli anni succes- 
sivi fino ai primi decenni del secolo XVI. È composto da quattro fasci- 
coli pergamenacei di 5, 3, 2 e 4 fogli nell’ordine. Le carte, pertanto, sono 
28 di cui risultano bianche la 20 v. e le seguenti. Le stesse misurano, in 
media, mm. 215 X 150 e appaiono quasi tutte in buone condizioni di con- 
servazione. I fogli di guardia sono cartacei e mentre il recto della prima 
carta è in bianco il verso della stessa è occupato per intero da un disegno 
raffigurante la Vergine Maria che accoglie l'omaggio dei Caravana. Le 
prime carte, precisamente quelle comprese tra la seconda e l’ottava, risul- 
tano squadrate ed in esse permangono evidenti le tracce di una rigatura 
a secco con spazio interlineare di mm. 7. Sono anche squadrate la carta 
II r. e quelle seguenti la diciannovesima; risulta, oltre che squadrata anche 
rigata, con uno spazio interlineare di mm 3, la carta rr v. La rilegatura, 
risalente con tutta probabilità al secolo XVI, è in cuoio. La prima lettera 
di ogni capitolo del più antico statuto, risalente, come si è detto, al 1340, 
trascritto nelle carte comprese tra la 2 r. e la 8 v., è in inchiostro rosso. La 
cartulazione, probabilmente del secolo XVII, ha inizio con il numero uno 
arabico dalla seconda carta e prosegue sino alla 27. Escluso il testo del 
citato statuto, che è tutto di un'unica mano, le grafie con cui appaiono 
vergati i successivi capitoli sono le più diverse c così dicasi per gl’inchiostri, 
peraltro, in alcune carte fortemente sbiaditi e ormai quasi illeggibili anche 
con l'uso della luce di Wood. Evidentemente le norme venivano scritte 
man mano che erano adottate e, talora, da scrittori improvvisati; sono 
generalmente in volgare che molto si avvicina talora al genovese, e rego- 
larmente datate. L'ordine cronologico progressivo dei capitoli è general- 
mente rispettato tranne che in pochi casi in cui lo scrittore, trattandosi 
di disposizioni a suo giudizio di poco conto, ha creduto opportuno inserirle 
in piccoli spazi trovati liberi. 

Il manoscritto B, pergamenaceo, conserva, oltre a poche disposizioni 
statutarie che non hanno trovato posto nel precedente, una nutrita serie 
di sentenze relative a controversie insorte tra i caravana e le altre compagnie 
di scaricatori del porto. Le più antiche risalgono alla fine del secolo XIV, 
ed a dirimirle è chiamato l’« Offitium Mercantie », le più recenti al XVII 
e risultano giudicate dalla Rota Civile. Il volume consta di otto fascicoli, 
composti, nell’ordine, di 6, 6, 4, 3, 3, 6, 2 € 3 fogli; le carte, pertanto, sono 
66, di cui la 24 v., la 50 e quelle successive alla 63 in bianco, più una aggiunta 
più tardi. Appare, tuttavia, evidente che l’attuale composizione non cor- 
risponde alla primitiva. Infatti quello che attualmente pare un rincarto 
alla fine del codice non è che la carta che originariamente portava il numero 
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XXXIII e chiudeva il codice stesso. Essa riporta un abbozzo di indice 
relativo alle prime trentadue carte, le quali, del resto, risultano rigate in 
modo uniforme con ventinove righe per pagina e con un interlinea di mm. 3. 
Le altre carte, pur mantenendo le stesse dimensioni (mm. 21,5 X 19), non 
presentano, invece, rigatura, sone scritte con molto minor ordine ed è 
da ritenersi, pertanto, che siano state aggiunte in un secondo tempo; forse 
al momento della rilegatura. Anche la scrittura delle prime trentadue 
carte, pur essendo di scrittori diversi, accenna a pretese calligrafiche, 
che risentono in varia misura di influenze umanistiche o mercantesche, 
mentre quella delle carte seguenti si rivela vergata da mani talora poco 
adusate alla penna. Il manoscritto è rilegato in cuoio e la rilegatura sembra 
sia da attribuirsi al secolo XVII. La prima carta porta sul recto la lettera 
iniziale miniata a colori e la pagina inquadrata da virgulti secondo la maniera 
quattrocentesca. Nella pagina di guardia che fronteggia quella sopra de- 
scritta è, inoltre, disegnato in grandi dimensioni il compendio « IHS », in 
monocolore, sormontato da corona. 

Il manoscritto C è composto dalla legatura di diversi fascicoli per- 
gamenacei molto irregolari e da alcuni rincarti. Un primo foglio, piegato 
a metà, forma, da un lato, la parte della guardia che è incollata alla co- 
perta, dall'altro, la carta 3. Altri due fogli, sempre piegati in due e compresi 
tra le parti del precedente, formano due carte non numerate nonchè la 
I e la 2, mentre la carta 4 è costituita da un rincarto isolato. Si ha, poi, 
un fascicolo di tre fogli comprendenti le carte 5, 6, 7, 8,9 e ro. La carta II 
è costituita da un altro rincarto laddove la 12 non è che la prima parte 
di un foglio di cui l’altra metà forma la carta 23. Tra le due metà del detto 
foglio sono legati due fascicoli di tre fogli ciascuno comprendenti le carte 
dalla 13 alla 24. Seguono, infine, tre fascicoli rispettivamente di 4, 3 e 3 
fogli con le carte dalla 26 alla 46. Quest'ultima forma anche la guardia. Nel 
conplesso il codice risulta di 44 carte scritte e 2 in bianco. Le misure medie 
di ogni carta sono mm. 22,5 x 16,5. Non si osserva alcuna regolarità nella 
rigatura nè nel numero di righe per ogni carta. La numerazione delle carte 
risulta in numeri arabici. Le grafie sono di mani diverse e sfuggono, ormai, 
ad ogni considerazione di carattere paleografico. Il primo documento tra- 
scritto, infatti, è il famoso statuto dell’anno 1576 mentre l’ultimo risale 
ai primi decenni del secolo XVIII. Di qualche interesse lo studio della 
così detta tradizione, in senso diplomatico, dei documenti trascritti. In- 
teressante, a questo proposito, notare come negli atti di epoca posteriore 
a quella di adozione della carta bollata, per la regolarizzazione fiscale, 
venga apposto un contrassegno ritagliato da un foglig della stessa. Quasi 
sempre rispettato è l’ordine cronologico dei documenti tranne che nelle 
ultime carte del manoscritto. Questo oltre a disposizioni di carattere statu- 
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tario conserva anche decisioni di magistrature diverse, soprattutto dei 
Padri del Comune cui, nell'epoca ricordata, era riservato il controllo sulla 
Compagnia. 

Il manoscritto C dis non è che una copia, risalente agli ultimi de- 
cenni del secolo XVII, del precedente, cui furono aggiunti un indice dei 
titoli dei capitoli dello statuto del 1576 e, più tardi, alcuni altri capitoli 
e decisioni di magistrature quando, terminato il codice C, si credette op- 
portuno continuare a trascrivere sulla copia i documenti di cui si riteneva 
necessario conservare memoria. L'interesse forse maggiore del manoscritto 
è dato dal fatto che in esso alcune disposizioni non risultano semplice- 
mente trascritte ma sono invece tradotte in volgare dalle corrispondenti 
in latino del codice C. Il che, unitamente all’indice ricordato, se non si va 
errati, tradisce lo scopo che, almeno inizialmente, determinò la stesura, 
l'intenzione, cioè, di fornire uno strumento di consultazione più comodo 
e più facilmente interpretabile. La formazione e l'unione dei fascicoli è 
molto irregolare e non più esattamente determinabile in quanto molti 
rincarti sono stati incollati direttamente ai fogli. Le carte sono 96 di mm. 
23,5 Xx 17 ciascuna. Le prime quattordici non hanno numerazione, le suc- 
cessive ventisette sono numerate a pagina e sono quelle che comprendono 
la copia del codice C, le altre dalla 55 in poi sono numerate a carta. Le 
carte 95 e 96 risultano in bianco. Per la grafia valgono le considerazioni 
esposte a proposito del manoscritto C. 

Il manoscritto D, infine, raccoglie, come i precedenti, disposizioni di- 
verse di cui la più antica risale al 1635 mentre la più recente è datata 1843. 
È un semplice registro di grossa carta non rigata di 229 carte misuranti 
mm. 27,5 X 21. Le prime otto carte sono costituite da rincarti, seguono, 
poi, tredici fascicoli di 4, 16, 8, 13 + 1 rincarto, 8, 21 + 1 rincarto, 6, 1,4 
8, 24, 14, IO, 10 carte rispettivamente scritte in modo molto irregolare da 
mani diverse. Le carte dalla 158 in poi sono bianche escluse la 222, la 223, 
la 224 e la 225 che riportano un indice sommario delle disposizioni raccolte 
nel volume. Pure in bianco sono le ultime quattro carte. La rilegatura è 
in pelle e presumibilmente è da attribuirsi al sec. XIX. 

Di quest’ultimo manoscritto esiste anche una pessima trascrizione 
dattiloscritta compiuta probabilmente nei primi decenni del presente 
secolo. Altra incompleta trascrizione manoscritta, di mano del sec. XVIII, 
esiste per il cod. A. 

Nell’impossibilità di pubblicare tutti i documenti tramandatici nei 
manoscritti che si è andati illustrando, si è ritenuto opportuno trascrivere, 
per il momento, i più antichi di essi, dai primi statuti, cioè, risalenti al- 
l’anno 1340 a quelli della fine del secolo XVI, rispecchianti, ormai, la nuova 
costituzione dello stato genovese quale era stato forgiato dalle riforme 
dell’epoca di Andrea Doria. 








GLI STATUTI DELLA COMPAGNIA DEI CARAVANA DEL PORTO DI GENOVA 7A 


In seguito a tale determinazione ed in considerazione della particolare 
natura dei manoscritti, in cui le varie disposizioni si susseguono talora 
senza ordine alcuno, si è preferito presentare i documenti in ordine cro- 
nologico. 

Per la trascrizione ci si è attenuti alle norme generalmente consi- 
gliate (1). 


(1) Cfr. L. ScHIAPARELLI, Aoviamento allo studio delle abbreviature latine nel 
medioevo, Firenze 1926: A. SoLMI, Le carte volgari dell'Archivio Arcivescovile di Ca- 
gliari, Firenze 1905; V. TopESco, A. VACCARI, M. Varttazzo, Il Diatessaron in volgare 
italiano, 1038; F. A. UGOLINI, Testi antichi italiani, Torino, 1042; A. CASTELLANI, 
Nuovi testi fiorentini del dugento, Firenze 1952, T. I., PP. 5-10; A. SCHIAFFINI, Testo 
fiorentino con introduzione, trattazione linguistica e glossario, Firenze 1954, p. I e 
Segg.; A. PRATESI, Una questione di metodo: l’edizione delle fonti documentarie, in 
« Rassegna degli Archivi di Stato », XVII, 1957; A. Petrucci, L’edizione delle fonti 
documentarie: un problema sempre aperto, in « Riv. Stor. It.», LXXV, 1963, fasc. 
I, pp. 69-80. 


Si avverte che si è creduto conveniente sostituire la i alla j, scrivere secondo la 
pratica moderna u e v, conservare i monottonghi ed il segno c distinto dalla z. Inoltre, 
in alcuni casi, si è ritenuto opportuno usare l’accento, ad evitare difficoltà di inter- 
pretazione. Si è, inoltre, conservata, nel titolo della raccolta, la forma moderna 
« Società dei Caravana » mentre nei regesti si è preferito, di volta in volta, tradurre 
esattamente i termini usati nei documenti. All’indice dei luoghi e delle persone 
non si è fatto seguire il glossario intendendo riservare i problemi di carattere lin- 
guistico ad una successiva trattazione. 








Leo Pm pgnnià 








STATUTI 


I. 


CAPITULA 
1340, giugno II 


Ms. A, c.Ir. 


In nome de lo Paire e de lo Figo e de lo Spirito Sancto amen. 

A honor de De e de la bia Vergen Madona Sancta Maria e de tuti li 
santi e le sante e de tuta la corte celestia in eternum amen. 

Esti son li statuti e le ordenation fayte per tuti li lavoraoy de Banchi 
e de lo Ponte de lo Peago e de lo Ponte de la calcina e in tuti li atri logi 
fayta e ordenà per lo prior e per li doze consegé de la dicta Confraria e de 
la dicta Caritay de Sancta Maria de lo Carme e ordenà fo in lo di de la festa 
de messer sancto Bernabe in la gezya de messer sancto Lorenco de Genoa 
in l’ano chi corea alao MCCCXL a die XI de Zugno. 

Primieramenti statuemo et ordenamo che alcuni no possa esser prior 
de la ditta Confraria osea de la dita Caritay salvo se ello non è lavorao de 
Banchi o in atro logo lo quà sea de la dita Caritay. 

Ancora statuemo e ordenamo che ogni lavorao chi lavore a lo Ponte 
de lo Peago, quando li lavorerà lo lavò, deman chi goagnez da doi sodi 
in su sea tegnuo de mette a la Caritay dina VII e donde lii diti lavoraov 
avancasen nisum bescavezo chi no vegnisse a perposito seam integnui 
li diti lavoraoy de meteli a la dita Confraria. 

Ancora statuemo et ordenamo che le condenaxion chi faite seran in 
alcun lavore sovra alcuna persona de la dita Caritay da sodo un in zu per 
cascuna via debia meta e da a la dita Caritay. 

Ancora statuemo et ordenamo che li lavoraov de la dita Confraria 
chi lavoren a lo Ponte de la chacina o in una o in atra parte che eli lavoren 
o goagnem da sodo un in su degan mete lo bescaveco in la cassa de la dita 
Confraria. 

Ancora statuemo et ordenamo che ognin chi è in la dita Caritae o Con- 
fraria debia pagà ogni mese per le soe caritay dinay quatro, salvo se ello fosse 
lavorao chi paga lo bescaveco quello debia pagà per ogni calende dina dov. 





I. — Statuti costitutivi della Compagnia della Caravana. 


















































IO G. COSTAMAGNA 


Ancora statuemo et ordenamo che caschum corré osea marinà chi 
son de la dita Caritav o Confraria quando elli anderan in viago degam pagà 
per piascuna libra dinay doy e così faza per piascum viagio. 

Ancora statuemo et ordenamo che quando alcuna persona de la Caritay 
osea de la Confraria passa de questa vita, chi no serà a la sepultura de lo 
morto dega mete a la caritay dinay quatro salvo se ello averà iusta caxum 
e se quello chi serà condenao no pagerà lo prior sea tegnuo de levage lo 
pegno con lo consego de li consegé. 

Ancora statuemo et ordenamo che se alcuna persona de esta vita pas- 
sasse in alcum logo che piascum de la dita Caritay con li soy prior sean tegnuy 
lo dito corpo andà a prende lo corpo morto migara V provo Zenoa e ognomo 
de la dita Caritav osea de la dita Confraria sean tegnui de dir per l'anema 
de lo ditto defonto Paternostri XXV e Avemaria XXV per l’anema de 
ogni morto over defonto. 

Ancora statuemo e ordenemo che li prior de la dita Caritay o de la 
Confraria debian fa dir per l’anema de lo defonto messe V a l’expexe de 
la Caritay o de la Confraria. 

Ancora statuemo et ordenemo se nissum de la dita Confraria staga 
calende III che ello no vegna a la gexva de Sancta Maria de lo Carmem 
quando serà le soc calende con li soy prioy se ello no avera iuxta caxum 
lo prior no sea tegnuo de visitarlo ni vita ni en morte. 

Ancora statuemo et ordenamo si nesuna persona de la dita Caritay o 
de la Confraria fosse maroto, lo prior sea tegnuo de vixitaro ogne Domenega 
de sodi II l’omo e la femena de sodo I sempre con lo consego de li conseger. 

Ancora statuemo e ordenamo se alcuna persona de la dita Caritay o 
de la dita Confraria s'acavegasse con arcuna persona a so torto e elo fose 
ferio, lo prior no sea tegnuo de dagi niente de la Caritay osca de la Confraria 
salvo con consego de li consegé. 

Ancora statuemo et ordenamo che li prioy sean tegnuy de reveir li 
letti de la Caritay o de la dita Confraria ogne mexe e li maroti ogni Domenega 
e confortarli. 

Ancora statuemo et ordenamo se alcun de la dita Caritay abia moge 
o figo o figa de etay de agni XII e de esta vita passasen, piascum sea tegnuo 
de andà a compagnarli tam in fin a la seputura et se lo defonto no avesse 
da fa le espexe de la seportura lo prior sea tegnuo de farlo sepeli a l'espexe 
de la dita Caritay o Confraria. 

Ancora statuemo et ordenamo che nessum no possa esse prior de la 
dita Caritay o Confraria no ma(i) de III agni (in)seme. 

Ancora statuemo e ordenamo che se nesum fraello de la dita Caritay 
se elli avessen alcunna brega enseme che lo prior li degia concorda inseme 
e quello chi non vorese concordase lo prior sea tegnuo de casalo de la dita 
Confraria con consego de li ditti consegé. 
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Ancora statuemo et ordenamo che se arcuna persona fose chi avesse 
nisum dinà che se debia mette in la caseta che ge li debia mete con un 
compagnon chi sea conseigo aveigeli mete per so descaregamento e honor. 

Ancora statuemo et ordenamo che piascuna persona chi sea de la 
ditta Compagnia sea integnuo de esse a la festa de Madonna Sancta Maria 
in Banchi con li soi priov a fa la lumenaria a Madonna Sancta Maria de 
lo Carmo et se per caxon avegnisse che alcun de la ditta Confraria no fosse 
a la terra per pocige vegnir elo sea integnuo lo primier che ello verrà a la 
Confraria ello debia pagà la soa candera a lo prior cossi como fan li atri 
et questo no debia romagné sarvo se no fose per caxon de povertay. 

Ancora statuemo e ordenamo che se alcuna persona de la dita Confraria 
fosse maroto che subitamenti quello chi saverà de quello dito fraello maroto 
che ello lo debia denuntiar a lo prior perchè lo prior lo debia andar a vexitar 
e confortalo de l'amor de Dee e de quelle cose che se contenem in li capitoli 
chi sean de necesitae a lo dito fraelo maroto. 

Ancora statuemo et ordenamo che li prioy compio lo so tempo de la 
soa prioria sean integnuy de rende ben et integra raxon a li prioy novi 
et a li consegé de ogni cosa che li debian rende raxon de la dita Confraria 
a lo pu tosto che li porran a la voluntay de li prioy novi e de li consegé. 

Ancora statuemo et ordenamo che ogni persona de la dita Caritay et 
Confraria chi voga vegni lo iorno che li prioy renderan raxon a vei ren- 
de raxon de ogni cosa che li prioy an a rende raxon de la dita Consortia 
vegnam a vey rende la dita raxon per ché nisum no se possa lamentà 
donde (1) se fasen de li dinay de la Confraria ni donde se spendan per 
che nisum no se debia lamentà e sta contenti e ogni remagna contento 
em paxe cet en consolation (2). 


2 
CA 


INVENTARIUM 


1381, settembre 14 


Ms. A, c. 5 M. 


MCCCCLXXXI, die XIIII September. Le cose infrascripte zo sum 
lecti V sum in l’ospital de Sancta Maria Madalena li quai sum de la Consortia 
de li lavoraoy de Sancta Maria de lo Carmo chi sum a pé de fra Rafo 





2. — Inventario degli effetti di proprietà della Compagnia della Caravana esistenti 
nell'ospedale di S. Maria Maddalena. 





(1) Espunto in. 
(2) Nel testo consosolation. 
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de Bargagi hospitalier de lo ditto hospital. Et primier quello chi e’ a pé 
de la porta de l’ospital 


Torchio uno 

chossin uno de piuma (1) 
strapointe doe 

covertor uno 

schiavina una 


SECONDO 


Torchio uno 

cosscino uno de piuma 
strapointe doe 
covertor uno 

schiavina una 


TERTIO 


Torchio uno 

coscino uno 

Item straponta una (2) 
carpita una de Romanya 
straponte una 

covertor uno 

schiavina una 


In presentia de 

Pero de Ceva 
Marchexe de Girinzana 
Francesco del Sola 
QUARTO Guigermo de Biogio 

v Pero da Dorno e 
Antonio de Tebado 
scrivan de la dita 
Confraria 


Torchio uno 
coscino uno 
strapointe doe 
covertor uno 
schiavina una 


QUINTO 


Torchio uno 

coscino uno 
strapointa una 
cosereta una 

banca una 

covertor uno 
sclavina una bona (3) 





(1) A margine destro, d’altra mano, item copertorium unum, item culcidera una. 
(2) Nel testo di altra mano. 
(3) Nel testo di altra mano. 
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Lo sexto leto e azointo in lo tempo de Leonardo de Bargagi hospitalier 


Torchio uno 
strapointe doe 
coscino uno 
carpita una 
cocereta una 


SETTEN LETO 


Torchio uno In presentia de 

strapointe doc Pero d’Ossula e 
coscino uno de Francesco del 
covertor uno Sola 


culcidera una (1) 
bancha una (1) 
sclavina una bona (1) 


Esti sum li statuti et ordenation de li lavoraoy li quai an faito ascempiar 
Pero da Peon, Milam d’Orta, prioy, et Antonio de Thebado scrivam de 
la dita Consortia. 

E my Andrea scripsi. 


3% 
CAPITULUM 
[1381] 
Ms. A, c. 6 v. 


Hoc est capitulum et ordinatum per laboratores Caravane quibus 
laborant ad Pontem Pedagii videlicet de Consorcia domine Sancte Marie de 
Monte Carmeli quod si aliqua persona de qua condicione existat nec de qua 
societate sit quibus inciderent nulum cavum nec nulum crocum non possint 
unquam intrare in dicta Consorcia nec Societate de laboratores de Caravana, 
quia sic est pactum et concordium inter nos socios et laboratores de la 
Caravana quibus laborant ad Pontem Pedagii et nomina dicti laboratores 
et societate sunt hic videlicet ... (2). 

Item si aliqua persona dicte Societatis videlicet de laboratores qui la- 
borant super Pontem Pedagii dedisent favorem nec adiutorium aliquis per- 
sonis quibus inciderent nulum cavum nec crocum nec stangiis quod dictus 





3. - Capitolo statutario relativo all'esclusione dalla Compagnia di coloro che si 
rendessero responsabili del furto di attrezzi per lo scarico ed il trasporto delle merci 0 
di favoreggiamento per lo stesso. 

(1) Nel testo di altra mano. 

(2) Nel testo mancano i nomi. 
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socius de Caravana sit et esse debeat cassus et privatus dictam Consorciam 

et Societatem de non laborando plus in dicta Societate nec in dieta Caravana 

super Pontem Pedagii quia suprascripti pernominati fuerunt taciti ad afir- 

mandum et conservandum perdictis capitulis in casu quod posint probare 
‘ per iustam probam. 

Item si aliqua persona de qua conditione sint nec de qua societate 
nec compagna sint extrarent foris nulum cutelum pro volendo f>rire nulum 
de dicta Societate de la Caravana sint in codem gradu ut supra quod unquam 
non posit intrare in dicta Societate nec Consorcia de Caravana. 

Et nomina eorum contrafacientes sint et esse debeant scripti in libro 
nostro magno de la Consorcia. 


4. 
CAPITULUM 
1416, novembre 8 


Ms. A, c. Qr. 


i MCCCCXVI, die VIII November. Hoc est capitullum factum et hordi- 
natum per laboratores Caravane dicte Consorcie Domine Sante Marie de 
Carmelo videlicet quod illi qui non veniunt ad Misam de dictis labora- 
toribus solvant denarios XII si non abent iustam causam de non potendo 
venire. 

Item ordinaverunt quod illi qui non ibunt ad bassandum Marie palium 
solvant denarios VI. 
Primo Pilatus solvit soldum I. 


5. 
CAPITULUM 


1418, marzo 12 


Ms. A, c. gr. 


+ MCCCCXVIII, die XII Marcii. De voluntate et consillio Consorcie 
Domine Sancte Marie de Monte Carmellii in iostra deliberaverunt quod 
omnes dicte Consorcie sint et debeant facere honorem pro illo deffonto 





4. — Capitolo statutario prevedente penalità per i soci della Compagnia che, senza 
giusta causa, non assistano alla S. Messa sociale 0 non si rechino, nel giorno stabilito, 
a baciare il pallio della Vergine Maria. 

5. — Capitolo statutario prevedente penalità per i soci che non partecipino alle 
onoranze funebri dovute agli appartenenti alla Compagnia. 
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vell deffonta quos dicte Consorcie teneantur solvere eorum pro quolibet 
qui non sint ad faciendum honorem dicte Societati solvantur pro quolibet 
soldi III pro qualibet vice e quolibet contraffaciente. 


6. 
CAPITULUM 
[1418] 
Ms. A, c. gr. 

Hoc est capitulum factum et ordinatum per laboratores Caravane 
quod si nullus de dictis sociis dicant vilaniam aliquis mercatori nec quod 
blestimant mercanciam nulam in alico modo (1) nec in aliqua volta sub 
pena soldorum X pro qualibet vice quod possent probare pro iusta caussa 
an veritatis. 


7. 
CAPITULA 
1424, ottobre 15 
Ms. A, 8 r. 


Dic XV mensis Otubris MCCCCXXIIII actum fuit hoc. In Christi 
nomine amen. Hoc est capitulum factum et ordinatum in publico et in 
generali consilio videlicet per laboratores Caravane qui laborat super 
Pontem Pedagii in Civitate Ianue videlicet quod si aliqua persona de 
dicta Societate feriret vel in remorem intraret pro faciendo bonum et me- 
liorem dicte Societatis et dicte Consorcie quod teneantur et sint obligati 
uni ab altero et alteri altero et e converso ad difinendum et decl(a)randum 
questionem predictam exceptis foris quod non sit aliqua persona de dicta 
Societate quibus audeant nec presumant extrare nec ferire aliqua persona 
de cutelo nec de fero et si contra hec faceret inteligatur quod esset ad 
suis propriis expensis et non ad postulacionem dicte Societatis et sic fuerunt 
homines taciti et contenti ad infrascripta capitula etc. 

Item ordinaverunt et afirmaverunt inter ipsos socios et fraternitas 
quod si aliqua persona de dicta Societate esset vel fuiset feritus nec in- 
plagatus sit et ese debeat socius et parcivaliter dies XV contra alios socios 
et fraternitas quibus laborant super Pontem Pedagi(i) volendo dictus 





6. — Capitolo statutario prevedente penalità per coloro che si rendessero responsa- 
bili di ingiurie. 

7. — Capitolo statuente disposizioni diverse relative ai soci che si intromettessero 
im liti per difendere i divitti della Compagnia. 





(1) Cancellato sub. 
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socius facere bonum et meliorem dicte Societatis et sic fuit actum inter 
nos socios et fuerunt omnes taciti et contenti etc. 

Item ordinaverunt et afirmaverunt inter ipsos socios et fraternitas 
quibus laborant super Pontem Pedagii videlicet de Cumpania laboratorum 
Caravane quod si aliqua persona de dicta Societate veniret et intrare velet 
in dictam Societatem dicendo quod ipse velet laborare venendo a domo 
vel ab alia parte posit et debeat laborare in dicta Societate cum his pactis, 
modis, formis et condicionibus que suprascripta Societas posit et debeat 
facere predicto socio qui vult intrare in ila Compania vel Societate ilam 
condenacionem quam ipssi videntur facere de iure dicto socio et hoc 
non sit vedatum alicui persone et sic fuerunt omnes (I) taciti et contenti 
etc. 

Et ad predicta capitulla fuerunt infrascripti prenomianati ut infra con- 
tinetur, primo fuit Platus, Zanus eius filius, Cimmonus et Zucha, cius frater, 
Galia, Mageus, Bertoli et Fra, cius frater, omnes de Rigossa, Angelinus et 
Zanus, Botacius, cius frater, de Vertua, Iohanes et Gabricl de Vigenco, Pe- 
drotus et Dominicus et Tani et Todeschus omnes de Lachu Maiori, Fererinus 
et Laurentius, eius frater, Fachinus et Simon, frater cius, Raimundus (2) et 
Maynetus et Cantonus Zunollus et Magatinus fratres et Guarischus, omnes 
de Zonio, Bovachinus et Bonus et Bertoletus omnes de Pos ... (2) Antonius 
dictus Gosius de Brembilla Pedronus et Bonetus fratres et Masera, omnes 
de Sancto Piligrino. Qui omnes prenominati fuerunt ad predicta pacta cet 
capitula et sic fuerunt omnes taciti et contenti se debere tenere et semper 
toto tempore vite sue servire (3) suprascripta pacta cet capitula ut supra 
scripta. 

Actum fuit hoc die quintodecimo mensis Otubris, ano currente 
MCCCCXXIIII, in Civitate Ianue sub portichu dugane, ad banchum ubi 
nos scribimus semper et qui omnes prenominati sunt et erant laboratores 
dicte Caravane et dicta Consorcia. 

Ego Iacobus dictus Pavisinus, filius quondam Iohannis de Sedrina, per 
parabulam et de voluntatem totam Societatem ut supra prenominatos et 
scriba dicte Societatis et dicte Consorcie scripsii. 





(1) In sopralinea omnes. 
(2) Lettura incerta. 
(3) Cancellato qui, in sopralinea servire. 
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8. 
SUPPLICATIO 


1431, luglio 


Ms. B, c. 1r. 


Reverendissime Paternitati vestre vestroque venerabili Consilio do- 
minorum Antianorum humiliter exponitur pro parte devotorum servitorum 
eiusdem sotiorum et laboratorum Caravane quod cum diu ex statutis et 
ordinibus officialium Mercantie fuerit taxata mera pro corum mercede 
pro laboraturis et portaturis marcantiarum, ut de predictis constat quadam 
publica scriptura signata manu Michaelis Sacherii notarii MCCCCXXVIIII, 
et que Societas laboratorum quam sit necessaria et utilis huic Civitati 
manifestissimum est et qui laboratores qui nil habent nisi quod lucrantur 
cum labore et sudore suo et nichilominus de lucro et exercitii (1) persone 
ipsorum pie ct caritative agunt, nam primo doctant capellam unam in 
Ecclesia Beate Marie de Carmo, item composuerunt hospitale unum quod 
manutenent prope Sanctum Franciscum de Ianua, item tenent horis et 
diebus deputatis lampados accensas coram ymagine Beate Virginis in 
platea Banchorum et sub porticu dugane etiam aliam in dicta eorum ca- 
pella et plures alias elimosinas fatiunt et esse quod contenti mercede ut 
supra sibi taxata licet modica, tamen offitiales Mercantie anni presentis 
de veteris, ipsis (sociis) et laboratoribus insciis et non citatis diminuerunt 
sibi ... (2) nunc quod moneta est minor et quod omnia carior emuntur 
ideo quod non possent providere dicte capelle, hospitali et lampadibus 
et vix possent se sustentare dimissis predictis nec ipsi possent servire dicto 
exercitio, et dicta diminutio fuit facta per officiales Mercantie de veteri et 
inconsulte non citatis nec intellectis ipsis de quorum preiuditio tractabatur 
et que stare non debet de iure cum maxime paterentur damnum quod non 
credunt fore intentionis prelibate Dominationis. Ea propter prelibatis Domi- 
nationi et suo venerabili Consilio humiliter supplicant quatenus dignetur 
eisdem supplicantibus de remedio opportuno providere confirmando dictam 
taxationem alias factam anno MCCCCXXIIII de revocando taxationem no- 
viter factam cum, prima, fuerit facta de voluntate partium, secunda, vero, 
subrepticie et non citatis partibus et comittere Offitio Mercantie qui nunc est 
quod dictam primam taxationem confirmare velint revocata secunda quodque 
sic fatiendo indemnitati ipsorum supplicantium pie ac iuste succurietur. 





8. — Esposto della Compagnia della Caravana alla Signoria per ottenere il vi- 
pristino di una tariffa delle mercedi in precedenza annullata dall'Ufficio di Mercanzia. 





(r) Nel testo exercii. 
(2) Rasura. 
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8. 
SUPPLICATIO 


1431, luglio 


Ms. B, c. Ir. 


Reverendissime Paternitati vestre vestroque venerabili Consilio do- 
minorum Antianorum humiliter exponitur pro parte devotorum servitorum 
eiusdem sotiorum et laboratorum Caravane quod cum diu ex statutis et 
ordinibus officialium Mercantie fuerit taxata mera pro eorum mercede 
pro laboraturis et portaturis marcantiarum, ut de predictis constat quadam 
publica scriptura signata manu Michaelis Sacherii notarii MCOCCCXXVIIII, 
et que Societas laboratorum quam sit necessaria et utilis huic Civitati 
manifestissimum est et qui laboratores qui nil habent nisi quod lucrantur 
cum labore et sudore suo et nichilominus de lucro et exercitii (1) persone 
ipsorum pie et caritative agunt, nam primo doctant capellam unam in 
Ecclesia Beate Marie de Carmo, item composuerunt hospitale unum quod 
manutenent prope Sanctum Franciscum de Ianua, item tenent horis et 
diebus deputatis lampados accensas coram ymagine Beate Virginis in 
platea Banchorum et sub porticu dugane etiam aliam in dicta eorum ca- 
pella et plures alias climosinas fatiunt et esse quod contenti mercede ut 
supra sibi taxata licet modica, tamen offitiales Mercantie anni presentis 
de veteris, ipsis (sociis) et laboratoribus insciis et non citatis diminuerunt 
sibi ... (2) nunc quod moneta est minor et quod omnia carior emuntur 
ideo quod non possent providere dicte capelle, hospitali et lampadibus 
et vix possent se sustentare dimissis predictis nec ipsi possent servire dicto 
exercitio, et dicta diminutio fuit facta per officiales Mercantie de veteri et 
inconsulte non citatis nec intellectis ipsis de quorum preiuditio tractabatur 
et que stare non debet de iure cum maxime paterentur damnum quod non 
credunt fore intentionis prelibate Dominationis. Ea propter prelibatis Domi- 
nationi et suo venerabili Consilio humiliter supplicant quatenus dignetur 
eisdem supplicantibus de remedio opportuno providere confirmando dictam 
taxationem alias factam anno MCCCCXXIITI de revocando taxationem no- 
viter factam cum, prima, fuerit facta de voluntate partium, secunda, vero, 
subrepticie et non citatis partibus et comittere Offitio Mercantie qui nunc est 
quod dictam primam taxationem confirmare velint revocata secunda quodque 
sic fatiendo indemnitati ipsorum supplicantium pie ac iuste succurietur. 





8. — Esposto della Compagnia della Caravana alla Signoria per ottenere il vi- 
pristino di una tariffa delle mercedì in precedenza annullata dall’Ufficio di Mercanzia. 





(1) Nel testo exercii. 
(2) Rasura. 
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9. 
RESCRIPTUM 
1431, luglio 30 


| 
È 
i 


Ms. B, c. I v. 


+ MCCCCXXXI, die penultima Iulii. Responsio magnifici domini 
Opicini de Alzate Locumtenentis reverendissimi Patris et Domini domini 
Ducalis Ianuensium Gubernatoris et spectabilis Consilii dominorum An- 
tianorum in legiptimo numero congregati est quod presentes otffitiales 
Mercantie videant hanc recentem taxationem de qua supplicantes ipsi 
queruntur ac priorem quam memorant factam anno MCCCCXXIIII et 
auditis, ex parte altera, ipsis supplicantibus et ex altera aliquot mercatoribus 
quos audiendos esse iudicaverint, aut novam taxationem fatiant aut alteram 
ipsarum duarum approbent aut demum emendent et refforment, prout 
omnibus digne consideratis ipsis offitialibus equius et humanius videbitnr. 

(S.) Iacobus de Bracelis cancelarius. 


IO. 


1431, agosto $ 


- MCCCCXXXI, die VIII augusti. Deposita et presentata fuit presens 
supplicatio cum rescripto per camalos coram prefato Offitio Mercantie etc. 


II. 


SENTENTIA 
1431, settembre 24 
Ms. B, c. Iv. 
+ MCCCCXXXI, die Lune, XXIIII Septembris, in terciis. Venerandum 
Offitium Mercantie Civitatis Ianue de veteri commissarium et delegatum 
a magnifico domino Opicino De Alzate commissario ducali Ianuensium, 





g. Rescritto della Signoria con cui viene defevito all'Ufficio di Mercanzia l’esame 
della tariffa delle mercedi dovute ai Caravana. 

10. - La Compagnia della Caravana deposita presso Ufficio di Mercanzia il 
rescritto della Signoria con cui si deferisce all'Ufficio stesso l'esame della tariffa delle 
mercedi dovute ai Caravana. 

11. - L'Ufficio di Mercanzia decide il ripristino della tariffa delle mercedì già 
annullata. 
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Locumtenente reverendissimi (1) Domini domini Gubernatoris Ducalis 
Ianuensium, et venerando Consilio Antianorum vigore rescripti signati 
manu lacobi de Bracellis cancellarii, de quo supra fit mentio, in sufficienti 
et legiptimo numero congregatum in sala dugane de mari, solite residentie 
dicti Offitii, ct quorum qui interfuerunt nomina sunt hec: 
Dominus Thomas de Marinis prior, 
Petrus de Luxoro bambaxarius, 
Carlotus de Vivaldis, 
Rafael Embriacus, 
Antonius Mastrutius 
et Marcelinus Marruffus, 
vissa supplicatione ut supra facta per Societatem camalorum Caravane 
prelibato domino Opecino et Consilio de qua supra fit mentio et omnibus 
contentis in ea, rescripto ad cam facto de quo supra, vissa tabula solutionum 
dictorum camalorum facta per tunc Offitium Mercantie, MCCCCXXIIII, 
die XVIII Februarrii, signata manu Michaelis Sacherii notarii, et omnibus 
contentis in ea; vissa etiam tabula solutionum dictorum camalorum facta 
per precessorem Offitium ipsius Offitii, hoc anno die XVII Martii, et scripta 
manu Christoftori de Rapalo notarii infrascripti et scribe dicti Offitii et 
omnibus et singulis in ipsa contentis; auditis denuo dictis camalis et querelis 
ipsorum, sumpta plena informatione a nonnullis mercatoribus et arti- 
ficibus de predictis et super predictis omnibus sumpto pleno et maturo 
examine ac deliberatione prehabitis; Christi nomine invocato et Deum 
semper habendo preoculis et in mente; omni modo, iure, via et forma 
quibus melius potuit; ex potestate et baylia eidem Offitio attributa et 
concessa virtute dicti rescripti, dixit, sententiavit, declaravit et revocavit 
ut infra videlicet quia sententiavit et declaravit dictam tabulam factam 
per tunc Offitium Mercantie, MCCCCXXIIII die XVIII Februarii, fuisse 
et esse debite et iuste factam et observari debere et perpetuam roboris 
firmatatem obtinere (2) debere, dictamque tabulam factam per precessorem 
Offitium dicti Offitii, hoc anno die XVI Martii, fuisse et esse tollendam, 
infringendam et revocandam et ex nunc ipsam revocat, anullat et infringit; 
mandantes igitur ipsam tabulam observari non debere per aliquem Com- 
munis lanue magistratum, ipsa tabula MCCCCXXIIII in sua firmitate 
perpetuo duratura et de predictis mandavit per me Christoforum de Rapalo, 
notarium infrascriptum et scribam dicti Offitii, fieri hanc publicam sen- 
tentiam. 

Extractum est ut supra de actis publicis Curie Offitii Mercantie predicti. 


(I) A_ margine sinistro di c. 2 r. de observando tabulam alias ordinatam in 
MCCCCXXIITI et tabulam factam in MCCCCXXAI cassandam esse. 
(2) Nel margine inferiore di c. 2 v. confirmatio tabulae solucionis. 


2 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4, n. 8, 
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Dux Mediolani Dominus Ianue - Iohannes de Salvo notarius et 
scriba alter dicti Offitii. 


I2. 


RELATIO ET SENTENTIA 
1435, febbraio 10 
Ms. B, c. 3 r. 


Relatio quatuor ex officialibus Offitii Mercantie Civitatis Ianue ellecto- 
rum vigore et ex forma infrascripti rescripti ut infra magnifico et prestantis- 
simo domino ducali Locumtenenti et spectabili Consilio dominorum Antia- 
norum Civitatis Ianue presentanda super introscriptis. 1 MCCCCXXXV, 
die X Februarii. Presentata est presens relatio etc. Vobis magnifico et 
prestantissimo Domino domino Ducali in Ianua Locumtenenti vestroque 
venerando Consilio dominorum Antianorum Civitatis Ianue devote et 
humiliter supplicatur pro parte triginta hominum de Berembilla territorii 
Pergami laboratorum et seu camalorum in presenti Civitate Ianue quod 
cum ipsi sudore eorum cum maximis laboribus et angustiis se gubernent 
vitamque eorum miserabillem hinc inde perambulando cum ponderibus 
super humeris trahunt acquirendo panem quotiduanum cum gratia civium 
et meliori fore quam ceteri talem arteni se regeant et gubernent portando 
tam in humeris, ut supra dictum est, quam cum stangiis vina aliasque 
res de quibus cives egent ad domos civium, contingitque laboratores Ca- 
ravane qui sepissime tiranice cum civibus Ianue se habeant impatientes 
ipsos meliori foro sed iure civibus quam predicti de Caravana invidia aut 
odio moti querunt predictos supplicantes privare tali aviamento ct servitiis 
et extirpare ab cis et arripere stangas duas cum quibus deferunt vegetes 
vinorum et alia magna pondera ad servitia civium cum avantagio civibus 
tertie partis cius quod accipiunt illi de Caravana in quo avantagio dicte 
tertie partis volentes perseverare et stare quod est grave et egre ferunt 
dicti de Caravana celatque dictum avantagium quod offerunt facere ad 
utile maximum civium et Comunitatis Ianue et veniat per ipsos cives 
et Comunitatem acceptandum Communitasque predicta maius emolu- 
mentum, meliora et celeriora servitia suscipiant et suscipere possint a 
viginti quam a decem sintque ipsi supplicantes homines fidi et legales in 
quibus nulla fraus nullumque delictum unquam reperta fuerunt; ca propter 





12. — Itelazione dell'Ufficio di Mercanzia alla Signoria su alcuni provvedimenti 
disposti in merito ad una vertenza insorta tra la Compagnia della Caravana ed un gruppo 
di scaricatori di Brambilla ed approvazione, da parte della Signoria, delle decisioni 
adottate dall’ufficio in merito alla vertenza stessa. 
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cum quanta possunt humilitate et reverentia intuitu pietatis et miseri- 
cordie ad hoc ut possint eorum vitam miserabilem in presenti Civitate 
regere in eaque ad servitia civium morari, supplicant ut dominationes 
prelibate dignentur et velint decernere et mandare ipso posse ad que- 
cumque servitia civium adesse portando et reportando, onerando et exo- 
nerando quascunque res, merces et bona eisdem ipso fiendo portari, onerari 
et exonerari per ipsos cives pro mercede duarum terciarum partium eius 
quod dicti de Caravana iuxta tabulam eorum a civibus exigunt et re- 
cipiunt. MCCCCXXXIIII, die X_ Novembris. Magnificus et prestantissimus 
dominus Ducalis Fanuensium Locumtenens et spectabile Consilium do- 
minorum Antianorum in sufficienti et legiptimo numero congregatum, 
intellecta suprascripta supplicatione et contentis in ca, que prima fatie 
videntur rationabilia et audienda, decreverunt et mandaverunt quod 
venerandum Offitium Mercantie elligat quatuor ex se qui infra mensem 
presentem audiant supplicantes ipsos et alios de Caravana atque rationes 
et argumenta corum et examinatis hiis que ambe partes dicere voluerunt 
refferant ipsis magnifico domino Locumtenenti et Consilio quid agendum 
sit in premissis, intendentes semper ad utilitatem Civitatis et civium ac 
commodum mercantiarum et interim nil movetur inter ipsas partes. Extrac- 
tum est ut supra de actis publicis Cancelarie Communis Ianue. B [lasius] 
Axereto cancellarius. : MCCCCXXXTIITI, die Mercurii, XXVII Novembris, 
in vesperis. Prefatum Offitium in totali numero congregatum sedens pro 
tribunali ad cius solitum iuris bancum in observatione suprascripte suppli- 
cationis et rescripti elegit ex eis quatuor scilicet Petrum Antonium de 
Lagneto, Lucam de Matheo, Petrum Baptistam de Auria et Lodisium de 
Nigrono qui videant iura dictarum partium et referant iuxta commissionem 
dicto Offitio factam vigore dicti rescripti. + MCCCCXXXV, die XXVIIII 
Ianuarii, in terciis. Supradicti Petrus Antonius de Lagneto, Lucas de 
Matheo, Petrus Baptista de Auria et Lodisius de Nigrono, quatuor ex offi- 
cialibus predicti Offitii ellecti ad predicta et infrascripta per dictum in 
observatione et iuxta formam dicti rescripti, vissis dicta supplicatione et 
contentis in ea, responsione seu rescripto suprascripto ad cam facto per 
prefatum magnificum dominum Locumtenentem et spectabile Consilium do- 
minorum Antianorum; auditis dictis camalis de Brembilla ex una parte et 
dictis camalis de Caravana ex altera ac eorum et cuiuslibet corum iuribus; 
visaque quadam sententia lata per Offitium Mercantie Civitatis lanue, 
scripta manu Antonioti de Ferariis notarii, MCCCCXVI, in favorem dictorum 
laboratorum et camalorum de Caravana, visaque etiam longa et longeva 
consuetudine que est attributa dictis laboratoribus Caravane de tenendo 
clavias, banchum et marchum prout dictis laboratoribus Caravane fuit 
concessum propter benemerita corum que fatiunt et fecerunt in tenendo 
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lumen in Bancis et in dugana ante maiestatem felicissime et sanctissime (1) 
Matris Marie Virginis, in quibus locis omni nocte perseveraverunt dictum 
lumen tenere et sic sunt obligati virtute dicte sententie et etiam quia habent 
dicti laboratores Caravane continuo in hospitali Sancti Francisci de Ianua 
lectos octo paratos pro miserabilibus et infirmis ac degentibus qui in dictis 
lectis hospitantur; habitaque superinde plena informatione a quam pluribus 
mercatoribus Ianue de fidelitate dictorum camalorum Caravane et de omni 
eo quod circa predicta tendit seu possit tendere ad commodum et utilitatem 
Tanuensium et demum super premissis omnibus habita matura deliberatione 
sub longo ecxamine; omni modo, iure, via et forma quibus melius fieri et 
esse potest; Christi eiusque matris Marie Virginis nominibus invocatis 
et Deum semper habendo pre oculis et in mente; vobis prefato magnifico 
et prestantissimo domino Locumtenenti et spectabili Consilio dominorum 
Antianorum refferunt dictos laboratores de Brembilla supplicantes ut 
supra de dictis stangiis, claviis, banco et marcho se non posse aliqualiter 
intromittere de quibus fit mentio ut supra sed solum spectant ad esercitium 
et laborem Societatis dictorum camalorum de Caravana qui diu et longis 
temporibus sunt et fuerunt destinati et ordinati ad predicta exercendum 
et laborandum nec ipsos laboratores seu camalos de Caravana posse modo 
aliquo inquietari, molestari seu impediri ad exercicium et laborem pre- 
dictum per dictos laboratores de Brembilla vel aliquos alios laboratores 
ita tamen quod dicti laboratores de Caravana accipere non possint nisi 
secundum tabulam Offitii Mercantie ordinatam circa eorum solutiones, 
quam tabulam dicti laboratores seu camali de Caravana teneantur tenere 
in publico, in dugana ita et taliter ut possit legi et videri ab omnibus mer- 
catoribus Ianue et sic ut supra refferunt et in modum supradictum et de 
predictis etc. 

Lucas de Mezano notarius. 

Millesimo predicto, die X Februarii. Magnificus et prestantissimus 
dominus .. (2) ducalis Locumtenens et spectabile Consilium dominorum 
Antianorum, in sufficienti et legiptimo numero congregatum, vissis su- 
prascripta supplicatione et rescripto ac declaratione seu quatuor ex Of 
ficio Mercantie ut supra scriptum est et intellectis omnibus premissis, 
laudaverunt, approbaverunt et ratificaverunt omnia et singula prescripta, 
mandantes ea servari debere per quemvis magistratum, omni contradi- 
tione cessante. 

Trascriptum est de actis publicis Cancelarie Communis lanue. 

Blaxius de Axereto cancellarius. 





(1) A margine sinistro di c. 4 v. cum claviis, bancho et marcho. 
(2) Punti geminati in luogo di O/dradus de Lampugnano. 
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13. 
RESCRIPTUM 
1435, aprile 5 
Ms. B, c. 5 v. (I). 


MCCCCXXXV, die quinta Aprilis. Magnificus et prestantissimus 
dominus .. (2) Ducalis in Janua Locumtenens et spectabile Consilium domi- 
norum Antianorum, in sufficienti et legiptimo numero congregatum, in- 
tellecta contencione et controversia nuper ortis inter nonnullos labora- 
tores seu camalos de Brembilla numero triginta, cx una parte, et camalos 
de Caravana, parte ex altera, occasione cuiusdam sententie late contra 
dictos de Brembilla et in favorem dictorum de Caravana per Petrum An- 
tonium de Lagneto, Lucam de Matheo, Petrum Baptistam de Auria et 
Lodisium de Nigrono, quatuor ex octo olim officialibus Mercantie Civi- 
tatis Ianue, cx qua sententia dicti laboratores de Brembilla videntur 
privari stanghis et funibus cum quibus solebant deferre res et merces 
civium hinc inde per civitatem et ad domos civium in grave damnum 
dictorum laboratorum de Brembilla et iacturam civium Ianuensium et 
habitantium in Ianua; intendentes dictam tollere controversiam, commis- 
serunt tenore. presentium committunt officialibus Mercantie Civitatis 
Ianue quatenus, sumpta dilligentissima informatione tam a Patribus 
Communis quam a mercatoribus ac aliis personis singularibus quas res 
hec tangere videtur, auditisque partibus superius nominatis, ministrent 
iusticiam inter partes dicta sententia non obstante et interim nulla fiat 
novitas per aliquam partium. 

Thomas de Credentia cancellarius. 





13. - La Signoria commette all'Ufficio di Mercanzia l’incarico di dirimere con 
sentenza la vertenza tra la Compagnia della Caravana e gli scaricatori di Brambilla. 


(1) A margine sinistro di c. 5 v. comisio facta Officio Mercantie de privilegiis 
spectantibus labovatoribus Caravane. 
(2) Punti geminati in luogo di Oldradus de Lampugnano. 
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14. 
DEPOSITIO RESCRIPTI 


1435, aprile 8 
Ms. B, c. 5 v. 


+ MCCCCXXXV, die Veneris, VIII Aprilis, hora completorii, ad 
bancum iuris. Depositum et presentatum fuit suprascriptum presens 
rescriptum in iure et in presentia venerandi Offitii Mercantie antedi(c)ti 
per Monetum de Brembilla et Beltraminum de Brembilla duos ex camalis 
sive laboratoribus antedictis pro se et aliis sociis suis. Quod Offitium pre- 
dicta admissit cum ea reverentia qua decet si et in quantum de iure teneatur 
et debcat et non aliter. 


15. 
SENTENTIA 


1435, giugno 8 
Ms. B, c. 6 r. 


In nomine Domini amen. Anno Dominice nativitatis millesimo qua- 
dringentessimo trigesimo quinto, inditione duodecima secundum cursum 
Tanue, die Mercurii, VIII Iunii, in terciis. Venerandum Offitium Mercantie 
Civitatis Ianue de veteri, in septimo numero congregatum in palatio magno 
de mari Communis Ianue, pro tribunali sedens prope camera magistrorum 
rationalium, quem locum sibi ad hec pro iuridico, idoneo et competenti 
elegit et deputavit, et cuiusquidem Offitii nomina qui interfuerunt sunt 
hec: 

Antonius de Franchis Fula prior, 
Tadeus Grillus, 

Lanfranchus Imperialis, 
Leonardus Cataneus, 
Bartholomeus de Cassana, 
Jacobus de Bargalio 

et Guirardus Leardus, 





14. — Gli scaricatori di Brambilla depositano presso l'Ufficio di Mercanzia il 
rescritto della Signoria con cui si deferisce all'Ufficio stesso il giudizio per dirimere la 
vertenza con la Compagnia della Cavavana. 

15. — L'Ufficio di Mercanzia, con propria sentenza, conferma le disposizioni 
illustrate nella relazione di data 1435 Febbraio 10 (cfr. n. 12), specificando, tuttavia, 
che i lavoratori non appartenenti alla Compagnia della Caravana possono scaricare 
e trasportare solo le merci che non passino per la dogana di Genova. 
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vissis suprascripto rescripto et contentis in co, audictisque superinde 
contentionibus et differentiis verbo factis coram dicto Offitio et de quibus 
in dicto rescripto fit mentio per dictos camalos seu laboratores de Brem- 
billa contra dictos camalos seu laboratores de Caravana et e contra per 
dictos camalos seu laboratores de Caravana contra dictos de Brembilla; 
ipsisque pluries auditis et eorum iuribus habitaque de predictis ac sumpta 
informatione debita a Patribus Communis Ianue ac nonnullis civibus et 
mercatoribus Ianue; vissaque etiam quadam sententia seu relatione sen- 
tentie lata per quatuor olim offitiales Mercantie, MCCCCXXXV, die XXVIIII 
lanuarii, scripta manu notarii infrascripti, et per magnificum et prestan- 
tissimum dominum Ducalem Locuntenentem et spectabile Consilium 
dominorum Antianorum confirmata, de qua confirmatione constat manu 
Blaxii de Axereto notarii et cancellarii, dicto anno die X Februarii, et 
contentis in (1) ea in favorem dictorum laboratorum seu camalorum de 
Caravana et contra dictos de Brembilla: vissisque etiam aliis sententiis 
latis per Offitium Mercantie scriptis manu Antonioti de Ferrariis notarili, 
MCCCCXXVII, et super premissis omnibus habita matura et pensata 
deliberatione sub longo examine et mature discussis iuribus dictarum 
partium; omni modo etc.; Christi nomine invocato etc.; talem inter dictas 
partes seu camalos et laboratores protulit sententiam ut infra et in modum 
infrascriptum valituram et observandam inter eos, videlicet quia approbavit 
et ratifficavit dictam sententiam de qua supra fit mentio, latam per dictos 
olim quatuor offitiales Mercantie et per prefatum magnificum et prestan- 
tissimum dominum ducalem Locumtenentem et spectabille Consilium 
dominorum Antianorum confirmatam, in omnibus et per omnia in ea 
continetur, excepto tamen quod dicti laboratores de Brembilla et quicun- 
que alii laboratores seu camali possint facere omne laborerium per Civi- 
tatem Iaune, suburbia et tres potestatias de omnibus et quibuscunque 
rebus, mercibus et mercantiis suis stangis, cordis seu funibus et crochis 
vel sine dum tamen dicte tales res, mercantie et merces non transeant 
seu non portentur per duganam; et de predictis etc. 
Lucas de Mezano notarius. 





(1) A margine sinistro di c. 6 v. de mercibus que portantur per duganam. A mar- 
gine destro nullus alius laborator posit portare ves que transeunt per duganam quam 
laboratores Caravane. 
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16. 
RATIFICATIO SENTENTIAE 
1435, giugno 13 
Ms. B, c. 6 v. 

- MCCCCXXXV, die XIII Iunii. Magnificus et prestantissimus 
dominus .. (1) ducalis in Ianua Locumtenens et spectabile Consilium domi- 
norum Antianorum, in sufficienti et legiptimo numero congregatum, in- 
tellecta sententia suprascripta et contentis in ca, intendentes resindere 
omnem contentionem que de cetero oriri posset inter dictos camalos de 
Caravana, ex una parte, et supradictos de Brembilla, ex altera, aut alios 
quoscumque laboratores seu camalos qui non sint de Societate dictorum 
de Caravana, ratificaverunt et approbaverunt suprascriptam sententiam 
et omnia et singula in ca contenta; mandantes quibuscumque offitialibus 
et magistratibus Communis Ianue quatenus dictam sententiam servient 
et fatiant inviolabiliter observari nec prestent aliqualiter audientiam 
volentibus dicte sententie contravenire seu aliqualiter quam in ea conti- 
neatur operari, sub pena florenorum quinquaginta a quolibet contrafa- 
tiente irremissibiliter aufferenda et applicata iam operi portus et moduli. 

Extractum est ut supra de actis publicis Cancelarie Communis Ianve. 

Thomas de Credentia cancellarius. 


17. 
CAPITULA 
1440, aprile 12 
Ms. A, c. 8 v. 


Item ordinavit uno capitolo qui bestemavit Deio e la Mader e tuti 
li Santi pena soldos unum per volta; 
Item ordinavit uno capitulo uno angura el cogasango penarum soldos 


unum per volta (2). 
Et suprascripti (3) capitulo ordenavit die XII Aprilis, MCCCCXXXX, 


ordenatum per Compania. 





16. - La Signoria vatifica la sentenza pronunziata dall’Ufficio di Mercanzia in 
data 1435 giugno 8. 

17. — Capitolo stabilente pene per i bestemmiatori e per coloro che pronunzino 
parole 0 espressioni di malaugurio. 





(1) Punti geminati in luogo di Oldradus de Lampugnano. 
(2) A margine destro del capitolo et la ingouaia die XXVIIII Iulii 1457. 
(3) Lettura incerta. 


. 
0 
| 
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18. 
CAPITULA 


1440, giugno 3 


Ms. A. c. 9 v. 


: Die III Iuni, MCCCCXL. Questi si son li patii et ordinamenti 
fati per li lavoroy de la dita Caravana zesse in alchun viagio sian teg(n)udi 
a pagà a la dita Compania soldi II per ceschaduna livra sote la pena de 
onioucha soldi XII se li no li fessii scrif infra trii di quando che sian 
veg(n)udi de viagio etc.; 

Anchora el supradito di si ay ordenado se alchun de la dicta Compania 
achatasse lana angur fa catà per nesun chi la volesse vende sean teg(n)udi 
a pagà soldi 11 per ceschadufn] sacho et retornandola al pes debian pagà 
denari VI per sacho e se nesun achatasse per volii mandà a cassa debian 
pagà segondo li atrii merchadanti; et se nesun fese vegni alchuna quan- 
titade de fero debian pagà soldi VI per ceschaduna balla et (se) voyano 
retornà a fa pesà deben pagà denari IIII per ceschaduna balla et oltra se 
nesun fesse acatar sciarita nesuna ni altra merchantia sean teg(n)udi a 
pagà la soua parte segondo ch'è stato qui de sovra sote la pena de denari 
XII per ceschedun dinar pasando li trii di. 

Et questo fo ordenato sote duana el supradito di de Zunio 
MCCCCXXXX. 


19. 
CAPITULUM 
1440, Ottobre 23 


Ms. A, c. 12 v. 


+ Iesus; a dii XXIII mensis Octubris, MCCCCLX. In nomine Domini 
amen. Hoc est capitulum ordenatum in publico et consilio et ordenato 
per laboratores seu camalos Caravane Consorcia nostra Dona de Monte 
Carmelii qui laborant super Pontem Pedagii videlicet se al fose alcuna 
persona de li diti compagnii che disse in fra l’un com l’altro vate a picà ni 
che al dise a l’è stato apicato nesun de lii soy (1) ni del paise nostro de noy 
compagnii ni che ay se dise goto ni ladro ni traditor ni manegoldo e se al 





18. — Capitoli prevedenti contribuzioni da parte dei soci della Compagnia che s'im- 
barchino come marinai o traffichino lana, ferro 0 altre merci. 
19. — Capitolo stabilente pene per i soci della Compagnia che si scambino ingiurie. 





(1) Cancellato de. 
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fose nesu[n] de lii ditii compagnii che se disese nesuna de questii inguryii 
che alii sia pena soldorum 6 per chaduna volta che ay lo disese e questo 
capitolo si e statuito e ordenato a lo scagnio sotu lo portego de la dugana. 


20. 


CAPITULUM 
144I, giugno 27 


Ms. A, c. 9 v. 


Anchora a di XXVII di Zunio, MCCCCXLI, in Toschana de la cantina 
de Zovaneto de ... (1) plu de des parte scilicet nos de la supredicta Compania 
de la Caravana et consortia si ay ordenado se nesun de la dita Compania 
trazesse fora cortello per volii dà auchun de la dita Compania debian pagà 
denari X de Zani e ultra se nesun de la dita Compania desse musada 
ni de pugno in nesun de la dita Compania debian pagà denari VI de Zani. 


2I. 


CAPITULUM 
1442, Marzo I0 


Ms. A, c. gv. 


Anchora a di X de Marsso, MCCCCXLII, sote duana li diti lavorò de la 
Caravana se ay fato el ordenato che se el fosse nesun de la dita Consortia 
o Compania che zesen sopra zogo de barateria in del di che el lavorasse luy 
e li compagni a la duana che el sia teg(n)udo a pagà per onoucha volta 
soldi V; anchora el supredito di se av statuido et ordenato che se al fosse 
alchun de la dita Compania che (2) zese a la barateria o in atro logo a zugà 
in di de lavor de che la Compania lavora che el sia condenato de tuto quello 
che han lavorao per ceschadun de loro e oltra soldi V sian savi ... (3) 
amalai etc. 





20. — Capitolo stabilente pene per gli appartenenti alla Compagnia che minaccino 
a mano armata 0 percuotano consoci. 

21. — Capitolo stabilente pene per i soci della Compagnia che si appartino a giuo- 
care mentre gli altri lavorano. 





(1) (Vernaza) lettura incerta. 
(2) Che in sopralinea. 
(3) Rasura. 


GLI STATUTI DELLA COMPAGNIA DEI CARAVANA DEL PORTO DI GENOVA 29 


22. 


SENTENTIA 


1443, novembre 5 
Ms. B, c. 7 v. 


In nomine Domini Amen. Anno Dominice nativitatis milesimo qua- 
dringentesimo quadragesimo tertio, indixione sexta secundum Ianue cursum, 
die Martis, quinta Novembris, in terciis. Venerandum Offitium Mercantie 
Civitatis Ianue, in sufficienti et legiptimo numero congregatum, existens 
in camera eorum regiminis et quorum qui interfuerunt nomina sunt hec: 


Iohannes Andreas de Camulio notarius, prior, 
Michael Calvus, 

Obertus Pinelus, 

Manfredus de Franchis Luxardus, 
Bartholomeus Salvaigus, 

Ieronimus Calvus draperius 

et Antoniotus Sacherius, 


audita requisitione coram dicto Offitio verbo facta per Augustinum Car- 
regam, cabelotum olei, petentem et requirentem per dictum Offitium 
declarari et sententiari debere per laboratores Brembille posse exonerari 
et portari vegetes et iadras olei venientes super navibus Ianuensium cet 
extraneorum, responsione et contraditione laboratorum Societatis Cara- 
vane dicentium id minime fieri debere eo quod dictum laborerium spectat 
et pertinet ad exercitium et laborem Societatis dictorum camalorum de 
Caravana et non ad alios laboratores, ut in tabula ipsorum apparet; visisque 
super predictis quadam supplicatione alias per nonnullos laboratores 
Brembille, territorii Pergami, facta cum rescripto et seu commissione 
facta per tunc Dominationem et Consilium tunc Offitio Mercantie, manu 
Blasii de Axereto cancellarii, MCCCCXXXIIII, die X Novembris, qua- 
dam commissione facta super predictis per tunc dictum Offitium Mercantie, 
dicto anno, die XXII Novembris, quatuor ex offitialibus dicti Offitii 





22. — Sentenza pronunziata dall'Ufficio di Mercanzia in merito ad una vertenza 
tra la Compagnia della Caravana e certo Agostino Carrega, appaltatore della gabella 
dell'olio, richiedente che si autorizzi lo scarico della detta merce, proveniente a Genova su 
navi genovesi 0 estere, da parte degli scaricatori di Brambilla. L'Ufficio, in conformità 
a quanto altra volta giudicato, sentenzia che gli scaricatori non appartenenti alla Compagnia 
della Caravana possono scaricare solo l'olio 0 le altre merci che non passino per la do- 
gana, sotto pena di quattro fiorini per ognuno dei contravventori da versarsi alla « Camera » 
dell'Ufficio stesso, mentre per i carichi di olio provenienti su barche dalle due riviere 
di Genova è ammesso lo scarico sia da parte dei Caravana che di altri lavoratori. 
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Mercantie ac relatione ipsorum facta Dominationi et Consilio antedictis 
MCCCCXXXV, die XVIII Ianuarii, (1) confirmatione dicte relationis 
facta per tunc Dominationem et Consilium manu dicti Blasii, dicto anno 
de MCCCCXXXV, die X Februarii, et super premissis vissis et auditis 
dilligenter dictis partibus et iuribus ipsarum maturo examine pensataque 
deliberatione prehabita; Christi ciusque gloriosissime matris nominibus 
invocatis et ea semper habendo pre oculis et in mente; dixit, sententiavit, 
cognovit, pronuntiavit, declaravit et condempnavit ut infra videlicet 
quia cognovit et declaravit dictos laboratores Brembille seu quosvis alios 
laboratores non posse se aliqualiter intromittere de dictis iadris et vege- 
tibus olei venientibus super navibus sed solum cam rem spectare et per- 
tinere ad laborem et exercitium Societatis dictorum camalorum de Caravana 
qui diu et longis temporibus sunt destinati et ordinati ad predicta exer- 
cendum et laborandum, ita tamen quod dicti laboratores de Caravana 
accipere non possint nisi secundum tabulam Offitii Mercantie ordinatam 
circa eorum solutiones, quam tabulam approbavit et ratifficavit in omnibus 
et per omnia prout in ea continetur, condemnans ex nunc prout ex tunc 
et ex tunc prout ex nunc omnes et singulos laboratores qui in predictis 
contrafecerint in florenis quatuor pro singulo ipsorum aplicandorum Camere 
Offitii Mercantie, declarans etiam dictum Offitium quod oleum quod con- 
ducetur super barchis riparie tam orientis quam occidentis portari possit 
per alios laboratores quam per ipsos de Caravana cum hoc maxime pro- 
cedat de voluntate dictorum laboratorum dicte Caravane, mandans quod 
nulli laboratores qui non sunt et seu erunt de dicta Societate Caravane 
non audeant (2) vel presumant portare aliquas res seu merces de quibus 
in tabula ipsorum fit mentio, sub pena florenorum quatuor pro quolibet 
contrafatiente etiam aplicandorum dicte Camere dicti Offitii. 

Et sic ut supra dixit, sententiavit, cognovit, pronuntiavit, declaravit 
et condempnavit et de predictis mandavit dictum Offitium per me nota- 
rium infrascriptum confici debere presens publicam instrumentum sen- 
tentiac in testimonium premissorum. 

Antonius Axeretus notarius et prefati Offitii scriba. 





(1) A margine sinistro di c. 8 r. de idris et vegetibus oleorum spectantibus camalis 
Caravane. 

(2) A margine sinistro di c. 8 v. mullus alius qui non possit (possit cancellato) 
sit de Societate Caravane possit se intromittere de mercibus contentis in tabula Officii 
Mercantie. 
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23. 
PRAECONIUM 


1443, novembre 15 


Ms. B, c. 8 v. 


+ MCCCCXXXXIII, die XV Novembris. Preconate vos preco etc. 
de mandato venerandi Offitii Mercantie Civitatis Ianue quod aliqui la- 
boratores qui non sunt et seu erunt de Societate Caravane non possint, 
audeant vel presument decetero exonerare nec portare aliquas vegetes 
et seu iadras olei venientes ad Civitatem Ianue super navibus tam Ianuen- 
sium quam extraneorum nec non aliquas alias res et seu merces de quibus 
in tabula dicte Societatis Caravane continetur et fit mentio, sub pena flo- 
renorum quatuor a quolibet contrafatiente, aufferrendorum et aplican- 
dorum Camere prefati Offitii, intellecto tamen, non obstantibus supra- 
dictis, quod oleum quod conducetur ad Civitatem Ianue super barchis 
riparie tam orientis quam occidentis portari possit per quoscunque labo- 
ratores impune et sine aliqua pena, attento quod hoc procedat de volun- 
tate et concensu dicte Societatis Caravane. Et predicta fieri iussit prefa- 
tum Offitium ad instantiam et requisitionem laboratorum dicte Societatis 
Caravane predicta requirentium in observatione sententie late per dictum 
Offitium, scripte manu mei notarii infrascripti anno presenti, die quinta 
Novembris, ut ex actis apparet. 

Ea die Iacobus de Campoplano, cintracus publicus Communis Ianue, 
retulit se hodie, mandato dicti Offitii, dictam cridam fecisse per Civitatem 
Ianue, loca publica et consueta et specialiter in clapa olei in omnibus 
et per omnia prout in dicto preconio latius continetur. 

Antonius Axeretus notarius. 


24. 
PLACET 


1443, novembre 18 


Ms. B, c. gr. 


MCOCCCXXXXIII, die XVIII Novembris. Placet  venerando Of- 
fitio Mercantie Civitatis Ianue quod per spectabilem dominum Potestatem 
Ianue et quoscunque dicte Civitatis magistratus realiter vel personaliter, 





23. — Mandato al «cintraco » di promulgare la sentenza pronunziata dall'Ufficio 
di Mercanzia in data 1443, novembre 5. 

24. — « Placet» dell'Ufficio di Mercanzia alla vichiesta della Compagnia della 
Caravana di fav arrestare coloro che contravvengano alla sentenza pronunziata in data 
1443, novembre 5, fino a quando non versino il ricavato del trasporto alla Compagnia 
stessa e le previste penalità all'Ufficio. 
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summarie et de plano, sine libello et pignore bandi ac sine strepitu et fi- 
gura iudicii, reiectis cavilationibus quibuscumque, compelantur et com- 
pelli possint et debeant omnes et singuli laboratores qui ab hodie in antea 
reperti fuerint exonerare et seu portare aliquas vegetes et iadras olei ve- 
nientes et seu que conducte fuerint ad Civitatem Ianuc super aliquibus 
ex navibus (1) tam Ianuensium quam extraneorum nec non aliquas alias 
res de quibus fit mentio in tabula laboratorum Societatis Caravane, ad 
dandum et solvendum et seu scribi fatiendum super nomine Offitii Mer- 
cantie florenos quatuor ianuinorum pro singulo, nec non ad dandum et 
solvendum dictis laboratoribus dicte Societatis Caravane totum illud quod 
expendissent et seu exbursassent circha executionem presentis « placet ». 
Et predicta fieri iussit prefatum Offitium ad instantiam cet requisitionem 
laboratorum dicte Societatis Caravane, visis prius sententia lata per dictum 
Offitium, scripta manu mei notarii infrascripti, anno presenti, die quinta 
Novembris, et preconio ex inde transmisso prout latius in actis fit mentio. 
Antonius Axeretus notarius. 


25. 
LICENTIA 
1443, novembre 19 


Ms. B, c. 9g v. 


- MCCCCXXXXIII, die XVIIII Novembris. Concessa est licentia per 
egregios dominos Consules Rationis Civitatis Fanue hominibus et seu So- 
cietati Caravane Civitatis Ianue posse per quoscumque nuntios et servientes 
Communis Ianue detineri et arrestari facere quoscumque laboratores exone- 
rantes et seu portantes aliquas vegetes et seu iadras olei venientes et seu 
que conducte fuerint ad Civitatem Ianuam super aliquibus navibus tam 
lanuensium quam extraneorum nec non aliquas alias res de quibus fit 
mentio in tabula dictorum laboratorum et seu Societatis Caravane; quos 
detentos non relaxentur donec scribi fecerint super nomine Offitii Mercantie 
Civitatis Ianue pro singulo contrafatiente florenos quatuor ianuinorum 
et ultra dederint et solverint eisdem laboratoribus Caravane totum illud 
quod solvissent circa detentionem et seu arrestationem ipsorum. Et hoc 





25. — « Licentia » concessa dai Consoli della Ragione alla Compagnia della Cara- 
vana di far arrestare coloro che contravvengano alla sentenza pronunziata dall'Ufficio 
di Mercanzia in data 1443, novembre 5. 





(1) A margine sinistro di carta 9 v. licentia concessa Societati Caravana possendi 
detineri quoscunque alios laboratores portantes olea extranea et alias merces. 
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in observatione dicti « placet » signati manu dicti Antonii Axereti notarii, 
dictis millesimo et die. 
Johannes Soardus notarius. 


20. 
CAPITULUM 


1444, novembre TI 


Ms. A, c. 7 v. 


Die XI mensis Novembris, MCCCCXLIITI, amen. Hoc est factum 
capitulo et ordenato in plublicho in generalii consilio videlicet factum 
pro laboratoris Caravane qui laborat super Pontem Pedagii videlicet in 
Civitate Ianuve, zové in primamenter de lii nostrii priore et consiere et 
de tuta la compania zové priore Zovane dito Savoia de Zonio et Petrus 
dicto Mangeno de Lacsolo de Brembilla et Petro dito Scrivano de Sancto 
Pelegrino et Petro dicto Perio de Lacsolo de Brembilla conserio pro Mambro 
et Zucha de Rigosa et Domenego de Lacho Maioris videlicet sunt contentus 
omnes socis Caravane, zové per parola de lo Remor fiolo del Zucha, Comi 
fiol Homacii et Bertuli, Vinacii, Scario et Filipo et Maraniolo et Papa et 
Antoniazo et Capra et Todescho et Botazo et Zucl et Toni et Pederzol et 
Bel et Berondo et Fra et Maia et Asandii Scrivanel et nos et (1) et Pasca de 
Santo Peligri et se il fose alchuna (2) persona che disesse che a noy savesse 
de questa cossa zové de Zano da Livo che ay sia privato como lu fora de la 
Compannia e questo capitulo sie fato per denarii che strapasato a Zano 
da Livo de Sampeligrii. 


297, 
CAPITULUM 
1445, maggio 9 
Ms. A, c. 10 r. 
MCCCCXXXXV, die VIIII mensis Madii. Hoc est capitulum 
ordenatum per laboratores Caravane de nostra Dona de Monte Carmineli 


videlicet primo si fuiset aliquam personam que iugavit ad taxilos videlicet 





26. — Minaccia di espulsione dalla Compagnia per chi sostenesse che la Compagnia 
stessa era al corvente delle irregolarità commesse dal socio Zano d’ Alivo. 

27. — Capitolo statuente il divieto di giuocare ai dadi o ad altri giuochi, fatta ec- 
cezione per i giorni del S. Natale e della S. Pasqua. 


(1) Segue depennata la sillaba dom. 
(2) Segue depennata la sillaba che. 


= n 
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ad sozam in Civitate Ianue exceptis festis Nativitatis Domini et Resure- 
sionis Passe super pena privacionis dicte Consortie et quis fuerit qui aeusabit 
quemquam ludentem ut supra continetur lucretur ducatum unum aurii a 
dicta Consorcia et erit secretum. Presentibus domino Andrea de Palavisino, 
Iachobo de Alzano et Fachino Barberio. 

Ego Fachinus dictus Scrivanolus scripsi in Ianue. 


28. 


CAPITULUM 
1448, agosto 20 


Ms. A, c. 10 v. 


+ In (n)omine Dominii amen. Hoc est capitulum et ordenatum in 
publicho, in generalii et in consilio pro laboratoribus Caravane qui laborat 
super Pontem Pedagii in Civitate Ianue coè inprimamente de li nostri 
priore et consieris et tota la compania coè prior ol Bel e Zovan dol Mat 
e per parola de tuta la Garavana si se cama contentii e d’acordii de to 
zo la gouadia de da bive a la brigata che a nol sia nesu che sia teniud a 
da bive a la brigata per fato de gouadia et fuit ordenatum de suptu dugana, 
die XX agustii 1448. 


20. 
CAPITULUM 
1448, settembre 14 
Ms. A, c. 10 v. 


+ In nomine Dominii amen. Hoc est capitulum et ordenatum in 
publicho et in generalii consilio per laboratoribus Caravane quii labora- 
verunt super Pontem Pedagii in Civitatibus Ianue coè in prima de li nostri 
priore et consieris et tota la brigata coè la Garavana e sie prior ol Bel e 
Zovan dol Mat che uno de Goldo dito Cantela de Pesentibus de Brembila 
no posa lavorà may in la dita Compania per concordii de tutii. Fato lo 
consilio soto dugana, die XIIII Setember, ano corrente MCOCCCXXXXVIII. 

Ego Filipus scripsi in Ienua. 





28. - Capitolo statuente l'abolizione dell'uso di offrire da bere alla ronda di 
guardia. 
29. — Divieto di accettave tra i soci tale Cantella Pesenti da Brembilla. 
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30. 
SENTENTIA 
1451, aprile 2 


Ms. B, c. 10 r. 


In nomine Domini Amen. Anno a nativitate Domini MCCCCL primo, 
inditione XIII secundum Ianue cursum, die Veneris, secunda Aprilis, in 
terciis. 

Venerandum Offitium octo tractatorum Offitii Mercantie Civitatis 
lanue pro tribunali sedens ad eius solitum iuris bancum, in camera supe- 
riori magna palatii de mari Communis Ianue, et quorum nomina dicti 
Offitii sunt hec: 


Ieronimus de Riparolio prior, 

Rubardus Squargaficus, 

Damianus Lomelinus, 

Bartholomeus Cataneus quondam Percivalis, 
Thomas de Columpnis Castagna, 

Raffael de Viviano, 

Iohannes Antonius Balbus unctor 

et Petrus de Cassina, 


audita requixitione quatuor ex infrascriptis camalis de Caravana, compa- 
rentium pro se ac nomine et vice ceterorum sotiorum suorum, petentium 
et requirentium per prefatum Offitium eis confirmari debere deliberationem 
eisdem concessam per Offitium octo sapientium octo tractatorum Offitii 
Mercantie Civitatis Ianue anno de MCCCLXXI, die XXI Februarii, et 
cuiusquidem deliberationis tenor sequitur ut infra: + MCCCLXXI, die 
XXI Februarii; Offitium octo Sapientum tractatorum Offitii Mercantie 
Civitatis Ianue, in quo Offitio interfuit sufficiens et legiptimus numerus 
offitialum ipsius Offitii, et quorum qui interfuerunt nomina sunt hec: 

Antonius Ganducius prior, 

Antonius de Rocataliata, 

Nicolaus Lercarius, 

Johannes Blanchus comes Lavanie, 





30. — L'Ufficio di Mercanzia conferma la sentenza pronunziata in data I37I, 
febbraio 27, con cui si autorizzava la Compagnia della Caravana a tenere ed a usare, 
ad esclusione di ogni altro, gli arnesi aiti a pesare ed a compiere certe lavorazioni dei 
cuoiami, in considerazione che la stessa si impegnava a tenere acceso durante tutta la 
notte, in « Banchi », un lume davanti alla maestà della Vergine ivi dipinta e ad accettare 
mercedì fisse e prefissate. 


3 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 48, n. 8. 
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Christoforus de Paulo notarius, 
Gotifredus Cibo 
et Damianus Marruffus, 





audictis certis querelis que facte fuerunt coram dicto Offitio per aliquos 
bonos et legales mercatores Civitatis Ianue de illis qui tenent claviam, 
banchum et maleum cum quibus vibrantur seu stellantur et ponderantur 
et mondantur coria et consimilia, qui de dictis clavia, banco et marco 
nimiam solutionem capiunt quod redundat ad damnum et incomodum 
mercatorum, et volens dictum Offitium dictum damnum et incomodum 
obviare et comoditati et utilitati mercatorum, prout potest, melius pro- 
videre et advertens dictum Offitium quod noviter fuit posita in Bancis 
quedam maiestas ad imaginem Virginis Marie et angeli Gabrielis et cupiens 
dictum Offitium tam pro devotione gloriose Virginis Marie quam pro salute 
Banchorum et maxime noturno tempore quod ibi teneatur continuo lumen 
et attendens dictum Offitium quod laboratores Consortie Sancte Marie de 
Monte Carmelo offerunt tenere dictum lumen de nocte continuo coram 
maiestate predicta dummodo eisdem detur offitiam dicte clavie et dicti 
banchi ac dicti malei et quod aliquis alius non habeat illud preter cos 
sub conditione predicta dictum lumen tenendi et quod non capient de 
dicta clavia nisi sex denarios Ianue et de dicto bancho et de dieto maleo 
nisi alios sex denarios Ianue, de quibus dicti ipsa tenentes capiunt soldos 
duos Ianue ad minus et interdum plures; idcircho dictum Offitium ob 
causas predictas statuit, decrevit, firmavit et ordinavit quod dicti labo- 
ratores dicte Consortie, qui nunc sunt et pro tempore fuerint et quorum 
nomina inferius scripta sunt, teneant dictam claviam et dictum banchum 
et dictum maleum et dicta coria ponderent, vibrent et mondentur ut 
consuetum est pro pretio seu mercede dicte clavie denarios sex ianuinorum 
et dicti banchi et malei alios denarios sex ianuinorum tantum et non ultra 
et non alia persona Civitatis Ianue exceptis dictis laboratoribus dicte 
Consortie qui dictum possint offitium exercere, ipsis tamen in perpetuum 
tenentibus, eorum propriis expensis, iuxta dictam maiestatem noturno 
tempore et continuo dictum lumen et ipsis non capientibus de dicto offitio 
nisi ut supra dictam taxatam mercedem:; et de predictis non aliquis possit 
ullam pretendere ignorantiam iussit dictum Offitium fieri proclamationem 
et cridam per Civitatem Ianue et loca consueta. 

Quorum laboratorum nomina sunt hec: Iohannes de Ficolocho, An- 
tonius de Villanova, priores dicte consortie, vissis predictis, promisserunt 
predicta omnia et singula per se et eorum successores perpetuo attendere, 
complere et observare prout et sicut superius est expressum, ct predicta 
attendi et observari voluit (1), iussit et mandavit dictum Offitium sub 





(1) A margine sinistro di c. 11 v. 1721. 
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pena soldorum viginti ianuinorum pro quolibet dictam claviam, banchum 
et maleum tenentem et excercentem et qualibet vice dictis laboratoribus 
dumtaxat exceptis et ipsis laboratoribus si dictum lumen non tenerent vel 
quod ut supra sic dictum caperent mercedem, vissa dicta concessione 
per olim Offitium Sapientum octo tractatorum Offitii Mercantie usque 
anno predicto de MCCCLXXI, die XXI Februarii, et audita bona fama 
que est inter mercatores et bonos cives Civitatis Ianue que est quod con- 
tinuo tenent tempore noturno dictum lumen sumptibus propriis ipsorum 
laboratorum dicte Consortie Sancte Marie de Carmelo et quod urbaniter 
se habent in solutionibus suis cum mercatoribus tam ad dictum offitium 
dicte clavie, banchi et malii quam ad portandum merces mercatorum; 
idcircho omni modo, iure, via et forma quibus melius potest et potuit 
prefatum Offitium aprobavit vigore presentium et affirmavit predictum 
offitium clavie, malii et banchi infrascriptis laboratoribus et ceteris in 
perpetuum venturis ipsis perpetuo tenentibus tempore noturno dictum 
lumen dicte maiestati, sumptibus eorum propriis, ut supra specificatum 
est, et percipientibus dictam mercedem et non ultra, videlicet denariorum 
sex ianuinorum pro clavia et aliorum denariorum sex pro maleo et bancho, 
et quod aliquis alius laborator vel alia quevis persona non possit nec debeat 
se impedire de dicto offitio ut supra concesso dictis laboratoribus sub 
pena a quolibet contrafatiente arbitrio dicti Offitii sive cuiuscunque ven- 
turi aufferenda. 

Et de predictis etc. Et sic ut supra etc. 

Nomina quorum laboratorum sunt hec: Petrus de Gustis, Iohannes 
de Pezentis, priores, Angelus de Apoxis de Virtue, Batulus dictus Remor 
de Gutis, Franciscus de Titofra de Aserbis, Martinus de Gritis, Todescus 
de Larotia, Dominicus de Runis, Iohannes de Cassina, Antonius de Ba- 
trochis, Petrus cius frater, Petrus dictus Mangenus de Clamentis, Zanus 
de Claminatis, Petrus de Caminatis, Antonius de Claminatis, Bellus de 
Claminatis, Leonardus de Coihis, Petrus dictus Maiorhia de Pisis, Domi- 
nicus de Bontempis, Simon de Carmiratis, Cominus de Mossidis, Salvus 
de Mostruariis, Petrus de Pezantis, Antonius de Pezentis, Fuche de Gritis, 
Filipus de Gritis, omnes de Lacu Maiori, Cazanus de Caminatis, Berrudus 
de Gariboldis, Passarus de Matironis, Thomas de Vale, Ambrosius et Pe- 
tinus cius fratres, Cristoforus de Lavale, omnes de Pergamo. 


(S.T.) Ego Antonius de Ferrariis quondam Badasalis imperiali auc- 
toritate notarius his omnibus interfui, testatus fui et publicavi licet per 
allium extrahi fecerim aliis meis occupatus negociis, cum aditione facta 
de isto adiactivo suis facta in linea XIIII incipiendo ad finem non vicio 


facta sed errore scribentis. 
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3I. 
SENTENTIA 


1451, agosto 25 





Ms. B, c. 12 v. 


In nomine Domini amen. Anno nativitatis eiusdem MCCCCLI, indi- 
tione XIII, secundum cursum Ianue, die XXV Augusti, in terciis, ad 
bancum iuris. Venerandum Offitium Mercantie Civitatis Ianue, in septimo 
numero congregatum, absente solummodo Iohanne Antonio Dentuto, 
pro tribunali sedens ad eius solitum iuris bancum ut supra, in camera 
solita palatii dugane de mari, quorum de Offitio nomina sunt hec: 


Sistus de Monelia prior, 
Baptista de Puteo, 
Raffael de Marchio, 
Iullianus de Grimaldis, 
Leonel Italianus, 
Gaspar de Passano 

et Illarius de Vivaldis, 


audita (1) requixitione coram dicto Offitio verbo facta per aliquos labora- 
tores Societatis Caravane dicentes et requirentes per dictum Offitium et 
eius sententiam declarari debere ipsos seu eius Societatem habere debere 
dimidiam partem lucri quod procedit ex pondere craviarum Pontis Pedagii, 
quam solita est percipere et habere dicta Societas a ponderatoribus dicti 
Pontis Pedagii qui recusant eis velle facere debitum prout moris est et 
semper fuit cum ipsi dicte Societatis sunt illi qui habent onus et fadigam 
dicti ponderis tam in discarrigando de ihatis quam in ponendo merces 
et mercantias ad cantale dicti ponderis et considerato quod dicti ponde- 
ratores parum onus habent, quia ipsi nihil aliud habent agere quam 
tirare cantarium et notare cantarata rerum et mercium descenden- 
tium super dicto Ponte; vissa comparitione facta per Iacobum de Ayrolo 
et Nicolaum de Canevali, ponderatores dicti Pontis Pedagii, dicentes quod 





gr. — Sentenza dell'Ufficio di Mercanzia con la quale viene deciso che una metà 
dei diritti, percepiti al « Ponte del Pedaggio » dai pubblici pesatori, spetti alla Com- 
pagnia della Caravana, cui è affidato il compito di provvedere a tutte le operazioni di 


carico e scarico necessarie per la pesatura. 





(1) A margine sinistro di c. 13 r. laboratores Caravane habere debent dimidiam 
lucri omnium mercium ponderandarum per ponderatores ipsarum. 
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ipsi sunt duo et ad dictum pondus non erat usus quod esset quam unus 
ponderator ad ponderandum et quod paucum lucrum habent propter 
maximum onus familie ipsorum etiam quia usus quem fuisse dicunt dicti 
laboratores non est nec unquam fuit et pro tanto prefatum Offitium. super 
hoc potest providere ad hoc ut ipsi possint ad dictum pondus stare bono 
modo et forma, et demum audictis partibus predictis et iuribus earum et 
omnibus his que dicere voluerunt; habitaque informatione per prefatum 
Offitium de allegatis per suprascriptas partes; Christi nomine invocato et 
Deum semper habendo pre oculis et in mente; in his scriptis dixit et de- 
claravit ut infra videlicet quia dixit, cognovit et declaravit dictos labora- 
tores dicte Societatis Caravane habere debere ab illis personis que ponderare 
fatiunt aliquam quantitatem mercium ad clavias Pontis Pedagii seu a 
dictis (1) ponderatoribus ibi deputatis per Offitium Mercantie ad ponde- 
randum super dicto Ponte Pedagii, si per dictos ponderatores exigatur 
aliqua quantitas peccunie a dictis talibus personis, dimidiam partem lucri 
quod procedit et procedet ex dicto pondere craviarum Pontis Pedagii, ita 
quod lucrum totum quod procedit ex dicto pondere dividatur inter dictos 
ponderatores et laboratores dicte Societatis pro dimidia, prout moris est 
ex informatione habita et suscepta per prefatum Offitium. Et ita ut supra 
dixit, sententiavit et declaravit ac mandavit per me notarium infrascriptum 
confici debere presentem sententiam in declaratione veritatis et debiti. 
Extractum est ut supra. 


(S.) Antonius de Turrilia notarius. 


32, 
CAPITULUM 


1453, gennaio 2 


MCCCCLITI, die secundo mensis Ianuarii. Anchora statuimo e orde- 
namo che se al fosse per alchunno tempo la qual cossa De no lo vogia che 
se al fosse che morbo venisse a Zena che non sea alchuna persona de la 
Compagnia e Consortia chi olse ni presume to in fato in la dicta Compagnia 
neguna persona de che conditiom se sea in la dicta Compagnia o sea Con- 





32. — Divieto di accettare nuovi soci in tempo di epidemia sotto pena di espulsione 
dalla Compagnia. 


(1) A margine sinistro di c. 13 v. de salario clavie cum ponderatoribus. 
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sorcia soto pena de esser privat fora de la dicta Compagnia zoé quello chi 
tolesse ni consentisse de to inseme cum quelli chi se tolessen. E a questo 
statuto c ordenamento ani consentio tuti e specialmenti li infrascritti e 
primieramenti li priori de la Consortia de nostra Dona de Monte Carmello 
zoè Falchi de Bertol de Rigosa, Salvi de Zani de Brembila, Francesco 
. dicto Fra, Comi e Zuchi, Bertoli, Antoni, tuti de Regosa, Antoni de Agnes, 
Angeli de Vertua, Antoni dito Marang, Todescho, Leonardo, Zoan dol 
Math, Domeneg, tuti de lo Lago Maior, Domenego dicto Fava, Conivi 
de Mazo, Zener, Sturli, Bel, Iambro, Simo, Zani, Parti, omnes de Brem- 
billa, Berondo, Zoello, Cristofem, tuti de la Val Brembana. ° 


33: 
SENTENTIA 
1454, Marzo 19 


Ms. B, c. 14 r. 


In nomine Domini amen. Anno Dominice nativitatis MCCCCLIITI, 
inditione prima, secundum Ianue cursum, die Martis, XVIII Marcii, in 
vesperis. Venerandum Offitium Mercantie Civitatis Ianue in pleno numero 
congregatum, pro tribunali sedens ad ipsius solitum iuris bancum, positum 
Ianue in palatio de mari voccato dugana, videlicet in camera solite resi- 
dentie dicti Offitii, et quorum offitialium qui interfuerunt nomina sunt 
hec: 

Babilanus Cataneus prior, 

Thomas Iustinianus, 

Antonius de Vintimilio, 

Antonius Gentilis quondam lanoti, 
Bernardus de Zerbis, 

Iohannes de Nigro quondam Damiani, 
Ieronimus Spinula quondam Catanei 
et Leonardus de Murtedo, 


audita et intellecta requixitione coram ipso oretenus facta per laboratores 
et camalos Caravane petentes et requirentes per dictum Offitium pro- 
nuntiari et declarari oleum quod conducetur in Civitate Ianue in vegetibus 





33. — Sentenza pronunziata dall'Ufficio di Mercanzia în merito ad una vertenza 
tra la Compagnia della Caravana ed i «camalli goaldorum », relativa allo scarico del- 
l'olio, confermante come lo scarico ed il trasporto delle merci provenienti da oltre i confini 
dello Stato genovese spetti alla prima mentre gli altri possono soltanto provvedere allo 
scarico ed al trasporto delle merci provenienti dalla riviera « super barchis ». 





GLI STATUTI DELLA COMPAGNIA DEI CARAVANA DEL PORTO DI GENOVA 4I 


et ihadris super navibus, navigiis et barchis Ianuensium et extraneorum 
exonerari et portari debere per se ipsos laboratores et camalos Societatis 
Caravane et non per aliquos alios laboratores, cum sit quod dictum labo- 
rerium et exercitium spectet et pertineat ipsis laboratoribus et Societati 
Caravane, prout et sicut spectant alie merces mercatorum que in Civitate 
Ianue conducuntur et exonerantur; auditaque responsione et contradi- 
tione facta in predictis et circha predicta per aliquos laboratores et camalos 
goaldorum dicentes requisita ut supra per dictos camalos et laboratores 
Societatis Caravane per dictum Offitium fieri non debere cum sit quod 
ipsi laboratores goaldorum possint exonerare et portare oleum et potis- 
sime illud quod conductum est in Civitate Ianue super barchis riparia- 
rum (1) orientis et occidentis, vissaque quadam sententia et declaratione 
alias lata per tunc Offitium Mercantie, signata manu Antonii Axereti no- 
tarii, MCCCCXXXXIII, die quinta Novembris, cum preconio et placet 
subsecutis signatis manu dicti Antonii; et demum vissis videndis et au- 
dictis dictis partibus et laboratoribus et camalis predictis et omnibus 
his que dicere voluerunt in dicta causa et super predictis habito maturo 
examine cum pensata deliberatione; Christi nomine invocato et Deum 
semper habendo pre oculis et in mente, dixit, sententiavit, cognovit, decla- 
ravit et pronuntiavit ut infra videlicet quia dixit, sententiavit, pronun- 
tiavit et declaravit dictos camalos et laboratores Societatis Caravane 
posse seu debere exonerare et portare quecumque olea extranea que con- 
ducentur in Civitate et portu Ianue super navibus, navigiis et barchis 
Tanuensium et extrancorum et quod dicti laboratores et camali goaldorum 
et alii laboratores de dicto laborerio et exercitio se intromittere non possint, 
sub illis penis de quibus fit mentio in sententia de qua supra lata per tunc 
Offitium Mercantie, declarans, tamen, prefatum Offitium quod olea que 
nata et recollecta sunt et seu decetero orientur et recoligentur in ripariis 
Ianue, orientis et occidentis tantum, et que in Civitate Ianue conducta 
erunt super barchis prefati laboratores et camali goaldorum possint ct 
debeant exonerare et portare sine aliqua pena et contraditione. Et sic 
ut supra dixit, sentenciavit, cognovit pronuntiavit et declaravit et de 
predictis mandavit prefatum Offitium per me Iohannem Calvum notarium 
et alterum scribam dicti Offitii confici debere presentem publicam sen- 
tentiam in testimonium premissorum. 
Extractum est ut supra etc. 


(S) Iohannes Calvus notarius. 


(1) A margine sinistro di c. 14 v. de oleo extraneo, nullus alius laborator quam 
laboratores Caravane non possint portare olea extranea. 
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34; 
CAPITULUM 


1455, novembre 29 
Ms. A, c. II r. 


« In nomine Domini amen. Questo sie capitullo e ordenado per la 
Compagnia de la Garavana in publico soto la dugana al schagnio che nol 
sia nesuno de la Compagnia chi presti via stanga nesuna ni cavo nesuno 
soto pena di soldi V per zascaduna volta. A die XXVIIII November, 1455. 


35. 
CAPITULUM 


1457, luglio 29 
Ms. A, c. 8 v. 


Item die XXVIII Iulii, 1457. Sii fuisset aliiquis qui auguravit in 
gouaia alicuius socius debet solvere soldum unum pro qualibet volta. Item 
primo fuit Ziffar et solvit soldos I. 


30. 


AUTENTICATIO 
1457, ottobre 7 
Ms. B, c. 15 r. 


In nomine Domini amen. Per hoc presens publicum exempli regi- 
stracionis, publicationis sententie et laudis instrumentum presentibus 
pateat et fucturis evidenter ac noctum sit quem ad modum hec supra- 
scripta sunt exempla registrationis et publicationis facta et facte de man- 
dato et cumissione venerabilium dominorum octo tractatorum venerandi 
Officii Mercantie Civitatis Ianue, pro tribunali sedentium ad eorum solitum 





34. — Divieto di prestare gli attrezzi di proprietà della Compagnia ai non appar- 
tenenti alla stessa. 


35. — Capitolo stabilente pene a carico di coloro che pronunzino parole di ma- 
laugurio. 
36. — Autenticazione notarile delle copie dei documenti di cui ai numeri 8, 9, 10, 


II, 12, 13, 14, 15, 16, 22, 23, 24, 25, 30, 3I, 33 € copia di una sentenza in data 1420 
Aprile 10 con la quale vengono confermati i privilegi concessi il 21 Febbraio I371. 





Saia i i rai 
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iuris banchum situm in palatio dugane de mari in camera solite residentie 
ipsius Officii et quorum dominorum officialium nomina inferius descri- 
buntur: 


Melchion Bocatius prior, 
Antonius Ardimentus, 
Galeotus de Grimaldis, 
Johannes Baptista de Coronato, 
Iacobus Cigalla, 

Lucas de Furnariis, 

Iohannes de Invrea 

et Acelinus Lercarius, 


et quorum quidem exemplorum seu quarum quidem transcriptionum et 
registrationum factorum factarumque ut supra legitur de quibusdam 
pregamenis signatis manibus supra nominatorum cancelariorum, nota- 
riorum et scribarum tenor de verbo ad verbum est nil adito nilque minuto 
in omnibus et per omnia pro ut supra scriptum legitur, sed quia per Filipum 
de Bergamo et Bartholomeum de Lacu Maiori, dictum Borrellam, priores 
camalorum Caravane Civitatis Ianue, per quos humilime imploratum fuit 
et requisitum per prefactum Officium ac ipsius mandato et cummissionem 
ad ipsorum Filipi et Bartholomei priorum predictorum instanciam fieri 
suprascriptum exemplum et suprascriptam registrationem, fuit presentatum 
quodam aliud pergamenum quod requisiverunt hic etiam inferius regi- 
strari ct cuius tenor tallis est: Millessimo quadrigentessimo vigessimo, 
die decima Aprilis; venerandum Officium dominorum octo tractatorum 
Mercantie Civitatis Tanue, in pleno numero congregatum in palatio dugane 
de mari, videlicet in camera solite residentie dicti Officii, et in quo Officio 
afuerunt infrascripti, videlicet Paulus de Bardi prior, Gregorius de Savi- 
gnonis, Nicolaus de Camila, Petrus Iustinianus de Rocha, Dominicus de 
Domoculta, Andreas de Marinis, Manuel de Cassina et Bartholomeus de 
Vivaldis, audicta et intellecta requisicione coram ipso Officio oretenus 
facta per Augustinum de Papia et Antonium de Pergamo, priores labo- 
ratorum Consortie Sancte Marie de monte Carmello, dicentes quod alias, 
anno de MCCCLXXI, per tunc venerandum Officium Mercancie eisdem labo- 
ratoribus concessa fuit gratia tenendi clavias, banchum et maleum in civitate 
Ianue, sub certis cumdicionibus et prohibitum quibuscumque aliis personis 
tenere dictas clavias, banchum et maleum, ut patet ex deliberatione dicti 
Officii scripta manu Iacobi Pindeben de Vernatia notarii, dieto MCCCXXI, 
die XXI Februarii, et que gratia eisdem laboratoribus dicte Cumsortie 
ratificata, roborata et cumfirmata fuit per Officium Mercantie, ut patet 
publica scriptura scripta manu Antonioti de Ferrariis notarii, MCCCCXVII, 
die XV Ianuarii, et requirentes cum sint aliqui laboratores qui contra 
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gratia predictam clavias tenent in magnum preiudicium ipsius Consortie 
per dictum Officium mandari dictis laboratoribus quatenus, sub pena 
contenta in dicta gratia, ipsas clavias non teneant aut tenere presumant 
eidemque consortie notificari, confirmari et roborari ipsam gratiam (1); 
audictis etiam Iohanne de Senarega, formaiario, ac ipsis laboratoribus 
tenentibus clavias contra graciam concessam dicte Consortie et his que 
pro eorum defensionibus dicere voluerunt; visis deliberatione gratie pre- 
dicte ac ratificatione et confirmatione ipsius; et demum visis et audictis 
omnibus his que dicte partes coram dicto Officio dicere, proponere, osten- 
dere et allegare voluerunt et super ipsis omnibus dilligenti examine et 
matura deliberatione prehabitis et ut maiestas gloriosissime Virginis Marie 
solita esse in Bancis reficiatur; Christi benedicti et eius santissime Matris 
Virginis predicte nominibus invocatis ipsumque et ipsam semper habendo 
pre oculis et in mente; dixit pronuntiavit, confirmavit, aprobavit et 
ratificavit ut infra videlicet quia pronuntiando ratificavit, aprobavit et 
confirmavit et ratificat, aprobat et confirmat dictis laboratoribus pre- 
dicte Consortie dictam gratiam eis concessam hac tamen condicione et 
non aliter quod dicti laboratores teneantur et debeant, corum propriis 
expensis, fabricari facere infra festum dicte gloriosissime Virginis Marie 
de mense Augusti proxime venturi maiestatem unam eiusdem gloriosis- 
sime Virginis ponendam in dictis Bancis coram qua continuo tempore 
noctis et aliis horis consuetis tenere debeant lumen pro ipsorum Bancho- 
rum sarvatione, prout vigore deliberationis gratie predicte eis concesse 
tenentur et debent, mandans ipsum Officium per me Petrum de Belignano 
notarium confici debere presentem publicam scripturam in testimonium 
premissorum. Populus - Petrus de Belignano notarius. MCCCCXX, die 
XXII Aprilis (2). Preconate vos preco publice Communis Tanue per ci- 
vitatem Ianue in locis consuetis de mandato venerandi Officii Mercantie 
Civitatis Ianue quod aliqua persona cuiuscumgue condicionis existat non 
audeat vel presumat tenere aliquas clavias vel stangas causa ponderandi 
vel portandi aliquas merces in civitate Ianue nec audeat vel presumat 
tenere aliquod crochum, banchum aut maleum vel aliqua spectantia et 
pertinentia ad Artem Caravane et Consortie Sancte Marie de monte 
Carmello, exceptis laboratoribus dicte Consortie sub pena auferenda a 
quolibet contrafaciente et qualibet vice floreni unius; et predicta fieri 
mandavit dictum Officium ad instantiam et requisicionem dictorum labo- 





(1) A margine sinistro di c. 16 r. sententia Officii confirmationis privilegiorum 
Caravane et Societatis. 

(2) A margine di c. 16 v. Sententia Officii cum proclamate vivtute cuius nullus 
alius laborator qui non sit de Caravana merces portare non potest. 
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ratorum dicte Consortie, visa prius quadam deliberacione Officii Mercantie, 
scripta manu Iacobi Pindebem de Vernatia notarii, MCCCLXXI, die 
XXI Februarii; visa etiam quadam confirmatione tune Officii Mercancie 
dicte deliberationis, scripta manu Antonioti de Ferrariis notarii, ac visis 
proclamationibus inde secutis, scriptis manu dictorum Iacobi et Anto- 
nioti. Ea die. Antonius de Pareto, preco publicus Comunis Ianue, retulit 
hodie se mandato etc. proclamasse per civitatem lanue in locis consuetis 
in omnibus et per omnia pro ut supra continetur - Populus - Petrus de 
Belignano notarius. 

Audicta et intellecta super premissis requisicione coram ipso Officio 
verbo exposita per supranominatos Filipum et Bartholomeum, priores 
antescriptos, dicentes et exponentes quod ipsi seu precesores ipsorum 
obtinuerunt suprascripta privilegia, sententias, placet, licentias et pro- 
clamata temporibus suprascriptis signata et subscripta per suprascriptos 
cancelarios et notarios pro ut continetur in dictis pregamenis per ipsos 
productis et presentatis per dictos priores camallorum predictos et regi- 
stratis ut supra legitur, de quorum quidem pergamenorum amissione 
timentes vehementer et ea propter petentes et implorantes per prefactum 
Officium ct eius mandato dicerni et mandari suprascriptam registrationem 
fieri eamque laudari et roborari ac demum predicta omnia confirmari et 
aprobari in omnibus et per omnia pro ut supra continetur ad hoc ut hec 
omnia habeant et obtineant perpetuam roboris firmitatem; igitur prefactum 
Officium, pro tribunali sedens ad eius solitum iuris banchum ut supra, 
visis suprascriptis exemplis et registrationibus sumptis et relevatis a su- 
prascriptis pergamenis non abrazis non cancelatis nec in aliqua eorum 
parte suspectis sed omni prorsus vicio et suspicione carentibus, factis, 
sumptis et relevatis ad instanciam dictorum Filipi et Bartholomei, priorum 
predictorum, pro interesse eorum et omniumque collegarum suorum, de 
mandato prefati Officii et inde in prezentia ipsius ac eius mandato bene 
et dilligenter de verbo ad verbum correctis et fideliter excultatis, una 
cum infrascripto Batista Delfino notario et altero scriba dicti Officii et in 
ipsis cxemplis et registrationibus nil adicto nilque minuto (1) quod muttet (2) 
sensum vel varieet (3) intellectum nisi forte litera, scilaba, dicione seu 
poncto extemtionis (4) vel abreviationis causa et audictis et cognitis 
dictis pregaminis (5) cum presentibus exemplis invicem bene concordan- 





Così nel testo. 
Così nel testo. 
Così nel testo. 
Così nel testo 

ì nel testo. 
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tibus hinc est quod prefactum Officium pro tribunali sedens ut supra causa 
prius plene cognita aprobando et confirmando omnia et singula supra- 
scipta ex officio magistratus his exemplis suam et Comunis Ianue aucto- 
ritatem interposuit pariter et decretum, laudans, aprobans, statuens, 
pronuntians atque dicernens adhiberi debere ubilibet presentibus exem- 
plis et registrationibus per quemcumque magistratum illa fides que adhi- 
beretur dictis pregamenis (1) scriptis et signatis ut supra atque presentia 
exempla illam et eamdem vim et robur obtinere debere quam ct quod 
obtinent et seu obtinerent dicta pergamena omni prorsus alicuius vel 
aliquorum exceptione et contradicione non obstantibus: mandans itaque 
prefatum Officium ad maiorem premissorum firmitatem suprascriptas 
registrationes fore et esse validas, raptas et firmas, iniungensque nobis 
infrascriptis notariis et ciusdem Officii scribis quatenus his exemplis cum 
nostris signis et nominibus solitis subscribere debeamus in fidem et testi- 
monium quorumlibet premissorum, et sic ut supra dixit, sententiavit, 
laudavit, statuit, pronunciavit atque decrevit prefactum Officium domi- 
norum octo tractatorum Mercancie ut supra omnes unanimes et concordes 
ad hoc ut predicta omnia sint valida et firma et habeant perpetuam roboris 
firmitatem. 

Acta fuerunt hec omnia Ianue, in dugana Comunis, ad banchum iuris 
prefati Officii; anno Dominice nativitatis Millessimo quadringentessimo 
quinquagessimo septimo, indicione quinta secundum Ianue cursum, die 
Veneris, septima Octobris; presentibus Iacobo de Palodio notario, Fruc- 
tuoso de Fassis et Ieronimo de Vintimilio, civibus lanue, testibus ad cau- 
tellam ad premissa vocatis specialiterque rogatis. 


(S.T.) Ego Baptista Parrisola, publicus imperiali auctoritate nota- 
rius Ianuensis et scriba alter prefati Officii Mercantie, suprascripta exempla 
sumpta et relevata a dictis pergamenis scriptis et signatis ut supra, non 
cancellatis, non abrasis nec in aliqua corum parte suspectis sed omni pror- 
sus vitio et suspitione carentibus, exemplavi, scripsi et in hanc publicam 
formam redegi ac etiam vidi, legi et fideliter excultavi una cum infrascrip- 
to Baptista Delfino, notario et scriba altero prefati Officii, et una cum 
Ieronimo de Vintimilio, subscriba prefati Officii, de mandato prefati vene- 
randi Officii, ad instanciam et requixitionem dictorum Filipi de Bergamo 
et Bertholomei de Lacu Maiori dicti Borrelle, priorum predictorum cama- 
lorum Caravane, nil addito nilque minuto in his exemplis quod mutet 
sensum vel variet intellectum nisi forte littera, sillaba, dictione seu 
ponto extensionis vel abreviationis causa, suprascriptamque delibera- 


(1) Così nel testo. 
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tionem et sententiam prefati Officii testatus fui et publicavi, licet eam 
per suprascriptum Ieronimum extrahi fecerim aliis meis peragendis oc- 
cupatus et quia utrumque in unum concordare inveni ideo, de mandato 
prefati Officii me subscripsi signumque meorum instrumentorum in fidem 
et testimonium quorumlibet premissorum apposui consuetum. 


(S.T.) Ego Batista Lodisi Delfinus, publicus imperiali auctoritate nota- 
rius et scriba alter prefati Officii, suprascripte registrationi et publicationi 
ut supra facte, de mandato dicti Officii, interfui, vidi, legi et fideliter excul- 
tavi, unaa cum suprascripto Batista Parrisola, notario altero scriba dicti 
Officii, et unaa cum dicto Ieronimo, subscriba, ad instanciam et requisi- 
tionem dictorum Filipi et Bartholomei priorum dictorum camallorum 
signumque meum instrumentorum aposui consuetum in testimonium pre- 


missorum. 
37. 
CAPITULUM 
1458, novembre 4 
Ms. A, c. 10 r. 


Die IIII Novembris, 1458. Questii sunt lii patii e ordenatii pe lii 
priorii e lii conserii e de tuta la Compania ordinatii per li corerii che 
volesse andar in coreria debia pagar soldi I per caduna libra per che a 
lii pareva che alesse tropo soldi II per libra donde al fato questo per 
Calingo e de lii altrii corerii de la dita compania fecit et ordinavit hec 
soprascripta. 


38. 
CAPITULUM 
1458, novembre 14 


Ms. A, c. 10 v. 


Die XIIII mensis November, 1458. In tempore prior Simonus Berondii 
e Belus de Brembila et consieris et laboratores que est in Ianua de la Ca- 
ravana integralmenti accepit Cantela in nostro socio. 





37. — Capitolo statuente che i soci della Compagnia della Caravana che si imbar- 
chino «in correria » debbano versare nella cassa della Società una percentuale dei pro- 


venti. 
38. — Accettazione di tale Cantella quale socio della Compagnia (cfr. n. 29). 
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39. 
CAPITULUM 


1459, agosto 27 
Ms. A, c. IT r. 


+ In nomine Dominii amen. Hoc est capitulum factum et ordinatum 
in publico et generali conscilio per laboratoribus Caravane qui laborant 
super Pontem Pedagi in Civitate Ianue videlicet in primamente de li nostri 
priorii e conscierii e de tuta la Compania videlicet prior ol Zuchii, Zerzta 
e conscierii ol Simo dol Berond, el Bel, zové siemo tuti de cordii se al fos 
alcuna persona de la dita Compania che zugas a zog nesu dener suy sot 
la pena de uno flurino zovè sol. XXV se al fos nesu de la compania chi 
clusas li guadanii la terza part, exceptis festis Nativitatis Domini nostri 
Ihesu Christi et festum Resurectionis Pasce, Actum fuit die XXVII Augusti, 
1459, sub porticu dugane ad scampnum. 

Ego Iohanes frater Rossi scripsi pro parabula tota compania (I). 


40. 
PRAECONIUM 


1459, agosto 30 
Ms. B, c. 18 v, 


+ MCCCCLVIIII, die XXX Augusti (2). Preconate vos preco et 
cintrace Comunis Ianue per Civitatem Ianue etc., de mandato venerandi 
Officii Mercantie Civitatis Ianue, quod nemo laborator seu bastaxius aut 
ex laboratoribus seu bastaxiis Civitatis Ianue audeat vel presumat portare 
aliquas res, merces seu raubam seu de eis aliqualiter se impedire spectantes 
et pertinentes ad exercicium camallorum Caravane dugane de quibus 
continetur et fit mencio in tabulla penes dictum Officium existentem ac 
etiam in regullis et sententiis ipsorum camallorum et hoc sub pena et 
penis contentis in regullis et sententiis ipsorum camallorum: et predicta 





39. — Capitolo confermante il divieto di giuocave jatta eccezione per i giorni del 
S. Natale o della S. Pasqua (cfr. 25). 

40. — Ordine al «cintraco » da parte dell’Ufficio di Mercanzia di promulgare il 
divieto per tutti i lavoratori di scaricare o portare merci comprese tra quelle riservate 
alla Compagnia della Caravana. 





(1) A margine di c. 11 r. in nomine Domini amen. die V_Marcii 1482. 
(2) A margine sinistro di c. 18 v. nullus alius labovator qui non sit de Caravana 
non potest portare merces et cetera. 


eretici pinna 
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fieri mandavit prefatum Officium ad instanciam et requisitionem dictorum 
camallorum, in observatione deliberationis et sententie ipsius Officii. 


- Die XXX Augusti. Iacobus de Castroalquario, cintracus et preco 
Comunis Ianue, retulit se hodie sententiam dicti Officii publice procla- 
masse per Civitatem Ianue et locis consuetis etc. 


(S.) Batista Delfinus notarius. 


4I. 
PLACET 
1459, dicembre 18 


Ms. B, c. Ig r. 


+ Iesus, MCCCCLVIIILI, die XVIII Decembris (1). Placet venerando 
Officio Mercancie Civitatis Ianue quod per magnificam dominum Pote- 
statem Civitatis Ianue eiusque vicarios et quoscumque dicte Civitatis 
magistratus, realiter vel personaliter, summarie et de plano, sine libello 
et pignore bandi ac sine strepitu et figura iudicii, reiectis cavilacionibus 
quibuscumque, compellantur et compelli possint et debeant omnes et 
singuli laboratores et bastaxii Civitatis Ianue qui reperti fuerint portasse 
aliquas res, merces, raubas et quecunque alia bona spectantes et perti- 
nentes ac spectantia et pertinentia ad exercitium laboratorum Societatis 
Caravane Civitatis Ianue et de quibus continetur et fit mentio in tabula 
dictorum laboratorum, existenti in curia dicti Officii, et in sententiis ipsorum 
laboratorum, registratis in quodam publico libro signato manu Batiste 
Parisole et Batiste Delfini notariorum et tunc scribarum tunc Officii Mer- 
cancie, ad dandum et solvendum seu scribi faciendum super libris dicti 
Officii Mercantie libras quinque ianuinorum pro pena contrafacionis sen- 
tentiarum dicti Offici et ultra omnes et singuli contrafacientes ut supra 
compellantur ad dandum et solvendum dictis laboratoribus illam pec- 
cuniam et expensam fatam ct exbursatam per dictos laboratores Caravane 
in presenti placet et exequendo illud contra dictos contrafacientes ut supra; 





41. - L'Ufficio di Mercanzia comunica alla cancelleria del Podestà il proprio 
« placet » per l’adozione di provvedimenti punitivi nei confronti di tutti coloro che con- 
travvengano ai privilegi spettanti alla Compagnia della Caravana. 





(1) A margine sinistro di c. 19 r. virtute presentis placet nullus alius laborator qui 
non sit de Caravana non potest portave merces sub pena et cetera. 
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et predicta fieri mandavit prefatum Officium ad instanciam et requisi- 
cionem dictorum laboratorum de Caravana predita requirentium in obser- 
vacione sententiarum contentarum in dicto libro signato ut supra et ad 
hoc ne quis alius laborator quam illi de Caravana possit se quomodolibet 
intromittere de negociis, rebus et mercibus spectantibus ad exercitium 
ipsorum laboratorum de Caravana, vigore dictarum sententiarum de 
quibus in dicto libro fit mentio ut supra. 
Baptista Parrisola notarius. 


42. 
DEPOSITIO « PLACET » ET LICENTIA 
1459, dicembre 19 


Ms. B, c. 19 v. 


+ MCCCCLVIIII, die Mercurii, XVIIII Decembris, in terciis, ad 
bancum iuris egregii domini Vicari prime sale. Depositum et presentatum 
fuit suprascriptum placet in iure et in presentia egregii domini Vicari sale 
superioris, locumtenentis egregii domini Vicari prime sale magnifici domini 
Potestatis Ianue per Petrum Suchinum et Petrum Tarretam priores et 
per ceteros socios dite Societatis Caravane requirentes ut supra. 

Qui dominus Locumtenens predicta admissit si et in quantum de iure 
teneatur et debeat et non aliter et mandavit fieri licenciam tenoris infra- 
scipti: 

Ea die; Concessa est licencia per prefatum dominum Vicarium sale 
superioris locumtenentem dicti domini Vicari prime sale magnifici domini 
Potestatis Ianue suprascriptis Petro Suchino et Petro Zarrete, prioribus 
dite Societatis laboratorum Caravane et ceteris laboratoribus dite Societatis, 
posse per quoscumque nuncios et servientes Comunis Ianue personaliter 
detineri facere omnes et singulos laboratores et bastaxios Civitatis Ianue 
qui reperti fuerint portasse aliquas res, merces, raubas et quecumque alia 
bona spectantia et pertinentia ad exercitium dictorum laboratorum dite 
Societatis Caravane, quantum silicet ut dent et solvant seu scribi faciant 
super nomine Officii Mercancie libras quinque ianuinorum pro pena con- 
trafacionis sententiarum diti Officii et pro ut continetur et fit mencio in 
tabula seu regulis ditorum laboratorum existenti in curia diti Officii et 





42. — I rappresentanti della Compagnia della Caravana depositano presso la Can- 
celleria del Podestà il « placet » dell’ufficio di Mercanzia relativo all'adozione di prov- 
vedimenti punitivi nei confronti di tutti i contravventori ai privilegi spettanti alla Com- 
pagnia (cir. n. 41) ed il Vicario emette la « licentia » prevedente l’arvesto e le altre penalità 
per i contravventori stessi. 
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sententiis ipsorum laboratorum registratis in quodam publico libro signato 
manu Baptiste Parizole et Baptiste Dalfini, notariorum et tunc scribarum 
tunc Officii Mercancie, et ultra detineantur omnes et singuli contrafacientes 
ut supra quantum pro illa peccunia expensa facta seu fienda per ditos 
laboratores Caravane circa execucione suprascripti placet dicti Officii. 
Et predicta fieri iussit prefatus Locumtenens ad instanciam et re- 
quixicionem ditorum Petri et Petri, priorum predictorum, et eorum aliorum 
sociorum dite Caravane in execucione et pro execucione suprascripti placet 
diti Officii concessi ditis laboratoribus, signati manu Baptiste Parizole 
notarii, hoc anno, die XVIII Decembris, et hodie presentati coram dito 
domino Locumtenente per ditos Petrum et socios ut in actis apparet. 
Extractum est ut supra. 


(S.) Christoforus Garronus notarius. 


43. 
CAPITULUM 


1462, ottobre 28 


+ Iesus; adi XXVIII de Otubre, MCCCCLII. Hoc est capitulum et 
ordenatum per laboratores et socios Caravane in consilio publico et orde- 
nato quod si aliquibus de ditis socis videlicet se nesun se caverà (1) de paroli 
l’un com l’altro che li priori e li consoli posa commandà a li diti che avese 
paroli insema che ay tasi sote pena de soldi doyi per caduna volta e ce- 
schedun de lor e lu prior posa comandà a l’altro e così l’um consol posa 
commandà a l’altro consol e quelo che al comanda zoé la pena se a vol 
ge lo dà che alo(r) debia pagar quelo che l’accomandato e questo capitolo 
si è ordenato per la dita Compania in Toschana. 

Ego Tonolus quondam Zani dicti canis de guardis scripsi pro consensu 
et de volentate dita Compania etc. 





43. - Capitolo autorizzante i consoli della Compagnia ad intervenire nelle liti tra 
î consoci e ad imporre loro il silenzio; è pure previsto il caso di liti tra priori e tra consoli. 





(1) Lettura incerta. 


4 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 43, n. 8. 
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44. 
CONSENSUS 
1464, febbraio 17 
Ms. A, c. 13 r. 


In nomine Domini amen. Reverendus dominus magister Antonius 
de Milanta, sacre theologie professor, prior Ecclesie et Conventus Sancte 
‘Marie de Carmo de Ianua, in presentia, consensu et de consilio infrascripto- 
rum fratrum dictorum Ecclesie et Conventus, quorum nomina sunt hec: 
frater Iohannes de Laude lector, frater Baptista de Cavalinis lector, frater 
Iacobus de Mediolano, frater Antonius de Mediolano, subprior, frater 
Baptista de Frascharia, frater Michael de Piopera, frater Guliermus de 
Monte Callerio, frater Antonius de Pastinis, frater Iacobus de Gavio, et 
dicti fratres auctoritate prefati domini Prioris congregati in capitulo dicte 
Ecclesie sono campanelle ut moris est, et qui sunt integer et sufficiens 
numerus fratrum dictorum Ecclesie et Conventus vocem habentium in 
capitulo, scientes Consortiam et homines de Caravana Civitatis Ianue 
habere in dicta Ecclesia Sancte Marie capellam unam seu altare sub vo- 
cabullo Sancte Crucis et requisivisse prefatis domino Priori et fratribus 
ut vellint eis licentiam concedere construi et fabricari faciendi monumenta 
duo contigua ante dictam capellam seu altare, expensis tamen dictorum 
hominum dicte Consortie, ad hoc ut homines dicte Consortie, tempore 
mortis eorum, in dictis monumentis includi et sepelliri possint perpetuis tem- 
poribus et con (1) hoc tamen quod fratres dictorum Ecclesie et Conventus 
ad sepulturas et exequias dictorum hominum de Caravana seu dicte Con- 
sortie con (2) eorum candellis et absque aliquo premio seu mercede teneantur 
ad exequias et sepulturas illorum de dicta Consortia quos ibidem sepeliri 
mandaverint accedere nisi demum illo premio seu mercede de quo seu qua 
videbitur et placuerit dictis hominibus de Caravana et considerantes 
prefatos homines de Caravana seu de dicta Consortia Caravane semper 
habuisse zellum et devotionem ad dictos fratres, Ecclesiam et Conventum 
et potius comodum quam damnum intulisse ut semper viderunt et vident 
in dies fratres dictorum Ecclesie et Conventus, idcirco prefati reverendus 





44. - I frati del Convento di S. Maria del Carmine autorizzano la Compagnia 
della Caravana a far costruire nella Chiesa del Monastero due monumenti sepolcrali 
contigui alla Cappella della S. Croce già della Compagnia. 





(1) Così nel testo. 
(2) Così nel testo. 
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dominus Prior et fratres, omni iure, via, modo et forma quibus melius po- 
tuerunt et possunt, dederunt et concesserunt licentiam et liberam facul- 
tatem Filipo de Pergamo quondam Opecini, Antonio de Lacu Maiori quon- 
dam Martini et Petro de Pergamo quondam Beltrame, hominibus dicte 
Consortie presentibus et acceptantibus eorum nominibus ac nomine et 
vice Consortie predicte seu hominum dicte Consortie, et michi notario 
infrascripto officio publico stipulanti et recipienti, nomine et vice dictorum 
hominum dicte Consortie, construi et fabricari faciendi dicta sepulcra et 
in eis includi et sepeliri faciendi defunctos dicte Consortie sub modis, formis 
et conditionibus de quibus superius dictum est, confidentes de devocione 
ac zello quem prefati homines de Caravana habuerunt semper et habent 
erga dictam Ecclesiam et Conventum, quibus Ecclesie et Conventui nun- 
quam damnum sed potius comodum retulerunt et sperantes decetero illa- 
turos esse. Et de predictis rogaverunt prefati contrahentes me notarium 
infrascriptum ut conficiam presens publicum instrumentum ad perpe- 
tuam memoriam predictorum ubilibet faciendam. 

Actum Ianue in dicto Conventu videlicet in capitulo predicto; anno 
Dominice nativitatis millesimo quadringentesimo sexagesimo quarto, indic- 
tione undecima iuxta morem Ianue, die Iovis, decima septima Februarii, 
in vesperis. Testes Ciprianus de Canibaxio de Pulciffera quondam Baptiste, 
Baptista de Clavaritia quondam Iacobini et Bernardus de Canevalli textor 
pannorum septe quondam Iohannis, vocati et rogati. 


(S.T.) Ego Lazarus Ragius quondam Nicolai, imperiali auctoritate 
notarius publicus, predictis omnibus interfui et rogatus scripsi et publicavi 
licet per alium extrahi fecerim variis meis negotiis occupatus. 


45. 
SENTENTIA 
1465, marzo 18 
Ms. B, c. 40 v. 
In nomine Domini amen. Anno Dominice nativitatis millessimo qua- 
dringentessimo sexagessimo quinto, indicione XII, iuxta morem Ianue, 


die Lune, XVIII Martii, in vesperis.. Venerandum Offitium Mercancie 
Civitatis Ianue de veteri, in quinto numero congregatum, absentibus 





45. — Sentenza dell’Ufficio di Mercanzia velativa ad una vertenza insorta tra la 
Compagnia della Caravana ed i «camalli vippe grassie) per lo scarico ed il trasporto 
del sego, dei pesci salati, etc. 








54 G. COSTAMAGNA 


Iohanne Gentille, Nicolao de Cexino et Nicolao Cattaneo, pro tribunali 
sedens ad eius solitum iuris banchum positum Ianue in palacio de mari 
nominato dugana, in camera residencie dicti Officii, quorum officialium 
hec sunt nomina: 


dominus Baptista Murihius prior, 
Iacobus Pinellus, 

Petrus Iohannes de Riparolio, 
Laurentius Prezenda 

et Thomas Pichamillium, 


super causa, lite et controversia vertente coram dicto Offitio inter labora- 
tores Caravane dugane, ex una parte, et laboratores rippe, grassie, ex 
altera, super eo quod dicti laboratores Caravane dugane pretendebant 
beneficium exoneracionis, ponderacionis et portature cavialium, ceporum et 
assungiarum ac pissium salsorum spectare ac pertinere ad ipsos laboratores 
Caravane dugane et non ad dictos laboratores rippe et grassie; dicti, vero, 
laboratores rippe et grassie pretendebant huiusmodi beneficium spectare 
ad ipsos et non ad dictos laboratores Caravane dugane quando quidem 
dicte grassie huiusmodi salumina portare consueverunt multis annis elapsis; 
super quibus prefati laboratores utriusque partis produxerunt nonnullos 
testes; vissis, auditis et intellectis predictis ac dictis et attestacionibus 
dictorum testium productorum ab utraque parte et dictis testibus dilli- 
genter esaminatis et consideratis; vissis etiam sententiis et decretis dic- 
torum laboratorum Caravane dugane descriptis in pergameno in libro uno 
dictorum laboratorum et ipsis dilligenter consideratis et examinatis et 
auditis dictis laboratoribus utriusque partis et corum procuratoribus semel 
et pluries et omnibus his que in predictis et circa predicta dicere, mon- 
strare et exibere et allegare voluerunt et super predictis omnibus habito 
maturo examine ac pensata deliberacione, habita etiam dilligenti informa- 
cione de predictis et demum etc.; Christi, benedicte ciusque dulcissime 
matris Virginis Marie groriose nominibus invocatis caque habendo pre 
oculis et in mente; dixit, pronunciavit, sententiavit, cognovit et declaravit 
ut infra videlicet quia sententiavit, pronunciavit et declaravit quod bene- 
ficium exoneracionis cavialium et ceporum que et qui decetero conducentur 
ad presentem Civitatem Ianue spectet et spectare debeat ad dictos labora- 
tores Caravane dugane et non ad dictos laboratores rippe et grassie, qui 
laboratores Caravane dugane habeant etiam beneficium portature ipsorum 
usque ad magazenos et domos mercatorum quo ipsi mercatores dictos 
cepos et cavialia reponi voluerint, postquam vero reposita sunt in ipsis 
domibus et magazenis si contiget dicta cavialia et cepos conduci et defferri 
ad pondus Comunis dugane beneficium huiusmodi portature spectet etiam 
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ad dictos laboratores Caravane dugane, quando videlicet ad dictum pondus 
dugane portantur, quando, vero, portabuntur ad pondus grassie tunc 
dicti laboratores rippe et grassie dictos cepos et cavialia portent et bene- 
ficium huiusmodi spectet ad ipsos laboratores rippe et grassie; verum (1) 
si mercatores vellent dictos cepos et cavialia ponderari facere in magazenis 
et domibus ipsorum mercatorum ubi sunt reposita tunc sit in arbitrio et 
ellectione dietorum mercatorum accipere illos laboratores dictarum partium 
quos mercatores illi maluerint et co casu talle beneficium laboris spectet 
ad ipsos laboratores ellectos a dictis mercatoribus, declarato tamen in 
casu predicto quod si mercatores ipsi accipient ponderatores ponderis 
dugane in ponderando ut supra quod dicti laboratores Caravane dugane 
sint portatores et ponderatores et habeant talle beneficium, si vero acci- 
pient ponderatores grassie (2) tune dicti laboratores rippe et grassie portent 
et ponderent dictos cepos et cavialia et talle beneficium spectare debeat 
ad ipsos laboratores ripe et grassie et ita pronunciavit, sententiavit et 
declaravit servari decetero debere inter dictos laboratores Caravane dugane 
et rippe et grassie; quantum, vero, attinet ad factum assungiarum pro- 
nunciavit, declaravit et sententiavit quod beneficium portature ipsarum 
assungiarum spectet et pertinere debeat in totum dictis laboratoribus 
rippe et grassie salvo et reservato quod si contingerit dictas assongias 
ponderari tempore quo exnonerantur ad pondus Comunis dugane mercancie 
quod beneficium huiusmodi ponderacionis spectet ad dictos laboratores 
Caravane dugane in dicto casu; quantum vero attinet ad pisces salsos 
pronunciavit, sententiavit et declaravit quod pisces salsi, de quibus etiam 
vertebatur questio inter ipsas partes, exonerari et portari debeant per 
ipsos laboratores Caravane et dictos laboratores rippe et grassie pro di- 
midia inter ipsos quemadmodum de tonninis inter eos servatur et decla- 
ratum fuit per dictum Offitium ante ac servari; et ita ut supra transcriptum 
est de foliatio diversorum instrumentorum sententiarum scriptarum per 
quondam Franciscum de Pastino notarium et tunc scribam prefati vene- 
randi Offitii Mercantie, cxistente apud Ieronimum de Pastino filium dicti 
quondam Francisci ad instantiam et requisitionem laboratorum Caravane 
etc. 

Ego Sistus de Canevesio notarius et nunc prefati venerandi Offitii 
Mercantie scriba. 

Constat enim mihi de quadam addicione facta in presenti carta in 
linea terdecima que legitur «tune predicti laboratores Rippe et grassie » 
que non vitio sed errore scribentis [processit] et quam approbo. 





(1) Cancellato quia. 
(2) Cancellato ef. 








Limena 
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46. 
SENTENTIA 
1465, settembre 20 
Ms. B, c. 20 v. 
+ Iesus. 


In nomine Domini amen. Anno Dominice nativitatis MCCCCLXV, 
indicione duodecima iuxta morem Ianue, die Veneris, XX septembris, 
in tertiis. 

Venerandum Officium Mercantie Civitatis Ianue, in integro numero 
congregatum, pro tribunali sedens ad eius solitum iuris bancum positum 
Ianue in palacio de mari nominato dugana, in camera residentie dicti 
Offitii, quorum officialium hec sunt nomina: 


Dominus Damianus de Leone prior, 
Barnabas Calvus, 

Iohannes de Bartholomeo, 

Ieronimus Cattaneus quondam Francisci, 
Iacobus de Mari, 

Anfreonus Imperialis, 

Bartholomeus Verina seapterius, 
Georgius de Levanto, 


super causa et questione vertente coram dicto Officio inter Gasparem de 
Camulio, lanerium, ex una parte, ct laboratores Charavane dugane Ianue, 
ex altera parte seu partibus, in qua quidem causa dictus Gaspar oretenus 
exposuit sicut dicti laboratores contra ius petunt et volunt solutionem 
ab ipso Gaspare de et pro sachis quinquaginta vel circa lanarum ipsius 
Gasparis quas dicti laboratores solum portaverunt usque ad pondus cet 
quam solucionem volunt ab ipso Gaspare eodem modo prout si illas porta- 
vissent ad domum ipsius Gasparis ad quam domum illas minime porta- 
verunt, quia postquam fuerunt ponderate lavatores lanarum illas por- 
taverunt cum mulis in Bizanne, et propterea requirente per dictum Offi- 
cium pronunciari et declarari dictos laboratores (1) habere non debere 
nec petere posse ab ipso Gaspare nisi tantum solutionem mercedis eorum 





46. — Sentenza dell'Ufficio di Mercanzia relativa ad una vertenza tra la Compagnia 
della Caravana e certo Gaspare da Camogli per il pagamento della mercede dovuta per il 
trasporto di un carico di lana. 


(1) A margine sinistro di c. 21 v. licet laboratores non portent merces non restando 
pro ipsis et per alios laboratores tamen quod ipsi habere debent solutionem et cetera in 
presenti sententia. 
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pro ponderando et quam solutionem ipse obtulit et offert facere; ex adverso, 
vero, auditis dictis laboratoribus et eorum procuratoribus dicentibus 
ymmo ipsos habere debere solucionem per ipsos petitam non obstante 
quod ipsas lanas non portaverint ad domum dicti Gasparis maxime quia 
per ipsos non stetit quominus ipsas lanas ad domum portaverint et quod 
dicti lavoratores non potuerunt in eorum preiudicium dictas lanas portare 
quia nemo alius se intromittere potest in predictis quam ipsi laboratores 
et maxime in illis mercibus que defferuntur et portantur per duganam, 
vigore et ex forma nonnullarum sententiarum lattarum in favorem ipsorum 
laboratorum ac «placet » eis concessi et licentie inde secute, que omnia 
in publicam formam exhibuerunt coram dicto Officio in quodam libro in 
pergameno; auditisque dictis partibus circa predictis et visis dictis sen- 
tentiis, « placet » et licentia de quibus supra, ac omnibus his et singulis 
que dicere et allegare voluerunt; cognito quod per dictos laboratores non 
stetit quominus dictas lanas portaverint ad domum dicti Gasparis prout 
facere tenentur; Christi nomine invocato etc.; videlicet quia condemnavit 
et condemnatum pronunciavit, sentenciavit et declaravit dictum Gasparem 
ad faciendum solutionem de dictis lanis dictis laboratoribus prout fuit per 
eos requisitum, non obstante quod illas non portaverint ad domum dicti Ga- 
sparis et fuerint portate per dictos lavatores, attento maxime quod non stetit 
pro dictis laboratoribus quin eas non (1) portaverint ad domum ut supra. 
Et sic ut supra etc. 


(S.) Franciscus de Pastino notarius. 


47. 
OBLIGATIO 
1466, gennaio 4 


Ms. A, c. 14 r. 


In nomine Domini amen. Venerabilis Dominus frater Raffael Stella, 
prior Ecclesie et Conventus Sancte Marie de Carmo de Ianua, in presentia 
cum et de consilio infrascriptorum fratrum dictorum Conventus et Ecclesie, 
quorum nomina sunt hec: frater Rainerius de Florentia, in sacra teologia 
bacalarius, frater Baptista Cavalus, lector, frater Guiliermus de Monte 
Callerio, subprior, frater Iohannes de Bigiola, frater Iacobus de Medio- 





47. I frati del Convento di S. Maria del Carmine si obbligano a celebrare una 
S. Messa cantata al Venerdì, non festivo, di ogni settimana e la Compagnia della Cara- 
vana promette di offrive ogni anno, nel mese di Agosto, sei live di Genovini. 





(1) Espunto mon. 
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lano, frater Antonius de Mediolano (1), frater Iacobus Raveca, frater 
Baptista Frascharia, frater Michael de Piopera, frater Iohannes Anglicus et 
cantor, frater Franciscus de Rimino, frater Antonius de Pastino de Rapalo, 
frater Dominicus de Cabella, frater Iohannes Petrus de Parma, frater Simon 
de Varcio, frater Christofforus de Frasineto, frater Gabriel de Arensano, frater 
Luchetus de Moniardino et frater Baptista de Madalena, et prefati domini 
fratres auctoritate dicti domini Prioris congregati in capitulo dicti Conventus 
sono campanelle ut moris est, et qui sunt integer et sufficiens numerus 
fratrum dicti Conventus vocem habentes in capitulo, ex una parte, et 
Petrus Tozalus et Petrus de Cechino, priores Societatis seu Consortie ho- 
minum de Caravana Civitatis Ianue, et Antonius de Lacu Maiori, consul 
dicte Consortie seu hominum, Simon de Pergamo et Matheus de Pergamo 
de Consortia predicta agentes eorum nominibus et nomine et vice Consortie 
predicte, ex altera parte, volentes dicte partes devocionem hominum dicte 
Consortie quam habent ad dictam Ecclesiam et Conventum et maxime 
ad quamdam capellam dictorum hominum de Caravana sub vocabulo 
Sancte Crucis augumentare, idcirco sibi ad invicem et vicissim solemniter 
pepigerunt ut infra videlicet quia prefati domini prior et fratres promi- 
serunt et sese obligaverunt dictis prioribus, consuli et hominibus dicte 
consortie celebrare et dicere omni die Veneris cuiuslibet ebdomade, nisi 
in illo die solenne festum esset quia tunc supleatur de alio die, Missam 
unam in cantu ad dictum altare Sancte Crucis cum suo annuale et hoc in 
perpetuum et in secula seculorum; ex adverso prefati priores, consul et 
homines de Caravana, dictis nominibus, promiserunt prefatis domino 
priori et fratribus solemniter stipulantibus eisdem, amore Dei et in reme- 
dium animarum suarum et omnium hominum dicte Consortie, dare et sol- 
vere omni anno de mense Augusti libras sex ianuinorum et qui annus 
incipiat et incipere inteligatur die prima presentis mensis lanuarii. Re- 
nuntiantes etc. Que omnia etc. Vicisim etc. Attendere etc., sub pena 
dupli etc. Et omni etc. Ratis etc. Et proinde etc. 

Actum Ianue in Conventu predicto scilicet in capitulo de quo supra; 
anno Dominice nativitatis millesimo quadringentesimo sexagesimo sexto, 
indictione terciadecima iuxta morem Ianue, die Sabati, quarta Ianuarii, 
in vesperis. Testes Iohannes Antonius Bayardus de Borzullo Luce, Baptista 
Narixo de Borzullo Martini et Franciscus Ragius filius mei notarii infra- 


scripti, vocati et rogati. 
(S.T.) Ego Lazarus Ragius quondam Nicolai, imperiali auctoritate 


notarius publicus, predictis omnibus interfui et rogatus scripsi et publicavi 
licet per alium extrahi fecerim variis meis negotiis occupatus. 





(1) Lettura incerta. 
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48. 
SENTENTIA 
14068, Marzo II 
Ms. B., c. 22 1. 


In nomine Domini amen. Anno Dominice nativitatis millessimo qua- 
dringentessimo sexagessimo octavo, indicione quintadecima iuxta morem 
Ianue, die Veneris, undecima Martii, hora signi meridiei. Venerandum 
Officium Mercantie Civitatis Ianue in pleno et integro numero congrega- 
tum, pro tribunali sedens ad eius solitum bancum iuris, positum lanue 
in palacio dugane de mari, in eius solita camera, et cuius quidem Offitii 
nomina sunt ut infra: 

Dominicus Pregenda prior, 

Manfredus de Franchis Luxardus, 
Marchus Marruffus, 

Ciprianus de Vivaldis, 

Damianus de Grimaldis, 

Hieronimus Ragius seapterius, 

Gaspar de Nigrono 

et Iohannes Italianus quondam Peregri, 


audicta requisicione coram eo verbo facta per Martinum de Laude prio- 
rem Societatis Caravane Civitatis Ianue et Anthonium de Lacu Maiori 
et sotios dicte Societatis dicentes et requirentes ad eorum noticiam per- 
venisse quemadmodum Petrus de Bergamo, prior Societatis camalorum 
gualdorum et Petrus de Mambrila, scriba dicte Societatis Gualdorum, et 
ceteri sotii dicte Societatis exoneraverunt et discarigaverunt certas ve- 
getes oleorum forensium et que nata et recolecta sunt extra territorium 
ianuensem et que portaverunt ad domum seu magazenum Anfreoni de 
Furnariis et peccunias quas pretendebant habere debere pro eorum mercede 
exoneracionis olleorum predictorum saxiri et sequestrari fecerunt penes 
dictum Anfreonum et que peccunie eisdem Martino et sotiis dari et adiu- 
dicari debent, attento quod dictis Petro de Bergamo et sotiis Societatis 
Gualdorum non fuit licitum nec potuerunt se aliqualiter intromitere in 
exonerando dicta ollea que nacta sunt extra territorium ianuensem vel 
ipsa portando ad domum vel magazenum dicti Anfreoni et que olea et 
omnia alia nata extra dictum territorium fuerunt et sunt eisdem Martino 
et sotiis antedicte Societatis Caravane obligata ad exonerandum et por- 





48. — Sentenza pronunziata dall’Ufficio di Mercanzia in merito ad una vertenza tra la 
Compagnia della Caravana ed i «camalli gualdorum » relativa allo scarico ed al trasporto 
di un carico di olio effettuato da questi ultimi in contrasto con i privilegi della prima. 
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tandum, et circha predicta nullus alius potest se intromittere prout sepe 
fuit exclaratum et sententiatum et ultimate per sententiam tunc vene- 
randi Offitii Mercantie Civitatis Ianue, anno de MCCCCLIIII, die XVIIII 
Martii, inter dictos camalos et sotios Societatis (1) Gualdorum occaxione 
predicta in simili casu et consequenter requirentes eisdem dari et adiudicari 
dictam peccuniam per eos saxitam et dictos Petrum et sotios dicte Societatis 
Gualdorum condempnari ad restitucionem dicte peccunie si cam tetigis- 
sent et ultra ad penam contentam in dicta sententia et seu sententiis pre- 
cedentibus in simili causa latis; ex adverso auditis dictis Petro et sotiis 
Societatis Gualdorum predictorum dicentibus ‘et allegantibus quod dicta 
olea exonerare et portare potuerunt eo modo et forma quibus illa exone- 
raverunt et portaverunt quia fuerunt conducta Ianuam super barchis 
et olea que conducuntur super barchis quantumcumque nata sint extra 
territorium illa exonerare possunt quia solum sunt dictis de Caravana 
obligata olea forensia que conducuntur super navibus et navigiis de gabiis 
et que transeunt ex inde per duganam et non alia et ideo cum dicta olea 
non fuerunt conducta super navibus et navigiis de gabiis merito illa exo- 
nerare et portare potuerunt sicut sepe fecerunt et soliti facere sunt et 
per consequens negantibus se teneri ad contenta in dicta requisitione 
dictorum Martini et sotiorum Societatis Caravane; audictis ex inde repli- 
cationibus predictorum et quicquid circa predicta dicere voluerunt, tam 
horetenus quam in scriptis; visis igitur quadam sententia, lacta alias in 
MCCCCXXXXIII, in die V Novembris, per tunc Offitium Mercantie cum 
preconio et placet ex inde subsecuto et signata manu Antonii de Axereto 
notarii, alia sententia lata per tunc Offitium Mercantie, dicto anno de 
LIIII, die XVIIII Martii, et signata manu Iohannis Calvi notarii; et demum 
visis videndis et audictis audiendis et dictis partibus et omnibus hiis que 
în dicta causa dicere voluerunt, sequestro de quo supra et precepto factis 
dictis camalis et laboratoribus Societatis predicte Gualdorum et super 
predictis habito maturo examine et pensata deliberacione; Christi nomine 
invocato etc.; pronunciavit, cognovit, declaravit ut infra videlicet quia 
in primis dixit, cognovit et pronunciavit dictos laboratores et camalos 
Societatis Gualdorum non potuisse nec eisdem licuisse exonerare dicta 
olea que conducta fuerunt (2) Ianuam extra territorium civitatis Ianue 
super barchis sive barcha et consequenter illa non potuisse portare ad 
domum sive magazenum dicti Anfreoni de Furnariis quia exonerare et 
portare olea que nata sunt extra territorium ianuensem solum spectat ad 
dictos laboratores Caravane et ad ipsorum Societatem et non ad dictos labora- 





(I) A margine sinistro di c. 21 v., con richiamo tra le parole Societatis e 
Gualdorum, Caravane et dictos camalos Societatis. 
(2) A margine destro di c. 23 r. Januam extra tervitorium Civitatis. 
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tores gualdorum nec ad aliquos alios pro ut in dicta sententia, lata dicto 
anno de LIIII, XVIIII Martii, continetur, quam sententiam et omnia 
in ea contenta prefactum Offitium approbavit et confirmavit in omnibus 
et pro ut in ea continetur et consequenter condempnavit dictos labora- 
tores gualdorum et societatis corum ad non se intromittendum de cetero 
et in futurum de exonerando aliqua olea que nata sint extra territorium 
Ianue et ex inde illa portando ad domos vel magazenos civium vel aliquorum 
aliorum, quantumcumque conducerentur super barcha vel barchis, et 
hoc sub pena et penis contenta et contentis in dictis sententiis et qualibet 
earum in quam et quas ipso facto incurrisse intelligantur cum primum 
exoneraverint aliqua olea ex aliquibus barchis vel navigiis que nata sint 
extra territorium Ianue et ex inde illa portaverint ad domum vel maga- 
zenum alicuius vel aliquorum et successive condempnaverunt dictos Pe- 
trum et sotios dicte Societatis Gualdorum ad dandum et solvendum dictis 
Martino et sotiis laboratoribus dicte Caravane omnem illam peccuniam 
quam habuerunt vel habituri sunt pro eorum mercede exoneracionis et 
portationis dictorum oleorum per eos ut supra exoneratorum et porta- 
torum ad magazenum dicti Anfreoni, non obstantibus oppositis per dictum 
Petrum et sotios Societatis Gualdorum; et sic ut supra etc. 

Transcriptum est ut supra de foliatio sententiarum mei notarii infra- 
scripti et latarum per prefatum Offitium etc.; constat mihi de quadam 
addicione que addita fuit in narracione dicte sententie videlicet « Caravane 
et dictos camalos Societatis » nec non etiam de quadam alia addicione que 
est in medio videlicet dicte sententie et dicit vel legitur « Ianuam extra 
territorium civitatis» que non vicio sed scribentis errore processerunt, 
ideo ipsas aprobo. 


(S.) Ieronimus de Vintimilio notarius. 


49. 
DECRETUM 
1468, giugno 3 
Ms, B. & 258. £ 
i MCCCCLXVIII, die III Iunii. Magnificus et illustris dominus 
Sagramorus Vicecomes Ducalis in Ianua, Vicegubernator et magnificum 
Consilium dominorum Antianorum Communis Ianue, in legitimo numero 
congregatum, cum intellexissent peticionem compositam nomine Socie- 





49. — Decreto del Vicegovernatore del Duca di Milano in Genova con il quale ven- 
gono riconosciuti alla Compagnia della Caravana il diritto di accettare nuovi soci ed i 
privilegi in precedenza goduti. 
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tatis laboratorum Caravane huius civitatis in qua narratum est Societa- 
tem ipsam supra centenos annos in hac urbe vixisse ita fideliter ut nulla 
fraus in eis inventa sit neque res illis potissimum contigit quia nemo eorum 
collegio eligi potest qui prius eorum iudicio fidus idoneusque et honeste 
fame cognitus non sit, in qua electione ipsa Societas plurimum animad- 
vertit primum ut nomen fidelitatis quam tam longo tempore sibi para- 
vere retineant deinde etiam quia Societas ipsa omne periculum fraudis 
per quemcumque ex eis admisse in se suscipit et ob id supplicantium per 
Dominationes suas decerni ac statui ut quemadmodum hactenus fieri 
consuetum est nemo in numero laboratorum Caravane ascisci vel adscribi 
possit nisi de voluntate et consensu hominum ipsius Societatis ne quis fa- 
voribus et largitionibus magis quam bonis artibus confisus ingressum 
Caravane attentare presumat; re discussa et examinata; considerantes 
ipsorum laboratorum integram et multotiens expertam fidelitatem; con- 
siderantes etiam equum esse ut ellectio ab illis potissimum fiat qui pro 
ellectis tenentur (1); visis etiam litteris ducalibus petitioni ipsorum la- 
boratorum consentientibus; statuerunt et decreverunt quod ipsi labora- 
tores eam potestatem eligendi, asciscendi et eorum numero adscribendi 
habeant quam hactenus habuerunt et servaverunt nec cuiquam liceat ope 
aut opera aliquem eligere in socium ipsorum laboratorum sed potius omnis 
ellectio per alios facta et decetero facienda quam per ipsos laboratores ut 
hactenus consuetum est irrita sit et nullius valoris; declarantes semper tam 
in huiusmodi ellectionibus quam in aliis quibuscunque negociis et exer- 
citiis Societatis ipsorum laboratorum servari debere omnia statuta, decreta 
et ordinamenta per Officium Mercantie aut alios magistratus Communis 
Janue constituta, quibus presens decretum nihil derogare intelligatur. 
Stephanus de Bracellis cancellarius nomine ct vice etc. 


50. 
CAPITULUM 
1468, giugno 27 


Ms. A, c. 15 r. 


Iesus, die XXVII mensis Iunii, 1468. In nomine Domini amen. Hoc 
est capitulum et ordinatum per laboratores et socios Caravane in publico 
et generali consilio videlicet che se al fosse nesuno de la Compagnia che 





50. — Divieto di accettare o di fav accettare come socio tale Pedro de Mazone da 
Brambilla. 





(1) A margine sinistro di c. 25 r. virtute decretorum nullus cuiuscumque conditionis 
existat non potest intrare Societatem Caravane nisi de voluntate hominum dicte Societatis. 
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domandasse ni fa domanda per altre persone Pedro de Mazone de Brembila 
per metelo in la Compagnia che queli compagni chi lo domanda ni fa 
domanda che ay sia privadi de la dita Compagnia. 


ZI. 
CAPITULUM 
1476, maggio 7 
Ms. A, c. 12 r. 


i Iesus, die VII Madi, 1476. Item siamo ordinato infra noy compangi 
de la Garavana da fare dire li Messii de Santo Gregorio per l’anima de li 
dittii compangi de la Caravana chi passa de questa presente vita. 


52. 
CASSATIO 
1477, dicembre 4 


Ms. A, c. I6 r. 


In nomine Domini amen. Venerabilis Dominus frater Baptista 
Frascaria vicarius generalis Conventus Ianue ordinis Carmelitanorum seu 
Sancte Marie de Carmo, in presentia cum et de consilio infrascriptorum 
magistri et fratrum dicti Conventus et Monasterii Sancte Marie de Carmo 
de Ianua, quorum hec sunt nomina: dominus magister Baptista Cavallus, 
dominus frater Augustinus Stella, bacalarius, frater Franciscus de Arimino, 
lector, frater Luchetus de Moniardino, subprior, frater Augustinus de 
Gavio, frater Baptista de Madalena, frater Nicolaus de Arensano, frater 
lohannes Andreas de Levagio, frater Petrus de Gavio, frater Ieronimus 
de Palareto, frater Franciscus de Nigrono, frater Iohannes Baptista de 
Vultabio et frater Ludovicus de Griffis, et dicti fratres auctoritate 
prefati domini Vicarii congregati in capitulo dicti Monasterii sono campa- 
nelle ut moris est et qui sunt integer numerus et sufficiens fratrum dicti 
Monasterii, Ecclesie et Conventus vocem habentium in capitulo, per se 
se et eorum successores ac nomine et vice dictorum Ecclesie, Conventus 
et Monasterii, ex una parte, et Iohannes de Maragnolus de Lacu Maiori 


51. - Capitolo con cui si stabilisce di far celebrare le così dette S. Messe di San 


Gregorio a suffragio dell'anima di ogni socio defunto. 
! 5 5 
52. — I frati del Convento di S. Maria del Carmine e la Compagnia della Caravana 
annullano, di comune accordo, l’istrumento stipulato in data 1466 Gennaio 4 (cfr. n. 47). 
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filius Antonii et Tomasinus de Carminatis de Pergamo, filius Martini, 
priores Consortie, Compagnie et Societatis hominum laboratorum ad Ca- 
ravanam Civitatis Ianue, Iohannes dictus Burlandus de Pergamo quon- 
dam Baronis dicti Rubei consul, Antonius Cagnolinus de Pergamo quon- 
dam Iohannis, Pierus dictus Pedrisolus de Brembilla quondam Beltrame 
et Petrus Cichinus de Pergamo quondam Lanfranci, homines dicte Consortie, 
Societatis et Compagnie, eorum nominibus ac nomine et vice dicte Consortie, 
Societatis et Compagnie et hominum eius, ex altera parte, habentes no- 
ticiam et certam scientiam de quodam publico instrumento facto inter 
tunc dominum priorem et fratres dictorum Conventus, Ecclesie et Mo- 
nasterii, ex una parte, et tunc priores, consulem et homines dicte Consortie, 
Societatis et Compagnie, ex altera parte, scripto manu quondam Lazari 
Ragii notarii, MCCCCLX sexto, die quarta Ianuarii, vigore cuius dominus 
prior et fratres dictorum Ecclesie, Domus e Monasterii promiserunt et 
se se obligaverunt dicere et celebrare omni die Veneris cuiuslibet ebdomade 
Missam unam in cantu ad altare Sancte Crucis cum suo annuali in per- 
petuum, et ex adverso priores, consul et homines dicte Consortie, Socie- 
tatis et Compagnie promiserunt et se se obligaverunt dare et solvere dictis 
domino priori et fratribus dictorum Ecclesie, Conventus et Monasterii 
omni anno libras sex ianuinorum etc., prout latius in dicto instrumento 
continetur et de omnibus et singulis in eo contentis, et cum vellint dicte 
partes in et super predictis et occasione eorum aliud novum facere instru- 
mentum, ideo amicabiliter et concorditer omni iure, via, modo et forma 
quibus melius potuerunt et possunt cassaverunt, anullaverunt, irrita- 
verunt et infringerunt dictum instrumentum et omnia et singula in eo 
contenta de quibus plenam habuerunt noticiam et scientiam ut supra, 
nollentes illud amplius locum habere per inde ac si minime factum fuisset, 
attento allio de novo fiendo inter dictas partes hodie paulo post presens, 
et mandaverunt dicte partes de predictis cassatione et annullatione dicti 
instrumenti scripti manu dicti quondam Lazari Ragii notarii ut supra 
fieri debere presens publicum instrumentum. 

Actum Ianue in dicto Monasterio videlicet in capitulo eiusdem; anno 
Dominice nativitatis millesimo quadringentesimo septuagesimo septimo, 
indictione decima, iuxta morem Ianue, die Iovis, quarta Decembris, paulo 
ante vesperas. Testes Petrus de Suchis de Gavio barberius filius Iohannis 
et Bernardus de Nascio barberius quondam Dominici, vocati et rogati. 


(S.T.) Nicolaus Ragius quondam Lazari, imperiali auctoritate no- 
tarius publicus Ianuensis, predictis omnibus interfui caque rogatus scripsi 
et publicavi licet per alium extrahi fecerim variis meis negotiis occupatus 
et in fidem ac testimonium premissorum signum nomenque mea hic apposti 
consueta. 
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53- 
OBLIGATIO 
1477, dicembre 4 


Ms. A, € 17 TL. 


+ In nomine Domine amen. Venerabilis frater Baptista Frascaria, 
vicarius generalis Conventus Ianue ordinis Sancte Marie de Monte Carmello 
in presentia cum et de consilio, consensu, auctoritate et voluntate infra- 
scriptorum magistri et fratrum dicti Monasterii, quorum nomina sunt 
hec videlicet dominus magister Baptista Cavallus, dominus frater Augu- 
stinus Stella, bacalarius, frater Franciscus de Arimino, lector, frater Luche- 
tus de Moniardino, subprior, frater Augustinus de Gavio, frater Baptista 
de Madalena, frater Nicolaus de Arensano, frater Iohannes Andrea de 
Levagio, frater Petrus de Gavio, frater Ieronimus de Palareto, frater 
Franciscus de Nigrono, frater Iohannes Baptista de Vultabio et frater 
Ludovicus de Griffis, et dicti fratres in presentia, auctoritate, voluntate, 
consilio, consensu dicti domini Vicarii congregati in capitulo dicti Conventus, 
Monasterii et Ecclesie sono campanelle ut moris est et qui sunt integer 
et sufficiens numerus fratrum dictorum Conventus, Monasterii et Ecclesie 
vocem habentium in capitulo per se se et eorum successores ac nomine 
et vice dictorum Monasterii, Ecclesie et Conventus, ex una parte, et Io- 
hannes Maragnolus de Lacu Maiori filius Antonii et Tomasinus de Carmi- 
natis de Pergamo filius Martini priores Consortie, Societatis et Compagnie, 
ac hominum eius laboratores Caravane seu ad Caravanam Civitatis Ianue, 
Iohannes dictus Burlandus de Pergamo quondam Baronis dicti Rubei 
consul, Antonius Cagnolinus de Pergamo quondam Iohannis, Pierus dictus 
Pedrisolus de Brembilla quondam Beltrame et Petrus Cichinus de Pergamo 
quondam Lanfranci, homines dicte Consortie, Societatis et Compagnie, 
laboratores Caravane, per se se et eorum successores ac nomine et vice 
dictorum Consortie Societatis et Compagnie, ex altera parte, scientes scrip- 
tum esse quod non qui inceperit sed qui perseveraverit usque in finem 
salvus erit et volentes in devocione quam habent erga dictam Ecclesiam, 
ad quamdam capellam et altare Sancte Crucis Consorcie, Societatis et Com- 
pagnie et hominum predicte Caravane, perseverare, amore Dei et ad ho- 
norem Sancte Crucis, ideo dicte partes sibi ad invicem et vicisim solemni- 
bus stipulationibus hinc inde intervenientibus pepigerunt ut infra vi- 





53. — I frati del Convento di S. Maria del Carmine si impegnano, con rogito nota- 
rile, a celebrare una S. Messa cantata al Venerdì non festivo di ogni settimana e la Com- 
pagnia della Caravana si obbliga a versare al Monastero, ogni anno, il provento di 
due luoghi delle Compere di S. Giorgio. 
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delicet quia ex causa pactorum dicti dominus Vicarius et fratres Sancte 
Marie de Carmo dictis nominibus promiserunt et se se obligaverunt dictis 
prioribus, consuli et hominibus dicte Consortie, Societatis et Compagnie 
Caravane, dictis nominibus presentibus et solemniter stipulantibus, dicere 
et celebrare omni et singula ebdomada semel, videlicet in die Veneris, 
Missam unam in cantu cum suo annuali et hoc in perpetuum et in secula 
seculorum, ex adverso dicti priores, consul et homines dicte Consortie, 
Societatis et Compagnie, dictis nominibus, promiserunt prefactis domino 
Vicario et fratribus Sancte Marie de Carmo, dictis nominibus presentibus 
et solemniter stipulantibus, vel persone legiptime pro cis, dare cet solvere 
annuatim, amore Dei et in remedio animarum hominum Consortie et 
Societatis et pro celebracione predicta, proventus locorum duorum Com- 
perarum Sancti Georgii scriptorum super dictam Consortiam, quos pro- 
ventus dictorum locorum duorum, vigore presentis intrumenti, obliga- 
verunt et ypothecaverunt dictis domino Vicario cet fratribus qui vel persona 
legiptima pro eis omni et singulo anno seu annuatim in perpetuum et 
in secula seculorum possint seu possit dictos proventus petere, percipere, 
exigere et habere et sic ut supra annuatim voluerunt et mandaverunt de 
dictis proventibus dictorum locorum duorum responderi debere in per- 
petuum et in secula seculorum ut supra, incipiendo tempus die prima 
mensis Ianuarii proxime venturi, declarato quod loca duo predicta nullo 
unquam tempore possint removeri vel describi sed scripta in perpetuum 
stare debeant super dictam Consortiam, Societatem et Compagniam cet 
homines eius, item declarato semper et quandocumque esset festum so- 
lenne in dicto die Veneris quo debetur celebrari ut supra quod ad dictam 
celebracionem non teneantur dicti dominus Vicarius et fratres tali die festi 
solenni tamen sed tunc et eo casu suppleatur de alio die in quo celebretur 
ut supra. Renuntiantes dicte partes, dictis nominibus, exceptioni predic- 
torum ut supra non factorum etc. Que omnia et singula suprascripta pro- 
miserunt dicte partes, dictis nominibus, sibi ad invicem e vicisim etc. 
attendere et observare etc., sub pena dupli tocius cius in quo seu de quo 
contrafieret etc. et cum restitucione damnorum omnium, interesse et 
expensarum etc., ratis manentibus suprascriptis. Et proinde et ad sic 
observandum dicti dominus Vicarius et fratres cisdem prioribus Consortie 
et hominibus obligaverunt et vpothecaverunt omnia bona dicti Monasterii 
presentia et futura, dicti vero priores et homines dicte Consortie obliga- 
verunt et vpothecaverunt omnia bona dicte Consortie et Societatis habita 
et habenda. 

Actum lanue in dicto Monasterio videlicet in capitulo ciusdem; anno 
Dominice nativitatis millesimo quadringentessimo septuagessimo septimo, 
indictione decima iuxta morem Ianue, die Iovis, quarta Decembris, in 
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vesperis. Testes Petrus de Suchis de Gavio barberius filius Iohannis et 
Bernardus de Nascio barberius Dominici, vocati et rogati. 


(S.T.) Nicolaus Ragius quondam Lazari, imperiali auctoritate nota- 
rius publicus Ianuensis, predictis omnibus interfui eaque rogatus scripsi 
et publicavi, licet per alium extrahi fecerim variis meis negotiis occupatus 
et in fidem ac testimonium premissorum signum nomenque mea hic ap- 
posui consueta. 


54. 
CAPITULUM 
1479, luglio 6 
Ms. A, c. 12 r. 


Die VI mensis Iulii, 1479. Item siamo ordenato in fra noy compagni 
de la Garavana che a nol sia nesun de la dita Compania chi olzii aportar 
coreza nesuna furnida de argento de dentro da lii trey poestarie sota per 
pena de soldii V per chaduna volta. 


55. 
CAPITULUM 
1481, dicembre 15 


Ms. A, c. 12 r. 


+ Die XV Decembris, 81, refermavit istum capitulum. 


56. 
CAPITULUM 
1482, giugno 20 
Ms. A, c. 12 r. 
+ Jesus, die XX Iunii, 1482. Item siamo ordenato infra noy compagni 


de la Garavana che a nol sia nesuno de li compagni chi toya roba nesuna 
da marchadentii nesuno che ay sia tegnudo a fa scriver sul libro de la 





54. — Capitolo comminante una pena pecuniaria a chi porta cinture fregiate di 
argento mel territorio delle tre Podesterie. 
55. — Conferma del capitolo comminante pene a chi porti cinture fregiate di ar- 


gento (cfr. n. 54). 
56. — Capitolo vietante ai soci di accettare merci dai mercanti. 


5 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4°, n. 8. 
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Compagnia tuta quela roba che se torà e se a noy fa scriver la dita roba al 
nostro libro che ay datii per dener strepasadii overo li denarii che serano 
debitor de li ditii marchadentii reservano uno flurino. 


57. 
SENTENTIA 
1485, dicembre 19 


Ms. B, c. 26 r. 


In nomine Domini amen. Anno Dominice nativitatis millesimo qua- 
dringentesimo octogesimo quinto, indictione tertia, iuxta morem Ianue, 
die Lune decimanona Decembris, in vesperis. Venerandum Officium Mer- 
cantie Civitatis Ianue, septimo numero congregatum, pro tribunali sedens 
ad eius solitum iuris banchum, positum Ianue in aula superiori palacii 
dugane de mari, in eius solita camera, et quorum quidem officialium pre- 
fati Officii nomina sunt hec: 


Ianonus Iustinianus prior, 

Iacobus Marchionus, 

Matheus Salvaigus, 

Iohannes Spinula domini Ambrosii, 
Peregrus Taricus, 

Baptista de Monelia mersarius, 
Gaspar de Sancto Petro lanerius, 
absente Iohanne Antonio de Marinis, 


audita et intellecta verbali requisi(ti)one coram prefato Officio facta et 
exposita per Iohannem Cantellam, Franciscum eius fratrem dictum Frissa 
et Antonium Servinum dicentes ac exponentes quod cum ipsi fuerint et 
sint ex Societate Caravane Civitatis Ianue et ob certa corum debita neces- 
sitate ducti se absentaverunt a prefata Ianue Civitate nunc profecto re- 
versi sunt cupientes eorum creditoribus ex eorum mercede et quotidiano 
lucro satisfacere sibi vetitum fuit et est per reliquos dicte Societatis socios 
in dicta Societate laborare contra omne iustitie debitum etiam contra 
mandatum prefati Officii ipsi Societati factum, ut ex actis curie prefati 
Officii apparet, propterea requirentes dicte Societatis socios astringi ac 





57. — Sentenza dell’Ufficio di Mercanzia relativa ad una vertenza tra la Compagnia 
della Caravana e certi Giovanni, Francesco da Brembilla ed altri soci della stessa, già 
espulsi per aver contratto con alcuni mercanti debiti poi non soddisfatti. L'Ufficio con- 
valida l'espulsione dei soci sopraindicati a condizione che la Compagnia soddisfi è debiti 
dagli stessi contratti. 
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cogi et compelli ad acceptandum ipsos Iohannem, Franciscum et Anto- 
nium in Societate predicta ipsosque laborari permittendum et ex eorum 
quotidiana mercede et lucro soluta seu data eis tanta dumtaxat parte 
quod eorum vitam ducere possint ex residuo dictis eorum creditoribus 
usque ad extinctionem eorum debiti satisfacere; ex adverso auditis Antonio 
de Rigosa et Iohanne Marragnolo prioribus antedicte Societatis et Ma- 
fiolo dicto Caranelo et Iohanne Zarreta dicte Societatis scribis, comparen- 
tibus pro ipsa Societate, dicentibus et respondentibus quod dicta eorum 
Societas ab initio fuit quemadmodum et est religio in qua nisi homines 
approbati et bone et honeste vite et fame recipiendi sunt et si quis ex 
receptis a bonis moribus declinaret expellendus omnino est, cum per manus 
eorum omnes merces sive mercantie que apportantur et reportantur a 
Civitate Ianue transeunt, ex quo de facili si quis ex connumeratis in sepe- 
dicta eorum Societate vellet damnum magnum mercatoribus inferre posset 
in ipsius Societatis non parum dedecus et verecondiam, propterea bonis 
moribus inducti retinendi sunt declinantes autem a bono expellendi, ut 
connumerari possint dicti Iohannes et socii qui malam ducentes vitam 
captis mercibus et mercantiis in non parva summa a diversis civibus et 
mercatoribus in fraude sub nomine emptionis fugam arripuerunt et fidem 
fregerunt profecto dictis non est aliqua amplius fides capienda et ideo non 
acceptandi in Societate ipsa immo in totum expellendi sunt ut reliquis 
decetero in bonum transeat exemplum, offerentes potius, nomine prefate 
Societatis, et volentes ipsis creditoribus dicta eorum credita extinguere 
de illa natura monete et sub illis terminis, modis et formis de quibus pre- 
fato venerando Officio videbitur honestati convenire, iudicio cuius se 
submiserunt et submittunt, quam dictos Iohannem et socios in dicta 
eorum Societate amplius introducere et acceptare et hoc pro ipsius Socie- 
tatis conservatione et sic fieri per prefatum Officium requirentibus, non 
obstantibus requisicione dictorum Iohannis et sociorum ac mandato de 
quibus supra dicetur; auditis superinde nonnullis ex dictis mercatoribus 
seu creditoribus dictorum Iohannis et sociorum, maxime Iacobo de Amig- 
dola sive Paulo cius filio pro eo, Bernardo Lomellino, Antonio Trucho et 
aliis hortantibus per prefatum Officitm obsequi requisitioni dictorum 
priorum et scribarum dicte Societatis Caravane tamquam honesti et ra- 
tioni consonanti et tam pro bono publico quam pro conservatione ante- 
dicte Societatis et qui etiam sese submiserunt de dictis eorum creditis in 
iudicio et determinatione prefati Officii in omnibus et per omnia prout 
supra se submiserunt et remiserunt dicti priores et scribe dicte Societatis 
nomine et vice dicte Societatis et demum etc.; omni modo etc.; dixit pre- 
fatum Officium in primis et declaravit dictos Iohannem Cantellam, Fran- 
ciscum, eius fratrem, et Antonium Servinum pariter et Antonium Rumor, 
Rogerium de Rigosa et Iohannem Portabarri, qui etiam equanimiter ut 
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dicti Iohannes Cantella et socii captis mercibus a diversis mercatoribus in 
fraudem sub nomine emptionis ut supra fugam arripuerunt nec inde reversi 
sunt, non fore nec esse amplius acceptandos nec introducendos in Socie- 
tate predicta immo ex ea totaliter et in totum intelligantur et sint expulsi, 
exclusi et cassi et sic illos expulsit, exclusit et cassavit, non obstantibus 
requisitione dictorum Iohannis et sociorum ac mandato prefati Officii 
de quibus supra, quod pro irrito et nullo haberi voluit et mandavit tam- 
quam facto causa incognita et non intellecta et hoc pro bono publico et 
ipsius Societatis conservatione et perservatione; subsequenter, vero, dixit 
quod dicti priores et scribe dicte Societatis sive dicta Societas teneatur et 
debeat solvere omnes et singulos veros creditores iudicio et cognitioni prefati 
Officii dictorum Iohannis Cantelle et fratris ac Antonii Servini qui eorum 
credita describi et annotari fecerint in curia prefati Officii sive eis teneantur 
dicti Iohannes et frater ac Antonius Servinus propriis nominibus sive 
fideiussoriis nominibus cuiusvis et quavis occasione et hoc intra annos 
tres proxime venturos de pagis Sancti Georgii annorum de LXXXXI 
et LXXXXII, rationando libram dictarum pagarum pro libra numerati, 
nec ultra tenceatur seu possit aliqualiter dicta Societas pro premissis sive 
pro dicto Iohanne et fratre ac Antonio Servino inquietari, cogi sive mo- 
lestari a creditoribus predictis, qui quidem creditores in eorum solutione 
teneantur et debeant eorum cedere iura per publicum instrumentum in 
communi dicte Societati contra prenominatos eorum debitores, que tamen 
Societas non possit vigore dicte cessionis instrumenti seu instrumentorum 
nec debeat aliquid a dictis debitoribus exigere ipso cessionis instrumento 
seu instrumentis fiendis ut supra in aliquo non obstantibus, immo sint 
et remaneant dicti Iohannes et frater ac Antonius Servinus liberi et pe- 
nitus absoluti et sic prefatum Officium illos penitus absolvit, salvis tamen 
inscriptis ab eo et toto quod dicta Societas pro eis solverit seu solvi con- 
tigerit dictis eorum creditoribus ut supra, salvo tamen et reservato si 
dicti Iohannes et frater ac Antonius Servinus infra dictos annos tres quovis 
modo in dicta Societate introducerentur ad laborandum contra ipsius 
Societatis voluntatem sive dicta Societas cohata ad illos in dicta Societate 
acceptandum fuerit quod tunc non teneatur in aliquo dicta Societas cre- 
ditoribus predictis, premissis non obstantibus, et si quid alicui dictorum 
creditorum iam solvisset illud eo casu exigere possit ab ipsis Iohanne et 
fratre ac Antonio sive ab illo pro quo solvisset ut supra, de quibus omnibus 
intelligantur et sint exclusi creditores ipsi qui haberent pignora a dictis 
Iohanne et sociis, quibus dicta Societas in aliquo non teneatur nisi vellent 
ipsi creditores et elligerent dicta pignora ipsi Societati traddere, quia eo 
casu cis fiat et fieri debeat solutio de dictis pagis in gradu aliorum ut supra, 
et si forte aliqui creditores ianuenses dictorum Iohannis et fratris ac An- 
tonii Servini essent absentes quod ipsi nec aliquis pro eis annotari fece- 
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rit in curia prefati Officii eorum credita quod stetur de eis cognitioni et 
determinationi prefati Officii vel Officii quod tunc erit an uti possint et 
debeant beneficio presentis sententie vel ne, premissis non obstantibus, 
constito prius prefato Officio et ipsius cognitionis de dicto eorum credito, 
hoc insuper intellecto et declarato quod pro premissis dicti creditores 
dictorum Iohannis et fratris ac Antonii non possint nec debeant aliquid 
retinere seu solutionem aliquam retardare ipsi Societati eius quod eidem 
Societati tenerentur quavis occasione, premissis non obstantibus, et ita etc. 


58. 
SENTENTIA 


1486, gennaio 4 


+ MCCCCLXXXXVI, die Mercurii, quarta Ianuarii, in vesperis, ad 
banchum iuris. Prefatum venerandum Officium in eodem numero ut supra 
congregatum, existente priore domino Ianono Iustiniano, pro tribunali 
sedens, in loco suprascripto, visis suprascripta sententia per prefatum 
Officium ut supra lata et contentis in ea et auditis super ea et contentis 
in ea dictis Antonio de Rigosa et Iohanne Marragnolo, prioribus dicte 
Societatis Caravane, ex ca se maxime gravantibus cum cisdem sive dicte 
Societati videatur vetitum non posse suam consequi solutionem a dicto 
iohanne Cantella et sociis de co quod pro eis solvi contigerit per dictam 
Societatem dictis eorum creditoribus, propterea sententiam ipsam in illa 
presertim parte meliorari requirentibus etc.; et etiam in premissis auditis 
dictis Iacobo de Amigdola et Bernardo Lomellino etiam pro eorum in- 
teresse tamquam creditoribus ut supra dictorum Iohannis et sociorum 
illam meliorari requirentibus et dicte Societati non prohiberi quin de eo 
quod solvi contigerit ipsis creditoribus Iohannis et sociorum suam possit 
consequi solutionem ab cis cum sic videntur sibi honestati convenire etc.; 
visis insuper prorogatione ipsi Officio facta per reverendissimum et illu- 
strissimum dominum Cardinalem et Ducem et magnificos dominos An- 
tianos temporis dierum octo proximorum prefato Officio vigore regula- 
rum ipsius ad meliorandum omnes sententias, ut patet in cancellaria La- 
zari Ponsoni cancellarii, que quidem prorogatio adhuc durat etc.; et demum 
etc.; omni modo etc.; concors etc.; meliorando, corrigendo et addendo 
in illa scilicet parte dicte suprascripte sententie ubi dixit et declaravit 





58. — A parziale riforma della sentenza in data 1485 Dicembre 19, V’Ufficio di 
Mercanzia approva che la Compagnia della Caravana possa ripetere nei confronti dei 
soci insolventi quanto sborsato in loro luogo (ctr. n. 57). 
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quod dicti creditores dictorum Iohannis Cantelle et fratris ac Antonii 
Servini in eorum solutione teneantur et debeant eorum cedere iura per 
publichum instrumentum in communi forma dicte Societati contra pre- 
nominatos eorum debitores que tamen Societas non possit vigore dicte ces- 
sionis instrumenti seu instrumentorum nec debeat aliquid a dictis debi- 
toribus exigere, ipso cessionis instrumento seu instrumentis fiendis ut 
supra in aliquo non obstantibus, immo sint et remaneant dicti Iohannes 
et frater ac Antonius Servinus liberi et penitus absoluti et sic prefatum 
Officium illos penitus absolvit etc. et prout et sicut in dicta suprascripta 
sententia legitur, dixit prefatum Officium addendo et corrigendo ut supra 
ac declaravit quod immo dicta Societas Caravane possit et cidem liceat, 
vigore dicte cessionis instrumenti seu instrumentorum, exigere et eius 
solutionem consequi in bonis tantum illius seu illorum debitorum predic- 
— torum contra quem dicta iura fuerint ei cessa de pagis scilicet Sancti Georgii 
anni de MD, rationando libram numerati pro libra dictarum pagarum, et 
non ultra ita quod soldi viginti dictarum pagarum serviant dictis debito- 
ribus et solutionem faciant pro soldis viginti ianuinorum de numerato, 
non obstante quod in dicto instrumento seu instrumentis cessionis con- 
tineretur pecuniam numerabilem et dicta Societas teneatur solvere seu solve- 
rit de pagis de LXKXXXI et LXKXXXII ut supra in dicta sententia conti- 
netur, qui tamen debitores seu aliquis eorum personaliter cogi ct compelli 
non possit ad aliquid solvendum dicte Societati vigore et ex forma dicte 
cessionis instrumenti seu instrumentorum, dicto cessionis instrumento 
seu instrumentis ac sententia de qua supra in aliquo non obstantibus, 
que firma et valida remaneant in reliquis suis partibus a litera etc.; tran- 
scriptum est ut supra etc. 
Ieronimus de Vintimilio notarius. 


59. 
COMPROBATIO SENTENTIAE 
1486, gennaio 30 
Ms. B, c. 29 r. 
+ MCCCCLXXXVI, die XXX Ianuarii. Reverendissimus (1) ac illustris 


dominus Cardinalis et Dux Ianuensium etc. ac magnificum Consilium 
dominorum Antianorum Communis Ianue, in legitimo numero congre- 





59. —- La Signoria convalida la sentenza pronunziata in data 1486, gennaio 4 
dall'Ufficio di Mercanzia. 


(1) Iniziale miniata. 
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gatum, audito Ieronimo de Vintimilio petente, nomine Officii Mercantie (1), 
comprobari sententiam suprascriptam, una parte, et, parte alia, Iohanne 
Marragnolo et prioribus dicte Societatis Caravane non recusantibus fieri 
dictam comprobationem; omni via, iure et forma quibus melius potue- 
runt et possunt dictam sententiam ac emendationem postea factam ra- 
tificaverunt et approbaverunt in omnibus et per omnia prout in ea con- 
tinetur, illis suam interponentes auctoritatem pariter et decretum, sta- 
tuentes insuper ac decernentes quod nemo ex dicta Societate possit de- 
cetero se indebitare aut merces vel res aliquas sub fide vel ad tempus emere 
ultra valorem florenorum quinquaginta et si contingat per quemvis de 
dicta Societate contrafacere in emendo ultra dictam summam modo pre- 
dicto talis vel tales contrafaciens vel contrafacientes excludantur per 
ipsos priores et dictam Societatem ab ipso collegio ita ut in hoc amplius 
stare vel se exercere non valeant et cetera comitiva et seu Societas tenea- 
tur et debeat pro eiusmodi debitis satisfacere creditori vel creditoribus omni 
remota contradictione. 
Franciscus de Vernacia cancellarius. 


60. 
CAPITULA 


1487, gennaio 27 


Ms. B,.c. 30. r. 


CAPITULA SOCIETATIS CARAVANE etc. In (2) nomine Sancte et 
Individue Trinitatis Patris, Filii et Spiritus Sancti, Beate Marie Virginis 
tociusque curie celestis, considerantes socii Societatis Caravane Civitatis 
IJanue quod ca que sine regulis reguntur sepe variis affliguntur perturba- 
tionibus, propterea cupientes Societatem ipsam quietam esse et id fore 
arbitrantes si ct ipsa sicut et cetera omnia que in mondo sunt legibus 
regeretur mandaverunt capitula infrascripta sub vulgari sermone de vo- 
luntate et consensu ipsorum omnium annotari debere ac fieri publicum 
instrumentum per me notarium infrascriptum, in presentia testium in- 





60. — Capitoli rviformanti alcune disposizioni statutarie concernenti l’obbligo di 
assistere alla S. Messa sociale, di partecipare alle onoranze funebri dei soci, di non 
bestemmiare, di non ingiuriare, di non altercare, di non rubare, di non giocare etc.; 
viene inoltre statuito che non si possa accogliere alcun nuovo socio senza il consenso 
delle tre quarte parti del numero totale dei soci. 

(1) A margine sinistro di c. 20 v. confirmatio dicte sententie per illustrem Domi- 
nationem. 

(2) Iniziale miniata. 
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frascriptorum, que decetero inter eos pro lege habeantur et quorum quidem 
laboratorum nomina qui presentes fuerunt sunt ut infra: Petrus Remor 
de Bergamo, Iohannes Cannitius de Bergamo, Iacobus de Octono de Ber- 
gamo, consules; Antonius dicto Franchino de Bergamo, Antonius dicto 
Piloia de Laude, priores; Iohannes de Brisago de Lacu Maiori, Serpolinus 
de Brambila de Bergamo, scribe; Suchinus de Rigosa, Antonius dicto 
Boldel de Rigosa, Bartholomeus de Rigosa, Iacobus filius Succhini de 
Rigosa, Opicius de Rigosa, Iohannes dicto Struna de Rigosa, omnes de 
Bergamo; Iohannes Bellus dicto Trombeta, Petrus Buzus, Buratus, Maxe- 
tus, Beltrame dicto Batagino, omnes de Brambilla; Continus, Antonius, 
omnes de Brambilla; Manfredus dicto Caravella, Tomaxinus, Antonius, 
omnes etiam de Brambilla; Iohannes dicto Marragnollus, Malliorchinus, 
Antonius et Gotardus, omnes de Lacu Maiori; et primo che tuti li dicti 
compagni de la dicta Compagnia siano obligadi la secunda domenica de 
ogni meze andare a la Ihesia de nostra Dona de lo Carmo et audire celle- 
brare la loro consueta Messa et a quella fare oblatione de una candella 
da denaro et a lo sacerdote uno altro denaro, sotto pena de soldo uno 
per caduno chi contrafacesse e caduna volta, applicado a la dicta Com- 
pagnia; 

Item che morendo alcuno de la dicta Compagnia li altri compagni 
siano obligadi a compagnarlo a la sepultura sotto pena de soldi cinque 
per caduno chi contrafacesse e caduna volta, applicadi a la dicta Compagnia 
come de sopra; 

Item che se alcuno de la dicta Compagnia biastemerà o dirà parola 
alcuna iniuriosa verso de meser Domenendio o alcuno sancto o sancta 
cada in pena de soldi dece tante volte quante questo facesse, applicadi 
como de sopra, non remota imperò alcuna altra pena la quale la raxun con- 
cede per simile caxum; 

Item se alcuno de la dicta Compagnia biastemerà o parola alcuna 
dirà iniuriosa contra de alcuno mercadante cada in pena de soldi cinque 
tante volte quante questo farà, applicadi como de sopra, non remota ogni 
altra pena concessa de la raxum; 

Item se alcuno de la dicta Compagnia dirà verso de alcuno de li altri 
compagni predicti parole iniuriose e vilania et maxime tu menti per la 
golla, vata a pichà, intone, ladro, traditore, manegodo, o alcuna de quelle 
e cossi se dirà male de la sua parentella o de la sua cità et etiam se li bu- 
tasse la enguouagia o altra simile parola opprobriosa cada in pena de 
cinque soldi tante fiate quante questo facesse, applicadi como di sopra, 
non remota ogni altra pena ut supra; 

Item se alcuno de la dicta Compagnia farà parole cum alcuno altro de 
li dicti compagni e meterà mano a le arme o vero a lo cortello per cagione de 
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ferire il dicto compagno cada in pena de libre dece per caduna volta che e 
farà questo etiam ch’el non ferisse el dicto compagno, applicade como de 
sopra; 

Item che se alcuno de la dicta Compagnia havese contencione cum 
alcuno altro de li dicti compagni e li consoli o alcuno de loro li imponesse 
scilentio et li observasse cada in pena de soldi cinque tante volte quante 
contrafacesse, applicadi como di sopra; 

Item se alcuno de la dicta Compagnia cometesse furto alcuno fino a 
la valuta de soldi cinque cada in pena de libre dece tante volte quante 
questo facesse, applicade como de sopra; 

Item se alcuno de dicti compagni scodesse denaro alcuno da alcuno 
mercadante debitore de la dicta Compagnia e quelli non facesse scrivere 
per lo loro scrivano in lo libro de la dicta Compagnia infra iorni trei poi 
che li havese scossi cada in pena de tredexe per uno tante volte quante 
contrafacesse, applicade como de sopra; 

Item che alcuno de la dicta Compagnia non debia iocare a lo sosso 
ni a lazaro sotto pena de privatione de la dicta Compagnia e se alcuno con- 
trafarà se intenda essere de la dicta Compagnia privato; 

Item se alcuno de li dicti compagni dovese dare a alcuno mercadante 
per mercantia o altro che da lui havesse comperado e lo dicto mercadante 
dovese dare a la dicta Compagnia e volesse computare quello dovese 
havere dal dicto compagno cum quello dovesse dare a la dicta Com- 
pagnia, sia obligado lo dicto compagno debitore farne fare una cedula 
a lo dicto mercadante e quella fra trei iorni sequenti farla notare per 
lo scrivano de la dicta Compagnia in lo libro de la dicta Compagnia, 
sotto pena de tredexe per uno tante volte quante contrafacesse, ap- 
plicadi como de sopra, et in quella medesima pena etiam cada se per lo 
scrivano de la dicta Compagnia o lo suo compagno fosse dicto al dicto 
loro compagno debitore del dicto mercadante che debia havere facta fare 
la dicta cedula dal dicto mercadante infra li dicti trei iorni ex tunc se- 
quenti e non lo havese facto, la quale pena sia applicata como de sopra; 

Item se quando li dicti compagni farano raxone o computo inter loro 
e alcuno de loro restasse debitore a la dicta Compagn(i)a de cossa alcuna 
cada in pena de soldi quaranta, applicada como de sopra e non possa la- 
borare in quella ni alcuna mercede ni guadagno havere da quella fino che 


a la dicta Compagnia haverà satisfacto; 

Item che non se posse acceptare alcuno in la dicta Compagnia per 
compagno loro sensa presentia e consentimento de le tre quarte parte de 
tuti li compagni de la dicta Compagnia chi fusseno a la cità e se altrimenti 
fusse acceptato non habia loco dicta acceptacione ni quello tale acceptato 
se intenda essere de la dicta Compagnia. 
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Acta fuerunt hec omnia Ianue, videlicet sub porticu dugane ubi pon- 
derantur mercantie; anno Dominice nativitatis millesimo quadringentesimo 
octuagesimo septimo, indictione quarta, secundum morem Ianue, die 
Sabbati, vigesima septima Ianuarii, hora vigesimatercia vel circa. Presen- 
tibus Hieronimo Ruffino quondam Pauli, Iohanne Antonio Proia quondam 
Augustini et Nicolao de Albino quondam Bartholomei, civibus et habita- 
toribus Ianue testibus ad premissa vocatis specialiter et rogatis. 


6I. 


OMOLOGATIO CAPITULORUM 
1487, agosto 13 


Ms. B, c. 31 r. 


+ MCCCCLXXXVII, die XIII Augusti. Reverendissimus in Christo 
Pater dominus Paulus de Campofregoso tituli Sancti Sixti presbiter 
Cardinalis et ducalis Ianuensium Gubernator ac magnificum Consilium 
dominorum Antianorum, in sufficienti et legitimo numero congregati, 
auditis pluribus exportatoribus et seu laboratoribus Caravane dicentibus 
formasse inter se ac composuisse quedam capitula ad bene inter se viven- 
dum supplicantibus ea sibi confirmari debere ut cum ordine vivant quod 
non potest esse nisi civitati et civibus anc comodum nihilque in eis esse 
quod ad iniuriam cuiuspiam pretendat, perlectis capitulis ipsis et uno- 
quoque eorum discusso, reiectis capitulis quinque, videlicet primo quod 
incipit «item se alcuno de la dicta Compagnia farà parole etc. », secundo 
quod incipit «item se alcuno de la dicta Compagnia haverà contentione 
etc.»; tertio «item se alcuno de la dicta Compagnia cometesse furto etc., 
quarto « item se alcuno de la dicta Compagnia non debia zugare etc., quinto 
«item che non se possa acceptare alcuno in la dicta Compagnia per compagno 
loro sensa presentia etc.; cetera omnia comprobaverunt et omologaverunt 
ac locum habere et servari inter eos statuerunt ac decreverunt, mandantes 
quibuscumque magistratibus et officialibus Communis Ianue quatenus 
dicta capitula observent et faciant ab omnibus integre et inconcusse obser- 
vari sub pena sindicamenti. 

Gotardus Stella cancellarius. 





61. — La Signoria approva, con alcune modifiche, i capitoli statutari votati dalla 


Compagnia in data 1487, gennaio 27 (cfr. n. 60). 
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62. 
SENTENTIA 


1489, maggio 29 


Ms. B, c. 35 v. 


+ Iesus: in nomine Domini amen. Anno Dominice nativitatis mil- 
lesimo quadringentessimo octuagessimo nono, indictione sexta iuxta 
morem Ianue, die Veneris, vigessima nona Maii, hora vesperorum vel 
circa. Venerandum Officium Mercantie Civitatis Ianue pro tribunali sedens 
in aula palacii dugane de mari, in eius solita camera residentie ad banchum 
iuris, quorum officialium nomina sunt ut infra: 


dominus Anthonius Centurionus prior, 
Iacobus de Franchis de Viali, 
Ieronimus de Invrea, 

Bartholomeus de Grimaldis, 

Raffael de Sanguineto, 

Petrus Iohannes de Vivaldis, 

Thomas Iudex 

et Luchinus Lomelinus, 


super causa coram dicto Officio vertente per et inter Iohannem Camutium 
et Antonium de Bresaygo, laboratores et seu camallos Caravane, eorum 
nominibus et tamquam priores Societatis Caravane agentes, ex una parte, 
Venturinuam de Brembila dicto Lansapanigo, laboratorem gualdorum, et 
ceteros sotios et laboratores gualdorum, ex parte altera, se deffendentes, 
in qua quidem causa et questione ad instantiam dictorum laboratorum 
Caravane dictis Venturino et sotiis factum fuit preceptum tenoris infra- 
scripti: MCCCCLXXXIX, die XVIII Maii; Precipiatur de mandato vene- 
randi Officii Mercantie Communis Ianue Venturino de Bambrila dicto 
Lansapanigo, laboratori gualdorum et ceteris eius consociis, laborato- 
ribus dicte Societatis, quatenus die prima dicti Officii proxime ventura in 
vesperis secutura a precepto scilicet quia per prefatum Officium officia- 
bitur compareant coram prefato Officio ad audiendum requisitionem contra 
eos oretenus fiendam per Iohannem Camutium et Antonium de Brisaygo, 





62. — Sentenza dell'Ufficio di Mercanzia in merito ad una vertenza tra la Compagnia 
della Caravana e quella dei « camalli gualdorum » relativa allo scarico di una partita 
d’olio, che questi ultimi asserivano di poter effettuare trattandosi di merce trasportata 
«super barchis de vellis latimis », e conferma dei privilegi della Compagnia risultando 
che la merce in questione era stata trasportata « super barchis » ma da località d'oltre 
confine (cfr. n. 33). 
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tamquam priores Societatis Caravane, opponendum etc.; aliter etc.; et 
hoc ad instantiam dictorum Iohannis et Antonii; vissis igitur suprascripto 
precepto et contentis in eo, alio precepto, die XXV Maii facto, Baptiste 
de Botino ad testificandum in dicta causa ad instantiam dictorum labo- 
ratorum Caravane et relatione nuncii, admonitione facta, dicta die XXV 
Maii, dictis Venturino et sociis quatenus compareant, die prima dicti 
Officii, cum eorum iuribus et scripturis autenticis ct signatis manibus 
notariorum et coram dicto Officio produxisse debeant quascunque pro- 
bationes et contentis in ea peticione qua dicti laboratores Caravane in 
scriptis redacta et deposita die XXVI Maii, cuius tenor talis est et sequi- 
tur ut infra: + Iesus; Iohannes Camutius et Antonius de Bresaigo, corum 
nominibus et tamquam priores Societatis Caravane in Civitate Ianue, 
constituti in iure et in presentia egregiorum dominorum officialium et 
Officii Mercantie Civitatis Ianue, exponunt quod his preteritis diebus coram 
dictis dominis officialibus convenerunt licet oretenus Venturinum, Iohannem 
de Brembilla, Iohannem de Fontanella et Betrame de la Botta de Brem- 
billa et socios Societatis Gualdorum in Civitate Ianue et qui non possunt 
se intromittere in discharigando aliqua olea nata extra territorium Tanue 
a Crovo usque Monacum conducta super navibus, navigiis vel barchis in 
Civitate Ianue et districtu, sub pena florenorum quinque ianuinorum totiens 
quotiens et ultra de restituendo dictis de Societate Caravane mercedem 
et peccunias quas habuissent pro discarrigando dicta olea in Ianua, 
cum omnibus expensis et que pena totiens quotiens ut supra fuit et est 
applicata dictis dominis officialibus Mercantie, dicunt etiam quod ad 
ipsorum dicte Societatis de Caravana notitiam devenit a certis diebus 
citra quod dicti Venturinus et Ianinus et socii de Mambrilla, tam eorum 
nomine quam nomine dicte Societatis, discarregaverunt in Civitate Tanue 
de quadam barcha patronisata per Baptistam de Botino vegetes quatuor 
oleorum conductorum ex Tolono, partium Provincie ultra Monachum, 
que discarrigare non potuerant quia spectant ad discarrigandum dictis 
de dicta Societate Caravane cum omnibus aliis mercibus conductis et 
conducendis in Civitate Ianue de quibuscumque partibus extra Crovum 
et Monachum et territorium Ianue, sicut constat ex decretis et sententiis 
spectabilium dominorum officialium Mercantie predecessorum nunc an- 
tedictorum officialium Mercantie latis in favorem dicte Societatis Caravane 
et sicut ex instrumentis constabit luce meridiana clarius: cui requisitioni 
oretenus facte dicti Venturinus et socii contradixerunt oretenus dicendo 
quod dicta olea quomodocumque conducta et conducenda super quibus- 
cumque barchiis de vellis latinis et aliis barchiis ad Civitatem Ianue spec- 
tant ad discarrigandum dictis de Mambrilla et eorum Societati et non dictis 
de Caravana nec eorum Societati; et quos antedictos de Mambrilla et sotios 
requisiverant eisdem et dicte Societati Caravane in predictis et ad predicta 
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condemnari et continuo requirunt non obstantibus non cbstantibus (1) 
oppositis per dictos de Mambrilla et visum et infrascriptas instant perpetuum 
scilentium imponi nam primo in anno de MCCCCXXXXIII, de mense No- 
vembris, per tunc venerandum Officium Mercantie et per eius sententiam 
fuit cognitum et declaratum laboratores Mambrille seu quosvis alios labo- 
ratores se intromitere non posse aliqualiter de idris et vegetibus olei ve- 
nientibus super navibus et navigiis sed solum predicta spectare et pertinere 
ad laborem et exercitium Caravane et Societatis ipsorum et sic fuit preco- 
natum per totam Civitatem Ianue, manu Antonioti de Axereto tunc scribe 
Officii Mercantie, et eisdem concessum lo placet (2) de agravando dictos 
de Mambrilla in casu contrafactionis et sic eisdem fuit concessa licentia 
contra dictos de Mambrilla contrafacentes de eos detinendo et quoscumque 
alios portantes vegetes et idrias oleorum; in anno, vero, de MCCCCLIIII, 
XVIIII Marcii, per tunc venerandum Officium Mercantie audictis de novo 
dictis camalis gualdorum et Caravane et visis sententiis precedentibus 
fuit cognitum et declaratum dictos camallos et laboratores Societatis 
Caravane posse et debere exonerare et portare quecunque olea extranea 
que conducentur in Civitate Ianue super navibus, navigiis et barchis Ia- 
nuensium et extraneorum et quod dicti camali et laboratores gualdorum 
et alii laboratores de dicto laborerio et exercitio se intromittere non pos- 
sint sub illis penis de quibus in sententiis predictis fit mentio, declarando 
dictum Officium quod olea que nata sunt et recolecta et seu que decetero 
oruntur et recolegentur in ripariis orientis et occidentis Ianue tantum et 
que in Civitate Ianue conducta erunt super barchis prefati laboratores et 
camalli gualdorum possint et debeant exonerare et portare sine aliqua 
pena et contradictione, prout de predictis constat sententia, scripta manu 
Iohannis Calvi notarii et tunc scribe dicti Officii, facta millesimo et die 
contentis in dicta sententia; in anno vero de LXVIII, de mense Marcii, 
orta questione inter dictos laboratores Caravane et gualdorum super eo 
quod dicti laboratores gualdorum, contra formam dictarum sententiarum, 
exoneraverunt certa olea que conducta fuerunt super certis barchis extra 
territorium Ianue et per dictum Officium Mercantie primo vissis dictis 
sententiis ct audictis partibus fuit cognitum, pronuntiatum et declara- 
tum dictos camallos et laboratores Societatis Gualdorum non potuisse nec 
cisdem licuisse exonerare dicta olea que conducta fuerunt lanue super 
barchis seu barcha et consequenter illa non potuisse portare ad domum 
sive magazenum Anfreoni de Furnariis, quia exonerare et portare olea 
que nata sunt extra territorium Ianue solum spectant ad dictos laboratores 
Caravane et ad ipsorum Societatem et non ad laboratores gualdorum nec 


(1) Ripetuto non obstantibus. 
(2) Così nel testo. 
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ad alios laboratores, prout in dicta sententia, lata dicto anno de LIIII, 
XVIIII Marcii, continetur, quam sententiam et omnia in ea contenta 
dictum Officium aprobavit et confirmavit in omnibus prout in ea conti- 
netur et consequenter condemnavit dictos laboratores gualdorum ad non 
se intromitendum de cetero et in futurum de exonerando aliqua olea que 
nata sunt extra territorium Ianue et ex inde illa portando ad domus vel 
magazenos civium vel aliquorum aliorum, quantumcumque conducerentur 
super barcha vel barchis, sub pena et penis contentis in dictis sententiis et 
successive condempnaverunt dictos laboratores gualdorum ad dandum et 
solvendum dictis de Caravana omnem illam peccuniam quam habuerunt 
vel habituri sunt pro eorum mercede exoneracionis et portationis dictorum 
oleorum per eos exoneratorum et portatorum, non obstantibus oppositis 
per dictos laboratores gualdorum et prout de predictis plenius continetur 
in dictis sententiis, quibus attentis constat de evidentissimo iure ipsorum 
et Societatis Caravane contra dictos laboratores et Societatem Gualdorum 
quia probaverunt per testimonium Baptiste de Botino patroni barche 
super qua fuerunt conducta dicta olea ex Tolono, partium Provincie, 
IJanuam et que fuerunt discarrigata per dictos laboratores gualdorum et por- 
tata in clapa oleorum Ianue vel in aliis locis licet contra formam dictarum 
sententiarum latarum in favorem Societatis Caravane; et volentes dictam 
eorum peticionem oretenus factam ut supra contra dictos laboratores gual- 
dorum de predictis in scriptis redigere et pro imponendo perpetuum silen- 
tium predictis omnibus exponunt, dicunt et requirunt in omnibus ut supra; 
qua propter cum predicta vera sint et omni modo, iure, via et forma quibus 
melius potuerunt et possunt in executionem et pro executione dictarum sen- 
tentiarum instant et requirunt ac petunt per dictos officiales pronunciare 
et declarare dictos laboratores gualdorum et Societatem ipsorum nec ali- 
quos alios laboratores potuisse vel posse nec eisdem licuisse vel licere in 
futurum vel de preterito exonerare vel exonerasse vel portare decetero 
et in futurum aliqua olea, vegetes vel giarras oleorum nata vel que con- 
ducerentur extra territorium in Ianuam, a Crovo usque Monachum, super 
quibuscumque navibus, navigiis, barchis, grossis vel parvis, aut super 
barchis cum vellis latinis nec in futurum et decetero dicti laboratores 
gualdorum posse se intromittere de predictis tam in exonerando quam 
in portando dicta olea conducta et conducenda ut supra Ianuam extra 
territorium Ianue super quibuscumque navibus, navigiis vel barchis et 
in omnibus ut supra pro execucione dictarum sententiarum et successive 
dictos Venturinum et socios et Societatem Gualdorum condemnare et 
quemlibet ipsorum ad dandum et solvendum dictis Iohanni et Antonio, 
suis et dictis nominibus, omnem illam quantitatem peccunie quam ha- 
buerunt vel habituri sunt pro eorum mercede exoneracionis et portationis 
dictorum oleorum per eos exoneratorum et portatorum in clapa aut alio 
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loco et eos condemnare in penam vel penis contentis in dictis sententiis 
applicatis dicto Officio et in omnibus et per omnia prout in dictis senten- 
tiis continetur et sic declarari, pronuntiari et condemnari requirunt per 
sententiam diffinitivam dictorum dominorum officialium, non obstanti- 
bus oppositis per dictos Venturinum et sotios laboratores gualdorum, et 
successive dictis de Caravana et Societati ipsorum concedi licentiam de 
detinendo et agravando et detineri facendo dictos de Societate Gualdorum 
et quoscunque alios laboratores contrafacentes et in casu contrafactionis 
exonerando et portando olea conducta Ianuam de extra territorium Ianue 
et super predictis in executione dictarum sententiarum eisdem summarie 
et de plano ministrari iuris et iustitie complementum sub reservatione 
omnium aliorum iurium ipsorum et eisdem competentium virtute aliarum 
sententiarum ipsorum de quibus proptestantur et continuo de expensis 
factis et fiendis etiam proptestantur; vissis igitur suprascripta requisi- 
tione ut supra deposita per dictos laboratores Caravane, anno presenti 
die XXVI Maii, et contentis in ea, regulis et capitulis dictorum labo- 
ratorum Caravane, in quibus scripte et anotate sunt sententie de quibus 
in suprascripta requisitione continetur signatis et autenticis;  auditis 
super predictis dictis partibus et omnibus iis que dicte partes coram dicto 
Officio dicere, producere, allegare voluerunt; vissis etiam certis capitulis 
productis coram dicto Officio per laboratores gualdorum que non erant 
signata nec otentica et super dictis capitulis audictis dictis laboratoribus 
Caravane, dicentibus quod dictis capitulis nulla fides est adhibenda tan- 
quam non veris nec autenticis, admonitione facta dictis laboratoribus 
gualdorum, die XVII Maii, ad audiendum sententiam in dicta causa et 
quod produxisse debeant eorum scripturas autenticas et demum audictis 
rursus dictis partibus et omnibus his que coram dicto Officio dicere, pro- 
ducere, monstrare et allegare voluerunt, oretenus et in scriptis, et iterato 
dictis sententiis perlectis et causa ipsa plurimum discusa et examinata; 
Christi nomine invocato etc.; dixit, pronuntiavit, sententiavit et condem- 
navit ut infra videlicet quia dixit et declaravit dictos laboratores gualdo- 
rum qui per producta coram dicto Officio per dictos laboratores Caravane 
videntur exonerasse dictas vegetes oleorum de quibus infrascripta requisi- 
tione continetur et fit mentio non potuisse nec eis licuisse dicta olea 
exonerare et subsequenter condemnavit dictos laboratores gualdorum ad 
dandum et solvendum dictis laboratoribus Caravane mercedem quam 
ipsi laboratores gualdorum habuerunt seu habituri sunt pro exoneratione 
ipsorum oleorum, declarantes etiam prefati domini officiales quod dicti 
laboratores gualdorum in posterum non possint nec debeant exonerare, 
per rectum vel obliquum, aliqua olea nata et conducta vel conducenda 
extra territorium ianuense, scilicet a Corvo usque Monachum, super qui- 
buscunque navibus, navigiis, barchis, magnis vel parvis, et aliis vasis na- 
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vigabilibus etiam supra barchis cum vellis latinis et hoc sub pena flore- 
norum quatuor, aplicandorum in arbitrio prefati Officii totiens quotiens 
per dictos laboratores gualdorum fuerit contrafactum; nam attentis dictis 
sententiis de quibus supra facta fuit mentio et quas prefatum Officium 
inconcussas declaravit esse servandas sic iuri et honestati convenire visum 
est; et ita ut supra etc. 

Transcriptum est ut supra etc. 


(S.) Sistus de Canevesio notarius et prefati venerandi Officii Mercantie 
scriba. 


63. 
DUCIS MEDIOLANI LITTERAE 


1489, luglio 20 


Ms. B, c. 33 r. 


Dux Mediolani etc. magnifico viro domino Augustino Adurno Genue 
Gubernatori nostro dilectissimo nec non et spectabilibus Antianis Civitatis 
eiusdem nostris dilectissimis. 

Magnifici, dilectissimi nostri videbitis qua iniuria affectis se dicant 
Johannes et Franciscus Brambillenses dum mutato statu istius nostre 
urbis ab co ordine in quo exercere corpora sua parandi victus gratia con- 
sueverant pro[p]ter nomen nostrum eiecti fuerunt, itaque cum administratio 
urbis cam formam recuperaverit in qua ipsis licebat laborando lucrum 
facere equum est ambos quoque ordinem recuperare quem pro[p]ter regi- 
minis mutationem amisserant; hortamur igitur vos ut benigne postulata 
eorum audiatis iuvetisque ita ut compotes voti quod honestum et iustum 
est factos eos audire possimus. Date Papie die XX Iulii, 1489. 

B. Chal. 


64. 
SUPPLICATIO 


1489, settembre 18 
Ms. B, c. 33 r. 


Cum sit quod consocii simus et non ignorantes nos infrascripti mer- 
catores quod annis preteritis inter laboratores Caravane et societatem 





63. — Lettera del Duca di Milano al suo Governatore in Genova per invitarlo ad 
esaminare la posizione di Giovanni e Francesco da Brembilla, soci della Compagnia 
richiedenti di esservi riammessi (cfr. n. 54). 

64. — Supplica di mercanti che, venuti a conoscenza della lettera del Duca di Mi- 
lano in data 1489, luglio 20 (cir. n. 62), chiedono che è provvedimenti presi a carico di 
Giovanni e Francesco da Brembilla vengano mantenuti. 
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ipsorum intervenerint certa scandala et discordie et precipue inter partem 
ipsorum volentes bene vivere et fidem mercatoribus fideliter observare 
sicut semper fuit consuetum dicentium annis citra a quibus dicta Societas 
sumpsit exordium in Civitate Ianue et certos alios disculos dicte Socie- 
tatis qui ab ipsa exclusi fuerunt pro(p)ter eorum demerita et facta que- 
rella a predictis ad illustrem tune Dominum dominum Ducem Mediolani 
qui per suas litteras patentes rescripsit dictos tunc delinquentes non posse 
revenire nec reintegrari ad dictam Societatem contra tamen voluntatem 
priorum dicte Societatis et predicta in anno de LXVIII per illustrem 
Dominationem Ianue fuerunt confirmata, ultimate vero in anno de LXKX.XV 
intervenit quod Antonius Servinus, Franciscus Friza et frater nunc pre- 
sentes in civitate et se conquerentes licet indebite cum certis aliis dicte 
Societatis in corum Societate complices a certis mercatoribus videlicet 
Bernardo Lomellino et aliis pro notabili summa pecunie merces accepe- 
runt cum quibus ad partes quas voluerunt se transtulerunt et processus 
ipsarum in proprios usus converterunt, fracta et rupta fide mercatoria, 
qui nunc presentes Antonius et Franciscus non contentis de predictis 
concertis aliis eorum sociis oretenus et in scriptis comparuerunt et requi- 
siverunt declarare dictos socios dicte Societatis Calavane volentes bene 
vivere compellendos esse ad recipiendum eos in dicta Societate, ipsis pri- 
mocitatis et comparentibus dictis Bernardo Lomellino et sociis pro eorum 
interesse, ct requirentibus dictam Societatem condemnare ad eisdem sol- 
vendum pecunias mercantiarum datarum dictis Antonio et Francisco et 
aliis eorum sociis quibus cas non dedissent nisi fuisset quod intellexerunt 
quod erant socii et ex Societate dicte Caravane qui semper fuerunt fide- 
les et in ore ipsorum non est inventum mendatium nec manchamentum, 
tandem, habita opinione mercatorum, prefatum Officium Mercantie sen- 
tentiavit et pronunciavit dictos Antonium, Franciscum et socios esse expel- 
lendos de dicta Societate et eos expulsit declarando eos pro(p)ter eorum (1) 
demerita non posse acceptari nec reverti in dicta Societate et successive 
condemnavit alios bene viventes et fideliter ad solvendum dictis merca- 
toribus pro dictis delinquentibus totam summam eisdem datam per eos, 
de pagis tamen de LXXXXI et LXXXXII, et de quibus iam solverunt 
maiorem partem et que sententia usque tunc per dictam illustrem Domi- 
nationem Ianue fuit confirmata, novissime vero prout ad noticiam no- 
strorum infrascriptorum mercatorum devenit quod dicti Antonius et 
Franciscus, nomine ipsorum et aliorum ipsorum sociorum, comparent 
coram antedicta illustri Dominatione requirentibus de novo acceptare in 


(r) A_margine sinistro di c. 24 r. sententia et opinio dominorum mercatorum 
Ianue. 


6 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4°, n. 8. 
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dicta Societate et eam posse ingredi. Nos, igitur, infrascripti mercatores 
pro bono, honore et utilitate mercatorum et mercantiarum inclinati nobis 
videtur sententiam Officii Mercantie, et etiam dictis decretis atentis, 
observandam esse inter predictos delinquentes et dictam Societatem et 
in ea non posse reverti et in fidem premissorum propriis manibus nos 
infrascripti se subscripsimus; Ianue MCCCCLXXXVIIII, die XVIII Sep- 
tembris. 

Angelus de Grimaldis, Thomas Iustinianus quondam domini Iulii, 
Franciscus Gambonus, Petrus Paulus de Marinis, Andreas et Franciscus 
de Franchis domini Bernardi, Phylipus de Nigro, Oliverius de Nigro, 
Marcus de Grimaldis, Franciscus Aimari, Franciscus et Ieronimus Cen- 
turioni, Melchion de Nigrono, filii heredes quondam Bendinelli Sauli, 
Gregorius Gentilis quondam Petri, Iohannes Spinula, Antonius et Ambro- 
sius Spinule, Ludovicus Centurionus, Phylipus Lomellinus, Iohannes Lo- 
mellinus quondam Oberti, Franciscus Lomellinus, Iohannes Ricius quon- 
dam domini Georgii, Iacobus de Cazanova, Paris de Flisco manu propria, 
Dominicus de Marinis et Leonardus Spinula, Bernardus Lomellinus manu 
propria, Christoforus Centurionus, Iohannes Baptista Adurnus, Bartho- 
lomeus Centurionus, Franciscus Spinula domini Dominici, Teramus Cen- 
turionus, Stephanus Cigala et Thomas Salvaigus domini Acelini. 


65. 
DECRETUM 
1489, ottobre I 
Ms. B, c. 34 v. 


+ MCCCCLXXXVIIII, die primo Octobris. Illustris et excelsus do- 
minus Augustinus Adurnus, ducalis Ianuensium Gubernator et Locum- 
tenens, et magnificum Consilium dominorum Antianorum Communis 
Ianue, in legitimo numero congregatum, cum hodie legissent excellentissimi 
Domini nostri domini Ducis Mediolani litteras, hoc anno XX lIulii die 
datas, requirentes reduci ad Societatem Calavane Iohannem et Franciscum 
de Brembilla qui pro(p)ter nomen ducale eiectos se fuisse questi fuerunt, 
prout latius in litteris ipsis narratur, quarum tenor in libello Calavane 
descriptus est; audito insuper Andrea Artusio eadem fere que litteris 
continetur supplicante presente Francisco supranominato, et, ex adverso, 





65. — La Signoria convalida l’espulsione di Giovanni e Francesco da Brembilla 
dalla Compagnia della Caravana confermando il principio che l'ammissione tra è soci 
possa avvenire solo per decisione degli appartenenti alla Compagnia stessa. 
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auditis Argone de Ilice et Petro Remor de Riguxa et plerisque ex Societate 
Calavane orantibus ne petitio supradictorum Iohannis et Francisci exau- 
diatur cum pulsi ex eo collegio sint non rationibus per eos dictis et in du- 
calibus litteris contentis sed pro(p)ter demerita eorum et quia sub fide 
debitores erant civium et mercatorum genuensium quibus satisfacere 
recusarunt, Societatem vero Calavane ex sententia spectati Officii Mer- 
cantie compulsam fuisse ad satisfactionem debiti ad quod idem Iohannes 
et Franciscus tenebantur, concessum etiam fuisse decretum, anno 1468, 
die III Iulii, manu mei cancellarii infrascripti, ex quo cavetur ne quis 
Societatem Calavane ingrediatur nisi approbante tota Societate, quod in 
suo libello descriptum coram Senatu perlectum fuit; visis etiam litteris 
ducalibus, anno 1467, prima die Maii, datis; exibita post hec sententia 
spectati Officii Mercantie, anno 1487, die XXVII Ianuarii lata; demum 
auditis ipsis partibus et consideratis que digne consideranda fuerunt; 
statuerunt ac decreverunt quod prenominati Iohannes et Franciscus col- 
legium Calavane ingredi non possint nisi de consensu universe Societatis 
Calavane, prout ex decretis et constitutionibus ipsi Calavane Collegio 
concessis late declaratur, ea ipsa decreta, constitutiones et sententias 
in hoc confirmantes et mandantes omnibus et singulis magistratibus ut 
ea servent circa predicta et faciant ab aliis inviolabiliter servari. 
Stephanus de Bracellis cancellarius. 


66. 
CAPITULUM 


1500, gennaio I 


Ms. A.c. 18 vw. 


+ Jesus; MD, die primo Ianuarii. Questo sie capitulo hordinato per 
volentade de tutii noy Compagnia de la Garavana. Prima hordenemo 
como quelii de Brembilla deservie Misii otto e poi uno de Rigosa o vero 
uno de li Maragni andara colli diti de Brembilla e poi serviarà li diti de 
Rigosa o vero li Maragni Misii dodesii e uno de Brembilla andarà consego 
per compagno li diti misii e poi quelii che servie non porti lii liberii Pizoni 
e quelii de Brembilla portarano li ditii librii Pizoni Misii otto e quelii de 
Rigosa e li Maragni li portarà Misii dodesii e quando servie li Rigosii li 
Maragni li diti librii Pizoni e quando servie li Maragni li Rigosini portarà 
li diti librii Pizoni. 





66. — Capitolo con cui si stabiliscono i turni di assistenza alla S. Messa sociale. 
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67. 
SENTENTIA 
1500, dicembre 18 


Ms. B, c. 43 r. 


+ MD, die Veneris, XVIII Decembris, in vesperis, ad bancum iuris. 
Prefatum Offitium in septimo numero congregatum, existente priore do- 
mino Iohanne Ittaliano, pro tribunali sedens etc.; auditis Laurentio Maiori- 
chino et Simone Casanello, prioribus Societatis laboratorum Caravane, dicen- 
tibus et exponentibus laboratores goaldorum exonerasse vegetes octo oleo- 
rum Valentie, prohibitas exonerari ipsis laboratoribus goaldorum, ex quo- 
dam navilio patronizato per Antonium de Valle, ex quo incurrerunt in pe- 
nam contentam in sententia lata per Offitium Mercantie MCCCCLXXXVIIII, 
die nona Maii, per quam prohibitur ipsis laboratoribus non posse exonerari 
dicta olea nec alia olea prout in dicta sententia continetur et propterea 
requirunt per ipsum Offitium condemnari debere dictos laboratores in 
dictam penam contentam in dicta sententia et ultra ad dandum cet solven- 
dum ipsis laboratoribus Caravane mercedem quam ipsis laboratoribus Ca- 
ravane obvenit pro dictis vegetibus octo oleorum per eos exoneratorum; ex 
adverso auditis dictis laboratoribus goaldorum dicentibus et allegantibus 
non exonerasse dictas vegetes octo oleorum vel saltem tot ex ipsis vege- 
tibus non exonerasse et sic non teneri ad contenta in corum requisitione; 
et demum super predictis vissis dicta sententia et omnibus aliis videndis 
et considerandis etc.; omni modo, iure, via et forma quibus melius potuit 
et potest condemnavit et condemnatum esse sententiavit, pronunciavit 
et declaravit dictos laboratores goaldorum in florenis quatuor, pro pena in 
qua incursi sunt occaxione exoneracionis dictorum oleorum, cet ultra ad 
dandum et solvendum ipsis laboratoribus Caravane soldos quadraginta 
ianuinorum pro mercede ipsorum laboratorum Caravane, quam habuis- 
sent occaxione exoneracionis eorum vel ad avalandum ipsis laboratoribus 
Caravane iura contra mercatorem pro eorum mercede pro dictis vege- 
tibus octo oleorum occaxione dicte exoneracionis vera iura ct efficacia 
et hoc attento quia ipsi Offitio constitit dictos laboratores fuisse exonu- 
stos dictas vegetes octo oleorum. 

Et ita ut supra etc. Extractum est ut supra etc. 


(S.) Ciprianus Folieta notarius. 








67. Sentenza dell'Ufficio di Mercanzia in merito ad una vertenza insorta tra la 
Compagnia della Caravana e quella dei « camalli gualdorum » per lo scarico di partite 
di olio e conferma dei privilegi già riconosciuti alla Compagnia della Caravana. 
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68. 
CAPITULA 


1502, maggio 22 


Ms. A, € IG 


1502, die 22 Madi. Questo sie capitulo ordenato per noy compagni 
de la Garavana che se el fosse nessuno de li diti compagni chi piliase cossa 
alchuna de marchadante nesuno sia intenuti a consiniarlo a la dita Compania 
infra iorni trey soto pena de tredese per uno e sarà stemada da li diti 
compagni tanti volti qua(n)ti sarà trovato in falo: 

Item se nesuno de li diti compagni domandase cossa nesuna a mar- 
cadanti o altra persona simile e ge fosse data sia integnudo de consignarla 
a la dita Compania infra iorni trey altrame(n)ti sirà stemata da li diti 
compagni e andarà tredese per uno tanti volti como contrafarà: 

Item se nesuno de li compagni tochase dinari da bever non possa bever 
salvo dinari trey per homo e non possa domandar altri cum sego a bever 
salvo queli chi è cum sego el resto debia far scriver in la dita Compania 
infra iorni trey soto pena de tredese per uno tanti volti como contrafarà; 

Item se alchuno de la dita Compania zese in coreria sia integnudo 
de scriver soldi doy per livera soto pena como è scrito de sovera: 

Item se alchuno de la dita Compania catase lane zové sachi de Tortosa 
grosi et cotoni et sachi de lana Salonichi et sachi Provenzareschi, sachi 
de Castela o vero simile sachi, debia fa scriver in la Compania soldi doy 
per sacho tanti volti quanti ne catarà soto pena como è scrito de sovera 
e cossì de scriver in la dita Compagnia soldi doy de vender per sacho; + 1502 
die 22 Madi; Item se alchuno de la dita Compania acatase lane Valencie 
o Spanioli o simili sachi sia intenuti de scriver in la Compania soldo uno 
per sacho e cossì de venderla infra iorni trey soto pena de tredese per uno 
tante volte quante ne catarà o vender(à); 

Item se alchuno acatase zucharo sia inteniuto de scriver soldo uno 
per centenaro et se al fosse zucharo fino debia scriver soldi doy per cen- 
tenaro, tanto de vender como de catar, infra iorni trey soto pena como è 
scrito de sovera; 

Item se alchuno de la dita Compania acatase mule o altre bestie de 
cavalchar debia scriver in la Compania soldi cinque tanti volti tanto como 
ne catarà, soto pene como è scrito de sovera; 





68. — Capitoli statutari confermanti il divieto di chiedere o di accettare offerte 
dai mercanti e stabilenti le contribuzioni dovute dai soci che si rechino «in correria » 
o traffichino lane od altre merci o percepiscano proventi quali intermediari nonché la 
necessità di chiedere una speciale « licentia » per esercitare le predette attività. 
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Item se alchuno de la dita Compania fisse sinceria e avesse premio 
de la dita robia o far vender o vero acatar debia scriver in la dita Com- 
pania soldi doy per livera, tanti volti como farà vender o vero acatar, soto 
pena como è scrito de sovera; 

Item se alchuno de la dita Compania volesse andar acatar overo vender 
marchantia nessuna sia intenuti de domandar lisencia ali nostri consoli; 

Item se al fosse alchuno de la dita Compania fosse desteniudo sia inte- 
niudo de scriver in la compania soldi doy tanti volti quanti sarà deste- 
gniudo se non fosse per fati de la Compania, soto pena como è scrito de 
SOVera; 

Item se alchuno de la dita Compania acatase holio zové per farne mar- 
cantia sia intenuti de scriver in la dita Compania dinari sese per barile 
una, soto pena como è scrito de sovera. 

Mii Bartholomeio fiol del Zuchi io scrito per voluntade de la dita Com- 


pania die suprascripto. 


69. 
SENTENTIA 
1520, maggio 24 


Ms. Bb, c. 44 r. 


+ Iesus; MDXX, die Mercurii, XXIII Maii, in vesperis, ad banchum 
iuris. Venerandum Offitium Mercantie Civitatis Ianue, pro tribunali sedens 
in sala magna palacii dugane de mari, in eius solita camera, ad eius so- 
litum iuris banchum, quorum quidem officialium qui interfuerunt nomina 


sunt ut infra: 


dominus Ieronimus Gentillis prior, 

Baptista de Varixio, 

Ioannes Picamilium, 

Ambroxius de Grimaldis Ceba, 

Bartholomeus Lomellino quondam Stefani, 
Franciscus Adurnus, 

Ambroxius Bistagnus, 

absente tantummodo domino Laurentio Soardo, 


in causa et questione coram dicto Officio vertente per et inter laboratores 
Caravane, in qua causa comparuerunt coram dicto Officio Bartolomeus de 





69. — Altra sentenza dell’Ufficio di Mercanzia in merito ad una vertenza insorta 
tra la Compagnia della Caravana e quella dei « camalli gualdorum » per lo scarico di 
partite di gualdo, conferma dei privilegi della Compagnia e abbuono delle pene ai « ca- 
malli gualdorum » in considerazione della loro povertà. 
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Rigoxia quondam Petri, Fabricius de Brisaygo quondam Iacobi et Petrus 
quondam Antonii de Brembilla agentes, ex una parte, et laboratores goal- 
dorum, in qua causa comparuerunt Ioannes quondam Baroni de Musitelis 
de Brembilla, Simon quondam Baroni de Musitelis de Brembilla se defen- 
dentes, ex parte altera, et in qua quidem causa ad instantiam dictorum 
laboratorum Caravane factum fuit preceptum tenoris infrascripti: + Iesus; 
MDXX, die XXVIII Ianuarii; Precipiatur de mandato venerandi Officii 
Mercancie Civitatis Ianue laboratoribus in presenti Civitate Tanue qui vo- 
cantur seu sunt de Societate Goaldorum etc., cum sit quod omnes res, merces 
et mercantie conducte et conducende cum navibus et vasis ac alio quovis 
modo extra territorium Ianue in dicta Civitate Ianue et que habent et 
habere debent transitum per duganam Ianue sunt et esse debent obligate 
laboratoribus Societatis Caravane et dicti de Societate Goaldorum presum- 
pserint et presumant ex dictis rebus et mercantiis portare ex dugana in 
domibus mercatorum et maxime certa goalda que fuerunt conducta 
cum quadam barcha grossa de Saona et que goalda fuerunt conducta in 
Saona ex Hispania et postea in presenti Civitate Ianue ‘et que transitum 
habuerunt per duganam et portaverunt ad domum Thome de Prementorio, 
contra formam iuris et capitulorum dictorum laboratorum Caravane, 
quatenus intra dies tres proxime venturos secuturos a precepto pro primo, 
secundo et tertio terminis et peremptorie debeant dedisse et solvisse dictis 
laboratoribus Caravane libras quinque, solidos decem vel quot exigerunt a 
dicto Thoma de Prementorio pro guadis portatis ex dugana ad domum dicti 
Thome et que spectabant et spectant dictis laboratoribus de Caravana et 
ultra florenos quattuor pro pena contenta in dictis regulis dictorum labora- 
torum de Caravana nec non ab hodie in antea non audeant nec presumant se 
impedire in portando aliquas mercantias transitum habentes in diem per 
dictam duganam sub pena dictorum florenorum quattuor pro qualibet 
vice, iuxta tenorem dictarum regularum dictorum laboratorum, oppo- 
nendum etc.; aliter etc.; et hoc ad instantiam dictorum laboratorum de 
Caravana predicta requirentium in observatione regularum eorum ac 
sine preiudicio aliorum quorucumque iurium ipsorum quibus preiudicare 
non intendunt et ita continuo protestantur; vissis igitur suprascripto 
precepto ut supra facto dictis laboratoribus goaldorum ad instanciam 
dictorum laboratorum Caravane cum relacione nuncii et contentis in eis, 
responsione facta, die prima Februarii, per dictos laboratores goaldorum et 
contentis in ca, quadam alia scriptura deposita per dictos laboratores 
Caravane, die VI Februarii, cum precepto facto dictis laboratoribus goal- 
dorum cum relacione nuncii et contentis in ea, quadam alia scriptura 
deposita per laboratores goaldorum, die VIII Februarii, et contentis in 
ea, quadam alia scriptura deposita per laboratores Caravane die X Fe- 
bruarii et contentis in ea, quadam alia scriptura deposita per laboratores 
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goaldorum, die X Marcii, cum titulis in ea contentis, testibus productis per 
dictos laboratores goaldorum in dicta causa et contentis in eis, quadam 
alia scriptura deposita per dictos laboratores goaldorum, die XII Aprilis, 
cum posicionibus in ea contentis ac responsionibus factis dictis posicio- 
nibus per tres ex laboratoribus Caravane et contentis in eis, diversis admo- 
nicionibus factis dictis partibus occaxione dicte cause et contentis in eis 
et admonicione pro presentibus die et hora facta dictis laboratoribus goaldo- 
rum ad audiendum voluntatem ipsius Officii et per eum ferri sententiam 
in dicta causa et contentis in ea, decretis et sentenciis coram ipsi Officio 
productis per laboratores Caravane, de quibus in libro ipsorum labora- 
torum Caravane continetur, et presertim quadam sentencia lata per tunc 
Officium Mercancie, anno de MCCCCXXXV die VIII Iunii, manu Luce 
de Mezano notarii, in qua inter cetera continentur infrascripta verba: 
«excepto tamen quod dicti laboratores de Brembilla et quicumque alii 
laboratores seu camali possint facere omne laborerium per Civitatem Ianue, 
suburbia et tres potestacias de omnibus et quibuscumque rebus, mer- 
cibus, mercantiis suis stanghis, cordis seu funibus et crochis vel sine, dum 
tamen dicte tales res, mercancie et merces non transeant seu non por- 
tentur per duganam », confirmata dicto anno, die XIII Iunii, per ma- 
gnificum Senatum, vigore publici decreti manu Nicolai de Credentia can- 
celarii, et contentis in eis; audititisque dictis partibus semel et pluries 
coram nobis cum eorum causidicis et procuratoribus et quicquid dicere, 
producere, monstrare et alegare voluerunt et demum vissis videndis cet 
auditis audiendis et super predictis omnibus maturo habito consilio cum 
matura ac diligenti animi deliberacione; Christi nomine invocato et cum 
semper habentes pre oculis et in mente; dixit, sentenciavit, pronunciavit, 
declaravit et absolvit in omnibus prout infra videlicet quia dixit, senten- 
ciavit, pronunciavit et declaravit dictos laboratores de Brembilla, vide- 
licet dictos laboratores goaldorum, non posse nec debere se intromitere in 
portando aliquas mercantias que transeant per duganam, prout continetur 
in sentencia Officii Mercancie de qua supra facta est mentio specialis et 
confirmata per dictum decretum descriptum in regulis dictorum labora- 
torum Caravane, oppositis per ipsos laboratores goaldorum et aductis 
per eos in contrarium tam per testes quam aliter non obstantibus; preterea, 
considerata per ipsum Officium paupertate dictorum laboratorum goal- 
dorum et condicione eorum, ipsos laboratores goaldorum absolvit tam a 
dictis libris quinque quam a pena ipsis petita, de quibus in dicto precepto, 
tamen quod non possint nec debeant decetero se intromitere in predictis 
ut supra sub pena et penis in regulis et sentenciis ipsorum camalorum Ca- 
ravane contentis. 


(S.) Georgius de Camulio notarius et prefati Officii scriba. 
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70. 
CAPITULUM 
1522, agosto 15 
Ms. A, c. 15 v. 

+ Die XV Augusti, 1522. In nomine Domini amen. Questo sie capi- 
tulo ordenato et statuuito per la nostra Compania de la Caravana de 
Ienova, che nesuno companio non posa metere alchum lavoro per se me- 
desimo plu de una giornata acepto se al fuse amalato; item se alchuny de 
li consoli de la dita Compania nostra manchase a qualche lavor li altri 
consoli li debia far el conto de quelo che de eser condenato et se non se 
condena debio ano[n]ziar a la dita Compania nostra et sarà condenato a la 
descricione de la dita Compania nostra; item che li diti consoli de la dita 
Compania non posa tor ne dar lice(n)cia nesuna a li diti companii per questo 
conosemo che sarà el bene de la Compania nostra. 


TI 
CAPITULUM 
1528, novembre 8 
Ms. A, c. 15 r. 
Iesus; die VIII novembrio, 1528. In nomine Domini amen. Noy com- 
pagni de la Compagnia ordinamo tuttii da cordio de far conto de li libri 
quali faremo per quello chi avignir de farne conto ogni volta che li lasaremo 


infra setemane quatro. 


5%, 
CAPITULUM 
1529, marzo 2I 
Ms. B, c. 24 r. 
+ Iesus; Die 21 Martii, 1529. Noy compagni de la Caravana si avemo 
condenato el Venturino fiollo del Maragnollo del lago Magiore per essere 
andato via sanza lassare alchuna persona di compagni chi respondisse per 








70. — Capitolo statuente il divieto per i soci di farsi sostituire sul lavoro per più 
di una giornata, eccettuato il caso di malattia, l’obbligo per i consoli di non mancare al 
lavoro etc., etc. 

71. — Capitolo statuente l'obbligo per gli ufficiali della Compagnia di vendere i 
conti entro quattro settimane dalla fine del loro mandato. 

72. — Venturino, figlio di Maragnolo, viene condannato dalla Compagnia a pagare 
una multa di dieci scudi d’oro ed un pasto ai soci per essersi assentato senza lasciare 


persona che per lui rispondesse. 
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luy in la ditta Compagnia et la ditta Compagnia l’à condenato scuti dexe 
d’oro et uno pasto a la ditta Compagnia et el ditto Venturino sia pagato 
li suprascritti scuti avanti che luy abia comenzato a lavorare in la ditta 
Compagnia, et fo fatto questo a piazire al suprascritto Venturino per che 
la Compagnia non a abuto fastudio ne travalio tanto che luy e stato fora 
de la ditta Compagnia. 


73: 
CAPITULUM 


1533, Ottobre 4 
Ms. A, c. 15 r. 


Jesus; die IIII Ottobris, 1533. Noy compagni de la Garavana hordiniamo 
che nisuno compagni de la ditta Compagnia non posa andare a lavorare con 
altri compagni sotto pena de star privado de la ditta Compagnia per g[i]orni 
XV et anchora hordenemo che in questii giorni XV debia esere condenato 
soldi dexe pe chischaduno dii. 


74. 
CAPITULUM 


1533, Ottobre 26 
Ms. À, c. I5 v. 


+ Die XXVI Ottobris, 13533. In nomine Domini amen. Questo he uno 
capitolo hordinato per la Chompagnia chomo se el fose alchuno de li chom- 
pagni chi disise a uno altro de li dittii compagni bardasa hovero va fate fote 
in tel chulo cada in pena de soldi cinque per chaduna volta; item anchora se 
hordina se se uno disise a uno altro furfant cada in pena de soldi cinque per 
chaduna volta. 


75 
CAPITULUM 


1534, Marzo I0 


Ms. A, c. 18 v. 

+ Iesus Maria; a di X Marzo, 1534. Questo capitolo sie hordenato 
tuta la Compagnia al Carmeno che per honia volta che famo li priori che 
el prior vechego debia rendere conto al Charmene et tuti li dinari che ge 





73. — Capitolo comminante pene per i soci che lavorino con non appartenenti alla 
Compagnia. 
74. — Capitolo comminante pene ai soci che insultino i compagni. 


75. — Capitolo statuente l’obbligo per i priori della Compagnia di rendere i conti 
ar successori nella carica. 
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avanzan li debia sborsalii et da achordio con li altri li debia mettere 
in la chasa al Charmene dita promete che sarà fato lo prior. 


70. 
CAPITULA 
1538, maggio 22 
Ms. B, C. 47 r. 


Iesus Maria; die XXII Mazo, 1538. Nota faziamo noi compagni tuti 
inseme et dachordio se per lavenire sera nisuno di chompagni de dita 
Compagnia de la Caravana zugarà a zogo di invitto ziové ni a fruso ni a 
fruxada ni a terochi ni a dadii sera privadii de la dita Compagnia chomo 
dixe el nostro capittulo in altri lochii; 

Item anchora se nisuno de diti compagni andarà a zugar ni a repelar 
in dii de lavor non posa per quelo dii venir a lavora ni far lavorar ad altri 
per quello giorno et la matina sigente ancun che el vegna a lavorà chomandii 
gotto uno de vino per uno a li compagni; i 

Item anchora se alchuno di compagni avese deferenzie tra lor et che 
de notte et che uno dii lor andase a spetarlo de note sonato l’Ave Maria 
de sera per firilo hover darge ne de pugni ni de baston ni de chosa alchuna 
cada in pena de Lire vintizenque sive Lire XXV, soldi 0; 

Item anchora se el andase altri compagnii in compagnia quando 
andase per firir tal compagno per farge favor hover animo cada in pena 
de Lire XXV, soldi 0; 

Item anchora se hordena se de ditii compagni se deser a lii pugni cada 
in pena de Lira I, soldi X; 

Et in quelo foror poy andase a spetar ne li carugii per farse tal hofension 
ziové per darse una altra volta cada in pena de lire tre per hofensione, 
Lire III, soldi 0; 

Item anchora se hordena se nisuno dii compagni andara in dii de 
festa in vila per portar amalotii ni a tior per portali a zoua schina soldi 





dexe per volta ziové Lire —, soldi X; 

Iesus Maria. Item anchora se hordena se el sera nisuno de ditii com- 
pagni non posa tior choxa alchuna ne lii magazeni coon lisenzie gni senza 
lizienzie salvo si lo meti nel nostro chamaroto per consignalo a la Compa- 
gnia ni ne lo barche quando deschargemo et fazando altramenti cada in 
pena de gotto uno de vino per uno a li compagni. 





76. — Capitoli riformanti alcune disposizioni relative al divieto di giocare, di al- 
tercare etc. 
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77 
CAPITULUM 


1542, dicembre 21 


Ms. B, c. 47 v. 


+ Die XXI Desembris, 1542. Notta faciamo noi compagni tuti inseme 
dacordio si ordenemo como Petrino et Fermo promete de trar la Compagnia 
d’ognia dani et interesi chi posa patir la dita Compagnia per una copia 
de una sentenzia fatta contra quela Compagnia del guado la qual fui fatta 
1489 a di 29 de Madi, in Venardi a ora de vespro. 

Ego mi Santino dito Beltramo de Carminati de Brembila schrivano 
de la dita Compagnia schrise per volenta de la dita Compagnia. 


78. 
CAPITULA 


1543, novembre 30 
Ms. B, c. 48 r. 


In nomine de Dio; a di ultimo Novembris, 1543. Noi chompagni cleti 
da la Compagnia Cione, Petrus, Baro, Venturus, Fabrizio, Tadio, Simo, 
Fermo, Santus, Cabriel avemo ordinato tuti dacordio che nisuno non posa 
meter lavoroi per far lavorar ni a gornata ni a ciate ne a cosa nesuna salvo 
se fuse amalato; 

Item anchora ordinamo se el primo et più compagni andarano a la- 
vorar et che diti compagni torni da lavor et che li altri non se ritrova a 
la dugana li consoli li debia condenar soldo uno per cescaduna salvo salvo (1) 
se ai non fose ne li servizi de la Compagnia et acadendo se li compagni 
chi avese lavorato torni a lavor et che al ne manchase qualcheduno li consoli 
sia tenuti de condenarli soldi 2 per volta et ac(a)dendo che al se descargase 
ciate de notte li consoli li debia condenar soldi 2 per ciata; 





77. — Petrino e Fermo sollevano la Compagnia da ogni responsabilità che eventual- 
mente potesse derivarle per aver essi chiesto copia di una sentenza contro la Compagnia 
dei « camalli gualdorum ». 

78. — Capitolo statutario viformante alcune disposizioni velative al divieto di 
giocare, di altercave, di assentarsi dal lavoro etc. 





(1) Ripetuto salvo. 
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Item anchora se li consoli condenarà nesuno de li compagni et dito 
compagno condenato domandase suo conto a li consoli li sia obligato a 
fargelo lo suo conto, se li consoli condenarà a torto siano ubligati a darge 
li dinari de sua borsa; 

Item nisuno de compagni darà a li consoli per causa che alli avese 
condenati non posa lavorar ne la Compagnia in termino de uno mese et 
più la pena soldi 30, como apar in el capitulo et de più se ge dese de arme 
ni de sasi ni de legne de sorta nesuna che diti compagni restase feriti sia 
privato quelo chi darà per mesi sese et de più la pena chi era de prima; 

Item se nisuno de compagni fose feriti de note over asaltado da nisuno 
de compagni quelo posa andar a dar chusa al podestade in suo piasere et 
sel dito porà provar chosa alchuna el dito compagno contrafacente sia 
condenato segondo chi dise el nostro capitulo; 

Item se alchuno de compagni contrestarano inseme li priori over li 
consoli li debia comandar in pena de soldi dese che debiano taser over 
desmete tal foror et se a non desmeterano li diti priori over consoli li debia 
condenar la matina sequente in libro et se questi tali prior over consoli 
manchara de farli condenar non posa lavorar ne la Compagnia per fina 
che non averano fato tal condenasone; 

Item se nisuno de compagni biestemara over dirà parole ingurgiose 
a li compagni chi siano de pena alchuna schrita sul nostro capitulo li con- 
soli chi sentirà li debia condenar infra giorni trei altramente pasato li 
trei.di vadano a li consoli per dinari pasati zové 13 per uno; 

Item se li compagni se darano di pugni l’uno con l’altro che li consoli 
over prior chi li vedrà siano tenuti de comandar el cumune et anonziarlo 
a la Compagnia dir o visto o me stato dito dali compagni tali compagni 
s'ano dato et quelo chi gi avera dentro torto si condenato el dopio et aca- 
dendo tal cosa che li prior over consoli non lo referirà a la Compagnia non 
posa lavorar in la Compagnia per giorni otto prosimi aventuri; 

Item se nesuno mandarà lana fora de casa soua cada in pena de soldi 
cinque, soldi 5, per ogni volta; 

Item anchora se alchuno fara arcte de sorte nesuna fora de casa sua 
cada in pena de soldi 5 per ognia volta resalvaldo in barcha; 

Item se in di de festa venirà roba per mare over per tera da mete 
in dugana se alcuno de li compagni sarano domandati da li altri compagni 
et che a non ge vadano cada in pena de soldi 5 per ogni volta; 

Item se alchuno di compagni tora cosa alchuna de marcantia sensa 
lisensia de queli de chi la sa siano condenati segondo che dice el nostro 
capitulo e più e mancho segondo la valuta de tal roba tolta; 

Item se volta alchuna fose ferito alchuno de li compagni de note per 
andar a solatio salvo se al no fose in li fati de la Compagnia qual aspeta 
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a noi se li diti compagni acaderano in tal desgratia non vol che nisuno de 
li compagni lo governi salvo a la spisia sua; 

Item anchora ordenemo che nisuno de li compagni non posa portar 
gaiofa ni stacha ne in schosali ni in altri vestimenti zové in giorni de lavor 
et portandoli cada in pena de soldi 5 per volta che sarà trovato; 

Jesus; Item anchora hordenemo che nisuno dii compagni chi abia 
altro hesersizio fora de la Compagnia como cha peschar et far botege de 
sorte nisuna non posano ni andar in botega per far servigio nisuno per 
tal chosa de botega ni mancho peschadori no posano peschar et facendo 
questo ditii compagni contrafazienti non posano lavorare per quella gior- 
nata; 

Item anchora hordenemo se li compagni contrafazienti serà visto da 
lii compagni loi sia hobligati a dir al prior che al con dii a tuti li altri com- 
pagni a deschrizione de la Compagnia che nisuno non lo aydii suso et se 
compagni nisuno lo aydii suso siano chondenati uno carlino per huno chi 
la ayiuttarà suso tante volte quante ay lo ayuttara suso; 

Item anchora hordenemo se in dii de lavor ge sera bale da bietar bale 
in dugana et che ay sia domandati da lii altri compagni et che ay non ge 
vadii siano condenati soldo uno per hogni volta; 

Item anchora hordenemo se nisuno di compagni vedera lo Santi nostro 
compagno a achatar ni a vender chosa alchuna per benefizio de la sua botega 
lii ditii compagni lo debia anonziar a la Compagnia et ditii compagni debia 
heser chreduti et dito Santi debia star hotto giorni a non lavorare in la 
Compagnia et lo schrivano chel venerà a lavorà lo debia condenar quelii 
hotto dii chel sera stato fora. 


79. 
SENTENTIA 
1548, ottobre 6 
Ms. B, c. 51 r. 
In nomine Domini amen. Nos Ioannes Baptista Nardus de Inmola, 
Bartholomeus Grilensonus mutinensis, Iohannes Maria Paulocius de Eu- 


gubio, Petrus Maria Sangeorgius et Iohannes Maria Monticelus de Bobio, 
auditores in presentiarum Rotte Ianue, sedentes pro tribunali ad nostrum 





79. — Sentenza della Rota Civile di Genova in merito ad una vertenza tra la Com- 
pagnia della Caravana ed è «camalli olei » e conferma dei privilegi riconosciuti alla 
Compagnia stessa. 
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solitum iuris bancum, cognitores et decisores cuiusdam cause cuiusdam 
peticionis oblate per Marchum Bayochum et Masetum Mambila, tam suis 
nominibus quam uti agentes nomine et vice aliorum sociorum Societatis 
camalorum Caravane, contra et adversus camalos olei, anno presenti, 
die XVII Aprilis, pro causa in dicta peticione contenta et cuius quidem 
peticionis tenor sequitur et est talis: « Marchus Bayvochum et Massetus 
Mambila, tam suis nominibus quam uti agentes nomine et vice aliorum 
sociorum Societatis camalorum Caravane, ut constat in actis notarii in- 
frascripti, constituti coram magnificis auditoribus Rote dicunt et exponunt 
quod cum homines dicte Societatis habeant ius portandi quascumque res 
et merces que transeant per duganam et oleum extraneum quod nascitur 
extra districtum a Corvo usque ad Monachum, ut de hiis atque aliis latius 
constat in libro quem exibent, in quo adsunt sentencie complures olim 
venerandi Officiù Mercantie, corfirmate etiam per tunc magnificum Se- 
natum et in cuius iuris possessione seu quasi existunt, videntur superio- 
ribus menssibus fuisse turbati et inquietati per camalos olei qui certam 
quamdam quantitatem olei nati extra districtum ausi fuerunt portare contra 
voluntatem et scientiam ipsorum agentium preter ac contra formam dicta- 
rum sententiarum, decretorum et inveterate consuetudinis, adversus quos 
fuit actum superioribus menssibus et instancia illius cause nulla lata sen- 
tencia remansit perempta, idcirco deponentes in primis solidos duos pro 
impensis alterius iudicii et offerentes plus solvere quantum plus solvendum 
esset et ita promittunt et pro eis intercessit et fideiussit etc., dicunt, petunt 
ac requirunt a vobis dominis auditoribus et ex officio vestro quod implo- 
rant quantum implorandum sit declarari vestra sententia mediante non li- 
cuisse nec licere dictis hominibus camalis Societatis olei portare dictam 
quantitatem olei nec quamvis aliam que extra districtum ut supra nasce- 
retur que dellata ad civitatem esset sed ius portandi spectare ipsis agenti- 
bus dictis nominibus, dictosque homines et camalos olei condemnari ad 
solvendum ipsis agentibus dictis nominibus totum illud quod portorii 
nomine perciperunt ultra penam in quam incurrerunt in se intromitendo 
in rebus ad eos non spectantibus et in futurum ad non se impediendum 
neque se intromittendum in portandis huiusmodi oleis que nata essent 
extra districtum et ita ad ipsos agentes dictis nominibus non molestandum 
neque inquietandum in dicto iure portandi ipsis competenti contra formam 
dictorum sententiarum, decretorum et consuetudinis inveterate ac con- 
dennatos sic ut supra cogi et compeli ad observantiam rei iudicate et in 
predictis omnibus et singulis tam conclusis quam narratis deductis et 
deducendis ius ipsum et iusticiam ministrari omni meliori modo; citatis 
ipsis camalis olei ad respondendum et opponendum quicquid voluerunt 
et cum plures numero sint ne pluritate personarum incomodo afficiantur 
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actores ipsi requirunt eos cogi et compeli ad nominandum unum vel duos ex 
eis qui pro omnibus possint citari et qui debent asistere iudicio et causam 
defendere alioquim quod citabuntur ad hostium cabele olei et citacio ipsa 
pro inde valebit ac si facta esset in personam omnium aut alias provideri de 
remedio oportuno; et predicta etc.; salvo etc.; non se etc.; protestantes etc.; 
Ansaldus Iustinianus iuris causidicus etc. + MDXXXXVIII, die Martis 
Aprilis, in terciis, ad bancum iuris; deposita etc.; visis igitur dicta peti- 
cione et contentis in ca, responsione et contradicione facta per partem 
adversam et contentis in ea, explicationibus hinc inde factis, diversis 
exibitionibus coram nobis factis, testibus productis per ambas partes in 
dicta causa et eorum dictis et attestacionibus, toto processu in dicta causa 
agitato, auditisque dictis partibus et quicquid coram nobis dicere, mon- 
strare et allegare voluerunt et tam per se ipsos quam cum carum dominis 
advocatis, diversis preceptis ad audiendum nostram voluntatem et novis- 
sime pro presentibus die et hora; et demum ete.; et super premissis etc.; 
Christi etc.; dicimus, sententiamus et pronunciamus in omnibus ut infra vi- 
delicet quia dicimus et declaramus non licuisse neque licere dictis hominibus 
camalis dicte Societatis olei portare dictam quantitatem olei nec aliam 
quamvis que extra districtum Genue nata sit vel nascetur et que delata sit 
ad dictam Civitatem sed ius portandi spectare et pertinere dictis camalis Ca- 
ravane dictis nominibus et successive condemnamus dictos camalos olei ad 
solvendum dictis agentibus, dictis nominibus, omne id et totum quod perce- 
perunt nomine portorii dicti olei liquidandum in executione huius nostre sen- 
tentie et in futurum ad non molestandum dictos camalos Caravane neque se 
intromitendum in portandis dictis oleis ut supra et ad illos non inquie- 
tandum in dicto suo iure portandi olea extra districtum Genue nata; a 
pena autem petita dictos camalos olei absolvimus et liberamus cet ita 
dicimus, declaramus, condemnamus et absolvimus omni meliori modo 
etc.; 

Lata etc.; et lecta etc.; presentibus, instantibus et requirentibus 
dictis Marco et Masseto dictis nominibus et consentientibus in facien- 
tibus, pro se tantum, et absente altera parte tamen citata, ut constat 
ex actis. 

Ianue, in palacium Comunis, ad tribunal solitum predictorum do- 
minorum auditorum; anno Dominice nativitatis millessimo quingentes- 
simo quadragessimo octavo, indicione sexta, secundum Ianue cursum, 
die Sabbati sexta Octubris; in vesperis. Presentibus Ambrosio de Turri 
notario et Ioanne Baptista Bacigaluppo ianuensibus, testibus ad pre- 
missa vocatis specialiter et rogatis. 

Extractum est prout supra etc. 

Johannes Iacobus Cibo Pevranus notarius. 











GLI STATUTI DELLA COMPAGNIA DEI CARAVANA DEL PORTO DI GENOVA 99 


80. 
SENTENTIA 


1560, gennaio 12 


Ms. B, c. 53 r. 


+ Jesus; MDLX, die Veneris, XII Ianuarii, in vesperis, in camera. 

Magnificum Officium dominorum Patrum Comunis Reipublice Ge- 
nuensis, in pleno numero congregatum, quorum nomina sunt ut infra 
videlicet magnificus dominus Andreas de Promontorio quondam domini 
Iohannis Baptiste, 

Stefanus Cattaneus quondam domini Francisci 
et Baptista Spinula quondam domini Andree, 

auditis Andreas Morono quondam Beltrame de Valbrem et Manito de 
Carminatis quondam Petri de Manbila, duobus ex laboratoribus Caravane 
et cum eis hodie audito Francisco de Zignaygo causidico, comparentibus 
nomine tocius Societatis Caravane, dicentibus ab annis citra ponderatores 
Comunis ellectos ad ponderandum merces que exonerantur ex navibus 
et aliis vaxibus exigere mercedem occaxione ponderis craviarum, cuius 
mercedis dimidia spetat et spetare habet et debet ipsis camalis tam ex 
antiqua consuetudine quam etiam in observacione sententie late per ve- 
nerandum Officium Mercantie presentis Civitatis per et inter ipsas partes, 
anno de MCCCCLI, die 25 Augusti, manu Antonii de Turrilia notarili, 
virtute cuius declaratum et cognitum fuit dictos laboratores dicte Socie- 
tatis Caravane habere debere ab illis personis que ponderari faciunt aliquas 
quantitates mercium ad cravias pedagii et seu a dictis ponderatoribus 
deputatis ad ponderandum dictas merces si per dictos ponderatores aliqua 
quantitas peccunie exigatur ab aliqua persona dimidiam partem lucri 
quod procedit et procedet ex dicto pondere craviarum Pontis Pedagii, ita 
quod lucrum totum quod ex dicto pondere procedet dividatur inter dictos 
ponderatores et laboratores dicte Societatis pro dimidia prout moris est, 
ex informatione habita et suscepta per dictum Officium et prout lacius 
in dicta sententia exibita et lecta coram magnifico Officio, tamen ipsis 
laboratoribus solvunt minimam partem dicti lucri et non dimidiam prout 
tenentur solvere et propterca requirentibus ut velit ipsum magnificum 
Officium declarare dictos ponderatores teneri et obligatos esse ad dandum 
et solvendum dictis laboratoribus dicte Societatis dictam dimidiam dicti 
lucri percipiendi quovis, modo, occaxione dicti ponderis dictarum cra- 
viarum eo maxime quia ipsi laboratores tenent et deputant singulis diebus 





80. — I Padri del Comune di Genova riconoscono che alla Compagnia della Cara- 
vana è dovuta la metà dei divitti percepiti dai pubblici pesatori. 


7 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4*, n. 8. 
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tres ex consociis dicte Societatis ad serviendum dictis ponderatoribus 
occaxione dicti ponderis dictarum craviarum, qui tres nichil aliud agiere 
habent nec in aliquo alio laborerio se exercent nixi in ausilio prebendo 
dictis ponderatoribus in dicto pondere; auditis ex adverso Antonio de 
Promontorio et cum eo diversis aliis ex ponderatoribus dicti Pontis Pedagii 
dicentibus dictos laboratores in eorum requixitione suprafacta non nar- 
rare veritatem quia ipsi ponderatores semper dederunt et continue dant 
dicte Societati Caravane dimidiam lucri ex quibuscumque mercibus quas 
ponderaverunt et soliti sunt ponderare ad cravias dicti Pontis Pedagii, 
verum tamen est quod ipsi soliti sunt exigere pro aliquibus mercibus quas 
non sunt soliti ponderare prout sunt libani, tonine in barrilibus, sporte 
zibiborum et similia que non ponderantur et de quibus non intelligunt 
dictis laboratoribus nec tenentur aliquid dare debere cum in dicto pondere 
similium rerum non se exerceant et solum extimatur pondus per dictos 
ponderatores et propterea non tenentur nec debent ex ipsis mercibus 
que non ponderantur et solummodo estimatur pondus per dictos ponde- 
ratores aliquid ipsis laboratoribus solvere; audita replicatione dictorum 
laboratorum seu dicti Francisci dicentium quod imo habere debent ex 
omnibus dictis mercibus licet non ponderentur quia ubi loquitur de mer- 
cede occaxione ponderis craviarum ipsis laboratoribus spetat dimidia si 
ponderantur vel ne eo maxime quia, prout superius dictum est, ipsi singu- 
lis diebus deputant et tenent tres ex eorum sociis ad prebendum auxilium 
dictis ponderatoribus, occaxione dicti ponderis, qui nihil aliud agunt nec 
in aliquo se exercent imo semper sunt parati ad ponderandum et quando 
dicti ponderatores non ponderant in aliis eorum negociis se exercent et 
propterea venit declarandum in sui favorem; auditaque replicacione dic- 
torum ponderatorum et quicquid ambe partes dicere et alegare voluerunt 
et ipsis per eos dictis dilligenter consideratis et examinatis et visa dicta 
sententia et contentis in ea; Christi nomine invocato; dixit, sententiavit, 
pronunciavit et declaravit ac dicit, sententiat, pronuntiat et declarat in 
omnibus ut infra videlicet dictos ponderatores dicti Pontis Pedagii et pro 
tempore existentes dare et solvere debere dictis laboratoribus dicte So- 
cietatis Caravane dimidiam totius lucri per dictos ponderatores habendi, 
percipiendi et exigendi quovis modo et quavis de causa et occaxione 
dicti ponderis dictarum craviarum pro quibuscumque mercibus cuiusvis 
sortis et qualitatis sint nihil excluso tam extimandis quam ponderandis 
ita et taliter quod dimidia dicti lucri seu mercedis spetet et pertineat dictis 
ponderatoribus et reliqua dimidia dicte Societati Caravane etc. et ita ut 
supra dixit, sententiavit ac ordinavit observari debere non obstantibus 
Oppositis. 
Extractum est ut supra etc. 
Nicolaus Spinula quondam domini Augustini notarius. 
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8I. 
CAPITULUM 


1561, aprile 16 


MS. A, c. 20 r. 


+ MDLXI, die XVI di Aprille. Questo capitolo sie ordenato per 
voluntà de tutti che tutti quelli li quali non reffarano li dinari che li 
mancharano a li conti siano condanati per la prima volta soldi quaranta, 
come parla in l’altro capitolo, et per la seconda volta sia condenato libre 
cinque et de lì inanci libre dece per ogni volta che non reffarano. 

E mi Thomaxino del quondam Zovan Pero Masetto de Carminati 
ho scritto per voluntà de tutti. 


82. 
SENTENTIA 


1562, aprile 12; giugno 5 
Ms. B, c. 55 r. 


- MDLXII, die Iovis, XII mensis Aprilis, in vesperis, in camera solite 
audientie dominorum Consulum Callegarum. Spectabiles dominus Augusti- 
nus Sauli quondam Cipriani, Ambroxius Spinula quondam Franci(s)ci, 
Ambroxius de Auria quondam Oberti et Baptista Cibo quondam Panta- 
leonis, consules callegarum et introytuum Comunis Ianue, audictis Tho- 
maxio de Carminatis et Vaneto de Carminatis, consules (1) laboratorum 
Caravane, dicentibus esse in pacifica possessione emendi vina ad darsinam 
pro uzu corum et cuiuslibet eorum absque alliquo onere solvendi cabellam 
pinte et gubernatores dicte cabelle pinte prohiberunt quod dicti labora- 
tores non possent vina emere nisi prius soluta eorum cabella et ideo pe- 
tunt et requirunt a vobis prestantissimis dominis consulibus declarari 
ipsos non teneri ad alliquid solvendum pro vino quod accipiunt seu emunt 
dicti laboratores pro eorum uzu dicte cabelle prout usque hactenus non 
solverunt, sicut constat per testes examinatos quod exibent, et condemnari 
dictos gubernatores dicte cabelle pinte ad non molestandum ipsos labo- 





81. — Capitolo comminante pene a coloro che non rifondessero le somme eventual- 
mente mancanti alla resa dei conti. 

82. — I Consoli delle Calleghe riconoscono il privilegio goduto dai soci della Compa- 
gnia della Caravana di non pagare la gabella sul vino acquistato în dogana per loro uso. 





(1) Così nel testo. 
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ratores et quolibet corum pro vino quod emunt pro uzu ipsorum et in 
predictis et circa predicta de remedio opportuno provideri omni meliori 
modo etc.; ex adverso audictis nobilibus Francho Iustiniano olim de Pas- 
sagio et Petro de Grimaldis olim de Oliva, gubernatoribus dicte cabelle, di- 
centibus ipsos non recusasse quin dicti laboratores si habent domicilium et 
familiam in presente Civitate vinum accipiant sine solucione dicte cabelle 
pinte, imo ipsi laboratores non habent dictum domicilium et vinum quod 
accipiunt solent prout faciunt vendere ad minutum alliis laboratoribus, 
quibus stantibus ex forma vendicionis dicte cabelle tenentur solvere drictum 
dicte cabelle pro vino predicto et alliis multis rationibus coram ipsis al 
legatis et auditis, et sic super predictis dictas partes semel et pluries au- 
dictis et consideratis omnibus considerandis ac vissis testibus productis 
per dictos laboratores et demum super premissis habito maturo examine 
et consideratione ac visa citatione pro presenti die et hora cadente et 
eius relacione et contentis in ea etc.; omni modo, via, iure et forma qui- 
bus melius potuerunt et possunt etc.; Christi ete.; videlicet quia decla- 
ramus laboratores Caravane habentes domicilium in presenti Civitate 
Tanue et non aliter non teneri ad solucionem cabelle pinte pro vino quod 
accipiunt sive emunt pro uzu ipsorum et cuiuslibet eorum in darsina vel 
allibi; dictus vero dominus Baptista Cibo concurrit in eademmet sententia 
cum hac condicione: dum modo dicti laboratores non faciant reparti 
mentum inter personas qui non habeant domicilium insimul et insimul 
comedunt ». 


+ Die XXVIIII Aprilis. Notificetur dictis gubernatoribus quemad- 
modum etc. 
videlicet quia etc.; qua propter etc. 


+ Die XXX dicti. Antonius Cavaturta retulit se hodie personaliter 
etc. 


- MDLXII, die V Iunii. Inhibetur parte et mandato dominorum 
Consulum Callegarum et introytuum Comunis Ianue dominis Guberna- 
toribus cabelle pinte vini eorumque scribe, capserio et ministris quatenus 
permitant et permittere debeant laboratoribus Caravane et eorum cuilibet 
habentibus domicilium in presenti Civitate Ianue et non aliter posse emere 
et accipere vinum in darsinam pro uzu ipsorum et cuiuslibet corum absque 
solucione drictus diete cabelle, et hoc in executione sententie late per 
prefatos dominos consules, anno presenti, die 23 Aprilis, que transivit 
in iudicatam ut ex actis apparet secus autem faciendum possint dicti 
laboratores accipere cavalerium expensis dictorum gubernatorum vel al- 
liorum officialium et ministrorum dictorum gubernatorum et cum aucto- 
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ritate dicti cavalerii dictum vinum ad eorum domum portari facere, et 
hoc ad instantiam dictorum laboratorum. 


MDLXII, die quinta Novembris. Extractum est ut supra per 
me notarium infrascriptum ex actis prefatoram dominorum consulum 
extensis per iam dictum infrascriptum notarium ad instantiam dictorum 
laboratorum pro eorum interesse. 

Iohannes Sivori notarius et prefatorum dominorum scriba. 


83. 
SENTENTIA 
1569, maggio 25 


Ms. B, c. 56 v. 


+ MDLXVIIII, die Mercurii, XXV Maii, in vesperis, in camera. 
Magnificum Officiam Patrum Communis Ianue in pleno numero congre- 
gatum, quorum nomina sunt hec videlicet: dominus Baptista Imperialis 
quondam domini Simonis, dominus Nicolaus Lomellinus quondam domini 
Iacobi et dominus Silvester de Auria quondam domini Bernardi, auditis 
Vaneto et Thomasio ambobus de Carminatis, consulibus Societatis Cara- 
vane, dicentibus quod ponderatores Comunis super pontem a diebus 
citra, invitis ipsis laboratoribus Caravane, ponderaverunt diversam sum- 
mam aluminum spectantium domino Thobie Pallavicino sive eius agen- 
tibus et lucrum in se ipsos susceperunt eo non comunicato cum ipsis labo- 
ratoribus ita quod ratione ponderis dictorum aluminum dicti laboratores 
nihil habuerunt nec receperunt a dictis ponderatoribus nec aliis pro eis 
contra expressam formam cuiusdam sententie, alias anno 1560, die XII 
lanuarii, inter ipsos late per prefatum magnificum Officium, et propterea 
petentibus declarari ipsos ponderatores fore obligatos, prout vere sunt, 
tam pro aluminibus iam ponderatis quam ponderandis solvere ipsis la- 
boratoribus dicte Societatis Caravane dimidiam totius lucri percepti et 
percipiendi quovis modo et quavis de causa occasione dicti ponderis, iuxta 
formam ipsius sententie, et in predictis et circa predicta sibi ius et iusti- 
tiam ministrari et omni meliori modo etc.; auditis ex adverso Iohannes 
Baptista Granaria, Iacobo Gandurino, Michaele de Gavio et Augustino 
Spinula de Turri et sociis, ponderatoribus predictis, opponentibus requi- 
sitioni dictorum consulum et dicentibus non esse obligatos aliquid solvere 
dictis laboratoribus Caravane virtute dicte sententie quia dicta alumina 





83. — I Padri del Comune di Genova intervengono per dirimere una vertenza tra 
è pubblici pesatori e la Compagnia della Caravana. 
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non fuerunt ponderata super Pontem Pedagii sed ad modulum per alios 
laboratores et nihil solverunt drictibus et introytibus gabellarum et so- 
lummodo fuerunt per viam transitus hic Genue reposita et quod de illis 
mercibus que ponderantur extra Pontem Pedagii et sine pondere cravia- 
rum non tenentur quicquam eis solvere et aliis rationibus ct causis deductis 
et allegatis per dictos ponderatores, replicationeque dictorum consulum 
Caravane dicentium quod dicti ponderatores tenentur cis solvere dimi- 
diam totius lucri pro quibuscumque mercibus tam extimandis quam pon- 
derandis tam super Pontem Pedagii ad pondus craviarum quam extra 
pontem quovis modo ponderandis et extimandis, ut clare sonant verba 
dicte sententie; visa dicta sententia et eius tenore bene considerato et 
demum auditis pluries dictis partibus etiam cum corum procuratoribus 
et quicquid ultro citroque dicere et allegare voluerunt; considerato quod 
dicti laboratores Caravane pro tempore preterito non interfuerunt dicte 
ponderationi dictorum aluminum ut supra ponderatorum et quod non 
fecerunt corum dilligentias versus dictos ponderatores in ipsos interpel- 
lando et admonendo quod ipsi laboratores erant parati ipsos ausiliari 
et eorum operas eis prestare; omni modo etc.; videlicet quia in primis 
declaravit dictos ponderatores non esse obligatos ad aliquid solvendum 
dictis laboratoribus seu camallis Caravane pro aluminibus ultimo loco 
ponderatis nobilibus Pallavicinis sive eorum agentibus; pro illis vero alu- 
minibus in futurum ponderandis per dictos ponderatores super dicto ponte 
et ad dictas cravias aut alibi ipsos ponderatores solvere debere dicte Socie- 
tati Caravane dimidiam totius lucri percipiendi occasione dicti ponderis 
pro illis scilicet aluminibus obligatis introytibus cabellarum etiam quod 
pro ipsis aluminibus obligati dicti talles mercatores facti fuissent inmunes 
aut franchi quomodocumque et qualitercunque, cum conditione quod 
ipsi laboratores teneantur mittere tres ex ipsis ad auxiliandum dictos 
ponderatores pro ipsis ponderationibus absque mora; declarato ad cautellam 
quod quatenus aliquis mercator aut aliqua alia persona vellet ratione 
recognitionis ponderare alumina post ponderationem iam factam pro qua 
dicti laboratores habuissent dictam suam mercedem nisi dicti laboratores 
sive camali vocati predicte ponderationi interfuissent quod de mercede 
habenda a dictis mercatoribus vel personis occasione dictarum recogni- 
tionum salvis semper suprascriptis aliquam partem facere non debeant 
ipsis laboratoribus et hoc omni meliori modo etc. 
Gregorius Ferrus notarius. 
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84. 
CAPITULA 
1576, giugno 30 


Ms Getirt 


Copia in ms. C. bis, c. I v.; in « Statuti dei Caravana riformati l’anno 1576 », 
manoscritto Biblioteca Berio; in Archivio Civico, Capitoli delle arti. 

Edizione in E. Lepetit, La Compagnia dei Caravana, Genova, 1893, Ap- 
pendice. 

St trascrive da C riportando da C bis soltanto la parte tradotta in volgare, ri- 
ducendosi le varianti alla sostituzione della 2 alla sillaba ti, della e alla et cd 
a semplici mutamenti di letiera. 


+ MDLXXVI, die Sabbati, XXX Iunii, in vesperis, in camera solite 
residentie. Magnifici et prestantissimi domini Leonardus de Multedo 
quondam domini Nicolai, Baptista Buronus quondam domini Hieronimi, 
Andreas de Vivaldis quondam domini Laurentii, Benedictus Spinula 
quondam domini Pauli et Iacobus Cicada quondam magnifici domini 
Benedicti Monelie, Patres excelsi Communis Genue, quibus fuit dellegata 
et concessa authoritas et baiilia per illustrissimam Dominationem excel- 
lentissime Reipublice Genuensium ordinandi, reformandi et variandi ca- 
pitula bayulorum Caravane salvis semper privilegiis dicte Societatis Ca- 
ravane pro ut magnificis dominis Patribus Communis videbitur, vigore 
decreti conditi anno de 1575, die 3 Iunii, et recepti per dominum Leonardum 
cancellarium in observatione cuiusquidem baiilic et authoritatis vise et 
lecte per prefatos magnificos dominos Patres Communis delegatos ut supra, 
de qua in actis Camere, coram suis Magnificenciis presentati fuerunt omnes 
et quoscumque ordines tam antiquos concessos dicte Societati Caravane 
quam modernos formatos per ipsosmet baiulos sine aliqua iurisdictione 
et bailia et eis omnibus visis et diligenter consideratis et auditis etiam 
pluries dictis baiulis super dictis suis capitulis et ordinibus et facta eisdem 
notitia de aliis dicte Societati concedendis et reformandis pro conserva- 
tione ipsius Societatis, pro utilitate publici et Camere Communis et pro 





84. — Itijorma generale degli statuti toccante i seguenti capitoli nell'ordine: — del 
numero dei lavoratori ossia camalli della Caravana; — della elezione dei consoli, del 
Consiglio e della loro giurisdizione; — del celebrare le feste; — delle injermità e dell’ac- 
compagnare i morti; — della bestemmia, delle parole ingiuriose e delle questioni; — del 
furto e del gioco; — del vendere conto; — dell’assistere nel lavorare e nel portare; — delle 
condanne; — del privare del lavoro e dell’interdive i lavoratori; — del non comperare merce; 
— della « sensaria »; — dello scaricare, del portare e delle velative mercedi; — dell’ubbidienza. 
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beneficio et faciliori expeditione mercium mercatorum, habitoque maturo 
examine per plures ac plures vices ante hac super infrascriptis capitulis 
et ordinibus, consideratis prius privilegiis et concessionibus factis dicte 
Societati baiulorum Caravane; ad calculos etc.; concurrentibus omnibus 
quinque albis etc.; omni meliori modo etc.; et ex facultate et authoritate 
ipsis magnificis Patribus Communis ut supra collata etc.; reformaverunt, 
ordinaverunt et constituerunt ac constituunt dictis baiulis Caravane et 
eorum Societati omnes et singulos ordines et capitula infrascripta et in- 
frascriptos in omnibus et per omnia pro ut infra dicetur, derrogando et 
anullando omnia alia capitula, ordines et consuetudines usque hodie inter 
eos servati et servata pro ut eos derrogant et anullant et mandaverunt 
et mandant infrascriptos tantum observari per ipsos et eorum Societatem 
in concernentibus ad eorum Societatem et exercitium sub pena et penis 
in eis contentis, salvis privilegiis concessis dictis baiulis pro ut in secundo 
capitulo infradicetur, reservantes sibi facultatem addendi, diminuendi 
dictis capitulis reformatis eaque corrigendi et alia de novo faciendi pro 
ut in penultimo capitulo infradicetur; et ita etc. 


Ms. C bis, c. 1r. 


- 1576, giorno di Sabbato, 3 del mese di Giugno, alla sera, in camera 
della solita residenza. Li magnifici e prestantissimi signori Leonardo 
Multedo quondam Nicolò, Battista Burone quondam domini Hieronimi, 
Andrea Vivaldo quondam domini Laurentii, Benedetto Spinola quondam 
domini Pauli e Giacomo Cicada quondam magnifici domini Benedicti, 
excelsi Padri del Comune di Genova, alli quali fu delegata e concessa aut- 
torità e bailia per l’illustrissima Signoria dell’eccellentissima Repubblica 
di Genova d’ordinare, variare e riformare li capitoli de camalli della Cara- 
vana, salvi sempre i privileggi della detta Compagnia della Caravana, 
come a magnifici Padri del Comune parrà, in vigore del decreto fatto l’anno 
1575 a 3 Giugno, ricevuto dal notaro Leonardo cancelliere, in osservazione 
finalmente della quale bailia et auttorità, vista e letta per li prefati magni- 
fici signori Padri del Comune delegati come sopra e della quale consta in 
atti della Camera, son stati presentati inanzi Sue Signorie tutti e qualsi- 
voglino ordini, tanto antichi concessi alla mede(si)ma compagnia della 
Caravana quanto moderni formati per li mede(si)mi camalli senza alcuna 
giurisditione nè bailia e tutti l’istessi visti e diligentemente considerati 
e sentiti più e più volte li detti camalli sopra li detti suoi capitoli et ordini 
e fatta alli mede(si)mi notitia d’altri da concedersi alla mede(sì)ma Com- 
pagnia e da riformarsi per la conservatione della mede(si)ma Compagnia, 
per utile del publico e della Camera del Comune e per il beneficio e più 
facile speditione delle mercantie de mercadanti et havuto maturo essame 
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e più e più volte avanti d’hora sopra l’infrascritti capitoli et ordini conside- 
rati in primo luogo li privileggi e concess(ion)i fatte (1) alla detta Compagnia 
de camalli della Caravana, a palle, concorrendovi tutti li cinque voti bianchi 
etc., e in ogni miglior modo etc., servendosi della facoltà et auttorità con- 
ferta alli stessi magistrati del Comune etc., hanno riformato, ordinato e 
costituito e costituiscono a detti camalli della Caravana e sua Compagnia 
tutti e qualsivoglino ordini e capitoli infrascritti e soprascritti in tutto 
e per tutto come si dirà in appresso, derogando et anulando tutti li altri 
capitoli, ordini e consuetudini che sino al giorno d'hoggi si sono osservati 
et osservate e come quelli derrogano, annulano e commandano et ordinano 
che si debbano solamente osservare l’infrascritti per li mede(si)mi e tutti 
quelli di detta Compagnia nelle cose concernenti alla di loro Compagnia 
et essercitio, sotto la pena e pene in detti contenute, salvi li privileggi 
concessi alli detti camalli, come si dirà in appresso nel secondo capitolo 
etc.; riservandosi facoltà d’aggionggere e sminuire alli detti capitoli rifor- 
mati e di correggere li mede(si)mi e farne altri di nuovo, come si dirà nel- 
l’infrascritto penultimo capitolo; e così etc. 


DEL NUMERO DELLI LAVORATORI O SIA CAMALLI DELLA CARAVANA. 


Che la Compagnia delli lavoratori della Caravana introdutti nella 
presente Città di Genova dall'anno 1340 in qua per le merce e robbe che 
passano per la dugana della mercantia non debba essere dal primo di Ot- 
tobre sino a l’ultimo di Aprille meno del numero de quaranta et dal primo di 
Maggio fino a l’ultimo di Settembre meno del numero di trenta, tutti idonei 
et atti a supportare et portare li carrichi delle merce e robbe et in caso 
che si ritrovasse detta Compagnia in minor numero 0 per morte o per ma- 
latia o absentia che durasse più de quindeci giorni sia tenuta a presentar 
alli magnifici Padri di Comune persone idonee per compir a detto numero, 
sotto pena de libre diece, et sia lecito nondimeno alli prefati magnifici 
Padri quando non gli fussero apresentati per detta Compagnia o consoli 
persone di elegerle loro et provedere al compimento di detto numero de 
trenta di estate et di quaranta in inverno come sopra. La qual Compagnia 
della Caravana habbi tutti quelli beneficii emolumenti, prorogative (2) 
et attioni in portare dette merce e robbe di dugana et prohibitione alli 
altri camalli e lavoratori et salvi restino li privileggi che per sentenzie 
et dechiarationi publice dal Senato di Genova per antiquo tempo et 





(rt) Così nel testo. 
(2) Così nel testo. 
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dal magnifico Ufficio de Mercantia et de Padri di Comune et da altri ma- 
gistrati della Città, cosi in contradittorio come altrimente gli è stato 
concesso et dato, le quali restino in suo vigore et possanza a beneficio di 
detta Compagnia quando non contradichino alli infrascritti ordini e ca- 
pitoli che si concedano et reformeno alla ditta Compagnia et essercitio di 
Caravana; quale Compagnia de lavoratori debba essere ubediente a tutto 
quello che li sarà commandato et ordinato dalli magnifici comerchiari et 
altri governatori delle gabelle della dugana in quello che risguarda la con- 
servatione, beneficio et utile delle loro gabelle e dritti e osservare li ordini 
e regole di dette gabelle e dritti toccanti però al loro essercitio; 

Item che la detta Compagnia sia tenuta et obligata alle fraudi et 
furti et baratarie che alcuno delli lavoratori di detta Compagnia facesse 
e commettesse et questo sia a giudicio e cognitione delli magnifici Padri 
di Comune; 

Item che la detta Compagnia sia obligata a tenere il lume di continuo 
tutte le notte accesso alle loro spese sotto il portico de Banchi e sotto il 
portico di dugana alle vigilie e Sabbato giusto il solito e consucto, sotto 
pena de soldi vinti ogni volta che contrafaranno. 


DELLA ELETTIONE DELLI CONSOLI, CONSEGLIO E DELLA GIURISDITTIONE LORO. 


Che ogni mese si debbano elegere li consoli, il conseglio per tutta 
l’arte o per li doi terzi coadunati secondo il loro solito et caso che uno delli 
consoli non potesse lavorare et assistere per malatia o altro impedimento 
in luoco di quello l’altro console con li tre di conseglio possino surrogare 
un altro in suo luoco sino a tanto che possi lavorare et assistere il detto 
console; 

Item che uno delli consoli sia tenuto stare di continuo ogni giorno 
sotto il portego della dugana o vero sopra il ponte per fare lavorare e con 
li altri ordinare e provedere a quello bisognasse per l’espeditione del por- 
tare et discarricare delle merce e robbe; 

Item che li consoli e conseglio habbino bailia e facoltà et possano cono- 
scere e decidere tutte le differenze, cause e liti che in civili occorresse fra 
detti lavoratori sino alla somma de libre vinticinque et dalle sententie 
predette in civile date non si possa appellare; 

Item che detti consoli debbino terminare et decidere ogni questione 
e deferentia che vertissi fra gl’huomini di detta Compagnia fra giorni quin- 
deci, sia per contrafattione o d’altra causa, eccetto la causa di furto 0 
barataria, la qual causa sia a cognitione e decisione delli magnifici Padri di 
Comune o de magnifici Sindicatori ordinarii, et siano tenuti li consoli 
dargliene notitia et instare che siano quelli tali fraudatori condannati 
così in persona come nelli beni et in bando et privatura di detto essercitio 
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et della condanna pecuniaria ne debba spettare non di meno alla detta 
Compagnia la metà e l’altra metà alla Camera de magnifici Padri di Co- 
mune; 

Item che finito il tempo del loro consolato debbano incontinenti dar 
conto et intiera satisfattione di quello sarà in loro prevenuto alli altri 
consoli che gli succederanno in loro luoco et ufficio fra giorni otto altrimente 
cadano in pena di libre diece e più in arbitrio delli magnifici signori Padri 
di Comune; 

Item che chi sarà stato console non possa esser di nuovo eletto a tal 
cura et ufficio sin che non sia passato una mutatione de consoli e sia a 
beneplacito della Compagnia fare confermarli dummodo non stiino in 
detto consolato più de sei mesi continui et quelli tali confermati poi stiano 
vaccanti di detto consolato altre tanto tempo con farli sempre scrivere 
nelli atti della Camera; 

Item che secondo le loro usanze possino e debbino detti lavoratori 
elegere li loro priori, scrivani et massari o sia sindici et ufficiali per tenere 
li conti loro et fare li loro repartimenti de guadagni e spese et che alcuno 
non possa escusarsi nel refutare l’ufficio e cura che li sarà data dalla Com- 
pagnia, sotto pena de libre vinticinque; 


DELL’INGRESSO NELL’ESSERCITIO DI DETTA COMPAGNIA. 


Item che quelli chi entreranno in detto essercitio e arte debbino essere 
di età de anni diecinove compiti e della loro gente e paesi et ciò sia provato 
dinanzi li magnifici Padri di Comune et che quelli che saranno scritti in 
dett’arte et essercitio nel principio del loro lavorare per giorni quindeci 
non debbano tirare parte alcuna salvo quello che parerà alli consoli et 
quatro di detta Compagnia o alla Compagnia. E per la detta entrata et 
admissione si debba pagare libre vintiquatro, la metà alla Camera de ma- 
gnifici Padri di Comune e l’altra metà alla detta arte, nè senza licentia 
et admitatur in scriptis delli prefati magnifici Padri possa essere admesso 
alcuno lavoratore al detto essercitio, sotto pena de scutti diece applicati 
alla Camera de magnifici Padri di Comune, da pagarsi per tutta la Compa- 
gnia et detti lavoratori siano tutti notati in uno libro o sia matricola per 
mano d’uno delli cancellieri delli magnifici Padri di Comune et questo 
senza premio di detto cancelliere. 


DE CELEBRARE LE FESTE. 


Che chi mancherà d’andare alla loro capella nel Carmo ad udire la 
Messa dello giorno della Madonna di Febraro et la Messa della festa della 
Croce del mese di Maggio et la Messa della Madonna d’Agosto ad offerire 
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li brandoni giusto il solito cada in pena de soldi cinque per ogni volta 
che contrafacesse et siano tutti li detti camali tenuti andare la seconda 
Dominica d’ogni mese alla Chiesa de Nostra Donna del Carmo a udire 
la solita Messa che se li dice nella loro capella et offerire il denaro et la 
candeleta allo sacerdote, sotto pena de doi soldi per cadaun> et ogni volta 
che contrafacesse et debbino osservare tutte le Dominiche e le feste delli 
apostoli et de tutte le altre feste solemne, sotto pena de soldi cinque, 
salvo se fussi per servicio publico o per schivare pericolo o risico de robbe 
et merce o d'ordine delli comerchiari o gabellotti di dugana de ponerli 
in essa dugana. 


DELL’INFIRMITÀ ET ACCOMPAGNARE MORTI. 


Item se alcuno fusse infermo di malotia (1) o ferita per causa del 
portare o lavorare, la Compagnia lo debba visitare et provedere alla sua 
cura e servirlo come son soliti di fare alle spese della Compagnia, salvo se 
fussi stato ferito andando a solazzo non essendo in servicii della Compagnia; 

Item che morendo alcuno della detta Compagnia siano tutti (2) obligati 
accompagnarlo alla sepoltura, sotto pena de soldi cinque et ciascuno di 
detti lavoratori sia tenuto di dire vinticinque Pater Nostri e vinticinque 
Ave Maria per l’anima di quel defonto et la Compagnia sia tenuta farli 
dire Messe cinque da morti per l’anima di detto morto e se de quello morto 
non li fusse beni da poterlo sepelire li consoli sian tenuti a farlo sepelire 
alle spese della detta Compagnia. 


DELLA BIASTEMA E PAROLE INGIURIOSE E QUESTIONI. 


Item che chi biastemerà o dirà parola contra nostro Signore Dio 
o santi o sante cada in pena de soldi trenta e chi biastemasse contra alcuno 
mercadante o li dicesse parole ingiuriose cada in la pena de soldi diece, 
e similmente cadeno in pena de soldi cinque quelli della Compagnia che 
contra de alcuni della Compagnia dicesse parole ingiuriose, inhoneste et 
impertinenti o della sua parentella o della sua città e luoco dove è nato 
o altra parola opprobriosa in qual si vogli modo, et se fosser dette contra 
delli consoli cadano in pena de soldi diece tante volte etc.; 

Item che li -consoli della detta Compagnia debbino a tutti coloro del 
loro essercitio che infra loro fussi rixa o parole ingiuriose per farli cessare 
le questione imponerli silentio et quelli tali siano tenuti de subito ad ube- 
dirli, sotto pena de soldi cinque tante volte etc. et astrengere tutti quelli 





(1) Così nel testo. 
(2) Cancellato tenuti. 
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che se li seran ritrovati a detta questione o rixa a far cessare il rumore 
et poi a testificare la verità, sotto pena de libre diece in caso che non obe- 
dissero e siano tenuti li rixanti a fare pace segondo il volere delli consoli, 
sotto pena di esser cassi e levati di detta Compagnia; 

Item che se alcuno di detta Arte andasse di notte ad assaltare 
o apostare per offendere alcun’altro di detta Compagnia, cada in pena de 
libre vinticinque e similmente cada in detta pena quello che in sua compa- 
gnia andasse; 

Item che se alcuni di detta Compagnia si daranno delli pugni cadano 
in pena de soldi trenta e se poi difinito di darsi di nuovo si attacassero 
a pugni cadano in pena de libre tre; 

Item che li offesi possino non ostante le predette cose dare et fare la 
loro querella dinanzi il magnifico Podestà e giudice della città. 


DEL FURTO E DEL GIOCO. 


Item se alcuno di detta Compagnia commetesse furto o barataria in 
valuta de soldi cinque cada in pena de libre diece et segondo la quantità 
del furto alla rata debbi esser condemnato de più tante volte etc; 

Item non sia lecito ad alcuno di detta Compagnia di giocare a dadi 
nè a frusso nè in tarochi, frussada nè a giochi di azzaro, sotto pena la 
prima volta de libre diece e se continuasse sotto pena de privatione, in 
arbitrio però de magnifici Padri di Comune, nè possa in quello giorno 
lavorare un'altro per sé né possino in dì de lavoro andare a repelare né 
intertenirsi in altri giochi sotto pena de soldi trenta; 


DEL RENDERSI CONTO. 


Item se alcuno delli detti compagni dovesse dare o restasse debitore 
della Compagnia d’alcuna cosa debba di subito a requesta delli consoli 
darli conto e sodisfattione altrimente cada in pena de libre doe per la prima 
volta et la seconda volta de libre cinque et l'altre volte in libre diece et 
gli sia interdetto il lavorare a quello tale debitore sino a tanto che non 
habbi sodisfatto e pagato integralmente il debito che doverà alla detta 
Compagnia e se alcuno di ditta Compagnia riscotessi denari da alcun mer- 
cante debitore di detta Compagnia et non le facesse notare dal scrivano 
di essa fra giorni tre dal dì che li harà riscossi cada in pena de tredeci per 
uno tante volte etc; 

Item che se alcuno della detta Compagnia dovessi dare ad alcuno mer- 
cante o artefice per robba o merce havute da loro et quelli tali mercante 
o artefice fusse debitore della Compagnia e volesse compensare lo possa 
fare ma sia tenuto il camalo debitore fra tre giorni dare cedula o scrittura 
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in mano del scrivano della Compagnia del suo debito acciochè poi della 
sua parte se gli possa retenere quello tanto è debitore, et questo sotto pena 
de tredeci per uno e tante volte etc. 


DELLO ASSISTERE AL LAVORARE E PORTARE. 


Item che non sia lecito ad alcuno della detta Compagnia partirsi dalla 
città senza licentia delli consoli, sotto pena de scutti dicce e più in arbitrio 
delli consoli; 

Item che alcuno della detta Compagnia non possa mettere a lavorare 
un altro per sé né a giornata né alle piate né ad altri lavori, salvo se fusse 
amalato et questo con volere delli consoli di detta Compagnia; 

Item che chi non tornasse al suo lavoro de subito che fanno li loro 
viaggi e portature cadeno in pena de un soldo sino in cinque tante volte etc. 
e se occorresse discarricare le piate delle merce di notte li consoli debbino 
condemnare tutti quelli lavoratori che non gli venissero sino in soldi quin- 
deci e sempre che da consoli sarà alcuno domandato che vada a lavorare 
o mettere robbe o merce in dugana in giorno di festa siano tenuti d’andarli 
sotto pena de soldi diece per ogni volta etc.; 

Item che l’uno a l’altro lavoratore in lo carricarsi et levare su le spalle 
debbino agiutarsi sempre che saran requesti, sotto pena de soldi diece 
per ogni volta che non se agiutasse et contrafacesse. 


DELLE CONDANNE. 


Che di tutte le condanne che saranno fatte per li detti consoli ne debba 
spettare la metà alli magnifici Padri di Comune e l’altra metà alla Compa- 
gnia di detto essercitio, salvo se li fusse o intervenisse accusatore che in 
quel caso si debbino repartire per terzo e s’intendino ceccetuate quelle 
condanne che fussero fatte a quelli camali della Compagnia che non ha- 
vessero lavorato et che gli altri per loro havessero lavorato segondo il loro 
solito, le quali condanne in tutto spettino al resto della Compagnia con- 
forme il loro solito; 

Item che se alcuno condennato domandasse conto o nota alli consoli 
della condanna fattali siano tenuti dargliela tra il termine di giorni tre; 

Item che di tutte le condanne che faranno li detti consoli le debbino 
far scrivere nelli atti della Camera, dalle sententie et condanne de quali 
non si possa appellare salvo se passassero la somma de libre diece e da 
quale somma in su si possa appellare a magnifici signori Sindicatori ordi- 
narii et dalla detta somma de libre diece in lo meno et d’ogni altro aggravio 
se ne possino ricorrere dal Consiglio del loro Cameroto che solleno far fra 
loro per cause della loro arte e Compagnia. 
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DEL PRIVARE ET INTERDIRE LI LAVORATORI. 


Item che né li consoli né detta Compagnia possi privare alcuno di 


detto essercitio che prima non ne habbi dato e fatto notitia alli magnifici - 


Padri di Comune et dimostratogli le ragioni e cause per le quali debba 
esser privato di detto essercitio o che sia così dichiarato da detti signori 
Padri di Comune. 


DEL PORTARE DELLI INFERMI. 


Item che se alcuno di essi lavoratori della Caravana anderà in festa 
a portare ammalati in villa o per la città con la carrega o con la corba sian 
tenuti di dare la metà di quello haranno guadagnato alla detta Compagnia 
e non facendo questo cadano in pena d'ogni soldo in tredeci e similmente 
debbino dare la metà alla detta Compagnia di quello haranno havuto da 
quelli che porteranno in giorno di lavoro poi che si sarà dismesso di lavo- 
rare e che sarà serrato la dugana. 


DI NON COMPRAR MERCE. 


Item che non sia lecito ad alcuno de detti lavoratori comprare lana, 
cottoni, zuccaro nè sachi, mulle o bestie né alcuna merce per negociare 
o revendere che prima non habbi licentia dalli consoli, o conseglio e si 
contribuisca alla Compagnia di quello che sarà dechiarato per detti consoli 
e conseglio, sotto pena de libre diece et di perdere le merce e cose comprate, 
nè fare censarie d’alcuna merce che prima non sia eletto da magnifici Padri 
di Comune et fatto la debita contributione verso la detta Compagnia della 
detta censaria,; 

Item che delle robbe e merce che disbarcheranno dalle piate, barche 
e vasselli sopra il ponte o in terra non debbano detti lavoratori havere 
alcuna mercede né premio e siano tenuti a disbarcarle essendoli obligati 
et offertosi di far nel principio della loro Compagnia e questo s’intenda de 
quelle robbe e merce che portassero e per quelle non portassero siano non- 
dimeno pagati detti camali di discarricarle. 


DEL DISCARRICARE E PORTARE E DELLE LORO MERCEDI. 


Item che delle robbe, merce detti lavoratori non debbano havere 
né riscotere altra mercede se non il solito, il quale solito se intende esser 
quello che giusto e honesto parerà alli magnifici Padri di Comune, né più 
di quello sotto pena di pagare tredeci per uno che di più riscotessero e li 
fussero pagati, dalle quali loro mercedi delle suddette merci per il loro 
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pagamento senza libello et dillatione possino con li ministri della Camera 
de magnifici Padri di Comune, a istanza delli consoli di detta Compagnia, 
essecutivamente astrengere li debitori e contrafacienti non admetendo 
alcuna eccettione ma a essi debitori e contrafacienti sia lecito pagato et 
osservato che haranno rechiamarsi davanti li magnifici Padri di Comune 
dell’aggravio o di quello più che li fussi stato fatto pagare et riscosso da 
detti lavoratori per la loro mercede per la restitutione e per la pena de 
tredeci per uno. 


DELL'UBEDIENZA. 


Item che li consoli e lavoratori di detta Compagnia della Caravana 
siano presti et ubedienti alli ordeni et commandamenti delli prefati magnifici 
Padri di Comune et della Camera di essi et obligati ad andare alli lavori, 
opere et espeditioni public(h)e che occorressero di fare, sotto pena de libre 
cinque per ogni volta et per ciascuno di essi che non volesse obedire cet 
osservare o non assistesse a detti lavori publici; 

Item che tutti li lavoratori di detta Compagnia siano obedienti alli 
consoli in detto et in fatto concernenti al loro lavorare et alla conserva- 
tione della loro compagnia in cose lecite et honeste, sotto pena de soldi 
quatro o cinque tante volte etc.; 

Item che tre di essi lavoratori della Caravana debbino assistere e dare 
agiuto di continuo alli pesatori del ponte mentre pesano le merce et robbe 
come si sono eshibiti pronti de starli et essere quando fu dechiarato per il 
magnifico Ufficio de Padri di Comune spettare a essi lavoratori la metà 
del guadagno et emolumento che del pesare dette merce prendeno li pe- 
satori, l’anno 1560 a dì 12 di Genaro, altrimente non debbano havere alcuna 
parte dalli detti pesatori; 

Item che accadendo fra detti compagni parole, rixe o per conto di 
gioco o altro o s'incorresse alcuno d’essi in qualche transgressione delli 
ordini di detta Compagnia, purchè non sia di furto o barataria 0 simile 
cosa de importanza ma di poco momento che passato quindeci giorni et 
non fussi manifestato alli consoli sia e s'intende quello tale assoluto dalla 
pena né possa più esserne molestato; 

Item che resti in facoltà e bailia delli prefati magnifici Padri di Comune 
de corregere, aggiongere e sminuire alli sudetti capitoli et ordini et di 
nuovo concederne alla detta Compagnia come gli parerà convenirsi per il 
beneficio publico et conservatione di detto essercitio et anche di detta 
Compagnia segondo l'opportunità et occorrenza delli tempi et delle occa- 
sioni, né sia lecito a loro in modo alcuno fare novi capitoli né regole sotto 
pena de scuti diece et de nullità et chi non siano tenuti ad osservarsi; 
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Item che tutti li altri loro capitoli, ordini et usanze che havessero 
havuto per avanti siano nulli e cassi né debbano osservarsi né attendersi 
in modo alcuno et si dechiarino per revocati et anullati, restando solamente 
in osservanza et in essecutione li sudetti ordini concessi et come sopra refor- 
mati alla detta arte et suoi privilegii, essentioni et sententie ottenute in loro 
favore et che per l’avenire li fussero concessi per la Signoria Illustrissima 
o dalli magnifici Padri di Comune, ordinando che per li consoli et huomini 
di detta Compagnia siano inviolabilmente osservati, sotto pena de scuti 
vinticinque et de privatione di detto essercitio et d’ogni altra pena in 
arbitrio delli prefati magnifici signori Padri di Comune. 


85. 
CONFIRMATIO CAPITULORUM 
1577, dicembre 4 


Ms. C, c. 10 v. 


# MDLXXVII, die Mercurii, IIII Decembris, in vesperis, in camera 
solite residentie. Magnifici domini Hieronimus de Franchis quondam 
domini Christofori, Christoforus de Furnariis, Nicolosius Lomelinus et 
Stephanus Bava, absente magnifico domino Dionisio Spinula reliquo eorum 
quinto collega, Patres excelsi Communis Genue, delegati ut supra ab il- 
lustrissima Dominatione, auditis per plures vices Beltrame de Carminatis, 
Rocho de Carminatis, Alexandro Rota et Baptista de Carminatis, baiulis 
dicte Societatis Caravane, suo et nomine aliorum baiulorum dicte Caravane, 
super infrascriptis ordinibus et capitulis dicte Societati Caravane concessis 
et formatis per predecessores prefatorum magnificorum dominorum Pa- 
trum Comunis et viso quod in penultimo capitulo fuit reservatum et 
dictum remaneri in facultate ipsorum magnificorum dominorum Pa- 
trum Communis dicta capitula corrigendi et eis diminuendi et addendi 
ac de novo alia concedendi, visis et consideratis dictis capitulis et ordi- 
nibus et quolibet corum perpenso una cum rationibus adductis per dictos 
baiulos et super cis habita matura et diligenti consideratione etc.: omni 
modo etc.; et ex facultate ut supra etc.; addiderunt et diminuerunt eisdem 
capitulis et ordinibus concessis dicte Societati Caravane ac eos et ca re- 
spective tantum correxerunt et emendarunt eaque reformarunt in omni- 
bus ut supra ac confirmarunt, ad cautelam et quatenus opus sit et manda- 
verunt sub penis de quibus in eis ea observari per dictos baiulos eisdem 
tradi copiam; et ita etc. 





85. — I Padri del Comune di Genova convalidano «li statuti approvati dalla Com- 
pagnia in data 1576 Giugno 30 (cfr. n. 84). 


8 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 42, n. 8. 
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Iohannes Baptista de Procurantibus notarius et scriba prefatorum 
magnificorum dominorum Patrum. 


Ms. C bis, c. 11 r. (frascrizione in volgare della « confirmatio » in C, c. 10 v.). 


+ 1577, giorno di Mercoledì, 4 di Dicembre, alla sera, in camera 
della solita residenza. Li magnifici signori Geronimo de Franchi del quondam 
Cristotoro, Cristoforo de Fornari, Nicolosio Lomellino e Stefano Bava, 
absente il magnifico signor Dionisio Spinola, quinto collega, Padri del 
excelso Commune di Genova, delegati come sopra dall’illustrissima Si- 
gnoria, sentiti più e più volte Beltrame Carminati, Rocco Carminati, Ales- 
sandro Rota e Battista Carminati, camalli della detta Compagnia della 
Caravana, a suo et a nome dell’altri camalli della detta Caravana, su li 
soprascitti ordini concessi alla detta Compagnia della Caravana e formati 
dalli predecessori de prefati magnifici Padri del Commune e visto che nel 
penultimo capitolo fu riservato e detto restar in facoltà dell’'istessi magni- 
fici Padri del Comune di correggere detti capitoli, d’aggiongere e sminuire 
alli medesimi e concederne altri di nuovo etc., visti e considerati li detti 
capitoli et ordini et ad ogn’uno d’essi con le raggioni addotte da detti 
camalli havuta matura e diligente consideratione etc.; in ogni miglior modo 
etc.; servendosi della facoltà come sopra concessale etc. hanno aggionto e 
sminuito alli medesimi capitoli et ordini concessi alla detta Compagnia 
della Caravana e l’istessi respettivamente solamente hanno corretto, emen- 
dato e riformato in tutto come sopra et a caotela e quando sia di bisogno 
l'hanno confermati e commandato sotto le pene contenute in essi che 
s'osservino da detti camalli e che a mede(si)mi se ne dii copia; e così etc. 

Iohannes Baptista de Procurantibus notarius et scriba dictorum 
magnificorum Patrum Communis. 


86. 
TARIFA 
1583, maggio 2 
Ms. B, c. 62 r. 
Instruttione e meta de ponderatori publici sopra il Ponte della Mer- 
cantia. Li ponderatori sopra il Ponte della Mercantia sono sei, eletti per li 


prestantissimi signori Padri del Commune a beneplacito loro con sogietto 
ogni anno di farsi approvare e dar la loro sigurtà de fiorini ducento, secondo 





86. — Istruzioni e tariffe per i pubblici pesatori. 
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li ordini della Camera, ogn'uno di loro altrimenti se intendino privi et esclusi 
da quella cura alla quale devono assistere tutti. 

Hanno da pesare ogni qualità di mercantie che si conduce alla città e 
si vende a peso. 

Avertirano molto bene ch’in essercitar quella cura non segua pre- 
giuditio ad alcuno ma che ciasched’uno habbi il suo giusto e specialmente 
nel dar delle tare che per l’involti, barrili et altri simili sogliono e conviene 
darsi. 

Non faranno censarie di quelle merce soggiette al peso et tarra della 
cura loro. 

Non essigerano altro per le loro mercedi se non quanto qui appresso: 
Le merce tutte che pagano cabella di piate denari tre per cantaro da divi- 
dersi con camalli della Caravana secondo il solito, quelle che son condutte 
da vasselli di 300 mine a basso, che non pagano detta cabella, e per terra 
soldo uno per saccho o sia collo da dividersi come sopra: 

le botte le quali sono più di collo soldi quatro ogn’una da dividersi 
come sopra; 

seta soldo uno per balla da dividersi come sopra sotto pena etc., 
decchiarato che il medesmo che paga le sette debbino pagare la cassie 
di semme et barrili di cochiniglia. 

Data in Camera il dì 2 di Maggio, 1583. 

Extracta sunt suprascripta capitula instructionis ponderatorum ex 
libro instructionum officialium Camere dominorum Patrum Communis 
qui conservatur in archivio prefatorum Dominorum etc. Salvo etc. 

Iohannes Vincentius Godanus notarius et cancellarius. 


87. 
SENTENTIA 


1584, gennaio 30 


Ms. B, c. 58 r. 


+ MOLXXXIII, die XXX Ianuarii. Multum magnifici et prestan- 
tissimi Domini Patres Communis sedentes etc.; auditis Partino de Carmi- 
natis, Iohannes de Carminatis et Cremasco Morono, consulibus Societatis 
Caravane presentis Civitatis, dicentibus quod ipsi a principio institutionis 
eorum Societatis citra sunt in pacifica possessione quod ponderatores 
duuane ad pondus subtile sunt vocati in aliquo loco pro ponderando et 





87. I Padri del Comune di Genova confermano che i pubblici pesatori della do- 
gana e del così detto « pondus subtile » devono attendere al loro ufficio alla presenza e con 
l’intervento di soci della Compagnia della Caravana. 
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exercendo eorum officium ponderationis semper intervenerunt homines 
dicte Societatis Caravane qui etiam curam habent ferendi instrumenta 
pro ponderatione fienda, qua de causa a mercatoribus eorum mercedem 
recipiunt, et modo a paucis diebus citra ponderatores ipsi recusant id fa- 
cere et vocant alios laboratores, petentibus propterea de opportuno re- 
medio provideri; re igitur examinata cet sub calculorum iuditio deducta; 
omni modo ete.; declaraverunt et declarant quod ponderatores ipsi duuane 
ad subtile pondus non possint in aliquo loco ponderare aliqua bona nisi 
intervenientibus hominibus dicte Societatis Caravane et sic ut supra etc. 

Iohannes Franciscus Moconesi notarius et supradictorum domino- 
rum cancellarius. 


88. 
SENTENTIA 


1585, agosto 2 
Ms. B, c. 58 v. 


+ MDLXXXV, die Veneris, II Augusti, in vesperis, in camera. 
Multum magnifici et prestantissimi domini Marcus Rubeus, Bartholo- 
meus Lomellinus, Iacobus Spinula, Stephanus Passanus et Stephanus 
Iustinianus, Patres Communis, sedentes etc. auditis Christiano Agnola, 
Silvestro Senarega et Ricardo Badaraco, ponderatoribus supra Pontem 
Mercantie, suis et nomine aliorum sociorum suorum, in contraditorio 
cum magnifico Iohanne Baptista de Ferrariis quondam Orlandi, dicen- 
tibus quod ipsi sunt creditores capitanei Clementis Vassalli de certa summa 
peccuniarum sibi ipsis debita ex forma suarum regularum occasione eorum 
mercedis pro summa barrilium noningentarum octuaginta quattuor toni- 
narum per dictum Clementem exoneratarum et pro quibus sibi ipsis ponde- 
ratoribus debentur denarii tres singulo quoque barrile, ut ex lectura ca- 
pituli contractus celebrati inter excelsum Commune Genue et magnifi- 
cos Protectores Comperarum Sancti Georgii coram D. S. lecti et presen- 
tati una cum declaratione facta per prestantissimos dominos Patres Com- 
munis, anno 1560, XII Ianuarii, inter ipsos ponderatores et Societatem 
baiulorum ut pariter ex ea firmata Nicolaus Spinula coram D. S. similiter 
lecta in assistentia partium et petentibus declarari dictam mercedem 
denariorum trium sibi ipsis deberi, et, ex adverso, audito prefato magni- 
fico Iohanne Baptista dicente quod peccunie pretente contra dictum Cle- 
mentem spectant ipsi Iohanni Baptiste ex quo tonine sunt proprie ipsius 





88. — I Padri del Comune di Genova si pronunziano in favore dei pubblici pesatori 
in una vertenza tra gli stessi e tale P. B. De Ferrari. 
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Iohannis Baptiste et se opponente et dicente dictis ponderatoribus minime 
deberi dictam mercedem cum ex forma preallegati capituli clare videtur 
bona predicta non esse obnoxia dicte cabelle cum victualia sint a solu- 
tione predicta exclusa; aliisque rationibus hinc inde per partes adductis 
auditis; examinata re et ad calculos deducta; omni meliori modo etc.; 
declaraverunt et declarant dictos ponderatores exigi posse et eis licitum 
esse et deberi dictam exactionem denariorum trium pro singulo barrile 
toninarum et sic ut supra. 
Johannes Franciscus Moconesi notarius et D. S. cancellarius. 


80. 
SUPLICATIO 


1587, settembre 18 


Ms. B, c. 59 r. 


Molto magnifici et prestantissimi Signori, La Compagnia della Caravana 
che dipende da Vostre Signorie prestantissime instituita antiquamente 
in questa città di volontà et ordine del Serenissimo Senato ha sempre 
processo per li termini dovuti ct procede in conformità delli ordini loro 
et non obstante molti ordini di Vostre Signorie prestantissime tra loro 
et ponderatori et specialmente l’anno del 1560, a 12 di Genaro, per quale 
vien dechiarato che ponderatori suddetti debbino dare et pagare a detta 
Compagnia la mettà di tutto il guadagno che si facessi in qual si vogli 
modo per causa del peso di cravie per qualonque merse di qual si vogli 
sorte et qualità siino, niuna esclusa, tanto estimande como ponderande, 
in modo che la mettà del guadagno o sia mercede spetti et pertenghi a 
detta Compagnia et l’altra a essi ponderatori, si como per essa delibera- 
tione che presentano chiaramente si può vedere, et perchè essi pondera- 
tori recusano l'osservanza dell’ordine suddetto, supplicano Vostre Signorie 
prestantissime siino servite per tor via tutte le dificultà affin che cia- 
scheduno si contenti del suo et si tronchi occasione di molestar Vostre 
Signorie prestantissime si degnino imporle quella pena che meglio le paresse 
a coloro che contravenessero all’ordine di sopra facendoli pagare quanto 
li deveno per le robbe et cassie passate in dugana o provederle d’altro 
miglior remedio che a loro paresse, alle quali devotamenti si raccomandano 
che nostro Signore le conservi felici. 





89. — Supplica della Compagnia della Caravana ai Padri del Comune diretta 
ad ottenere che venga stabilita una pena fissa per i pubblici pesatori che contravvengano 
all'obbligo di versare la metà dei loro proventi alla Compagnia stessa. 
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90. 
SENTENTIA 


1587, settembre 18 


Ms. B, c. 59 v. 


« MPLXXXVII, die Veneris, XVIII Septembris, in vesperis, in 
camera. 

Multum magnifici et prestantissimi domini Octavianus d'Oria, Mat- 
theus Senarega, Iohannes Franciscus Balbus et Iohannes Baptista Ler- 
carius et Gaspar Spinula, Patres Communis, sedentes etc., lecta coram cis 
supplicatione suprascripta presentata per baiulos Societatis predicte Ca- 
ravane et cum cis Oberto Castello causidico, petentibus ca que in suppli- 
catione petuntur et, ex adverso, auditis ponderatoribus dicentibus se 
huiusque solvisse debitam mercedem exactam iuxta formam ordinationum 
et consuctudinem scilicet  dimidiam omnium rerum ponderatarum et 
extimatarum bene verum est quod a paucis diebus citra in expeditione 
diversarum capsietarum assalis facta Beltrame Pesenti idem Beltrame 
solumodo exbursavit dictis ponderatoribus earum dimidiam tantum, 
dicto Beltrame presente et cum eo Anthonio Thealdo causidico dicen- 
tibus se non teneri ad aliquam aliam solutionem dictis baiulis cum dicte 
capsiete non ponderantur et dicti baiuli debent se contentare et quiescere 
de mercede que eis fit pro introductione et extractione eorum in dugana 
denariorum triginta singula capsieta; aliisque rationibus hinc inde adduc- 
tis auditis; re examinata et ad calculos deducta; visis scripturis presen- 
tatis et specialiter sententia anni de 1560, die 12 lanuarii; omni meliori 
modo inherentes dicte sententie supra enuntiate; declaraverunt et decla- 
rant dictos ponderatores presentes et qui pro tempore fuerint teneri et 
obligatos esse dare et solvere dictis laboratoribus dicte Societatis Cara- 
vane dimidiam totius lucri per eos ponderatores exigendi et percipiendi 
ac habendi quovis modo et quavis de causa occasione dicti ponderis pro 
quibuscumque mercibus cuiusvis qualitatis sint nihil excluso et tam de 
extimandis et ponderandis quam non, ita quod dimidia lucri seu merse- 
dis predicte spectet et pertineat dictis ponderatoribus pro reliqua vero 
dimidia dicte Societati et in omnibus prout in dicta sententia ordinatum 
et declaratum extitit et ita etc. 

| Extractum est ut supra legitur per alium salvo etc. 

Iohannes Franciscus Moconesi notarius et S. D. P. cancellarius. 





go. —- { Padri del Comune di Genova, intervenendo in uma vertenza tra la Com- 
pagnia della Caravana e certo Beltrame? Pesenti, chiariscono come la mercede dovuta 
agli scaricatori della Compagnia stessa loro spetti în ogni caso, anche quando le merci 
non vengano sottoposte a pesatura. 
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gI. 
NOTIFICATIO 


1587, settembre 26 


Ms. B, c. 61 r. 


+ MDLXXXVII, die XXVI Septembris. Notificatur et intimatur 
parte prestantissimorum dominorum Patrum Communis Christiano Agnole, 
Silvestro Senareghe, Riccardo Badaraco, Iohanni Marie Meree, Augustino 
Signo et Paulo Baptiste Capsisie, ponderatoribus Communis supra Pontem 
Mercantie, quemadmodum per D. S., die 18 presentis, ad instantiam David 
Bacchiochi et Francisci Carminatis, suis et  nominibus cumsociorum 
suorum Caravane, contra ipsos fuit facta declaratio tenoris sequentis: 
«declaraverunt et declarant dictos ponderatores presentes et qui pro 
tempore fuerint teneri et obligatos esse dare et solvere dictis laboratori- 
bus dicte Societatis Caravane dimidiam totius lucri per eos ponderatores 
exigendi et percipiendi ac habendi quovis modo et quavis de causa occa- 
sione dicti ponderis pro quibuscunque mercibus cuiusvis qualitatis sint 
nihil excluso et tam de extimandis et ponderandis quam non, ita quod 
dimidia lucri seu mercedis predicte spectet et pertineat dictis pondera- 
toribus pro reliqua vero dimidia dicte societati et in omnibus prout in 
dicta sententia ordinatum et declaratum extitit et ita etc.; qua propter 
etc.; et hoc ad instantiam dictorum David et Francisci suis et dictis no- 
minibus. 


+ MOLXXXVII, die XXVIII dicti. Stephanus Zemilus tralieta Ca- 
mere prefatorum prestantissimorum Patrum Communis retulit hodie 
personaliter ostendisse dictis Christiano, Silvestro, Iohanni Marie, Augu- 
stino et Paulo Baptiste et dimississe dicto Riccardo Badaraco et eisdem. 

Extractum est in omnibus ut supra legitur per alium extractum Can- 
cellarie prestantissimorum dominorum Patrum Communis salvo etc. 

Idem Iohannes Franciscus Moconesi notarius. 





gi. - Notifica ai pubblici pesatori della decisione presa dai Padri del Comune in 
data 1587, settembre 18 (cir. n. 90). 
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92. 
SENTENTIA 


1589, dicembre 15 


Ms. G, c 11 


. MDLXXXVIIII, die Veneris, XV Decembris, in vesperis, in camera. 
Prestantissimi domini Patres Communis, conservatores patrimonii, se- 
renissime Reipublice Genuensis, in quarto et legitimo numero congregati, 
absente magnifico domino Antonio Baliano, reliquo collega, audita re- 
quisitione oretenus facta per David Bacciovum et Antonium de Carmina- 
tis quondam Baptiste, suo et nomine Societatis baiulorum: Caravane, 
super re infrascripta contra Simonem Seminum et lulianum Blanchetum 
occasione pretense mercedis ab eis in solidum ob exonerationem per dictam 
Societatem factam in Pontem Mercatorium barilium sexcentorum picis 
per ipsos Simonem et Iulianum empte a quodam mercatore florentino 
et importationem ipsorum in magazena dictorum Simonis et Iuliani et 
auditis in contradictorio dictis Simone et Iuliano dicentibus non teneri 
nisi ad solutionem importationis dictorum barrilium cum exonerata 
ipsa sibi non fuerint sed patrono predicto a quo ipsi emerunt post quam 
supra Pontem Mercatorium exposita fuerant et audita replicatione dicto- 
rum baiulorum ac aliis post modum replicationibus hinc inde factis, visa 
tarifa dictorum baiulorum examinata et ad calculos deducta omni modo 
etc. condemnaverunt et condemnant dictos Iulianum et Simonem ad. 
solvendum in solidum dictis David et Antonio, dictis nominibus, merce- 
dem dictorum barilium tam pro ipsis exponendis sive exonerandis in dictum 
pontem quam etiam importandis in dicta magazena ad rationem dena- 
riorum decem et octo pro singulo barili iuxta dictam tarifam et pro ca 
mercede mandaverunt eisdem baiulis dari licentiam in forma contra dictos 
Iulianum et Simonem; et ita etc.; presentibus et audientibus dictis parti 
bus et acceptantibus dictis baiulis. 

Iohannes Andreas Costa cancellarius. 


Ms. C bis, c. 12 r. (trascrizione in volgare della « sententia » in MS. C, c. II v.). 


+ 1589, Venerdi, 16 Dicembre, alla sera, in camera. Li prestantissimi 
signori Padri del Comune, Conservatori del Patrimonio, della Serenissima 
Republica di Genova, in quarto e legitimo numero congregati, absente 





92. — I Padri del Comune di Genova condannano Simone Sennio e Giuliano Bian- 
chetti a pagare «in solidum » alla Compagnia della Caravana non solo la mercede spet- 
tante per il trasporto ma anche quella dovuta per lo scarico di 600 barili di pece, nono- 
stante che lo scarico fosse stato effettuato per conto di altri. 
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il magnifico Antonio Baliano altro colega, sentita la richiesta a bocca 
fatta da David Baciocco e Antonio Carminati del quondam Battista, a 
suo e a nome della Compagnia de camalli della Caravana, sopra la pratica 
infrascritta contro Simone Semino e Giuliano Bianchetti per occasione 
della pretesa mercede da detti in solidum per essersi scarricato dalla detta 
Compagnia sopra il Ponte della Mercantia barili seicento di pece comprata 
da detti Simone e Giuliano, comprata da un certo mercadante fiorentino 
e per haverli portati ne magazeni di detti Simone e Giuliano e sentiti in 
contradittorio detti Simone e Giuliano pretendendo non esser tenuti se 
non al pagamento del trasporto di detti barili non essendo stati scarricati 
per loro conto ma per conto del patrone dal quale l'hanno comprati doppo 
che furono scarricati e riposti sopra il Ponte della Mercantia, e sentita la 
replica di detti camalli et altre repliche fatte dall’una e l’altra parte, vista 
la tarifa de detti camalli; esaminata la pratica et a palle didotta etc.; in 
ogni miglior modo etc.; hanno condannato e condannano li detti Giuliano 
e Simone a pagare in solidum a detti David et Antonio, a detti nomi, la 
mercede di detti barili tanto per havere quelli esposti o sia scarricati sopra 
il detto ponte quanto per haverli trasportati nelli magazeni a raggione 
di danari dieciotto per ogni barile secondo la detta tariffa e per detta mer- 
cede hanno commandato che si dii a detti camalli la licenza in forma contro 
detti Giuliano e Simone in solidum; e così etc.; presenti le dette parti et 
accettanti li detti camalli etc. 
Iohannes Andreas Costa cancellarius. 


93. 
SENTENTIA 


1504, gennaio 31 


Ms. B, c. 63 r. (1) 


MDLXXXXIIII, die ultima Ianuarii. Prefati magnifici et pre- 
stantissimi domini Patres Communis conservatores patrimonii, in pleno 
numero congregati, visis etc. et auditis partibus in contradictorio videlicet 
dicto Francisco dicto nomine requirente dictum Ricardum cogi ad sibi 
dicto nomine reddendam bonam et realem rationem cum reliquatus sati- 





93. . I Padri del Comune di Genova intimano a tale Riccardo, pesatore, di ver- 
sare alla Compagnia della Caravana, entro il termine di quattro giorni, quanto è dovuto 
agli scaricatori e di rendere i conti, in prosieguo di tempo, alla fine di ogni mese, fino 
a quando non sarà sostituito nell'ufficio da altra persona indicata dai Padri del Comune 
stessi. 





(1) A margine destro antecedentia sunt în foliacio. 
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sfactione de omnibus peccuniis exactis occasione ponderis pro quibuscum- 
que mercibus ac rebus per dictum Ricardum et socios ponderatis seu exti- 
matis a die 18 Februarii anni de 1593 citra usque in hanc diem quantum 
pro dimidia spectante ad ipsos laboratores Caravane et deputari alium 
ex dictis ponderatoribus qui teneat computa et percipiat partem dicti 
ponderis pro dimidia spectante ad ipsos laboratores et qui quolibet mense 
reddat ipsis rationem cum reliquatus satisfactione de dictis peccuniis 
ipsis laboratoribus et non differat id facere prout distulit et differt dictus 
Ricardus et audito dicto Ricardo dicente se esse paratum dare compu- 
tum et satisfactionem reliquatus de peccuniis hinc retro per eum cxactis 
ad dictos laboratores spectantibus et non recusare quin alius eligatur ad 
exigentiam partis spectantis ad dictos laboratores et quicquid fuit dictum 
et responsum plene intellecto, examinatum, negotiatum et ad calculos 
deductum ut moris etc.; in primis statuerunt dicto Ricardo terminum 
dierum quatuor proxime venturorum ad reddendam legalem rationem cum 
reliquatus solutione de omnibus peccuniis per eum exactis occasione dicti 
ponderis pro dicta dimidia spectante ad dictos laboratores a dicta die 18 
Februarii usque in diem presentem et successive decreverunt deinceps 
dictum Ricardum teneri in fine cuiuslibet mensis reddere dictam rationem 
cum reliquatus solutione dictis laboratoribus de omnibus peccuniis in dies 
exigendis occasione dicti ponderis donec perseveraverit ad curam dicte exa- 
ctionis, ad quam ipsum esse perseveraturum declaraverunt usque quo aliter 
fuerit per Dominos prestantissimos ordinatum et hoc sub pena arbitraria 
illustrissimis Dominis prestantissimis et salvis in reliquis iuribus partium. 
Iohannes Vincentius Godanus notarius et cancellarius. 


94. 
SUPLICATIO 
1600, giugno 6 
Ms. C, c. 12 r. 


Molto Illustri Signori, Le mercediì solite a riscuotersi da pesatori del 
peso grosso di douana son state sin’a qui e sono tuttavia per sé stesse tanto 
estenuate e deboli che contrapesate agl’infiniti travagli e continove fat- 
tiche che tutto l’anno per serviggio publico e particolare essi pesatori 
indifferentemente soggiacciono restanno di nessuno per così dire o almeno di 
vilissimo premio rimunerate, avenga che per ordinaria loro mercede non so- 
glino essi riscuotere negli siti pagati più che danari tre per ogni cantaro 





94. — Supplica dei pubblici pesatori del così detto « peso grosso » divetta ad ottenere 
una più equa tariffa dei divitti dovuti per la pesatura. 
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delle merci maritime condotte da vascelli grossi et un soldo per sacco 
ordinario delle condotte per terra, il che tutto come notorio e palese non 
ha bisogno di prova e perchè non solo non conviene ma si disdice al fatto 
che una molta et asidua fattica resti di un scarzo et inutil guiderdone con- 
tracambiata; perciò li nominati Silvestro Senarega, Giovanni Maria Merea e 
compagni pesatori hanno stimato giovevole per indennità loro di far ricorso 
da quelle et humilmente pregarle sì come fanno che voglino degnarsi, 
attese le cose già dette e la calamità e miseria degl’istanti tempi, di augu- 
mentare et accrescere le dette mercedi e pagamenti del peso con qualche 
honesto e ragionevole augumento ad arbitrio loro et in tutto e per tutto 
conforme a quanto parerà a quelle convenirse afinché non restino essi 
poveri pesatori di peggior conditione di tutti gli altri ministri et uffi- 
ciali di detta douana ai quali, per bontà di Vostre Signorie molto illustri 
e per l'istesse raggioni addote sono state con ogni prontezza augumentate 
et accresciute le mercedi e pagamenti loro, come dalli libri di questa molto 
illustre Camera si può vedere che gli altri ministri e ufficiali sono stati 
meritevoli stimati vieppiù e maggiormente esser ne devono detti pesatori 
come che più di ogn’altri sopportano per debito del carrico loro intollera- 
bile fattica a tutte l’hore come è notorio e palese oltre che hanno essi fuor 
degl’altri ufficiali una gravezza notabile di partecipar quel poco utile e 
misero guadagno loro con la Caravana, il che gli snerva quel tanto in che 
sudano e se affaticano giornalmente; se si agionge che essendo tutti li 
dacii et introyti da molto tempo in qua non poco augumentati et cresciuti 
devono conseguentemente ancora li ministri et ufficiali sentirne la parte 
loro di giovamento e di commodo sì come dalla bontà e clemenza loro 
sperano essi pesatori impetrare, alle quali fanno humile riverenza. 
Di Vostre Signorie Molto Illustri 
Copia servitori li detti pesatori 


95 

DECRETUM 

1600, giugno 6 

Ms. C, c. 13r. 

+ 1600, die Veneris, 6 Iunii, in vesperis. Presentata etc. per dictos 

ponderatores dicentes requirentes ut supra. 
Qui prefati prestantissimi Domini lecta coram eis supradicta supplica- 
tione eiusque tenore intellecto et auditis dictis ponderatoribus requiren- 





95. - / Padri del Comune di Genova deputano Paolo Santi e Giorgio Spinola a 
prendere informazioni presso i mercanti e presso chi meglio stimeranno a proposito dei 
richiesti aumenti dei diritti di pesatura (cir. n. 94). 
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tibus ea fieri que in dicta supplicatione continentur rationibus in ea expres- 
sis et aliis per cos verbo adductis et audito sindico Camere et visa meta 
seu tarifa eorum mercedis antiquitus constituta et demum visis etc.; de- 
putaverunt et deputant magnificos Paulum Saulium et Georgium Spi- 
nulam qui curam habeant sumendi informationes super requisitis per 
dictos ponderatores tam a mercatoribus quam aliis personis cisdem bene 
visis; et ita etc. 


Ms. C bis, c. 13 r. (trascrizione in volgare del « decretum » in MS. C, c. 12 v.). 


- 1600, giorno di Venerdì, 6 del mese di Giugno, alla sera. Presen- 
tata etc.; da detti pesatori dicendo e ricercando etc.; Li quali prefati pre- 
stantissimi Signori letta alla loro presenza la sudetta supplica et il tenore 
di essa inteso, sentiti li detti pesatori ricercando che si facci ciò che si 
contiene di detta supplica per le raggioni che in essa si esprimono et altre 
a bocca addotte dalli medesimi, sentito il sindico di Camera e vista la meta 
ossia tariffa della loro mercede anticamente costituita c finalmente in tutto 
ciò che etc.; hanno deputato li magnifici Paolo Sauli e Giorgio Spinola li 
quali habbino cura di prendere informationi sopra il richiesto da detti 
pesatori da mercadanti quanto da altre persone che meglio stimeranno, 
e così etc. 


96. 
DECRETUM 


1600, giugno 21 


- 1600, die Mercurii, XXI Iunii, in vesperis. Multum magnifici et 
prestantissimi domini Patres Communis in pleno numero congregati, 
lecta denuo coram dominis predictis prestantissimis supplicatione supra- 
scripta et auditis pluries ante hac et rursus hodie dictis Silvestro, Iohanne 
Maria et sociis ponderatoribus requirentibus dictam eorum mercedem 
augeri rationibus expressis in dicta supplicatione et aliis per eos verbo 
repetitis, visa constitutione dicte eorum mercedis que est eadem que anti- 
quitus constituta et declarata fuerat et que in effectu his temporibus qui- 
bus omnia aucta sunt pretio tenuis et nimis modica existit et cognoscen- 
tes ceterorum officialium precipue ponderatorum sub dugana, mensura- 
torum pannorum ac furmentorum, temporum varietate et humani victus 





96. - / Padri del Comune di Genova, venendo incontro alle vichieste dei pubblici 
pesatori del così detto « peso grosso » (cfr. n. 94), stabiliscono la nuova tariffa deì diritti 
dovuti per la pesatura delle merci. 
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angustia attentis annis superioribus a precessoribus dominis Patribus 
auctas fuisse necesse inconveniens aliquem de augendo dicta eorum mer- 
cede rationem haberi ad hoc ut ea solercia qua decet dicte eorum cure 
vacare et incombere possint et audita rellatione magnificorum dominorum 
Pauli Sauli et Georgii Spinule, quibus curam habendi super predictis in- 
formationem demandata fuerat, re diligenter examinata et sub iudicio 
calculorum deducta omni modo sequentem rellationem dictorum magni- 
ficorum Pauli et Georgii, decreverunt et decernunt mercedem dictorum 
ponderatorum augendam fore et esse prout tenore presentis illam auxerunt 
et augent in omnibus ut infra ipsosque posse ab hodie in antea exigere 
pro dicta eorum mercede etiam in omnibus ut infra et primo pro merci- 
bus que solvunt cabellam platarum denarios sex pro singulo cantario, 
dividendos inter ipsos et baiulos Caravane iuxta solitum, pro illis vero 
que conducuntur cum vasis portate minarum 300 et ab inde infra non 
subiectis solutioni dicte cabelle et que etiam portantur et conducuntur 
cum bestiis soldos duos pro singulo sacco seu, ut agunt, collo dividendos 
ut supra, pro setis solidos duos pro singula balla et totidem pro qualibet 
capsia seminis et quolibet barrile cociniglie dividendos ut supra; pro qua- 
libet vero vegete que esset ultra collum unum solidos sex dividendos in 
omnibus ut supra; et ita ut supra decreverunt et auxerunt omni meliori 
modo etc., cum declaratione quod non possint excedere nec quicquam 
ultra metam predictam quovis pretextu accipere sub omni pena domi- 
norum prestantissimorum arbitraria. 
Johannes Vincentius Godanus notarius et cancellarius. 


Ms. C bis, c. 14 v. (trascrizione in volgare del « decretum » în Ms. C, IGT.) 


- 1600, giorno di Mercordì 2r Giugno, alla sera. Li molto magnifici 
signori Padri del Comune in pieno numero congregati, letta di nuovo alla 
presenza di lor signorie prestantissime la sudetta supplica e sentiti più 
volte et hora li detti Silvestro, Giovanni Maria e compagni pesatori ricer- 
cando che s’accresca la loro mercede per le raggioni espresse in detta sup- 
plica et altre a bocca dalli mede(si)mi repetite, vista la constitutione di 
detta loro mercede, la quale è la mede(si)ma che anticamente fu consti- 
tuita e dichiarata e che veramente in questi tempi in quali tutte le cose 
si sono accresciute di prezzo e che è troppo tenue e conoscendo che per 
la varietà de tempi et atteso l’angustia del vitto humano l’anni passatti 
da loro predecessori essere stata accresciuta quella dell’altri ufficiali e 
particolarmente quella de pesatori sotto la dogana e de misuratori de panni 
e de formenti e non essere inconveniente d’haver qualche raggione d’ac- 
crescere detta loro mercede, acciò che con quella diligenza che si conviene 
alla detta loro cura possano attendervi et accudirvi e sentita la relattione 


_ °_°’ r 8. 
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de magnifici signori Paolo Saoli e Giorgio Spinola, alla cura de quali era 
d’haver sopra le cose predette le dovute informationi, e diligentemente 
essaminata detta pratica et a palle didotta etc.; in ogni miglior modo etce.; 
andando in relazione di detti magnifici Paolo e Giorgio; hanno decretato 
e decretano la mercede di detti pesatori doversi accrescere e come per 
tenore della presente hanno accresciuto et accrescono quella in tutto come 
in appresso e l’istessi potere da hoggi in appresso scodere per la detta loro 
mercede ancora in tutto come in appresso etc. e primo per le merci che 
pagano gabella delle piatte denari sei per cantaro, da dividersi fra l’istessi 
e camalli della Caravana secondo il solito; per quelle all'incontro che si 
conducono con barchi di portata di 300 mine e più non soggette al paga- 
mento di detta cabella e ch’ancora si portano e conducono con bestie due 
soldi per ogni sacco o sia collo, da dividersi come sopra; per le sete due 
soldi per ogni balla et altretanto per qualsivoglia cassa di semenze e barile 
di cossoniglie, da dividersi come sopra etc.; per qualsivoglia che fosse più 
d’un collo soldi sei da dividersi in tutto come sopra; e così hanno decre- 
tato et accresciuto in tutto come sopra in ogni miglior modo etc., con 
dichiaratione che non possano eccedere ne riscuotere più di detta metta, 
sotto qualsivoglia pretesto, sotto ogni pena a Loro Signorie arbitraria etc. 
Iohannes Vincentius Godanus notarius et cancellarius. 
Copia. 
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INDICE DEI LUOGHI E DELLE PERSONE 


AVVERTENZE — I numeri corrispondono ai documenti. 

Oltre ai nomi di persona e di luogo si elencano titoli, cariche e professioni. 

I toponimi riconosciuti sono riprodotti in corsivo quando corrispondono al nome attuale, quando 
questo diverge si trascrive tra parentesi quadre il moderno, indicando anche il comune se trat- 


tasi di frazione. 


Non si riportano le voci « Ianua » e « Societas » o « Compagnia » della Caravana perchè si può 


dire ricorrano in tutti i documenti. 


ABBREVIAZIONI 


d. = dominus 


Acelini: v. Thomas Salvaigus. 

Acelinus Lercarius, officialis Mercantie: 38. 

Adurnus: v. Augustinus, Franciscus, 
lohannes Baptista. 

Agnes (de): v. Antoni. 

Agnola (de): v. Christiano. 

Aimari: v. Franciscus. 

Albino (de): v. Nicolaus. 

Alexandro Rota: 85. 

Altare S. Crucis: 44-53. 

Alzano (de): v. Iacobo. 

Alzate (de): v. Opicinus. 

Ambrosius: 30. 

Ambrosius de Turri, notarius: 79. 

Ambroxii: v. Iohannes Spinula, Petinus. 

Ambroxius Bistagnus, officialis Mercan- 
tie: 69. 

Ambroxius de Auria quondam Oberti, 
consul callegarum: 82. 

Ambroxius de Grimaldis Ceba, officialis 
Mercantie: 69. 

Ambroxius Spinula quondam Francisci, 
consul callegarum: 64-82. 

Amigdola (de): v. Iacobus, Paulus. 

Andrea: 2. 

Andrea Artusio: 65. 

Andrea Palavicino: 27. 


q. = quondam 


Andreas de Franchis d. Bernardi: 64. 

Andreas de Marinis, officialis Mercan- 
tie: 36. 

Andreas de Promontorio q. Iohannis 
Baptiste, pater Communis: 80. 

Andreas de Vivaldis q. d. Laurentii, 
pater Communis: 84. 

Andreas Morono q. Beltrame de Val- 
brem[bana]: 80. 

Andree: v. Baptista Spinula. 

Anfreonus de Furnariis: 48-62. 

Anfreonus Imperialis, officialis Mercan- 
tie: 46. 

Angelinus de Vertua: 7. 

Angelus de Apoxis de Virtue: 30. 

Angelus de Grimaldis: 64. 

Angelus de Vertua: 32. 

Anglicus: v. Iohannes. 

Ansandus lustinianus, iuris causidicus: 79. 

Anthonius Thealdus, causidicus: 90. 

Antianorum: v. Consilium. 

Antoniazo: 26. 

Antoni de Agnes: 32. 

Antoni dito Marang de lo lago Maiori: 32. 

Antonii: v. Iohannes de Maragnolus, 
Petrus, Petrus de Batrochis. 

Antonio de Tebado, scrivan: 2. 
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Antoniotus de Axereto, scriba Officii 
Mercantie: 62. 

Antoniotus de Ferrariis, 
15-36. 

Antoniotus Sacherius, officialis Mercan- 


tie: 22. 


notarius: 12- 


Antonius Ardimentus, officialis Mercan- 
tie: 36. 

Antonius Axeretus, notarius et scriba 
Officii Mercantie: 22-23-24-25-33-48. 


Antonius Balianus, pater Communis: 92. 

Antonius Cagnolinus de Pergamo q. 
Iohannis: 52-53. 

Antonius Cavaturta: 82. 

Antonius Centurionus, prior Officii Mer- 
cantie: 62. 

Antonius de Batrochis: 30. 

Antonius de Brambilla: 60. 

Antonius de Bresaygo: 62. 

Antonius de Carminatis q. Baptiste: 92. 

Antonius de Claminatis: 30. 

Antonius de Ferrariis, notarius, q. 
dasalis: 30. 

Antonius de Franchis Fula, prior Officii 
Mercantie: 15. 

Antonius de lacu Maiori: 44-47-48-60. 

Antonius de Mediolano (frater), subprior 
Ecclesie et Conventus S. Marie Car- 
minis: 44-47. 

Antonius de Milanta 
theologie professor: 44. 

Antonius de Pareto, preco Communis 
Tanue: 36. 

Antonius de Pastinis (frater): 44-47. 

Antonius de Pergamo: 36. 

Antonius de Pezentis: 30. 

Antonius de Promontorio, 
Pontis Pedagii: 80. 

Antonius de Rigosa: 32-57-58. 

Antonius de Rocataliata, officialis Mer- 
cantie: 30. 

Antonius de Turrilia, notarius: 31-80. 

Antonius de Valle, patronus: 67. 

Antonius de Villanova: 30. 

Antonius de Vintimilio, officialis Mer- 
cantie: 33. 

Antonius dicto Franchino de Bergamo: 60. 

Antonius dicto Piloia de Laude: 60. 

Antonius dictus Boldel de Rigosa: 6o. 

Antonius dictus Gosius de Brambilla: 7. 

Antonius Ganducius, prior Officii Mer- 


Ba- 


(frater), sacre 


ponderator 


cantie: 30. 

Antonius Gentilis q. Ianoti, officialis 
Mercantie: 33. 

Antonius Mastrutius, officialis Mercan- 


tie: II. 
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Antonius Rumor: 57. 

Antonius Servinus: 57-58-04. 
Antonius Spinula: 64. 

Antonius Trucho: 57. 

Apoxis (de): v. Angelus. 

Archivio dei Padri del Comune: 86. 
Ardimentus: v. Antonius. 





Arensano [Arenzano] (de): v. Gabriel, 
Nicolaus. 

Argone de Ilice: 65. 

Arimino |Rimini) (de): v. Franciscus 
(frater). 


Artusio: v. Andrea. 
Asandii: 26. 


Aserbis (de): v. Franciscus, Titofra. 
assungiarum: v. camalli. 
Auditor Rote Civilis: v. Bartholomeus 


Grilensonus, Petrus Maria Sangeorgius, 
Johannes Baptista Nardus, Iohannes 
Maria Monticellus, Iohannes Maria Pau- 
locius. 

Augustini: v. Iohannes Antonius Proia, 
Nicolaus Spinula. 

Augustinus Adurnus, ducalis Ianuensium 
gubernator et locumtenens: 02-05. 


Augustinus Carrega, cabelotus olei: 22. 
Augustinus de Gavio (frater): 52-53. 
Augustinus de Papia: 36. 

Augustinus Sauli q. Cipriani, consul 


callegarum: 82. 
Augustinus Signus, ponderator Communis 

super Pontem Mercantie: 01. 
Augustinus Spinula de Turri, ponderator 

Communis: 83. 
Augustinus Stella, 


52-53. 

Auria (de): v. Petrus Baptista, Ambro- 
xius, Silvester. 

Axereto (de): v. Antoniotus, Blasius. 

Axeretus: v. Antonius. 

Ayrolo [Airolo! (de): v. 


bacalarius  (frater): 


Jacobus. 


Babilanus Cataneus, prior Officii. Mer- 
cantie: 33. 

bacalarius: v. Augustinus. 

bacalarius in sacra theologia: v. 
rius. 

Bacciocum: v. David. 

Bacigaluppo: v. Iohannes Baptista. 

Badaraco: v. Ricardo. 

Badasalis: v. Antonius de Ferrariis. 

Balbus: v. Iohannes Antonius, Iohannes 
Franciscus. 

Balianus: v. 

bambaxarius: v. 

Banchi [Genova]: 


Raine- 


Antonius. 
Petrus. 
I-12-36-84. 
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Banchorum: v. platea. 

Baptista Buronus q. d. Hieronimi, pater 
Communis: 53. 

Baptista Cavallus (frater): 47-52-53. 

Baptista. Cibo q. Pantaleoni, consul 
callegarum: 82. 

Baptista de Botino: 62. 

Baptista de Carminatis: 85. 

Baptista de Cavalinis (frater), lector: 44. 

Baptista de Clavaritia q. Iacobini: 44. 

Baptista de Irascharia (frater), vicarius 


generalis conventus carmelitanorum: 
4447-52-53: 3 | 
Baptista Delfinus, notarius et scriba 


Officii Mercantie: 36-40-41-42. 
Baptista de Madalena (frater): 47-52-53. 
Baptista de Monelia, mersarius Officii 

Mercantie: 57. 

Baptista de Puteo, officialis Mercantie: 31. 
Baptista de Varisio, officialis Mercan- 


tie: 69. 
Baptista Imperialis, pater Communis: 83. 
Baptista  Murihius, prior Officii. Mer- 
cantie: 45. 
Baptista Narisso de Borzullo: 47. 
Baptista Parrisola, notarius et scriba 


Officii Mercantie: 36-41-42. 

Baptista Spinula q. Andree, pater com- 
munis: 80. 

Baptiste: v. Antonius de Carminatis, 
Ciprianus de Canibaxio. 


Barberio: v. Fachino. 

Barberius: v. Bernardus, Petrus. 

Bardi (de): v. Paulus. 

Bargagi [Bargagli] (de): v. Rafo, Leo- 
nardus. 

Bargalio |Bargagli] (de): v.  Iacobus. 

Barnabas Calvus, officialis Mercantie: 46. 

Baro: 78. 


Baroni: v. Iohannes de Musitelis, Simon 
de Musitelis. 

Baronis: v. Iohannes dictus Burlandus. 

Bartholomei: v. Nicolaus de Albino. 

Bartholomeio fiol del Zuchi: 68. 
3artholomeo (de): v. Iohannes. 

Bartholomeus Cataneus q. Percivalis, 
officialis Mercantie: 30. 

Bartholomeus Centurionus: 04. 

Bartholomeus de Cassana: 15. 


Bartholomeus de Grimaldis, officialis 
Mercantie: 62. 
Bartholomeus de lacu Maiori dictum 


Borrellam: 36. 
Bartholomeus de Rigosa: 60-60. 
Bartholomeus de Vivaldis, officialis Mer- 
cantie: 36. 


Bartholomeus Grilensonus, 
auditor Rote Civilis: 79. 

Bartholomeus Lomellino q. Stefani, of- 
ficialis Mercantie: 69. 

Bartholomeus Lomellinus, 
munis: 88. 

Bartholomeus Salvaigus, officialis Mer- 
cantie: 22. 

Bartholomeus Verina, 
cialis Mercantie: 46. 

Batacius frater Zani de Vertua: 

Batagino (dictus): v. Beltrame. 

Batrochis (de): v. Antonius, Petrus. 

Batulus dictus Remor de Gutis: 30. 

Bava: v. Stephanus. 

Bayardus: v. Iohannes Antonius. 

Bayochus: v. Marchus. 

Bel: 26-28-20-39. 

Bel de Brembilla: 32. 

Belignano (de): v. Petrus. 

Bellus: v. Iohannes. 

Bellus de Claminatis: 30. 

Beltrame v. Andreas Morono, Petrus de 
Pergamo, Pierus dictus Pedrisolus. 

Beltrame de Carminatis: 83. 

Beltrame dicto Batagino de 
billa: 60. 

Beltrame Pesenti: 90. 

Beltraminus de Brembilla: 14. 

Beltramo (dito): v. Santino. 

Belus de Brambilla: 38. 

Bendinelli Sauli (filii quondam): 64. 

Benedicti: v. Iacobus Cicada. 

Benedictus Spinula q. d. Pauli, 
Communis: 84. 

Bernardi: v. Andreas de Franchis, Fran- 
ciscus de Franchis, Silvester de Auria. 

Bernardus de Canevalli, textor pannorum 
septe, q. Iohannis: 44. 

Bernardus de Nascio barberius q. Do- 
minici: 52-53. 

Bernardus de Zerbis 
tie: 33. 

Bernardus Lomellinus: 57-58-04. 

Berond (del): v. Simo. 

Berondi: v. Simon. 

Berondo: 20. 

Berondo de la Val Brembana: 32. 

Berrudus de Gariboldis: 30. 

Bertoletus de Pos ...: #. 

Bertoli: v. Falchi. 

Bertoli: v. Fra, Zuchi. 

Bertoli de Rigosa: 7. 

Bertuli: 26. 

Betrame de la Botta de Brembilla: 62. 

Bigiola (de): v. Iohannes. 


mutinensis, 


pater Com- 


seapterius, offi- 


0 


Bram- 


pater 


officialis Mercan- 
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Biogio [Broglio] (de): v. Guigermo. 

Bistagnus: v. Ambroxius. 

Blanchetus: v. Iulianus. 

Blancus: v. Iohannes. 

Blasius de Axereto, notarius et cancel- 
larius: 12-15-22. 

Bobio [Bobbio] (de): v. Iohannes Maria. 

Bocatius: v. Melchion. 

Boldel (dictus): v. Antonius. 

Boneti: v. Pedronus. 

Bonetus, frater Pedroni de S. Piligrino: 7. 

Bontempis (de): v. Dominicus. 

Bonus de Pos ...: 7. 

Borrella (dictus): v. Bartholomeus. 

Borzullo [Borzoli-Genova] (de): v. Bap- 
tista, Iohannes Antonius. 

Botazo: 26. 

Botino (de): v. Baptista. 

Botta (de la): v. Betrame. 

Bracelis (de): v. Iacobus. 

Bracellis (de): v. Stephanus. 

Brambilla [Brembilla] (de): v. Antonius, 
Antonius dictus Gosius, Bel, Beltrame, 
Beltraminus, Belus, Betrame de la 
Botta, Buratus, Conivo, Cantela, Con- 
tinus, Domenego, Franciscus, Fran- 
ciscus Friza, Iambro, Iohannes Bellus, 
Johannes Cantella, Iohannes de Bram- 
billa, Iohannes de Musitelis, Manfredus 
Canevella, Maxetus, Monetus, Parti, 
Petrus  Buzus, Petrus de Mezano, 
Petrus q. Antonii, Pierus Pedrisolus, 
Salvi de Zani, Serpolinus, Simo, Simon, 
Sturli, Tomaxinus, Venturinus, Zani, 
Zener. 

Bresaygo [Brissago] (de): v. Antonius, 
Fabricius. 

Brisago [Brissago] (de): v. Iohannes. 

Buratus de Brambilla: 60. 

Burlandus (dictus): v. Iohannes. 

Buronus: v. Baptista. 

Buzus: v. Petrus. 


Cabella olei: 79. 

Cabella pinte: 82. 

Cabella platarum: 86-96. 

cabelotus olei: v. Augustinus. 

Cabriel: 78. 

Cagnolinus: v. Antonius. 

calcina (de la): v. Ponte. 

Calingo: 37. 

callegarum: v. consules. 

Calvus: v. Barnabas, Ieronimus, Iohannes 
Baptista, Michael. 

camali ceporum, assungiarum ac pissium 
salsorum: 45. 


camali goaldorum: 33-48-62. 

camali olei: 79. 

camera: v. sindicus, Patres Communis. 

Camera Communis: 84. 

Camera Officii Mercantie: 22-23. 

Camera Patrum Communis: 84-86-94-95. 

Camere Patrum Communis: v. Stephanus 
Zemilus, tralieta. 

Cameretta (della): v. Consiglio. 

Camilla (de): v. Nicolaus. 

Caminatis (de): v. Manito, Petrus. 

Campofregoso (de): v. Paulus. 

Campoplano (de): v. Iacobus. 

Camulio [Camogl] (de): v. Gaspar, Geor- 
gius, Iohannes Andreas notarius. 

Camutius: v. Johannes. 

Cancelaria Communis Ianue: 12-16-58. 

Cancelaria dominorum Patrum Com- 
munis: 9I. 

cancellarius:  v. Blasius de Axereto, 
Franciscus de Vernacia, Gotardus 
Stella, Iacobus de Bracellis, Iohannes 
Vincentius Godanus, Lazarus Pon- 
sonus, Nicolaus de Credencia, Ste- 
phanus de Bracellis, Thomas de Cre- 
dencia. 

Canevali [Canevale, Coreglia L.) (de): 
v. Nicolaus. 

Canevalli [Canevale, Coreglia L.] (de): 
v. Bernardus. 

Canevesio (de): v. Sixtus. 

Canibaxio (de): v. Ciprianus. 

Canis de guardis (dictus): v. Tonolus. 

Cantela: 38. 

Cantela de Pesentibus de Brembila: 29. 

Cantella: v. Franciscus, Iohannes. 

cantina de Zovaneto: 20. 

Cantoni: v. Maynetus, Magatini, Zunolli. 

Capella S. Crucis in Ecclesia S. Marie 
de Carmo: 44-47-53. 

capitaneus: v. Clemens. 

Capitulum Conventus S. Marie de Carmo: 
44747753. 

Capra: 26. 

Capsisia: v. Paulus Baptista. 

Caranelo (dictus): v. Mafiolus. 

Caravella: v. Manfredus. 

Cardinalis et dux: 58-59. 

Cardinalis (presbiter): v. Paulus. 

Carlotus de Vivaldis, officialis. Mer- 
cantie: II. 

Carmilius: v. Iohannes. 

Carminati (de): v. Zovan. 

Carminatis (de): v. Antonius, Beltrame, 
Baptista, Cazanus, Franciscus, Io- 
hannes, Partino, Rocho, Santino, Tho- 
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masius, Tomasinus, Tomasio, Thoma- 
xino, Vaneto, Vanetus. 

Carmiratis (de): v. Simon. 

Carrega: v. Augustinus. 

Casanellus: v. Simon. 

Cassana (de): v. Bartholomeus. 

Cassina (de): v. Iohannes, Manuel, Petrus. 

Castagna: v. Thomas. 

Castello: v. Obertus. 

Castiglia: 68. 

Castroalquario: v. lacobus. 

Catanei: v. Ieronimus Spinula. 

Cataneus: v. Babilanus, Bartholomeus, 
Leonardus, Nicolaus. 

Cattaneus: v. Ieronimus, Stephanus. 

causidicus:. v.  Ansandus, Anthonius 
Thealdus, Franciscus de Zignaygo, 
Obertus Castello. 

cavalerius: 82. 

Cavalinis (de): v. Baptista. 

Cavallus: v. Baptista. 

Cavaturta: v. Antonius. 

Cazanova |Casanova-S. Olcese] (de): v. 
lacobus. 

Cazanus de Caminatis: 30. 

Ceba: v. Ambroxius de Grimaldis. 

Cechino (de): v. Petrus. 

Centurionus: v. Antonius, Bartholomeus, 
Christoforus, Franciscus, Ieronimus, 
Ludovicus, Teramus. 

ceporum: v. camalli. 

Ceva (de): v. Pero. 

Cexino [Cesino-Genova] (de): v. Nicolaus. 

Christiano Agnola, ponderator supra 
Pontem Mercantie: 88-01. 

Christofforus de Frasineto (frater): 47. 

Christofforus de Rapalo, notarius et 
scriba Officii Mercantie: 11. 

Christofori: v. Hieronimus de Franchis. 

Christoforus Centurionus: 64. 

Christoforus de Furnariis, pater Com- 
munis: 85. 

Christoforus de Paulo, 
Mercantie: 30. 

Christoforus Garronus, notarius: 42. 

Cibo: v. Baptista, Gotifredus, Iohannes 
Jacobus. 

Cicada: v. Iacobus. 

Cichinus: v. Petrus. 

Cigala: v. Stephanus. 

Cigalla: v. Iacobus. 

Cimmonus de Rigosa: 7. 

cintracus: 40. 

cintracus Communis Tanue: 


notarius Officii 


v. lacobus 


de Campoplano, Iacobus de Castroal- 
quario. 


Cione: 78. 

Cipriani: v. Augustinus Sauli. 

Ciprianus de Canibaxio de Pulciffera q. 
Baptiste: 44. 

Ciprianus de Vivaldis, officialis Mercan- 


tie: 48. 

Ciprianus Folieta, notarius. 

Claminatis (de): v. Antonius, Bellus, 
Zanus. 


Clavaritia (de) [Clavarezza, Valbrevenna): 
v. Baptista. 

Clemens Vassalli, capitaneus: 83. 

Clementis (de): v. Petrus. 

Coihis (de): v. Leonardus. 

Columpnis (de): v. Thomas. 

comerchiari: 84. 

Comes Lavanie: v. Iohannes Blancus. 

Comi de Rigosa: 32. 

Comi fiol Homacii: 26. 

Cominus de Mossidis: 30. 

Commune Ianue: 88. 

Communis: v. camera, cancellaria, cin- 
tracus, palatium, pondus, preco, ser- 
vientes, vicarius. 

Compagnia del guado: 77. 

Compere S. Georgii: 53. 

Conivo de Mayo de Brembilla: 32. 
Consilium Antianorum Communis Ianue: 
8-0-11-12-13-15-16-49-58-59-61-63-65. 

Consilium Camerete: 84. 

consul callegarum: v. Ambroxius, 
gustinus, Baptista Cibo. 

Consules Callegarum: 82. 

Consules Rationis: 25. 

Continus de Brambilla: 60. 

Conventus S. Marie de Carmo: 44-47-52-53. 

Coronato [Coronata-Genova] (de): v 
hannes Baptista. 

Corvo (capo): 79. 

Costa: v. Iohannes Andrea. 

Credencia (de): v. Nicolaus, 

Cremasco Morono: 87. 

Cristofem de la Val Brembana: 32. 

Cristoforus de la Vale: 30. 

Crovo: 62. 

Curia Officii Mercantie: 57. 


Au- 


Thomas. 


Damiani: v. Iohannes de Nigro. 

Damianus de Grimaldis, officialis Mer- 
cantie: 48. 

Damianus de Leone, prior Officii Mer- 
cantie: 46. 


Damianus Lomelinus, officialis Mercan- 
tie: 30. 

Damianus Marruffus, officialis Mercan- 
tie: 36. 
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darsina: 82. 

David Bacciocum: 91-92. 

Delfinus: v. Baptista. 

Dentutus: v. Iohannes Antonius. 

Dionisius Spinula, pater Communis: 85. 

dogana: 12-15-18-19-21-28-20-34-36-40-45 
48-57-69-78-84-94. 

Domenego de lacu Maiori: 26-32. 

Domenego dicto Fava de Brembilla: 32. 

Dominatio: 8-22-64-84-85-88. 

Dominici: v. Bernardus de Nascio, Fran- 
ciscus Spinula. 

Dominicus de Bomtempis: 30. 

Dominicus de Domoculta, officialis Mer- 
cantie: 36. 

Dominicus de lacu Maiori: 7. 

Dominicus de Marinis: 64. 

Dominicus de Runis: 30. 

Dominicus Precenda, prior Officii Mer- 
cantie: 48. 

Domoculta (de): v. 

Dorno (da): v. Pero. 

draperius: v. Ieronimus Calvus. 

ducalis: v. gubernator, locumtenens. 

Ducalis Gubernator Ianuensium: v. Pau- 
lus. 

dugana de mari: 1I1-31-33-62. 

dugana (soto la): v. schagnio, portego. 

dugane: v. pondus, porticus. 

Dux Mediolani: 63-64. 


Dominicus. 


Ecclesia S. Francisci: v. hospitale. 

Ecclesia S. Laurentii: 1. 

Ecclesia S. Marie Carminis: 1-8-44-47-84. 

Ecclesia S. Marie Magdalene: v. hospi- 
tale. 

Ecclesie S. Marie Carminis: v. altare 
S. Crucis, Antonius, capella S. Crucis, 
capitulum, conventus. 

Embriacus: v. Rafael. 

Eugubio [Gubbio] (de): v. Iohannes Maria. 

Fabricius de Brisaygo q. Iacobi: 69. 

Fabrizio: 78. 

Fachini: v. Simon. 

Fachino Barberio: 27. 

Fachinus de Zonio: 7. 

Fachinus dictus Scrivanolus: 27. 

Falchi de Bertol de Rigosa: 32. 

Fassis (de): v. Fructuosus. 

Fava (dictus): v. Domenego. 

Fererinus de Zonio: 7. 

Fermo: 77-78. 

Ferrariis (de): v. Antoniotus. 

Ferraris (de): v. Antonius, 
Baptista. 


Johannes 


; 
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Ferrus: v. Gregorius. 

Ficolocho (de): v. Iohannes. 

Filipo: 26. 

Filipus: 20. 

Filipus de Gritis: 30. 

Filipus de Pergamo q. Opecini: 36-44. 

Flisco (de): v. Paris. 

Florentia (de): v.  Rainerius. 

Folieta: v. Ciprianus. 

Fontanella (de): v. Iohannes. 

formaiarius: v. Iohannes de 

Fra: 26. 

Fra (dictus): v. Franciscus. 

Fra, frater Bertoli de Rigosa: 7. 

Francesco del Sola: 2. 

Francesco, dicto Fra de Rigosa: 32. 

Franchino (dictus): v. Antonius. 

Franchis (de): v. Andreas, Franciscus, 
Hieronimus, 

Franchis Fula (de): v. Antonius. 

Franchis Luxardo (de): v. Manfredus. 

Franchis Viali (de): v. Iacobus. 

Francisci: v.. Ambrosius Spinula, Iero- 
nimus Cattaneus, Stefanus Cattaneus. 

Francisci de Pastino: v. Ieronimus de 


Senarega. 


Pastino. 

Franciscus: 93. 

Franciscus Adurnus, officialis  Mercan- 
tie: 69. 


Franciscus Aimari: 64. 

Franciscus Cantella, frater Iohannis dic- 
tus Frissa: 57-58. 

Franciscus Carminatis: or. 

Franciscus Centurionus: 64. 

Franciscus de Arimino (frater), lector: 
47-52-53. 

Franciscus de Brambilla: 63-64-65. 

Franciscus de Franchis d. Bernardi: 64. 

Franciscus de Nigrono (frater): 52-53. 

Franciscus de Pastino, notarius et scriba 
Officii Mercantie: 45-46. 

Franciscus de Titofra de Aserbis: 30. 

Franciscus de Vernacia, cancellarius: 59. 

Franciscus de Zignaygo, causidicus: 80. 

Franciscus Gambonus: 64. 

Franciscus Lomellinus: 64. 

Franciscus Ragius filius Lazari, 
rius: 47. 

Franciscus Spinula d. Dominici: 64. 

Frascharia (de): v. Baptista. 


nota- 


Frasineto [Frassineto] (de):  v. Chri- 
stofforus. 
frater: v. Antonius Milanta, Antonius 


de Pastinis, Augustinus, Augustinus 
Stella, Baptista, Baptista de Cavalinis, 
Baptista de Frascharia, Baptista de 
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Madalena, Christofforus, Franciscus de 
Nigrono, Gabriel de Arensano, Gu- 
liermus de Montecalerio, lacobus de 
Gavio, lIacobus de Mediolano, Iaco- 
bus Raveca, Ieronimus de Palareto, 


lohannes. Andrea de Levagio, Ilo- 
hannes Anglicus, Iohannes Baptista 
de Vultabio, Iohannes de  Bigiola, 


Iohannes de Laude, Iohannes Petrus 
de Parma, Luchetus de Moniardino, 
Ludovicus de Griffis, Michael de Pio- 
pera, Petrus de Gavio, Rainerius de 
Florentia, Simon de Varcio. 

Frissa (dictus): v. Iohannes. 

Friza: v. Franciscus. 

Fructuosus de Fassis: 

Fuche de Gritis: 30. 

furmentorum: v. mensuratores. 

Furnariis (de): v. Anfreonus, 
forus, Lucas. 





30. 
Christo- 


gabelle: v. Governatori. 

gabellotti di dugana: 84. 

Gabriel de Arensano (frater): 47. 

Gabriel de Vigenco: 7. 

Galeotus de Grimaldis, 
cantie: 30. 

Galia de Rigosa: 7. 

Gambonus: v. Franciscus. 

Ganducius: v. Antonius. 

Gandurinus: v. Jacobus. 

Gariboldis (de): v. Berrudus. 

Garronus: v. Christoforus. 

Gaspar de Camulio, lanerius: 40. 

Gaspar de Nigrono, officialis Mercantie: 48. 


officialis  Mer- 


Gaspar de Passano, officialis  Mercan- 
tie: 31. 
Gaspar de S. Petro, lanerius, officialis 


Mercantie: 57. 
Gaspar Spinula, pater Communis: 90. 
Gavio [Gavi] (de): v. Augustinus, laco- 
bus (frater), Michael, Petrus, Petrus 
de Suchis. 


Gentile: v. Iohannes. 
Gentilis: v.. Antonius, Gregorius. 
Gentillis: v. Ieronimus. 


Georgii: v. Iohannes Ricius. 
Georgius de Camulio, notarius et scriba 


Officii Mercantie: 69. 

Georgius de Levanto, officialis  Mer- 
cantie: 40. 

Georgius Spinula: 095-096. 

G(i)ovachinus de Pos ...: 7. 


Girinzana (de): v. Marchexe. 
goaldorum: v. camali, laboratores, so- 
cietas, Venturinus. 


135 


Godanus: v. Iohannes Vincentius. 

Gosius (dictus): v. Antonius. 

Gotardus de lacu Maiori: 60. 

Gotardus Stella, cancellarius: 61. 

Gotifredus Cibo, officialis Mercantie: 30. 

governatori delle gabelle: 84. 

Granaria: v. Iohannes Baptista. 

grassie: v. camalli, laboratores, ponde- 
ratores. 

Gregorius de Savignonis, officialis Mer- 
cantie: 36. 

Gregorius Ferrus, notarius: 83. 

Gregorius Gentilis: 64. 


Griffis (de): v. Ludovicus. 
Grilensonus: v. Bartholomeus. 
Grillus: v. Tadeus. 


Grimaldis (de): v. Angelus, Bartholomeus, 
Damianus, Galeotus, Iohannes, Iul- 
lianus, Marcus. 

Grimaldis de Oliva: v. Petrus. 

Gritis (de): v. Filipus, Fuche, Martinus. 

guado (del): v. compagnia. 

Guarischus de Zonio: 7. 


gubernator cabelle pinte: v. Frachus, 
Petrus de Grimaldis olim de Oliva. 

gubernator et locumtenens: v. Augu- 
stinus, Paulus. 

gubernatores cabelle pinte: 82. 

Guigermo de Biogio: 2. 

Guirardus Leardus, officialis  Mercan- 
ties 15. 


Guliermus de Montecalerio (frater): 44-47. 
Gustis (de): v. Petrus. 
Gutis (de): v. Batulus. 


Hieronimi: v. 
Hieronimus de Franchis q. d. 
fori, pater Communis: 85. 
Hieronimus Ragius, seapterius, officialis 

Mercantie: 48. 
Hieronimus Ruffinus q. Pauli: 60. 
Hispania [Spagna]: 69. 
Hospitale prope S. Franciscum Ianue: 
8-12. 
Hospitale Sancte Marie Magdalene: 2. 
hospitalier: v. Rafo de Bargagi, Leonardo 
de Bargagi. 


Baptista Buronus. 
Christo- 


Iacobi: v. Fabricius, Nicolaus  Lomel- 
linus, Paulus de Amigdola. 

Tacobini: v. Baptista de Clavaritia. 

Jacobus de Alzano: 27. 

Jacobus Cicada q. d. Benedicti Monelie, 
pater Communis: 84. 

Iacobus Cigalla, officialis Mercantie: 36. 

Iacobus de Amigdola: 57-58. 
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Iacobus de Ayrolo ponderator: 31. 

Iacobus de Bargalio: 15. 

Iacobus de Bracelis, cancellarius: o-1r. 

Iacobus de Campoplano, cintracus Com- 
munis lanue: 23. 

Iacobus de Castroalquario, cintracus et 
preco Communis Ianue: 40. 

Iacobus de Cazanova: 64. 

Iacobus de Franchis de Viali, officialis 
Mercantie: 62. 

Iacobus de Gavio (frater): 44. 

Tacobus de Mari, officialis Mercantie: 46. 

lacobus de Mediolano (frater), lector: 
4447. 

Iacobus de Octono de Bergamo: 60. 

Tacobus de Palodio, notarius: 36. 

Iacobus dictus Pavisinus filius q. Io- 
hannis de Sedrina, scriba: 7. 

Iacobus filius Succhini de Rigosa: 60. 

Iacobus Gandurinus, ponderator  Com- 
munis: 83. 


Jacobus Marchionus, officialis Mercan- 
tie: 57. 

Jacobus Pindeben de Vernacia, nota- 
rius: 36. 


Iacobus Pinellus, officialis Mercantie: 45. 

lacobus Raveca (frater): 47. 

Iacobus Spinula, pater Communis: 88. 

Iambro de Brembilla: 32. 

lJaninus: 62. 

Ianonus Iustinianus, prior Officii Mer- 
cantie: 57-58. 

lanoti: v. Antonius Gentilis. 

Ieronimus Calvus, draperius, 
Mercantie: 22. 

Ieronimus Cattaneus q. Francisci, offi- 
cialis Mercantie: 46. 

Ieronimus Centurionus: 64. 

Ieronimus de Invrea, officialis 
cantie: 62. 

Ieronimus de Palareto (frater): 52-53. 

Ieronimus de Pastino filius Francisci de 


officialis 


Mer- 


Pastino, notarius et scriba Officii 
Mercantie: 45. 
Ieronimus de Riparolio, prior Officii 
Mercantie: 30. 
Ieronimus de Vintimilio, notarius et 


subscriba Officii Mercantie 36-48-58-59. 

Ieronimus Gentillis, prior Officii. Mer- 
cantie: 69. 

Ieronimus Spinula q. Catanei, officialis 
Mercantie: 33. 

Ilice [Lerici] (de): v. Argone. 

Illarius de Vivaldis, officialis 
tie: 31: 

Imola (de): v. lohannes Baptista Nardus. 





Mercan- 


Imperialis: v. Anfreonus, Baptista, Lan- 
francus. 

Invrea (de): v. Ieronimus, Iohannes. 

Ioannes Maria Paulocius de Eugubio, 
auditor Rote Civilis Ianue: 70. 

Ioannes q. Baroni de Musitelis de Brem- 
billa: 69. 

Johannes Andrea Costa, 
Patrum Communis: 92. 

Iohannes Andreas de Camulio, notarius, 
prior Officii Mercantie: 22. 

Iohannes Andreas de Levagio (frater): 
52-53. 

Iohannes Anglicus (frater), lector: 47. 

lohannes Antonius Balbus, officialis Mer- 
cantie: 30. 

lohannes Antonius 
zullo Luce: 47. 

Iohannes Antonius de Marinis, officialis 
Mercantie: 57. 

Iohannes Antonius 
Mercantie: 31. 

Iohannes Antonius Proia q. Augustini: 60. 

Iohannes Baptista Adurnus: 64. 

Iohannes Baptista Bacigaluppo: 79. 

lohannes Baptista de Coronato, 
cialis Mercantie: 36. 

Iohannes Baptista de Ferrariis q. Or- 
landi: 88. 

lohannes Baptista de Procurantibus, 
notarius et scriba dominorum Patrum 
Communis: 85. 

lohannes Baptista de Vultabio (frater): 
52-53. 

lohannes Baptista Granaria, ponderator 
Communis: 83. 

Iohannes Baptista Lercarius, pater Com- 
munis: 90. 

Johannes Bellus dicto Trombeta de Bram- 
billa: 60. 

Johannes Blancus, comes Lavanie, offi- 
cialis Mercantie: 30. 

Iohannes  Calvus, notarius et 
Officii Mercantie: 33-48-62. 
Johannes Camutius: 62. 
lohannes  Cantella de 

58-63-05. 
lohannes Carmilius de Bergamo: 00. 
Iohannes de Bartholomeo, officialis Mer- 
cantie: 40. 
Iohannes de Bigiola (frater): 47. 
lohannes de Brembilla: 62. 
Iohannes de Brisago de lacu Maiori: 60 
lohannes de Carminatis: 87. 
Iohannes de Cassina: 30. 
Iohannes de Ficolocho: 30. 


cancellarius 


Bayardus de Bor- 


Dentutus, officialis 


offi- 


scriba 


Brambilla: 57- 
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Iohannes de Fontanella: 62. 

Iohannes de Invrea, officialis Mercan- 
tie: 36. 

Johannes de Laude (frater), lector: 44. 


Iohannes de Maragnollo de lacu Maiori, 
filius Antonil: 52-53. 

Iohannes de Nigro q. Damiani, officialis 
Mercantie: 33. 

Johannes de Pezantis: 30. 

Johannes de Salvo, notarius et scriba 
Officii Mercantie: 11. 

Tohannes de Senarega, formaiarius: 36. 

Iohannes de Vigenco: 7. 

Johannes. dicto  Maragnollus de 
Maiori: 60. 

Tohannes dictus Burlandus de Pergamo 
q. Baronis dicti Rubei: 52-53. 

Iohannes dictus Struna de Rigosa: 60. 

Iohannes Franciscus Balbus, pater Com- 
munis: 90. 


lacu 


Tohannes Franciscus  Moconesi, nota- 
rius et dominorum Patrum Communis 
cancellarius: 87-88-90-0I. 





Johannes frater Rossi: 39. 

Tohannes Gentile, officialis Mercantie: 45. 

Iohannes lacobus Cibo Peiranus, no- 
tarius: 79. 

Tohannes Italianus q. 
Mercantie: 48. 

Iohannes Ittalianus, prior Officii Mer- 
cantie: 07. 

Iohannes Lomellinus q. Oberti: 64. 

ITohannes Maria Merea, ponderator Com- 
munis super Pontem Mercantie: 91. 

Iohannes Maria Monticelus de Bobio, 
auditor Rote Civilis Ianue: 70. 


Peregri, officialis 


Johannes Marragnolus: 57-58-59. 

Tohannes Petrus de Parma (frater): 47. 

Iohannes Picamilium, officialis Mercan- 
tie: 60. 

Iohannes Portabarri: 57. 

Iohannes Ricius q. d. Georgii: 04. 

Johannes Sivori, notarius et consulum 


callegarum scriba: 82. 
Tohannes Soardus, notarius: 25. 
Iohannes Spinula: 64. 
Iohannes Spinula q. Ambrosii, officialis 
Mercantie: 57. 


Iohannes Vincentius Godanus, notarius 
et cancellarius  Patrum Communis: 


86-96. 
Iohannis: v. 
nardus de 


Antonius Cagnolinus, Ber- 
Canevalli, Iacobus dictus 


Pavisinus, Petrus de Suchis. 
Iohannis Baptiste: v. Andreas de Pro- 
montario. 
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Iohannis dictus Frissa: v. Franciscus 
Cantella. 

Italianus: v. Iohannes, Leonel. 

Ittalianus: v. Iohannes. 

ludex: v. Thomas. 

Iulianus Blanchetus: 92. 

Tuliit: v. Thomas Iustinianus. 

Tullianus de Grimaldis, officialis  Mer- 
cantie: 31. 


iuris causidicus: v. causidicus. 
Iustinianus: v. Ansaldus, Franchus, Iano- 
nus, Petrus, Stephanus, Thomas. 


laborator gualdorum: v. Venturinus. 
laboratores gualdorum: 33-48-62-67-69. 
laboratores rippe et grassie: 45. 
Lacsolo de Brambilla [Laxolo, 
billa] (de): v. Petro, Petrus. 
Lacu Maioris (de): v. Antoni, Antonius, 
Bartholomeus, Domenego, Dominicus, 
Gotardus, Iohannes de Bresaygo, Io- 
hannes Maragnolus, Leonardo, Mal- 
liorchinus, Pedrotus, Tani, Todescho, 
Venturino, Zoan dol Math. 
Lacus Maior: 30-32. 
Lagneto [Agmeto] (de): v. 
tonius. 
lanarum: v. lavatores. 
lanerius: v. Gaspar de Camulio, Gaspar 
de S. Petro. 
Lanfrancus Imperialis, 
cantie: 15. 
Lansapanigo (dictus): v. Venturinus. 
Laude [Lodi] (de): v. Antonius dictus 
Piloia, Martinus, Iohannes. 
Laurentii: v. Andreas de Vivaldis. 
Laurentius, frater Fererini de Zonio: 7. 
Laurentius Maiorichinus: 67. 


Brem- 


Petrus An- 


officialis  Mer- 


Laurentius Prezenda, officialis Mercan- 
tie: 45. 

Laurentius Soardus, officialis  Mercan- 
tie: 60. 


lavatores lanarum: 46. 

Lazari: v. Franciscus Ragius, Nicolaus 
Ragius notarius. 

Lazarus Ponsonus, cancellarius: 583. 


Lazarus Ragius, notarius q. Nicolai: 
4447-52-53: 
Leardus: v. Guirardus. 


lector: v. Franciscus, Iacobus de Medio- 
lano, Iohannes Anglicus, Iohannes de 
Laude. 

Leonardo de Bargagi, hospitalier: 

Leonardo de lo lago Maiori: 32. 

Leonardus cancellarius: 84. 

Cataneus: 15 


[SÌ 


Leonardus 
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Leonardus de Coihis: 30. 

Leonardus de Multedo, pater Commu- 
nis: 84. 

Leonardus de Murtedo: 33. 

Leonardus Spinula: 64. 

Leone (de): v. Damianus. 

Leonel Italianus, officialis Mercantie: 31. 

Lercarius: v. Acelinus, Iohannes Baptista, 
Nicolaus. 

Levagio [Levaggi, Borzonasca] (de): v. 
Iohannes Andreas. 

Levanto (de): v. Georgius. 

Livo (de): v. Zane. 

loca Comperarum S. Georgii: 53. 

locumtenens domini gubernatoris:  v. 
Opicinus. 

locumtenens ducalis: 12-13-15-16. 

Lodisius de Nigrono: 12-13. 

Lomelinus: v. Damianus, Nicolaus, Nico- 
losius. 

Lomellino: v. Bartholomeus. 

Lomellinus: v. Bernardus, Franciscus, 
Tohannes, Luchinus, Philipus. 

Luca de Matheo: 12-13. 

Lucas de Furnariis, officialis Mercan- 
tie: 36: 

Lucas de Mezano, notarius: 12-15-69. 

Luce: v. Bayardus, Iohannes Antonius. 

Luchetus de Moniardino (frater), subprior 
Ecclesie S. Marie de Carmo: 47-52-53. 

Luchinus Lomelinus, officialis Mercan- 
tie: 62. 

Ludovicus Centurionus: 64. 

Ludovicus de Griffis (frater): 52-53. 

Luxoro (de): v. Petrus. 


Madalena (de): v. Baptista Mafiolus 
dictus Caranelo: 57. 

Magatini: v. Maynetus, Cantoni, Zu- 
nolli. 

Mageus de Rigosa: 7. 

magistri rationales: 15. 

Maia: 26. 

maiestas ad imaginem Virginis Marie: 
30-36. 

Maiorhia (dictus): v. Petrus. 

Maiorichinus: v. Laurentius. 

Malliorchinus de lacu Maiori: 60. 

Mambrila [Brembilla (?)] (de): v. Masetus, 
Petrus. 

Mambrilla [Brembilla (?)): 62. 

Mambro de Rigosa: 26. 

Manfredus de Franchis Luxardo, offi- 
cialis Mercantie: 22-48. 

Manfredus, dictus Caravella, de Brem- 
billa: 60. 


Mangenus (dictus): v. Petrus. 

Manito de Carminatis q. Petri de Man- 
bila: 80. 

Manuel de Cassina, officialis Mercantie: 36. 

Maragni: 66. 

Maragnollo: v. Venturino. 

Maragnolus (de): v. Iohannes. 

Marang (dictus): v. Antoni. 

Maraniolo: 26. 

Marcelinus Marruffus, officialis Mercan- 
Dei DI. 

Marchexe de Girinzana: 2. 

Marchio (de): v. Raffael. 

Marchionus: v. Iacobus. 

Marchus Bayochus: 79. 

Marchus Marruffus, officialis  Mercan- 
tie: 48. 

Marcus de Grimaldis: 64. 

Marcus Rubeus, pater Communis: 88. 

mari (de): v. dugana, palatium. 

Mari (de): v. Iacobus. 

Marie: v. palium. 

Marinis (de): v. Andreas, Dominicus, 
Johannes Antonius, Petrus Paulus, 
Thomas. 

Marragnolus: v. Tohannes. 

Marruffus: v. Damianus, Marcelinus, Mar- 
chus. 

Martini: v. Baptista Narisso, Tomasinus 
de Carminatis. 

Martinus de Gritis: 30. 

Martinus de Laude: 48. 

Masera de S. Piligrino: 7. 

Masetto: v. Zovan. 

Masetus Mambila: 70. 

Mastrutius: v. Antonius. 

Math (dol): v. Zoan, Zovan. 

Matheo (de): v. Luca. 

Matheus de Pergamo: 47. 

Matheus Salvaigus, officialis Mercantie: 
ST 

Matironis (de): v. Passarus. 

Mattheus Senarega, pater Communis: 90. 

Maxetus de Brambilla: 60. 

Maynetus frater Cantoni, Zunolli et 
Magatini de Zonio: 7. 

Mayo (de): v. Conivo. 

Mazone [Masone] (de): v. Pedro. 

Mediolani: v. dux. 

Mediolano [Milano] (de): v. Antonius, 
lacobus. 

Melchion Bocatius, prior Officii. Mer- 
cantie: 36. 

Melchion de Nigrono: 64. 

mensuratores furmentorum: 96. 

mensuratores pannorum: 96. 
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Mercanzia (della): v. Ponte. 

mercator: v. Bernardus. 

Mercatorium: v. Pontem. 

Merea: v. Iohannes Maria. 

mersarius Officii Mercantie: v. Baptista. 

Mezano [Mezzano di Sotto (?)] (de): v. 
Lucas. 

Michael Calvus, officialis Mercantie: 22. 

Michael de Gavio, ponderator  Com- 
munis: 83. 

Michael de Piopera (frater): 44-47 

Michael Sacherius, notarius: 8. 

Milam d’Orta: 2. 

Milanta (de): v. Antonius (frater). 

Moconesi: v. Iohannes Franciscus. 

modulum: 83. 

modulus: v. opus. 

Monachum |Monaco]: 62-79. 

Monelia [Moneglia]: 84. 

Monelia: v. Sistus. 

Monelia (de): v. Baptista. 

Monetus de Brambilla: 14. 


Moniardino |Mongiardino] (de): v. Lu- 
chetus (frater). 
Montecalerio [Moncalieri] (de): v. Gu- 


liermus (frater). 
Monticelus: v. Iohannes Maria. 
Morono: v. Andrea, Cremasco. 
Mossidis (de): v. Cominus. 
Mostruariis (de): v. Salvus. 
Multedo [Genova] (de): v. Leonardus. 
Murihius: v. Baptista. 
Musitelis (de): v. Iohannes, Simon. 
Mutinensis: v. Bartholomeus Grilensonus. 


Nardus: v. 
Narisso: v. 


lIohannes Baptista. 
Baptista. 


Nascio |Nascio-Né] (de): v. Bernardo. 

Nicolai: v. Lazarus Ragius notarius, 
Leonardus de Multedo. 

Nicolaus Cataneus, officialis  Mercan- 
tie: 45. 


Nicolaus de Albino q. Bartholomei: 60. 
Nicolaus de Arensano (frater): 52-53. 
Nicolaus de Camila, officialis Mercan- 
tie: 36. 
Nicolaus de 
Nicolaus de 


Canevali, ponderator: 31. 
Cexino, officialis Mercan- 


tie: 45. 
Nicolaus de Credencia, cancellarius: 69. 
Nicolaus Lercarius, officialis  Mercan- 
tie: 30. 


Nicolaus Lomellinus q. d. Iacobi, pater 
Communis: 83. 
Nicolaus Ragius q. 

52-53. 


Lazari, notarius: 
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Nicolaus Spinula: 88. 

Nicolaus Spinula q. d. 
tarius: 80. 

Nicolosius Lomellinus, 
nis: 85. 

Nigro (de): Iohannes, Oliverius, Philipus. 

Nigrono (de): Gaspar, Lodisius, Franci- 
scus, Melchion. 

notarius: v. Ambroxius de Turrilia, 
Antoniotus de Axereto, Antonius Axe- 
retus, Antonius de Ferrariis, Antonius 
de Turrilia, Baptista Delfinus, Bap- 
tista Parrisola, Ciprianus Folieta, Chri- 
stoforus de Rapalo, Christoforus Gar- 
ronus, Franciscus de Pastino, Fran- 
ciscus Ragius, Georgius de Camulio, 
Gregorius Ferro, Iacobus Cibo Peyra- 
nus, Iacobus de Palodio, Iacobus Pin- 
deben, Ieronimus de Vintimilio, Io- 
hannes Andreas de Camulio, Iohannes 
Baptista de Procurantibus, Iohannes 
Calvus, Iohannes de Salvo, Iohannes 
Franciscus Moconesi, Iohannes Sivori, 
Iohannes Soardus, Iohannes Vincen- 
tius Godanus, Lazarus Ragius, Lucas 
de Mezano, Michael Sacherius, Nico- 
laus Ragius, Nicolaus Spinula, Petrus 
de Belignano, Sistus de Canevesio. 

notarius et cancellarius: v. Blasius. 

notarius et cancellarius dominorum Pa- 
trum Communis: v. Iohannes Vin- 
centius Godanus. 

notarius et scriba Consulum Callegarum: 
v. Iohannes Sivori. 

notarius et scriba dominorum Patrum 
Communis: v. Iohannes Baptista de 
Procurantibus. 

notarius et scriba Officii Mercantie: v. 
Antonius Axeretus, Baptista Delfinus, 
Baptista Parrisola, Christoforus de 
Paulo, Christoforus de Rapalo, Fran- 
ciscus de Pastino, Georgius de Ca- 
mulio, Ieronimus de Pastino, Iohannes 
Calvus, Iohannes de Salvo, Sistus de 
Canevesio. 

notarius et subscriba Officii Mercantie: 
v. leronimus de Vintimilio. 

nuntii Communis Janue: 25. 


Augustini, no- 


pater Commu- 


Oberti: v. Iohannes Lomellinus. 

Obertus Castellus, causidicus: 90. 

Obertus Pinelus, officialis Mercantie: 22. 

Octavianus d’Oria, pater Communis: 90. 

Octono (de): v. Iacobus. 

officialis Mercantie: v. Andreas de Marinis, 
Anfreonus Imperialis, Antoniotus Sa- 
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cherius, Antonius Ardimentus, An- 
tonius de Rocataliata, Antonius de 
Vintimilio, Antonius Gentilis, Antonius 
Mastrutius, Baptista de Puteo, Bap- 
tista de Varisio, Barnabas Calvus, 
Bartholomeus Cataneus, Bartholomeus 
de Grimaldis, Bartholomeus de Vival- 
dis, Bartholomeus Lomellinus, Bar- 
tholomeus Verina, Bernardus de Zer- 
bis, Carlotus de Vivaldis, Ciprianus 
de Vivaldis, Damianus de Grimaldis, 
Damianus Lomelinus, Damianus Mar- 
ruffus, Dominicus de Domoculta, Fran- 
ciscus Adurnus, Galeotus de Grimal- 
dis, Gaspar de Nigrono, Gaspar de 
Passano, Gaspar de S. Petro, Geor- 
gius de Levanto, Guirardus Leardus, 
Hieronimus Ragius. Iacobus Cigalla, 
Jacobus de Franchis Viali, Iacobus 
de Mari, Tacobus Marchionus, Iacobus 
Pinellus, Ieronimus Calvus, Ieronimus 
Cataneus, Ieronimus de Invrea, Ie- 
ronimus Spinula, Illarius, Iohannes 
Antonius Balbus, Iohannes Antonius 
de Marinis, Iohannes Antonius Den- 
tutus, Iohannes Baptista de Coronato, 
Iohannes Blancus, Iohannes de Bar- 
tholomeo, Iohannes de Invrea, Io- 
hannes de Nigro, Iohannes Gentile, 
Iohannes Italianus, Iohannes  Pica- 
milium, Iohannes Spinula, Iullianus, 
Lanfrancus Imperialis, Laurentius Pre- 
zenda, Laurentius Soardus, Leonar- 
dus de Multedo, Leonel Italianus, 
Lucas de Furnariis, Luchinus Lo- 
melinus, Matheus Salvaygus, Michael 
Calvus, Manfredus de Franchis, Ma- 
nuel de Cassina, Marchus, Nicolaus 
Cataneus, Nicolaus de Camila, Ni- 
colaus de Cexino, Nicolaus Lercarius, 
Obertus Pinelus, Peregrus Taricus, 
Petrus de Cassina, Petrus de Luxoro, 
Petrus Iohannes de Riparolio, Petrus 
Iohannes de Vivaldis, Rafael Em- 
briacus, Raffael de Marchio, Raffael 
de Sanguineto, Raffael de Viviano, 
Rubardus Squargaficus, Tadeus Gril- 
lus, Thomas de Columpnis, Thomas 
de Marinis, Thomas Iudex, Thomas 
lustinianus, Thomas Pichamilium. 


Officii Mercantie: v. Camera, curia. 
Officium Mercantie: IO-11-12-14-15-22- 


23-24-25-30-31-33-30-40-41-42-45-46- 
48 -49 -57 -58 -59 -64 -65 -62 -67 -69 -79 - 
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Oliverius de Nigro: 64. 
Opecini: v. Filipus de Pergamo. 


Opicinus de Alzate, locumtenens domini 


gubernatoris: 0-11. 
Opicius de Rigosa: 60. 
Opus portus et moduli: 10. 
Oria (de): v. Octavianus. 


Orlandi: v. Iohannes Baptista de Ferraris. 
Orta [Orta San Giulio] (de): v. Milam. 


Ossula [Ossola (Valle) (de): v. Pero. 


page s. Georgii: 57-58. 
Palareto (de): v. Ieronimus. 
palatium Communis: 79. 


palatium de mari: 15-30-30-45-46-48-57- 


62-69. 
Palavicino: v. Andrea. 
palium Marie: 4. 
Pallavicino: v. Thobia. 
Palodio [Parodi L.] (de): v. Iacobus. 
pannorum: v. mensuratores. 
Pantaleonis: v. Baptista Cibo. 
Papa: 26. 
Papia [Pavia] (de): v. Augustinus. 
Pareto |Pareto, Valbrevenna) (de): 
Antonius. 
Paris de Flisco: 64. 
Parma (de): v. lohannes Petrus. 
Parrisola: v. Baptista. 
Parti de Brembilla: 32. 
Partino de Carminatis: 87. 
Pasca de Santo Peligri: 26. 
Passagio (de): v. Franchus. 
Passano |Deiva] (de): v. Gaspar. 
Passanus: v. Stephanus. 
Passarus de Matironis: 30. 
Pastinis (de): v. Antonius. 





Pastino (de): v. Franciscus, Ieronimus. 
pater Communis: v. Andreas de Pro- 


montorio, Antonius Balianus, Baptista 
Buronus, Baptista Imperialis, Baptista 
Spinula, Bartholomeus Lomellinus, Be- 
nedictus Spinula, Christoforus de Fur- 
nariis, Dionisius Spinula, Gaspar Spi- 
nula, Hieronimus de Franchis, Iacobus 
Cicada, Iacobus Spinula, Iohannes 
Baptista Lercarius, Iohannes Fran- 
ciscus Balbus, Leonardus de Multedo, 
Marcus Rubeus, Mattheus Senarega, 
Nicolaus Lomellinus, Octavianus d’O- 
ria, Silvester de Auria, Stephanus 
Bucca, Stephanus Cattaneus, Ste- 
phanus lustinianus, Stephanus Pas- 
sanus. 


80-84. Patres Communis: 13-15-80-83-84-86-87- 
olei: v. cabella, camalli, societas. 88-89-90-01-092-03-94-05-00. 


«cia 
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Patres Communis, conservatores patri- 
monili: 92-93. 

patronus: v. Antonius de Valle. 

Patrum Communis: v. archivio, camera, 
cancellaria. 

Pauli: v. Benedictus Spinula, Hieronimus 
Ruffinus. 

Paulo (de): v. Christoforus. 

Paulocius: v. Iohannes Maria. 

Paulus Baptista Capsisia,  ponderator 
Communis supra Pontem Mercantie: 91. 

Paulus de Bardi, prior Officii Mercan- 
tie: 36. 

Paulus de Campofregoso tituli S. Sisti, 
presbiter cardinalis, ducalis Ianuen- 
sium gubernator: 61. 

Paulus filius Iacobi de Amigdola: 57. 

Paulus Saullius: 95-90. 

Pavisinus (dictus): v. lacobus. 

Pederzol: 20. 

Pedrisolus: v. Pierus. 

Pedro de Mazone de Brembilla: 50. 

Pedroni: v. Bonetus. 

Pedronus S. Pelegrini: 7. 

Pedrotus de lacu Maiori: 7. 

Peon (de): v. Pero. 

Percivalis: v. Bartholomeus Cataneus. 

Peregrus Taricus, officialis Mercantie: 57. 


Pergamo |Bergamo] (de): v. Antonius 
Cagnolinus, Antonius de Pergamo, 
Antonius dicto Franchino, Filipus, 
Iacobus de Octono, lohannes Bur- 
landus, lohannes Carmilius, Matheus, 


Petrus Cichinus, Petrus Remor, Ser- 
polinus, Simon. 

Pergamus [Bergamo]: 30 

Perio (dictus): v. Petro. 

Pero: v. Zovan. 

Pero da Dorno: 2. 

Pero da Peon: 2. 

Pero de Ceva: 2. 

Pero d’Ossula: 2. 


pesatori del peso grosso di dogana: 
94-95-90. 
Pesenti: v. Beltrame. 


Pesentibus (de): v. Cantela. 

Petinus, frater Ambrosii: 30. 

Petri: v. Gregorius Gentilis. 

Petrino: 77. 

Petro Remor de Rigosa: 24. 

Petro, dicto Perio, de Lacsolo de Brem- 
billa: 20. 

Petrus: 78. 

Petrus Antonius de Lagneto: 12-13. 

Petrus Baptista de Auria: 12-13. 

Petrus Buzus de Brembilla: 60. 


Petrus Cichinus de Pergamo q. Lan- 
franci: 52-53. 

Petrus de Belignano, notarius: 30. 

Petrus de Caminatis: 30. 

Petrus de Cassina, officialis Mercantie: 
30. 

Petrus de Cichino: 47. 

Petrus de Gavio (frater): 52-53 

Petrus de Grimaldis olim de Oliva, gu- 
bernator cabelle pinte: 82. 

Petrus de Gustis: 30. 

Petrus de Luxoro, bambaxarius, 
cialis Mercantie: 11. 

Petrus de Mambrila, scriba Societatis 
camalorum gualdorum: 48. 

Petrus de Pergamo: 44-48. 

Petrus de Pezantis: 30. 

Petrus de Suchis de Gavio, 
frater Iohannis: 52-53. 

Petrus dictus Maiorhia de Pisis: 30. 

Petrus dictus Mangeno de Lacsolo de 
Brembilla: 26. 

Petrus, dictus Mangenus, de Clamen- 
tis: 30. 

Petrus, frater Antonii de Batrochis: 30. 

Petrus Iohannes de Riparolio, officialis 
Mercantie: 45. 


offi- 


barberius, 


Petrus Iohannes de Vivaldis, officialis 
Mercantie: 62. 
Petrus Iustinianus de Rocha, officialis 


Mercantie: 36. 
Petrus Maria Sangeorgius, auditor Rote 
Civilis Ianue: 70. 
Petrus Paulus de Marinis: 64. 
Petrus q. Antonii de Brembilla: 69. 
Petrus Remor de Bergamo: 60. 
Petrus Suchinus: 42. 
Petrus Tozalus: 47. 
Petrus Zarreta: 42. 


Peyranus: v. Iohannes Iacobus. 
Pezantis (de): v. Iohannes, Petrus. 
Pezentis (de): v. Antonius. 


Philipus de Nigro: 64. 

Philipus Lomellinus: 64. 

Picamilium: v. Ioannes. 

Pichamilium: v. Thomas. 

Pierus, dictus Pedrisolus, de Brambilla 
q. Beltrame: 52-53. 

Pietro, dito Scrivano, de S. Pelegrino: 26. 

Pilatus: 4. 

Piloia: v. Antonius. 


Pindeben: v. Iacobus. 
Pinelus: v. Obertus. 
Pinellus: v. Iacobus. 


pinte: v. cabella, gubernator, guberna- 


tores. 
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Piopera | Piovera] (de): v. Michael (frater). 


Pisis [Pisa) (de): v. Petrus. 
pissium salsorum: v. camalli. 
Pizoni: 60. 

platarum: v. cabella. 


platea Banchorum: 8. 

Plati: v. Zanus. 

Platus de Rigosa: 7. 

ponderator: v. Iohannes Maria. 

ponderator Communis: v. Augustinus 
Spinula, Iacobus de Ayrolo, Iacobus 
Ganducius, Iohannes Baptista Gra- 
naria, Michael de Gavio, Nicolaus de 
Canevali. 

ponderator Pontis Pedagii: v. Antonius. 

ponderator super Ponte Mercantie: v. 
Augustinus, Christiano, Iohannes Maria, 
Paulus, Ricardo, Silvestro. 

ponderatores: 90-93. 

ponderatores Communis: 80. 

ponderatores Communis super ponte: 83. 

Ponderatores dugane: 06. 

ponderatores duuane ad pondus sub- 
tile: 87. 

ponderatores grassie: 45. 

ponderatori publici: 86. 

pondus Communis dugane: 45. 

Ponsonus: v. Lazarus. 

Ponte de la calcina: 1. 

Ponte della Mercanzia: 84-86-88-0r. 

Ponte del Pedaggio: 1-3-7-19-26-28-20- 
31-39-80-83. 

Pontem Mercatorium: 092. 

Portabarri: v. Iohannes. 

portego (soto lo): v. scagnio, dugana. 

porticum dugane: 7-8-39-60. 

portus: v. opus. 

Pos ... (de): v. Bertolotus, Bonus, G(i)o- 
vachinus. 

Potestas Ianue: 24-41-78-84. 

Potestatie (tres): 15-60. 

potestatis: v. vicarius, sala prima, sala 
superioris. 

Pregenda: v. Dominicus, Laurentius. 

preco Communis: 36-40. 


preco Communis Ianue: v. Antonius, 
Tacobus. 

Prementorio (de-): v. Thoma. 

presbiter cardinalis tituli S. Sisti: v. 


Paulus. 
prior Ecclesie et Conventus S. Marie 
de Carmo: v. Antonius de Milanta, 
Raffael. : 
prior  Officii  Mercanzie: v. Antonius 
Centurionus, Antonius de Franchis 
Fula, Antonius Ganducius, Babilanus 


Cataneus, Baptista Murihius, Damia- 
nus de Leone, Dominicus Prezenda, 
lIanonus lustinianus, Ieronimus de 
Riparolio, Ieronimus Gentillis, Io- 
hannes Andreas de Camulio, Iohannes 
Antonius de Marinis, lIohannes Itta- 
lianus, Melchion Bocatius, Paulus de 
Bardi, Sistus de Monelia. 
Procurantibus (de): v. Iohannes Bap- 
tista. 
Proia: v. Iohannes Antonius. 
Promontorio (de): v. Andreas, Antonius. 
Protectores Comperarum S. Georgii: 88. 
Provenzali: 68. 
Provincia [Provenza]: 62. 
Pulciffera [Polcevera] (de): v. 
Puteo (de): v. Baptista. 


Ciprianus. 


Rafael Embriacus, officialis Mercantie: 11. 

Raffael de Marchio, officialis Mercan- 
tie: 31. 

Raffael de Sanguineto, officialis  Mer- 
cantie: 62. 

Raffael de Viviano, officialis Mercan- 
tie: 30. 

Raffael Stella, prior FEcclesie et Con- 
ventus S. Marie de Carmo: 47. 

Rafo de Bargagi, hospitalier: 2. 

Ragius: v. Franciscus, Hieronimus, La- 
zarus, Nicolaus, 

Rainerius de Florentia (frater), in sacra 
theologia bacalarius: 47. 

Rapalo [/tapallo] (de): v. Christofforus. 

rationales: v. magistri. 

rationis: v. consules. 

Raveca [/avecca-Genova) 
cobus. 

Recho de Carminatis: 85. 

Remor: v. Petro. 

Remor (dictus): v. Batulus. 

Remor fiolo del Zucha: 26. 


(de): v. la- 


Ricardus Badaraco, ponderator super 
Pontem Mercantie: 88-91-93. 

Ricius: v. Iohannes. 

Rigosa: 66. 

Rigosa (de): v. Antonius, Antonius 


dictus Boldel, Bartholomeus, Bertoli, 
Cimmonus, Comi, Falchi, Fra, Fran- 
ciscus dictus Fra, Galia, Iacobus, 
Iohannes dictus Struna, Mageus, Mam- 
bro, Opicinus, Petro Remor, Platus, 
Rogerius, Suchinus, Zani, Zucha, Zu- 
chi. 

Riparie: 22-23-33-62. 

Riparolio [/ivarolo-Genova] (de): v. le- 
ronimus, Petrus Iohannes. 
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rippe: v. camalli, laboratores. 

Rocataliata [occatagliata, Neirone] (de): 
v. Antonius. 

Rocha (de): v. Petrus. 

Rogerius de Rigosa: 57. 


Rota: v. Alexandro. 
Rotia (de la): v. Todescus. 
Rubardus Squargaficus, officialis  Mer- 


cantie: 30. 
Rubeus: v. Marcus. 
Ruffinus: v. Hieronimus. 
Rumor: v. Antonius. 
Runis (de): v. Dominicus. 


Sacherius: v. Antoniotus, Michael. 
Sagramorus, vicecomes ducalis: 49. 


sala prima domini Potestatis: v. vi 
carius. 

sala superioris domini Potestatis:  v. 
vicarius. 


Salonicco: 08. 
Salvaigus:  v. 
Thomas. 

Salvi de Zani de Brambilla: 32. 
Salvo (de): v. Iohannes. 
Sancti Georgii: v. Compere, loca, page. 


Bartholomeus, Matheus, 





Sancti Pelegrini [S. Pellegrino] (de): v. 
Bonetus, Masera, Pasca, Pedronus, 
Petro, Zano. 

Sancti Sisti (tituli): v. Paulus. 


Sancto Petro (de): v. Gaspar. 
Sangeorgius: v. Petrus Maria. 
Sanguineto (de): v. Raffael. 

Santi: 78. 

Santino dito Beltramo de Carminati de 
Brembilla, schrivano de la Compania 
(de la Caravana): 77. 

Santus: 78. 

Saona [Savona]: 69. 

Sauli: v. Augustinus, 

Saulius: v. Paulus. 

Savignonis (de): v. Gregorius. 

Savoia (dito): v. Zovane. 

scagnio soto lo portego de la dugana: 19. 

scario: 20. 

schagnio soto la dugana: 34-39. 

scriba: v. Iacobus. 

scriba Officii Mercantie: v. Antoniotus 
de Axereto, Antonius Axeretus. 

scriba Societatis camalorum gualdorum: 
v. Petrus. 

scrivan: v. Antonio. 

scrivanel: 20. 

scrivano della Compagnia della Cara- 
vana: v. Iacobus dictus Pavisinus, 
Santino. 


Bendinelli. 


Scrivano (dictus): v. Petro. 

Scrivanolus (dictus): v. Franchinus. 

seapterius: v. Hieronimus. 

Sedzina (de): v. Iacobus. 

Seminus: v. Simon. 

Senarega: v. Iohannes, 
vestro. 

Senato: 69-79-34-39. 

Serpolinus de Brambila de Bergamo, scri- 
ba: 60. 

servientes Communis: 25. 


Mattheus, Sil 


Servinus: v. Antonius. 
Signoria: 84. 
Signus: v. Augustinus. 


Silvester: v. Iohannes Maria. 

Silvester de Auria q. domini Bernardi, 
pater Communis: 83. 

Silvester Iohannes Maria, ponderator: 96. 

Silvestro Senarega, ponderator supra 
Pontem Mercantie: 88-91. 

Salvus de Mostruaiis: 30. 

Simo: 78. 

Simo de Brembilla: 32. 

Simo del Berond: 39. 

Simon Berondi: 33. 

Simon Casanellus: 67. 

Simon de Carmiratis: 30 

Simon de Pergamo: 47. 

Simon de Varcio (frater): 47. 

Simon frater Fachini de Zonio: 7. 

Simon q. Baroni de Musitelis de Brem- 
billa: 69. 

Simon Seminus: 92. 

Simonis: v. Baptista Imperialis. 

sindicatori ordinarii: 84. 

sindicus Camere Potestatis Communis: 95. 

Sistus de Canevesio, notarius et scriba 
Officii Mercantie: 45-62. 

Sistus de Monelia, prior Officii Mercan- 
de: 31. 

Sivori: v. Iohannes. 

Soardus: v. Iohannes, Laurentius. 

Societas camalorum goaldorum: 43. 

Societas camalorum olei: 79. 

Sola (de): v. Francesco. 

spagnole (lane): 68. 

Spinula: v. Ambrosius, Antonius, Au- 
gustinus, Baptista, Benedictus, Dio- 
nisius, Franciscus, Gaspar, Georgius, 
lacobus, leronimus, Iohannes, Leo- 
nardus, Nicolaus. 

Squargaficus: v. Rubardus. 

Stefani: v. Bartholomeus Lomellinus. 

Stefanus Cattaneus q. Francisci, pater 
Communis: 80. 

Stella: v. Augustinus, Gotardus, Raffael. 
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Stephanus Bava, pater Communis: 85. 

Stephanus Cigala: 64. 

Stephanus de Bracellis, cancellarius: 
49-05. 

Stephanus Iustinianus, pater. Commu- 
nis: 88. 

Stephanus Passanus: 88. 

Stephanus Zemilus, tralieta Camere Pa- 
trum Communis: QI. 

Struna (dictus): v. Iohannes. 

Sturli de Brembilla: 32. 

subprior Ecclesie Sancte Marie de Carmo: 
v. Antonius, Luchetus. 

Succhini: v. Iacobus. 

Suchinus: v. Petrus. 

Suchinus de Rigosa: 60. 

Suchis (de): v. Petrus. 


Tadeus Grillus, officialis Mercantie: 15. 

Tadio: 78. 

Tani de lacu Maiori: 7. 

Taricus: v. Peregrus. 

Tebado (de): v. Antonio. 

Teramus Centurionus: 64. 

textor pannorum septe: v. Bernardus. 

Thealdus: v. Antonius. 

Thobia Pallavicino: 83. 

Thoma de Prementorio: 69. 

Thomas de Columpnis Castagna, offi- 
cialis Mercantie: 30. 

Thomas de Credentia: 13-16. 

Thomas de Marinis, prior Officii Mer- 
cantie: II. 

Thomas de Vale: 30. 

Thomas Iudex, officialis Mercantie: 62. 

Thomas Iustinianus, officialis Mercan- 
tie: 33. 

Thomas Iustinianus quondam d. Iulii: 64. 

Thomas Pichamillium, officialis  Mer- 
cantie: 45. 

Thomas Salvaigus d. Acelini: 64. 

Thomasius de Carminatis: 83. 

Thomaxino quondam Zovan Pero Ma- 
setto de Carminati: 81. 

Titofra (de): v. Franciscus. 

Todescho: 26. 

Todescho de lo lago Maiori: 32. 

Todescus de lacu Maiori: 7. 

Todescus de la Rotia: 30. 

Tolonus [Tolone]: 62.. 

Tomasinus de Carminatis de Pergamo, 
filius Martini: 52-53. 

Tomaxinus de Brambilla: 60. 

Tomaxio de Carminatis: 82. 

Toni: 26. 

Tonolus q. Zani, dicti canis de guardis: 43. 


Tortosa: 68. 

Toschana: 20-43. 

Tozalus: v. Petrus. 

tralieta Camere Patrum Communis: v. 
Stephanus Zemilus. 

Trombeta (dictus): v. Iohannes Bellus. 

Trucho: v. Antonius. 

Turri (de): v. Ambrosius, Augustinus. 

Turrilia [Torriglia] (de): v. Antonius. 


Valbrem(bana): v. Andreas Morono. 

Val Brembana (de): v. Berondo. 

Val Brembana (de la): v. Cristofem, 
Zoello. 

Vale (de): v. Thomas. 

Vale (de la): Cristoforus. 

Valencia: 68. 

Valle (de): v. Antonius. 

Vaneto de Carminatis: 82. 

Vanetus de Carminatis: 83. 

Varcio |Varzo] (de): v. Simon. 

Varixio [Varese L.] (de): v. Baptista. 

Vassalli: v. Clemens. 

Venturino, fiollo del  Maragnollo, del 
lago Magiore: 72. 

Venturinus de Brembilla, dictus Lan- 
sapanigo, laborator gualdorum: 62. 

Venturus: 78. 

Verina: v. Bartholomeus. 


Vernacia [Vernazza] (de): v. Franciscus, 


Jacobus. 

Vertua (de): v. Angelinus, Angelus, 
Angelus de Apoxis, Batacius, Zanus. 

vicarius  generalis  Conventus  Ordinis 
Carmelitanorum: v. Baptista. 

vicarius Potestatis Ianue: 41. 

vicarius prime sale domini Potestatis: 42. 

vicarius sale superioris domini Pote- 
statis: 42. 

vicecomes ducalis: v. Sagramorus. 

Vigenco (de): v. Gabriel, Iohannes. 

Villanova (de): v. Antonius. 

Vinacii: 26. 

Vintimilio [| Ventimilia] (de): v. Antonius, 
Ieronimus. 

Vivaldis (de): v. Bartholomeus, Carlotus, 
Ciprianus, Illarius, Petrus Iohannes. 

Viviano (de): v. Raffael. 

Vultabio |Woltaggio] (de): v. 
Baptista. 


lohannes 


Zani: v. Batacius, Tonolus. 

Zani de Brembilla: 32. 

Zani (de): v. Salvi. 

Zani da Livo de Sampeligrii: 26. 
Zanus de Vertua: 7. 
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Zanus de Claminatis: 30. 

Zanus, filius Plati de Rigosa: 7. 

Zarreta: v. Johannes, Petrus. 

Zemilus: v. Stephanus. 

Zener de Brembilla: 32. 

Zerbis (de): v. Bernardus. 

Zersta: 39. 

Ziffar: 35. 

Zoan dol Math de lo lago Maiori: 32. 

Zoello de la Val Brembana: 32. 

Zonio [Zogno] (de): v. Cantonus, Fachinus, 
Fererinus, Guarischus, Laurentius, Ma- 
gatinus, Maynetus, Simon, Zovane, 
Zunollus. 

Zovan dol Mat: 28-29. 
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Savoia de Zonio: 26. 
cantina de. 
Masetto de Carminati: 


Zovane dito 

Zovaneto: v. 

Zovan Pero 
Tomaxino. 

Zignaygo [Zignago}] (de): v. Franciscus. 

Zuch: 26. 

Zucha: v. Remor. 

Zucha de Rigosa: 26. 


V. 


Zuche, frater Cimmoni, de Rigosa: 7. 
Zuchi: 39. 


Zuchi Bertoli de Rigosa: 32. 

Zuchi (fiol del): v. Bartholomeio. 

Zunolli: v. Cantoni, Magatini, Maynetus. 

Zunollus frater Mayneti, Cantoni, Ma- 
gatini de Zonio: 7. 
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MEMORIE 
DELL’ACCADEMIA DELLE SCIENZE DI TORINO 
Classe di Scienze Morali, Storiche e Filologiche 
Serie 4, n. 9 





ATTI 


DEL 
CONVEGNO INTERNAZIONALE 
SU 


CESARE BECCARIA 


promosso dall'Accademia delle Scienze di Torino 
nel secondo centenario dell'opera 


< Dei delitti e delle pene » 


TORINO - 4-6 OTTOBRE 1964 


TORINO 
ACCADEMIA DELLE SCIENZE 
1966 




















VINCENZO BONA - TORINO 
(32617) 


Vv 


Hanno aderito al Convegno 


l’on. prof. ALpo Moro, Presidente del Consiglio dei. Ministri 
il prof. Bracio PerroceLLI, Giudice della Corte Costituzionale 


l'on. prof. Giovanni LEONE, già Presidente della Camera dei De- 
putati e Presidente del Consiglio dei Ministri 


PROGRAMMA 


doni enica 4 otto b re 


ore 10 Apertura del Convegno. Saluto del Pre- 
sidente 


dell’Accademia prof. GiusePPE 
Grosso. 


ore 10,90 Relazione del prof. Franco VENTURI: 
Beccaria e la sua fortuna. 


ore 11,90 Discussione. 


ore 12,90 Pranzo e pomeriggio turistico. 











VI 


ore 


ore 


ore 


ore 


ore 


ore 


ore 


ore 


ore 


ore 


ore 


ore 


9,30 


10,30 


II 


11,30 


T2 


15,30 


16 


16,30 


1/ 


197330 


18 


20,30 


lunedì 5 ottobre 











Relazione del prof. HERBERT HART: Bec- 
caria and Bentham®s Theory of Punishment. 


Intervallo e rinfresco. 


Comunicazione del prof. Mario FuBINI: 
Beccaria scrittore. 


Comunicazione del prof. STEFAN GLASER: 
Beccaria et le concept de V’Etat de Droit. 


Interventi liberi e discussione. 


Comunicazione del prof. Lron RADZI- 
nowrcz: Cesare Beccaria and the English 
System of Criminal Fustice: a reciprocal re- 
lationship. 


Comunicazione del prof. Jacques Go- 
pecHoT: Beccaria et la France. 


Intervallo e rinfresco. 


Comunicazione del prof. RoBert DE- 
ratut: Le droit de punir chez Montesquieu, 
Beccaria et Voltaire. 


Comunicazione della dott. GIOVANNA 
CaLaBrÒò: Beccaria e la Spagna. 


Interventi liberi e discussione. 


Pranzo offerto ai Congressisti dalla Provincia di 
Torino. 





VII 


martedì 0° ottobre 





ore 9,30 Relazione del prof. Gracomo DELITALA: 
Cesare Beccaria e il problema penale. 


ore 10,80 Intervallo e rinfresco. 


Orc II Comunicazione del prof. Mario MriRRI: 
Beccaria e la Svizzera: alcuni ammiratori 
svizzeri di Beccaria. 


ore 11,80 Comunicazione del prof. MarIO Romani: 
Beccaria economista. 


ore 12 Interventi liberi e discussione. 


ore 15,30 Comunicazione del prof. P. N. BeRrKOv: 
Beccaria e la Russia. 


ore 16 Comunicazione del prof. Bocusgaw Les- 
NODORSKI: Beccaria e la Polonia. 


ore 16,90 Intervallo e rinfresco. 


ue 19 Comunicazione del prof. ApAam WAN- 
DRUSZKA: Beccaria e la Germania. 


ore 17,30 Interventi liberi e discussione. 


ore IQ Ricevimento offerto ai Congressisti dal Comune 
di Torino. 











SALUTO DEL PRESIDENTE DELL’ACCADEMIA 
PROF. GIUSEPPE GROSSO 


Signore e Signori, 


Nello scorso anno l'Accademia delle Scienze raccoglieva studiosi di 
diversi paesi nella celebrazione del 150° anniversario della morte di Luigi 
de La Grange; celebrazione viva attraverso un vivo dibattito in quei 
campi nei quali il La Grange aveva accresciuto il patrimonio del sapere 
umano. 

Celebrazione avente un valore universale nel valore universale dei 
problemi scientifici dibattuti, ma che insieme poteva apparire una cele- 
brazione di famiglia in quanto Luigi de La Grange fu nel 1757, con Giuseppe 
Angelo Saluzzo di Monesiglio e con Giovanni Cigna, fondatore di quella 
privata Società Scientifica che divenne poi Società Reale e quindi Acca- 
demia delle Scienze di Torino. 

Nell’inaugurare il simposio lagrangiano, ricordavo come l'Accademia 
nel 1S0I si arricchisse di una classe «de littérature et beaux arts», dive- 
nuta poi nel 1815 la classe di scienze morali, storiche e filosofiche. 

È quest'anno è la classe di scienze morali che ha impostato l’inizia- 
tiva di questo convegno, che non celebra una gloria della nostra Accademia, 
ma puramente un fatto di valore universale nella storia del pensiero e 
della civiltà, il secondo centenario dell’apparire anonimo del volumetto 
di Cesare Beccaria, Der delitti e delle pene, stampato a Livorno nel 1704. 

Questa celebrazione ricalca e sottolinea il valore universale di quella 
lagrangiana dello scorso anno; ed esprime insieme, nell’unità dell’Acca- 
demia, l’unità e continuità di questi incontri nel nome di una fondamen- 
tale unità delle conquiste nel mondo dello spirito, nel mondo del pensiero, 
che significa unità dell’uomo. 

Se l'Accademia è una pur nella distinzione di due classi, se ciascuna 
classe raccoglie studiosi di discipline le più disparate, ciò non deve essere 
puramente un residuo di concezioni superate; deve costituire un terreno 
di incontro e di dialogo su base più larga. 











L'incontro sull’operetta di Cesare Beccaria interessa e raccoglie, sul 
terreno concreto delle relazioni, giuristi, storici, filosofi, letterati ed eco- 
nomisti, d’Italia, Belgio, Francia, Germania, Gran Bretagna, Polonia, 
Russia; e li raccoglie nel vivo di problemi oggi vivi, il fondamentale pro- 
blema del delitto e della pena; li raccoglie nel nome di ciò che ha rappresen- 
tato una conquista di un valore. 

E non soltanto la classe di scienze morali, ma tutta l'Accademia si 
riunisce e si incontra in questa celebrazione; potrà esserci forse qualche 
tecnico, chiuso in una sua miopia, che potrà scuotere le spalle dicendo che 
a lui Beccaria non interessa, ma non vi sarà certo nessuno scienziato degno 
di questo nome, anche volto a studi di applicazione tecnica, che non senta 
che il patrimonio che si approfondisce in questo convegno è patrimonio 
di tutti. 

Ed è questo — mi si perdoni se in ciò mi ripeto — il valore ed il com- 
pito di un’Accademia; e l'Accademia delle Scienze di Torino è lieta di 
assolvere a questo compito. 

Il convegno è stato organicamente impostato in modo che i diversi 
aspetti di Beccaria, e la fortuna e l'influenza che la sua opera ha avuto 
nei diversi paesi, fossero illustrati da una relazione o comunicazione. Intorno 
a queste relazioni e comunicazioni, organizzate per una completezza di 
trattazione, si raccolgono comunicazioni e interventi di libera scelta. 

A nome dell’Accademia ringrazio gli insigni studiosi di tutti i paesi, 
che hanno accettato di svolgere i temi specifici loro assegnati, e tutti quelli 
che colla loro partecipazione e colla loro presenza contribuiscono a rendere 
vivo il convegno, che costituisce veramente un incontro di studio ad alto 
livello. 

Ringrazio il Ministro della Pubblica Istruzione, la Provincia, il Comune, 
l’Università, la Camera di Commercio, l'Unione Industriale che hanno 
recato un tangibile contributo alla riuscita del Convegno. Sono certo che 
anche ad esso non mancherà, per la stampa degli atti, il contributo del 
Consiglio Nazionale delle Ricerche. 

Per la piccola mostra, che, all'ingresso, costituisce un omaggio a Bec- 
caria, sono grato all’ Archivio di Stato, alla Biblioteca Reale, alla Biblioteca 
Nazionale, all'Istituto giuridico, all’Avv. Agosti ed ai soci dell’Accademia 
che hanno prestato il materiale. 

Non indulgo alla retorica se concludo affermando che in questi giorni 
questa sala dell’Accademia delle Scienze di Torino è un centro che raccoglie 
nelle varie voci l’unità dell'umanità intera nell’aspirazione verso un pro- 
gresso che sia veramente approfondimento del valore umano e progresso 
di civiltà. 
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Beccaria e la sua fortuna. 


Duecento anni fa, nell’estate del 1764, era pubblicato a Livorno un 
libretto anonimo, di modesta presentazione tipografica, intitolato Dei 
delitti e delle pene. Conteneva un appello che sarebbe andato intensifi- 
candosi, col passare dei mesi e degli anni, un appello che dall'Italia era 
destinato ad allargarsi a tutto il mondo europeo del Settecento, da Fila- 
delfia a Mosca, da Stoccolma a Madrid e al Rio della Plata. Era il capola- 
voro dell’Illuminismo italiano ed uno dei libri più importanti e significa- 
tivi di tutto il XVIII secolo. 

La sua nascita aveva avuto qualcosa di sorprendente, quasi di miste- 
rioso. I contemporanei andavano interrogandosi, a partire dal 1764, su 
chi era l’autore di un’opera tanto nuova, lucida ed appassionata. Si chiede- 
vano, nelle più diverse maniere, chi aveva potuto concepirla e quali fossero 
le ragioni che avevano spinto l’autore a pubblicarla. Gli Inquisitori di 
Stato della Repubblica di San Marco dubitavano fosse un patrizio veneto 
che aveva voluto attaccare le basi stesse, avvolte nel rispetto e nella segre- 
tezza, del governo della Serenissima. A Roma i prelati cominciarono presto 
a parlarne con diffidenza e sospetto. A Napoli Antonio Genovesi, nella 
intensa vita dei suoi ultimi, fecondissimi anni, prendeva in mano l’opuscolo 
e si persuadeva che era ormai sbocciata una nuova epoca della cultura 
italiana, una «più felice età della filosofia e della politica ». Ma chi era 
l’autore di questo straordinario libretto ? Ben lontana dall’Italia, Caterina II 
pensava si trattasse, forse, di un abate, residente a Firenze. A Parigi 
d'Alembert sapeva trattarsi d’un «gentilhomme milanais qui me paraît 
penseur et vertueux » e scriveva a Torino, a Lagrange, per chiedergli se 
già conosceva Det delitti e delle pene. 

Quando poi il nome dell’autore divenne noto, e quando anzi Cesare 
Beccaria entrò direttamente, personalmente a contatto con i suoi ammi- 
ratori d'Italia e d’Oltralpe, la sorpresa non cessò ed anzi, in qualche modo, 
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andò aumentando. Era così giovane questo scrittore che chiedeva ai suoi 
lettori un esame di coscienza integrale di fronte al diritto di punire, ai 
delitti e ai peccati, di fronte alla pena di morte, la tortura, i lavori forzati, 
a tutti i più gravosi e penosi aspetti della vita civile. Aveva concepito 
il suo lavoro a venticinque anni, e ne aveva ventisci quando l’aveva visto 
pubblicato. Il suo viso, la sua persona, rivelavano certo una «bonhomie 
lombarde » come dirà Melchior Grimm quando lo vedrà a Parigi nel 1766, 
ma i suoi tratti erano pure tanto stranamente abulici, indifferenti, tanto 
evidentemente angosciati ed ombrosi da render difficile, quasi penoso 
ogni aperto e franco dialogo con lui, ed impossibile ogni attiva collabora- 
zione. Una delusione insomma, quasi sempre, l’incontro con questo grande 
pensatore, una delusione, quasi senza eccezione, il tentativo d’entrar con 
lui in calorosi rapporti epistolari. La natura umana riserva sempre delle 
sorprese, conclusero i $/ilosophes parigini. Evidentemente l’opera era 
superiore all'uomo. 

Dei delitti e delle pene avrebbe infatti vissuto la sua fortuna nell'Europa 
del Settecento per intrinseca ed intima virtù, non certo traendo forza 
ed energia da un'abile e tenace opera di diffusione e di difesa da parte di 
colui che l'aveva scritto. 

A Beccaria sembrava insomma potersi adattare, meglio ancora che 
all'Esprit des lois, il misterioso motto che Montesquieu vi aveva premesso: 
Prolem sine matre creatam. Non mancarono le leggende, le dicerie sul- 
l'origine, l'ispirazione, la compilazione di Dei delitti e delle pene. Si parlò 
di Pietro Verri come del suo vero autore. Si favoleggiò persino d'una ori- 
gine parigina dell’opera. Un vero e proprio complotto ordito dagli enciclo- 
pedisti per esprimere in veste italiana quello che non potevano altrettanto 
liberamente dire nè stampare a Parigi. Leggende e dicerie storicamente 
altrettanto significative quanto quelle che accompagnarono la nascita 
del primo discorso di Jean-Jacques Rousseau. I due casi sono infatti più 
vicini di quanto non appaia a prima vista. Una personalità singolare, 
originale veniva a portare un elemento nuovo in un piccolo ed attivo gruppo 
intellettuale l'Enciclopedia in un caso, l'Accademia dei Pugni nell’altro. 
Jean-Jacques e Beccaria riflettevano il pensiero dei loro amici, lo sintetiz- 
zavano, e nello stesso tempo davano ad esso un'espressione ed una inten- 
sità del tutto diversa e nuova. Furono tanto più originalmente creatori 
quanto più nella loro opera esprimevano le ragioni più vere, le ragioni 
stesse di vita del gruppo in mezzo al quale erano cresciuti. 

Quasi giorno per giorno possiamo seguire il cristallizzarsi nella mente 
di Beccaria, tra il 1763 e il 1764, dell’opera sua. Possiamo vederlo intento 
a scrivere, nella casa dei Verri, curvo tutte le sere su quelle carte che sono 
ancora oggi conservate nella Biblioteca Ambrosiana e che testimoniano 
ancora del terribile suo sforzo, piene come sono di cancellature, di penti- 
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menti, di aggiunte, contorte tracce d’un conflitto tra l’arditezza e la luci- 
dità della sua mente e del suo sentire e la disperata sfiducia dell'animo suo. 
Commoventi testimonianze d'una fatica che ancor molti anni più tardi, 
nel 1803, Alessandro Verri, testimone allora, descriveva all'amico Isidoro 
Bianchi: «... Sul tavolino del conte Pietro io stesso ho veduto scrivere e 
comporsi dal marchese Cesare Beccaria l’opera Dei delitti e delle pene. 
Mi ricordo che egli pensava molto prima di scrivere, non poteva resistere 
alla fatica più di due ore, trascorse le quali lasciava la penna ... Alla fine 
della sera il conte Pietro ritornava a casa. Il marchese gli leggeva quanto 
aveva scritto e col suo parere fece qualche volta de' cambiamenti e cor- 
rezioni ... Esso sempre animava Beccaria a proseguire (l’opera sua) e ne 
pronosticava gli applausi d'Europa ... ». 

Pietro ed Alessandro Verri videro così nascere sotto i loro occhi quel 
libro che essi avrebbero voluto scrivere, ma che soltanto Beccaria era 
capace di realizzare. Alessandro era avvocato dei poveri e ben conosceva 
le miserie, gli orrori, lo squallore della vita giudiziaria di allora. Pietro era 
da anni in rivolta contro la compiaciuta sicurezza dei giudici, rappresen- 
tati ai suoi occhi e sintetizzati nella persona del padre suo, Gabriele, sena- 
tore illustre, uomo colto, che non era tuttavia mai stato sfiorato dal dubbio 
sui fondamenti morali, politici, filosofici del diritto che andava applicando, 
che non si era mai posto il problema della legittimità profonda della giuri- 
sprudenza tradizionale, entro la quale sempre era vissuto. Contro una 
simile mentalità Pietro Verri aveva scritto opuscoli e satire, ed anche 
l’anno prima di quello in cui Beccaria cominciò l’opera sua, nel 1702, egli 
era venuto stendendo una ironica, ferocemente ironica Orazione panegirica 
in cui, fingendo di difendere la giurisprudenza tradizionale, la svalutava 
radicalmente. Pietro Verri aveva letto queste sue pagine ai suoi amici 
dell’Accademia dei Pugni, e certo esse non furono senza influenza anche su 
Beccaria. Alcuni dei temi essenziali di Dei delitti e delle pene erano già 
presenti: taglio netto col passato, polemica contro il diritto romano, lotta 
a fondo contro la tortura, discussione sulla pena di morte. Ma queste pagine 
erano rimaste piuttosto uno sfogo che non un appello, una satira più che 
un manifesto. Anche lo stile imitava Voltaire, più che esser l’eco di 
Jean-Jacques Rousseau. L'Orazione panegirica sulla giurisprudenza mila- 
nese era destinata a rimanere inedita. Fu uno dei tanti, uno dei più 
tipici elementi, rifusi e sintetizzati nell'opera di Beccaria. 

Questi giungeva alla sua opera sospinto da una dolorosa esperienza 
personale, da una vicenda psicologica che lo aveva profondamente impe- 
gnato nei suoi anni di formazione e nella sua prima gioventù. Certo era 
nobile, certo era stato educato nelle migliori scuole e nella famosa univer- 
sità di Pavia. Eppure il suo ceto non gli aveva dato alcun senso di cer- 
tezza, di sicurezza — tutt'altro: lo aveva anzi portato alla ribellione, 
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anche sul piano personale, quando un matrimonio d’amore lo aveva messo 
in conflitto con la famiglia, l’ambiente, le autorità cittadine. L'educazione 
che aveva avuto gli era parsa «fanatica ». Suo primo compito era stato 
quello di rifiutarla e di ricominciare da capo, leggendo autori che i suoi 
maestri non gli avevano messo tra le mani. Attraverso queste ripulsioni 
e queste rivolte aveva appreso ad analizzarsi, a conoscer se stesso, a tor- 
mentarsi ogni ora, interrogando il suo destino e la sua natura. Vide rispec- 
chiata nella Nouvelle Héloîse, e nei personaggi di Jean-Jacques l’esperienza 
di questi suoi anni giovanili, riconobbe se stesso e i propri amici. Presto 
seppe la verità: la sua costituzione psicologica era debole, sottoposta sempre 
al pericolo d’una incerta e grigia abulia, la sua lucida mente, educata nella 
matematica c nelle scienze, lo traeva là dove tutto il suo corpo riluttava 
ad andare. Vedeva accanto a sè uomini come i fratelli Verri, tesi alla con- 
quista del mondo che li circondava, sicuri di poter inserire se stessi ed il 
proprio ceto nella realtà della Lombardia, operando profonde riforme 
nelle finanze, nell’amministrazione statale, nello stesso sistema giudiziario. 
Beccaria invece sapeva d'essere fatto non per agire, ma per patire. La sua 
aspirazione poteva essere una sola: contare, incidere nel mondo delle idee 
e delle forze morali, diventare anch'egli un philosophe, farsi esempio e 
modello d’un nuovo sentire e di una nuova intelligenza. Questo soltanto 
lo avrebbe salvato, lo avrebbe strappato alla grigia disperazione che lo 
minacciava. Con un termine che non potrebbe essere più appropriato 
chiamò questo suo volgersi verso il mondo dei lumi la sua «conversione 
alla filosofia » — esempio particolarmente evidente del valore profondo, 
psicologicamente risolutivo, prima ancora di essere politicamente attivo, 
delle idee illuministiche in lui. 

«La mia unica occupazione è di coltivare in pace la filosofia — scrisse 
nella sua celebre lettera a Morellet del 26 gennaio 1706 — e di soddisfare 
nel medesimo tempo a tre vivissimi sentimenti: l’amore della gloria, quello 
della libertà e la sensibilità ai mali degli uomini oppressi dall’errore ». 
Subito dopo aggiungeva: «L'epoca della mia conversione alla filosofia 
fu cinque anni fa, leggendo le Lettere persiane ». « Le second ouvrage qui 
acheva la révolution dans mon esprit est celui de M. Helvétius — citiamo 
ora il testo francese di questa lettera perchè quello italiano, recentemente 
ritrovato e pubblicato da Mario Mirri, è mutilo in questo passo e dobbiamo 
perciò ricorrere alla vecchia traduzione di Morellet —. C'est lui (Helvé- 
tius) qui m’a poussé avec force dans le chemin de la vérité et qui a le premier 
reveillé mon attention sur l’aveuglement et le malheur de l’humanité. 
Je dois à la lecture de l’Esprit une grande partie de mes idées. Le sublime 
ouvrage de Buffon m'a ouvert le sanctuaire de la nature ... Ce que j'ai 
pu lire jusqu'è présent de M. Diderot ... m'a rempli d’idées et de chaleur 
... La métaphysique profonde de M. Hume, la vérité et la nouveauté de 
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ses vues m’ont étonné et éclairé mon esprit ... Que vous dirai-je des ou- 
vrages philosophiques de M. d’Alembert? ... J'ai puisé aussi beaucoup 
d’instruction dans les ouvrages de l’abbé de Condillac ... Je mène une 
vie tranquille et solitaire, si on peut appeler solitude une société choisie 
d’amis, où l’esprit et le coeur sont en un mouvement continuel. Nous 
avons les mémes études et les mémes plaisirs. C'est là une ressource et 
ce qui m'empéche de me trouver comme en exil dans ma patrie ». 

La confessione di Beccaria è completa, salvo su un punto. Scrivendo 
a Morellet egli non parla della profonda influenza che aveva avuto sul 
suo pensiero, su tutto il suo modo di essere, l’opera di Jean-Jacques Rous- 
seau, e in particolare il Contra? social, letto e riletto da solo e in compagnia 
dei suoi amici dell’Accademia dei Pugni. Aggiungendo tuttavia questo 
elemento abbiamo un quadro completo per intendere la «conversione 
alla filosofia » di Beccaria. È l'eredità del decennio dell’Enciclopedia, tra 
il 1748 e il 17509, che giunge a Milano, è il fiore dell'Illuminismo europeo, 
con Hume e Diderot, d’Alembert e Helvétius, Montesquieu e Buffon. 
Beccaria sceglie, seleziona, coordina originalmente gli elementi tratti da 
questi pensatori e scrittori e costruisce la sua visione personale organiz- 
zandola su due poli, l’utilitarismo di Helvétius e l’egualitarismo di Rousseau. 
Tra questi due poli vibra la sua visione della legge e della realtà sociale. 
Beccaria è così uno dei creatori del radicalismo filosofico, insieme utili- 
taristico ed egualitario, per riprendere la formula di quel grande maestro 
della storia delle idee che fu Elie Halevy. E tale fu Beccaria perchè portò 
una profonda comprensione delle esigenze libertarie e egualitarie entro 
gli schemi e le formule d'una visione empirica ed utilitaristica, tratta da 
Hume e soprattutto da Helvétius. 

L’originalità sua consistette nel concentrare i raggi di questa sua 
filosofia su un punto determinato e specifico, la legislazione penale, il pro- 
blema di Dei delitti e delle pene. In ogni riga di questa sua opera sentiamo 
viva una sua concezione della legge, della proprietà, della società, dello 
sviluppo economico e storico dell'umanità, ma questa concezione ha tro- 
vato una punta con cui incidere sulla realtà. L'analisi della società è rac- 
chiusa nei problemi della criminalità, della punizione, della prevenzione, 
ecc. Una radicale riforma del diritto penale contiene in nuce il problema 
della trasformazione di tutta una struttura sociale. 

È questo uno dei caratteri che congiungono Dei delitti e delle pene 
a tutto il movimento dei lumi in Italia, tanto strettamente legato al pen- 
siero illuministico curopeo e rivolto d'altra parte a singole e specifiche 
riforme economiche, giudiziarie ed amministrative. Ma quel che Beccaria 
chiedeva, le riforme che egli proponeva, erano d'una ampiezza e d'una 
profondità sorprendenti. Dopo duecento anni, rileggendo questo testo, 
restiamo ancora stupiti di fronte alla sua lucida e consequenziaria volontà, 
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alla sua profonda rottura con la tradizione, alla sua capacità di costruire 
servendosi soltanto di elementi provati e riprovati al tribunale della sua 
ragione e del suo sentimento. Negata la tradizione del diritto romano, 
spezzato con vigore insieme logico e morale ogni rapporto tra peccato e 
delitto, e laicizzato così, fin dalle radici, il problema della pena, stabilito 
su rigorosi principi utilitari il diritto e il dovere di punire, rotto per sempre 
ogni sofisma in favore della tortura, poste le basi d’una radicale condanna 
della pena di morte, gettate le fondamenta d'una riforma profonda della 
procedura, Beccaria poteva ben dirsi, chiudendo il suo libretto, d’aver 
compiuto un’opera che egli solo in Europa era stato vapace di fare. 

Seguire la storia della fortuna di questo libretto, nel trentennio che 
seguì la pubblicazione a Livorno nel 1764, non è davvero mera curiosità 
erudita. Ripercorrere attentamente, seguire nei minuti dettagli e nei suoi 
momenti più significativi questa fortuna ci rivela poco a poco, in tutti 
i suoi aspetti più riposti, il vero significato dell’opera di Beccaria, ci dice 
poco a poco quale ne sia stato il valore storico. Il pensiero di Beccaria si 
riflette sui contemporanei, modificandosi e trasformandosi a seconda dei 
paesi e dei momenti, rivelando inattesi profili del mondo italiano ed europeo. 
Il suo appello muove le coscienze più diverse, spinge all’azione nelle cir- 
costanze e negli ambienti più differenti, dicendoci qual fosse la sua reale 
capacità di modificare gli individui ed i gruppi, le anime e le leggi. Come 
in uno specchio, la sua immagine si riflette nella sua epoca, come un'eco, 
la sua parola risuona nei luoghi più inattesi e più lontani. La storia della 
fortuna di Beccaria nel suo secolo ci dice che cosa davvero egli abbia 
significato per quell’età. 

Un fondamentale approfondimento nella coscienza di questa fortuna 
di Beccaria ci ripromettiamo dal nostro convegno. Dall’Inghilterra e dalla 
Francia, dalla Spagna e dalla Svizzera, dalla Russia, dalla Polonia, dalla 
Germania, ci giungerà l’eco storica dell’opera Dei delitti e delle pene. Avremo 
finalmente un quadro largo e dettagliato dell'importanza che egli ebbe 
nella vita giuridica, morale, politica del secolo XVIII. Nè ho certo la pre- 
tesa, nè la possibilità e capacità, di riassumer qui in anticipo questa appas- 
sionante vicenda, questo mirabile capitolo della storia delle idee, delle 
nostre, moderne idee. 

Qualche tema soltanto vorrei indicare, alcuni elementi del dibatti- 
to, quale venne aprendosi nei vari centri italiani negli anni che segui- 
rono la pubblicazione del libro di Beccaria, autonomamente dapprima, 
in stretto contatto poi con la discussione che andava allargandosi al di là 
delle Alpi. Nel microcosmo italiano, ne sono convinto, ritroveremo le 
forze, le idee, i dubbi e le reazioni che su più vasta scala andarono risuo- 
nando negli angoli più diversi e distanti del secolo dei lumi. 
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Tre atteggiamenti fondamentali possiamo osservare: la ripulsa vio- 
lenta e totale, la moderata adesione e, finalmente, l’eco entusiastica, l’ac- 
cettazione integrale, non tanto di questo o quel particolare della riforma 
penale proposta, quanto delle basi stesse della sua visione dell’umana 
società. 

La ripulsa totale è stata forse la meno studiata di queste tre risposte 

all'appello di Beccaria. Eppure non è certo la meno interessante. Essa 
rivela uno stato psicologico profondo, misto di paure, di timori di pros- 
sime catastrofi, di repulsione profonda rispetto alle idee illuministiche 
che fa immancabilmente pensare alla metafora di Diderot dei raggi di 
luce che feriscono gli occhi dei gufi, e che andò aumentando, man mano 
che trascorsero gli anni del Settecento, fino a sboccare nei fenomeni di 
reazione della fine del secolo, di vandeana rivolta, che accompagnò anche 
in Italia il sopraggiungere della rivoluzione. All'origine di questo atteg- 
giamento stava il rifiuto di accettare la radicale laicizzazione del diritto 
penale che Beccaria aveva compiuta nell'opera sua. Come accettare che 
la società non avesse da occuparsi affatto dei peccati, ma soltanto dei 
delitti? Come ammettere che nella pena non stesse anche una espiazione 
ed una punizione, e non soltanto il compenso dovuto dal delinquente per 
il danno apportato alla società? Era sconsacrare, desacralizzare l’opera 
del giudice. Era, a ben guardare, operare una distinzione fra la Chiesa e 
la società civile altrettanto e più profonda di quella che contemporanea- 
mente andavano proponendo e compiendo i nostri giurisdizionalisti, i 
nostri giannoniani e giuscppinisti. A tutto questo reagì il frate vallom- 
brosano Ferdinando Facchinei nelle sue Note e osservazioni sul libro inti- 
tolato Dei delitti e delle pene, apparse all'inizio del 1765. L'autore era un 
avventuriero della penna (e un recente studio di Franco Torcellan ha 
dimostrato come egli cercasse di sfruttare la diffidenza e il timore degli 
Inquisitori di stato di Venezia, più che non esprimesse compiutamente 
le loro idee). Era passato attraverso difficili esperienze, aveva anch'egli 
cercato di camminare sulla via del secolo. Ma ora se ne ritraeva, espri- 
mendo un ribrezzo profondo per tutto quello che Beccaria rappresentava 
Lo chiamava il « Rousseau degli italiani» e per meglio colpirlo coniò (0 
forse riprese da ignote fonti) un termine destinato ad aver ben più ampia 
fortuna, definendolo «socialista », in questa parola riassumendo tutto 
il suo odio e il suo timore per coloro che vedevano all'origine della società 
individui liberi ed uguali. « Sfido tutti i socialisti e chiunque altro, che 
mi trovino un solo esempio in tutte le storie e in tutti gli annali del mondo 


di società formate in quella maniera ». Poveri e ricchi, docili e ribelli, forti 
e deboli, gli uomini erano tutt'altro che liberi ed uguali, e proprio per questo 
avevano bisogno di un’autorità che li guidasse, li punisse, e questa auto- 
rità, a sua volta, aveva bisogno della tortura e della morte per agire, così 
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come aveva bisogno, a sua giustificazione, d’una suprema sanzione reli- 
giosa. Così ai suoi occhi le idee di Beccaria non erano soltanto degli errori, 
erano delle bestemmie. Qualcosa di simile, qualche anno più tardi, nel 1772, 
scrisse e pubblicò Antonio Silla nel suo opuscolo Il diritto di punire 0 sia 
risposta al trattato de’ delitti e delle pene del signor marchese di Beccaria, 
dove l’immagine stessa che accompagnava l’opera, caricatura di quella 
che Beccaria aveva voluto e disegnato per il suo libro, esprimeva un appello 
alla tradizione religiosa per difendere tutta l’antica struttura giudiziaria. 
Come si era potuto osare attaccare la pena di morte? «Leggo che Dio 
stesso ha data agli uomini una tale facultà e volle confirmarla a voce a 
Noé, padre e ristauratore di tutto il genere umano ... ». Argomenti questi 
che ebbero allora un peso maggiore di quanto non si possa supporre, come 
è provato pure da un intero libro, di un professore dell'università pisana, 
Cesare Malanima, inteso a difendere le riforme di Pietro Leopoldo, a Bec- 
caria in gran parte ispirate, proprio dall'accusa d’empietà e sacrilegio. 
Il libro, intitolato Comentario filologico-critico sopra ai delitti e le pene secondo 
il gius divino, apparso a Livorno nel 1786, era un tentativo, tutt'altro che 
privo d'interesse, di capire e d’interpretare ormai sul piano storico l’ele- 
mento sacrificale, purificatorio, espiatorio, delle condanne a morte e di 
tanti altri aspetti del più antico diritto, facendo per contrasto risaltare 
la moderna concezione della legge e della pena. Testimonianza anche 
questa d'un difficile distacco e d’una lenta penetrazione delle idee illumi- 
niste in quei più oscuri recessi della vita italiana del Settecento, donde 
si alimenteranno, al passaggio tra i due secoli, le tante concezioni sacri- 
ficali e punitive della controrivoluzione. Nè certo idee simili ritroveremo 
soltanto in Italia, chè non è difficile osservarle fin dalle prime battute del 
dibattito francese, negli scritti di Muyart de Vouglans, avvocato nel par- 
lamento parigino, così come in Spagna ed altrove. Piuttosto, sarebbe im- 
portante poter misurare l'ampiezza di simili reazioni, valutando gli uomini 
e gli ambienti nei quali esse fecero presa. Fin dove trovarono accoglienza 
nelle correnti gianseniste? Fin dove invece espressero la più popolare 
religiosità di origine controriformatrice? Certo, almeno all’inizio, esse 
sembrarono marginali, nè trovarono larga eco, almeno nelle forme più 
violente che Facchinei aveva loro dato. Eppure, e la cosa non è senza 
significato, l’opera di questo monaco verrà ripubblicata a più riprese, 
trovando molti lettori nel Veneto e in altre regioni italiane. Ancora nel 
1821, sia pure con rincrescimento e quasi con ribrezzo, l'avvocato Paolini 
la reinseriva nella sua preziosa silloge beccariana, pubblicata a Firenze, 
quasi a simbolo di una realtà storica di cui non era possibile non tener 
conto, anche in quella regione d’Italia dove pure le idee di Beccaria ave- 
vano trovato la più larga e cosciente applicazione. 
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Furono i fratelli Verri, in risposta appunto a Facchinei, a dar l'avvio 
alla interpretazione che abbiamo chiamata moderata di Dei delitti e delle 
pene. La loro Risposta ad uno scritto che s'intitola Note ed osservazioni sul 
libro Dei delitti e delle pene, scritta rapidamente, febbrilmente, nei primi 
giorni del 1765, era una riuscita operazione di disinnescamento. Avevano 
sentito il pericolo vicino, in quelle pesanti accuse d’irreligione e d’insu- 
bordinazione. Il nome di Rousseau era stato troppo spesso pronunziato. 
La carica politica contenuta nelle pagine di Beccaria era stata troppo chia- 
ramente denunciata. Si trattava ora di riportar tutto nell'alveo delle 
riforme, della filosofica libertà, delle trasformazioni tecniche da appor- 
tare alla legislazione penale, senza farsi trascinare sul terreno dei prin- 
cipi primi dell’umana società. Già il primo gennaio 1765 il loro amico Gian 
Rinaldo Carli, pure entusiasta ammiratore dell’opera di Beccaria, aveva in- 
dicato, con straordinaria lucidità, in una lettera a loro diretta da Piacenza, 
quale fosse la strada da seguire: « Contentiamoci noi di lodar l’opera, 
aveva detto, tirando un velo sopra i principi di essa ». Det delitti e delle 
pene doveva diventare uno strumento di riforma, mentre l'appello in esso 
contenuto poteva, doveva farne il breviario dei giudici e dei legislatori. 
« Piacesse a Dio, scriveva il 29 aprile 1765, che, come l’Uffizio della Beata 
Vergine, fosse letto il libro ogni giorno da chi crede sia un bel diritto quello 
di distruggere gli uomini ... ». Ma a condizione di utilizzare tutta la forza 
morale e sentimentale in esso contenuta per ottenere modifiche pratiche, 
e il più rapide possibili, della legislazione. « Io mi determino a lodar e a 
difender il libro sintantocchè non vegga corretto il codice criminale, e non 
sia il degnissimo autore premiato con qualche impiego analogo ai di lui 
studi in cui possa agiatamente far uso del suo grande talento e della sua 
attività ». 

Era una scelta politica, comune ai Verri, a Carli, agli amici loro del- 
l'Accademia dei Pugni e, sia pure con maggiori incertezze e ritrosie, anche 
a Beccaria. Era la via che di questi giovani ribelli avrebbe fatto, in una 
decina d'anni, i responsabili delle profonde riforme economiche ed ammini- 
strative della Lombardia austriaca. L'energia dell’Accademia dei Pugni 
e del « Caffè » sarebbe andata, effettivamente, a mutar le leggi e le cose 
della loro terra. La loro vocazione riformatrice era sincera, non mero cal- 
colo di ambizione, ed essi sapranno realizzare, in parte notevole, il loro 
programma politico e sociale. Gli incoraggiamenti di Kaunitz e di Firmian, 
l'appello lontano di Caterina II a Beccaria, e la ferma volontà dell'ammini- 
strazione viennese e milanese di trattenere il filosofo in patria per farne 
un professore ed un alto funzionario, il carattere, col passare degli anni, 
sempre più passivo di Beccaria, tutto questo concorse a metter anche 
lui sulla via dei suoi amici e a farne un esempio, meno vivo, ma non meno 
caratteristico di Pietro Verri, del difficile, eppur fruttuoso inserimento degli 
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illuministi italiani nella politica del dispotismo -— o se si preferisce — 
dell’assolutismo illuminato. Beccaria divenne un acuto conoscitore di cose 
e di idee economiche, e alle sue concezioni in materia di diritto penale 
restò fedele sempre, contribuendo come poté a introdurle nella realtà e 
a difenderle contro ritorni offensivi della mentalità tradizionale. 

Un atteggiamento simile possiamo osservare, con le più diverse sfu- 
mature locali, in altri centri della cultura dei lumi in Italia. Deî delitti 
e delle pene era appena uscito che già giungeva da Pisa una voce amica, 
quella di Gualberto De Soria, il più noto professore di filosofia di quella 
università. Era una difesa, cauta e benevola, ed era insieme un tentativo 
di inserire Beccaria nelle teoriche del diritto naturale, attenuandone V’ori- 
ginalità e approvandolo proprio per quell’elemento che in lui stava di 
più genericamente umanitario. Era il primo sintomo d’una adesione che, 
non senza contrasti e lotte, doveva approfondirsi con i decenni nei centri 
universitari italiani. Dopo Pisa, ecco Pavia, con Cremani, c la stessa Sa- 
pienza, con Renazzi, Napoli con Genovesi e Pagano, Modena con Paradisi, 
Valdrighi e Piattoli. È tutto un movimento che prepara i quadri degli 
avvocati, dei giudici, dei giuristi che parteciperanno alla grande trasfor- 
mazione dell’età rivoluzionaria e napoleonica. È tutta una storia da scri- 
vere ancora, e 1 materiali non mancano. Essa ci dirà fino a che punto il 
pensiero di Beccaria venne privato del suo elemento, per così dire, uto- 
pistico, della sua tensione verso un mondo di eguali e di liberi, fim dove 
invece questa molla ideale servì a promuovere le riforme, aiutando a supe- 
rare ostacoli e ritrosie. E fin dove venne effettivamente cambiandosi la 
mentalità di chi doveva insegnare ed applicare la legge penale nelle diverse 
terre italiane al passaggio tra il Sette e l’Ottocento. Forse un esempio 
solo potrà bastare per indicare l’importanza storica di questo molecolare 
processo. Guardiamo un momento a Casto Rufino Massa, quell’avvocato 
nato a Mentone, autore d’un commento a Beccaria, giudice rotale a Genova, 
destinato a diventare deputato girondino alla Convenzione e tenace asser- 
tore sempre delle sue idee egualitarie anche nella tarda vecchiaia, all’epoca 
della Restaurazione. Esempio più caratteristico ancora quello di Cosimo 
Amidei, avvocato toscano, che già nel 1766 scriveva a Beccaria: « Io sono 
un legale di questa Curia, ma insieme un oscuro e pacifico seguace della 
ragione », aggiungendo che era entusiasta del libretto sui delitti e le pene 
che poco per l’innanzi gli era capitato tra mano. Tutta la sua vita avrebbe 
continuato a cercar di far passare nei fatti almeno alcune delle riforme 
proposte da Beccaria, occupandosi dei mendichi come dei carcerati. Riuscì 
a vedere, nel 1783, approvato quanto egli sosteneva nel suo Discorso filo- 
sofico politico sopra la carcere dei debitori, abolita dalla legislazione di Pietro 
Leopoldo. Certo, come un altro ammiratore toscano di Beccaria, Giuseppe 
Pelli, egli pure era convinto che «ben ristretto è il cerchio degli uomini 
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che sanno pensare ». Pochi erano i riformatori, ma l'arma che Beccaria 
aveva loro fornito era e restava efficace. Il loro cerchio del resto andava 
allargandosi, andava trasformandosi, con sorprendente rapidità. 

Fin dove Dei delitti e delle pene penetrò allora non soltanto nelle uni- 
versità e nelle accademie, tra giudici e magistrati, ma anche nei gabinetti 
dei regnanti, negli uffici degli amministratori degli stati italiani? Qui più 
che altrove le vie per giungervi passarono attraverso una vasta, larga cir- 
colazione europea. La traduzione di Morellet, nel 1766, il commento di 
Voltaire, apparso l’anno dopo, avevano sottolineato anch'essi l'aspetto 
giuridico, l'elemento tecnico ed immediato ben più che l’aspetto ideolo- 
gico dell’opera di Beccaria. La forma stessa, più classica e volutamente 
rigorosa che il traduttore francese aveva dato all'opera di questi, simbo- 
leggiava questa interpretazione. Il patriarca di Ferney aveva cercato in 
Beccaria un alleato, poco attivo in verità, ma appassionato e lucido nella 
sua lotta contro le «tigri» del parlamento, contro i giudici che avevano 
condannato Calas e La Barre e che perpetuavano privilegi ed ingiustizie 
sotto il manto della tradizione. L'opera recente, e tanto importante, di 
Furio Diaz ci ha illustrato queste lotte e questa situazione. Tutta Europa 
fu colpita da quell'immagine enciclopedistica e volterriana di Beccaria 
e gli italiani insieme agli altri, i quali, a partire dal 1774, lessero general 
mente Dei delitti e delle pene nella forma, nel rifacimento che Morellet 
aveva fornito. Non soltanto dalla Francia tornava del resto un Beccaria 
reinterpretato c trasformato; anche dall'Austria egli giungeva attraverso 
le polemiche di Sonnenfels, il professore austriaco che più fece in quegli 
anni per abolire la tortura e per modificare il codice penale dell'impero di 
Maria Teresa e di Giuseppe II. Più lontana, ma presente anche in Italia, 
l’eco di Campomanes dalla Spagna, l’eco dei dibattiti inglesi, così come 
di Hommel, il «deutsche Beccaria » e, soprattutto, del Nakaz di Caterina II, 
ripetutamente tradotto, commentato e discusso anche da noi. È questo 
Beccaria, il Beccaria europeo, che agisce a Milano, a Firenze, a Napoli, 





portando lentamente ma sicuramente all’abolizione della tortura, alle 
nuove preoccupazioni in materia carceraria, alla sempre più ristretta ap- 
plicazione della pena di morte, a tutta quella vasta opera di codificazione 
e di trasformazione del diritto che ferve, dove più dove meno, in tutti gli 
stati dell’Italia settecentesca. 

Ci basterà ricordarne il frutto più maturo e più importante, la legge 
penale toscana cioè del 1786. Rileggiamone l'esordio, dove i motivi bec- 
cariani riappaiono frequenti, quasi letteralmente riemergenti, intessuti 
in un contesto che è la perfetta espressione d’un assolutismo illuminato 
giunto alla sua maturità. È Pietro Leopoldo che parla: « Fino dal nostro 
avvenimento al trono di Toscana riguardammo come uno dei nostri prin- 
cipali doveri l'esame e riforma della legislazione criminale, ed avendola 
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ben presto riconosciuta troppo severa, e derivata da massime stabilite 
nei tempi meno felici dell’Impero Romano, o nelle turbolenze dell’anarchia 
dei bassi tempi, e specialmente non adattata al dolce e mansueto carat- 
tere della nazione, procurammo provvisionalmente temperarne il rigore 
con istruzioni ed ordini ai nostri tribunali e con particolari editti con i 
quali vennero abolite le pene di morte, la tortura e le pene immoderate 
e non proporzionate alle trasgressioni ed alle contravvenzioni alle leggi 
fiscali, finchè non ci fossimo posti in grado, mediante un serio e maturo 
esame e col soccorso dell'esperimento di tali nuove disposizioni, di rifor- 
mare intieramente la detta legislazione. Con la più grande soddisfazione 
del nostro paterno cuore abbiamo finalmente riconosciuto che la mitiga- 
zione delle pene congiunta con la più esatta vigilanza per prevenire le 
ree azioni, e mediante la celere spedizione dei processi e la prontezza e 
sicurezza della pena dei veri delinquenti, in vece di accrescere il numero 
dei delitti ha considerabilmente diminuiti i più comuni e resi quasi inau- 
diti gli atroci, e quindi siamo venuti alla determinazione di non più lun- 
gamente differire la riforma della legislazione criminale, con la quale, 
abolita per massima costante la pena di morte, come non necessaria per 
il fine propostosi dalla società nella punizione dei rei, eliminato affatto 
l’uso della tortura, la confiscazione dei beni dei delinquenti come tendente 
per la massima parte al danno delle loro innocenti famiglie che non hanno 
complicità nel delitto, e sbandita dalla legislazione la moltiplicazione dei 
delitti impropriamente detti di lesa maestà, con raffinamento di crudeltà 
inventati in tempi perversi, e fissando le pene proporzionate ai delitti, ma 
inevitabili nei rispettivi casi, ci siamo determinati a ordinare con la pie- 
nezza della nostra suprema autorità quanto appresso ». Gli articoli che 
seguivano erano degni di questo esordio: per la prima volta in Europa la 
pena di morte era davvero abolita, sostituita dai lavori forzati: aboliti 
pure i delitti politici, per la prima volta insomma si compiva un tentativo 
di portare nei fatti le idee di Beccaria. 

Eppure, anche di fronte a un testo tanto significativo, vero punto 
d'arrivo del moto riformatore italiano in materia di diritto penale, l’in- 
quietudine rinasce, una domanda risorge nell’animo, oggi come due secoli 
fa, per noi come per i contemporanei di Beccaria. Perchè i delitti e le pene ? 
Fin dove la società, qual essa è costituita, è da considerarsi responsabile 
degli uni e delle altre ? Che cosa è il diritto di punire ? Non son forse irap- 
porti sociali ed economici la radice prima dei mali e dei pur necessari 
rimedi? E perchè l’ideale d'uguaglianza e di libertà è pur sempre tanto 
lontano da ogni positivo diritto? Interrogativi vissuti e sofferti da Bec- 
caria, vera sorgente della sua pietà e della sua comprensione, del suo orrore 
e della sua volontà di riforma. 
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Ben lo seppero anche gli uomini del Settecento. Accanto, entro le 
codificazioni del diritto penale, sotto ogni articolo di legge ed ogni rinno- 
ramento della struttura giuridica, sentirono che Beccaria aveva una 
sua parola da dire, alla base stessa dell’umana convivenza. Al di là dell’in- 
terpretazione moderata e tecnica di De? delitti e delle pene stava un entu- 
siasmo per queste pagine, una volontà di giustizia che sentiamo germinare 
nelle lettere che Beccaria riceveva da ogni angolo della terra — e che dob- 
biamo riprometterci, in questo secondo centenario, di pubblicare inte- 
gralmente — così come nelle discussioni sull'opera sua, tra gli isolati o 
nei gruppi che ovunque risposero, anche in Italia, al suo appello più 
profondo. 

Beccaria aveva saputo portare la gente a confessarsi di fronte a lui. 
Ecco un prete napoletano, Benedetto Rocco, allievo di Genovesi, che nel 
1771 gli scriveva d’aver trovato un tesoro il giorno in cui gli era giunto 
tra mano il suo libro, e che da allora si sentiva pronto ad ogni lotta contro 
«i pregiudizi e la crudeltà legislativa ». Era l’idea stessa dell'uomo che 
egli era venuto a condividere con Beccaria. « Non ho io quell'idea dell’uomo 
che certi politici ci hanno tramandata; ella mi sembra la pittura della 
tirannia e della crudeltà, all'incontro l’idea che ne ha il signor marchese 
mi pare il quadro dell'umanità e della carità ». Ecco Giambattista Giovio 
che, nel 1774 gli scriveva da Como come egli avesse « insegnato al genere 
umano l'umanità nelle pene e fatta ricca l’Italia d'un nuovo stile filosofico ». 
Ecco, da Mondovì, dove era confinato, dopo 15 anni ormai di persecu- 
zioni, di carcere, d’umiliazione, il conte Dalmazzo Francesco Vasco che 
offre a Beccaria, nel 1780, la propria penna per difenderlo dagli attacchi 
dei nemici, memore certo dei rousseauiani entusiasmi che avevan portato 
lui, ultimo rampollo di un'antica casa nobiliare piemontese, a vagheg- 
giare per la Corsica ribelle a Genova una costituzione che egli aveva inti- 
tolato Suite du Contrai social. Ecco infine Cammillo Ciaramelli nella sua 
opera Della pena di morte, apparsa nel 1788 e che l’anno dopo sarà tradotta 
in francese con una dedica agli Stati Generali, ritrovare nella sua esalta- 
zione e nel suo commento alla legge toscana di due anni prima il senso 
del tragico significato morale e sociale della tortura, della pena di morte, 
di ogni punizione. 

Anche in Italia dunque, come in Brissot de Warville in Francia, 
in Hommel in Germania, per non far che due esempi, l'efficacia delle for- 
mule di Beccaria continuava ad agire — spingeva alle riforme e indicava 
insieme i limiti di esse, le loro lacune e manchevolezze. Anche in Italia, 
attraverso le tre fondamentali reazioni all'opera di Beccaria che abbiamo 
potuto registrare, d'opposizione, di applicazione e d’entusiastica adesione, 
si era venuto sviluppando tutto un dibattito che, come in ogni angolo 
d'Europa, aveva ripreso a discutere a fondo le sue idee fondamentali. 
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Una soprattutto, che stava al centro dell’opera Dei delitti e delle pene 
e che era simboleggiata dall'immagine della giustizia che l’autore stesso 
aveva tratteggiata e voluta per la terza edizione del suo libro e che, a 
partire dal 1765 ne accompagnò ovunque la fortuna, l’immagine cioè della 
giustizia che si vela la faccia e rifiuta la pena di morte non soltanto per 
umano orrore di fronte alla violenza ma anche e soprattutto per sostituirvi 
i lavori forzati. 

Ferdinando Facchinei per primo, nel suo crudo realismo, aveva 
formulato un giudizio sociale su questo lavoro forzato. Esso non era, nè 
poteva costituire, un'adeguata sostituzione alla pena di morte, diceva, 
perchè la vita dei disgraziati che vi sarebbero stati costretti, provenienti 
per la massima parte dagli strati più miserabili della popolazione, non 
sarebbe risultata gran che diversa, prima e dopo la loro condanna. Povertà 
e miseria avrebbero continuato ad accompagnarli. Un « passo solo » divi- 
deva in realtà l’esistenza dei poveri da quella degli schiavi che così avreb- 
bero dovuto scontare la loro pena. Solo la morte avrebbe potuto spaventare 
i più poveri e i più disgraziati. Il tema ritornava ben presto nelle discus- 
sioni parigine, quando Beccaria si recò al focolare dei lumi, nel 1766. Diderot 
diede a quest'idea la formulazione più esplicita e precisa. Anche a Caterina 
ripeterà ben presto che mille e mille erano i mali sociali che conducevano 
ad accorciar la vita dei più poveri. In confronto, le poche centinaia di ese- 
cuzioni capitali che si registravano ogni anno in Francia non rappresen- 
tavano, dal punto di vista statistico, che una ben piccola percentuale 
nella lunga lista delle miserie sociali. Questa tuttavia, come tante altre 
idee di Diderot, restò chiusa nel piccolo nucleo dei suoi amici, dei filosofi, 
o dei loro regali ascoltatori. Pubblicamente invece, con ben altra violenza 
e, aggiungiamo, meschinità, simile obiezione venne ripresa da Linguet, 
cui rispose il lombardo Gorani in una vivace appendice del suo Vero dispo- 
tismo, apparso a Ginevra nel 1770. Sarà Mably a dare a questa critica la 
formulazione più matura, assumendo il tono sempre più netto di una cri- 
tica allo spirito stesso delle riforme, ai vari tentativi di mascherare o di 
rimediare il male radicale dell’umana società: la disuguaglianza, l’abban- 
dono della legge di natura. E come tutti gli altri pensieri di Mably pure 
questo ebbe larga eco anche in Italia. I problemi sociali impliciti nel 
dibattito sul lavoro forzato vennero dunque messi a nudo e sviscerati alla 
vigilia della rivoluzione. 

Lo stesso si potrebbe dire d’un tema ben più noto: quello della pena di 
morte. Contemporaneamente all’allargarsi della discussione morale e giu- 
ridica andò approfondendosi, anche da noi, la coscienza d’un ostacolo 
sociale e politico ad una totale abolizione, ad un allargarsi, anche in altri 
stati d’Italia, di quella legge che Pietro Leopoldo aveva emanato per la 
Toscana nel 1786. In genere, possiamo forse osservare che, ovunque in 
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Europa, là dove la tensione sociale era maggiore — sia per antichi conflitti 
tra le classi, sia per effetto delle nuove trasformazioni economiche — là la 
pena di morte trovò i suoi sostenitori, ma scarse o nulle applicazioni; men- 
tre si cercò di seguire alla lettera il consequenziario pensiero di Beccaria 
là dove le classi dirigenti si persuasero che la loro sicurezza non sarebbe 
stata per questo messa in pericolo, 0, in genere, là dove più patriarcali 
e meno violenti erano i rapporti. Certo è interessante vedere come in Italia 
anche i più umani pensatori del Mezzogiorno, i più illuminati scrittori, 
coloro che tanto fecero per l'abolizione della tortura e per il miglioramento 
della procedura penale (pensiamo a Pagano e a Filangieri) non furono in 
grado di seguire Beccaria fino in fondo sulla strada dell’abolizione della 
pena di morte. 

Non sono che due esempi, e non sarebbe certo difficile continuare a 
parlare di ognuno degli altri capitoli di Det delitti e delle pene, ricco ognuno 
di suggestioni e di germi riformatori. Ma forse anche questi due esempi, 
pur appena sfiorati, ci faranno persuasi che quando si voglia passare 
dalla storia delle polemiche e delle riforme, delle idee e delle loro applica- 
zioni ai problemi più generali che Beccaria aveva sollevato nel suo libro, 
tanto più necessario per gli storici diventa l’apporto, la collaborazione, 
la discussione con i filosofi ed i giuristi. Troppo è naturale dunque che il 
Convegno che oggi si apre abbia voluto riunirli attorno al ricordo e alla 
meditazione dell’opera apparsa ormai duecento anni fa. Insieme ne riper- 
correremo le vicende nel mondo europeo del secolo XVIII e ne discute- 
remo i principi. Ne saggeremo insieme le origini e le basi. Vent'anni fa, 
al momento della liberazione italiana, Der delitti e delle pene riappariva, 
pubblicato con una prefazione che era insieme un augurio e un atto fati- 
coso e grave di rimettersi in cammino. Lo spirito di Piero Calamandrei, 
l’augure etrusco della nostra Resistenza e della nostra ripresa, ritroveremo 
in questa ricerca insieme storica e teorica, la quale ci dirà chi fu e chi è 
ancor oggi, duecent’anni dopo, il maggiore illuminista italiano ed uno dei 
più influenti pensatori dell'Europa settecentesca. 
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Beccaria and Bentham. 


Bentham's debt to Beccaria was great and is well known. Indeed, 
Bentham himself took the greatest pains to secure that all his readers 
should realize how greatly Beccaria had contributed to his own thought. 
Many of the phrases in which Bentham acknowledges his debt are eloquent 
and striking. It is true that in his old age Bentham professed himself 
uncertain whether he had first learnt from Priestly or from Beccaria, 
‘ the sacred truth that the greatest happiness of the greatest number was 
the foundation of morals and legislation ’ (1), but he never had any doubt 
that it was Beccaria who had suggested to him the ways in which this 
general principle might be made precise and used in framing good laws. 
‘It was from Beccaria’s little treatise on crimes and punishments that 
I drew as I well remember the first hint of the principle by which the pre- 
cision and clearness and incontestableness of mathematical calculations 
are introduced for the first time into the field of morals ’ (2). Here Bentham 
is referring to Beccaria's stress on the importance for any rational system 
of penal legislation of the distinctions between such properties of punish- 
ment as its intensity, duration, certainty and proximity. Bentham took 
this idea — «this hint » as he calls it — and generalized it into a theory 
of the « dimensions » not only of punishment but of all pleasures and pains. 
It thus became the source of Bentham’s famous conception of a ‘moral 
arithmetic’. On some matters, for example on the use of the death penalty, 
Bentham thought that Beccaria had said all that needed to be said: ‘ the 
more attention one gives to the punishment of death the more he will 
be inclined to adopt the opinion of Beccaria — that it ought to be disused. 


(1) J. BENTHAM, Works, ed. Bowring, 1843, X, p. 142 (all references in this 
lecture to Bentham's works, except where otherwise stated, refer to the volumes 
and pages of this edition). 

(2) J. BENTHAM, Works, III, pp. 286-7. 





20 HERBERT LIONEL ADOLPHUS HART 


This subject is so ably discussed in his book that to treat it after him is 
a work that may well be dispensed with” (1). 

But Bentham admired Beccaria not only because he agreed with 
his ideas and was stimulated by them but also because of Beccaria's clear- 
headed conception of the kind of task on which he was engaged. According 
to Bentham, Beccaria was the first to embark on the criticism of law and 
the advocacy of reform without confusing this task with the description 
of the law that actually existed. He never pretended that the reforms 
which he advocated were already, in some transcendental sense, law or 
« really » law; and so he made the distinction that Bentham himself conti- 
nually stresses between what the law is and what it ought to be, or, as 
Bentham often describes it, between «expository jurisprudence » and 
« censorial jurisprudence ». ‘ Beccaria was the first writer whose work is 
uniformly censorial’ (2). According to Bentham previous writers such as 
Grotius, Puffendorf and Vattel had, under the baneful influence of the 
doctrine of Natural Law, confused expositorv with censorial jurisprudence 
— the law that is with the law that ought to be. For this and other reasons 
Bentham spoke of Beccaria as being received bv the intelligent as an 
angel from heaven would be by the faithful (3). 

However, these well-known passages in which Bentham acknowledges 
his debt to Beccaria do not by themselves give an adequate picture of 
the relationship between these two thinkers, and in this short lecture I 
propose to present in some detail the more important similarities and 
differences between them. But I must confess that I found the task more 
difficult than I anticipated and my account may very well be both too 
speculative and incomplete. The reasons for this are two fold. The volume 
of Bentham's work is enormous: his published work amounts to very nearly 
six million words of which I myself can claim to have read no more than 
half; though that, I am sure, is a good deal more than most of my English 
colleagues have read. There is of course a general index to the edition 
of Bentham's collected works published by Bowring in 1843 where vou 
can find listed a dozen or so references to Beccaria which are certainly very 
helpful. But this is an incomplete guide for various reasons. There are 
some important works of Bentham’s which were not included in the 1843 
edition and indeed there are some manuscripts of importance which still 
await publication. But a more important difficulty is this: it is clear to 
any one well acquainted with Bentham's thought that Beccaria's influence 
on him was much deeper and more pervasive than could be disclosed by 


(1) J. BENTHAM, Theory of Legislation, ed. Hildreth, 1871, pp. 353-4- 
(2) J. BENTHAM, Works, I, p. 150. 
(3) bid. L p. 231 h. £. 
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any list of passages however complete in which Bentham acknowledges 
Beccaria's influence by name. There are many ideas, I think, which Bec- 
caria throws out, often in a rough and general form, which struck Bentham 
forcibly and which he elaborated with his characteristic passion for detailed 
analysis, classification and minute subdivision. This of course he did in 
the case I have already mentioned of the various dimensions of pains and 
pleasures; but unless I am mistaken there are many other cases where he 
does the same without mentioning Beccaria's name. Let me give two 
examples of what may be unconscious unacknowledged borrowing. In a 
footnote to Chapter 4 of Dei delitti e delle pene Beccaria says «the word 
‘obligation’ is one of those that occur much more frequently in ethics 
than in any other science, and which are the abbreviated symbol (segno 
abbrewiativo) of a rational argument and not of an idea. Seek an adequate 
idea of the word ‘obligation’ and you will fail to find it; reason about 
it and vou will both understand yourself and be understood by others ». 
Anyone who has studied closely Bentham's remarkable theory of Logical 
Fictions, which till recently was buried away in the less well read volumes 
of the Bowring edition, cannot fail to see that here Beccaria presents, 
no doubt in general and rough terms, the central part of a logical doctrine 
to which Bentham came to attach great importance. For in the analysis 
of law and morals Bentham frequently insisted that many of the most 
problematic concepts are expressed in words such as ‘right’, ‘duty’ 
and ‘ obligation ’ which cannot be defined by ordinary methods as if they 
were like the names of concrete material things. It is a mistake to suppose 
that the same simple relationship exists between such words and reality 
as exists between a proper name and the bearer of the name. The reason 
for this is, as Beccaria says, because such words as obligation are « abbre- 
viated symbols ». This doctrine Bentham expands and explains as follows: 
instead of looking for a definition of such words taken alone Bentham 
says we must examine complete sentences in which they are used; so we 
must ask for the meaning not of the word ‘ obligation’ but of the state- 
ment that a man has obligation, and search for a translation or synonym 
of such statements; for it is these translations or synonyms that the word 
obligation abbreviates (1). In this doctrine Bentham anticipated the ideas 
of Logical Constructions, Incomplete Symbols and Definition in Use which 
are a marked feature of Bertrand Russell’s philosophy and the forms 
of analytical philosophy which stem from it. Bentham thought that only 
in this way could the clouds of mystery and bad metaphysics which had 
surrounded the notions of rights and duties and obligations be dissipated. 


(1) J. BENTHAM, Works, III, pp. 160, 180, 217; VIII, pp. 206-7, 247-8. 





22 HERBERT LIONEL ADOLPHUS HART 


What to my mind makes it probable that this little footnote of Beccaria's 
in which he claims that obligation is an « abbreviated symbol » stimulated 
Bentham's general doctrine is that when Bentham expounds his doctrine, 
as he does in many different places, he most frequently illustrates it with 
the example of obligation which he treats as an abbreviation for the sta- 
tement that a man is likely to suffer a «sanction » if he does not behave 
in some stipulated way. 

Let me add another example, equally speculative, where Beccaria 
appears to me to have dropped hints which profoundly affected Bentham's 
thought. In the Fragment on Government and also in the Theory of Legislation 
Bentham ferociously attacks Blackstone and makes fun of various characte- 
ristic forms of argument used by conventional lawyers in defence of existing 
laws. Among these is the fallacy of drawing consequences from various 
legal fictions; ‘a fiction’ insists Bentham ‘is not a reason for a law’ and 
under this slogan he denounces the use of the fiction that a traitor’s blood 
is corrupt to defend the rule that the property of a convicted traitor cannot 
be inherited by his descendants and must be forfeited to the state (1) and 
the similar use by Blackstone of the fiction that the whole people are 
present in the House of Commons to defend the rule that there is no need 
to promulgate or publish to the people the enactments of Parliament (2). 
Readers of Beccaria will see that these are fallacies of the same form as 
that identified by him in Chapter 8 of his book where he criticises the 
rule that the evidence of a condemned criminal is to be excluded. ‘He 
is civilly dead, say the peripatetic jurists, and a dead man is incapable 
of any action ’. Beccaria says that this is the use of « an empty metaphor » 
and to sustain it many men'’s lives have been sacrificed. In the same chapter 
Beccaria reters to many «senseless maxims » which have supported ini- 
quities and absurdities of legal practice such as the maxim that ‘ in atrocissi- 
mis leviores conjecturae sufficiunt et licet judici jura transgredi’. Bentham, 
it will be remembered, compiled into a book called the Book of Fallacies, 
which is as instructive as it is entertaining, all the more important ot such 
«senseless maxims » which have been the support of bad laws and bad 
political arguments. 

If I am wrong in tracing in these examples the actual influence of 
Beccaria on Bentham let them be taken merely of examples of similarity 
of their thoughts. But I myself in general am inclined to accept the hypo- 
thesis of actual influence because of the following facts. It is clear to me 
after examining the relevant dates that Bentham must have read Beccaria 
when he was both young and impressionable enough to be very open to 





(1) J. BENTHAM, Theory of Legislation, p. 71. 
(2) J. BENTHAM, Works, I, p. 233 n (m). 
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influence and yet was already deeply engaged in thinking out his own 
vast and detailed theories of punishment. The first English translation of 
Dei delitti e delle pene was published in 1767 when Bentham was nineteen: 
now Bentham's first detailed survey of the subject of punishment touching 
on many of the same topics as Beccaria's book and mentioning Beccaria 
frequently and usually with praise is the Rationale of Pumishment. It is 
true that this was not published in England until 1830 (1) though it had 
appeared in French in Paris in 1811 (2). But as Bentham's translator 
Dumont tells us in his preface to the French version of this work the main 
manuscipts on which it was based were written by Bentham as early as 
1775. Bentham was then only twenty seven and Beccaria’s book had 
been available in English for eight years. So it is clear that Bentham must 
have conceived and thought about his first considerable work on punishment 
while still very young and fresh from the study of Beccaria’s already famous 
book. It is therefore likely that Beccaria's influence was present at many 
points in Bentham's work even where he was not mentioned. 

I shall now leave these rather speculative themes to identify some of 
the major similarities and differences between these two writers. First and 
foremost I would put something which is distinctive of the Enlightenment 
in all countries: namely that such a topic as the forms and severity of 
punishment is a matter to be thought about, to be reasoned about, and 
argued, and not merely a matter to be left to feeling and sentiment. Both 
Bentham and Beccaria are plainly of the view that many of the useless 
barbarities which disgraced the penal systems of their time were maintained 
only because as Beccaria says ‘ reason had almost never been the legislator 
of nations’. Men resorted to hideously severe punishments and especially 
to the death penalty, partly to relieve their feelings of hostility and hatred 
of the offender and partly to save themselves the labour of thinking out 
the effects of different forms of penalty. Bentham generalizes this point 
by inquiring ‘ What is it to offer a good reason with respect to a law?’ (3) 
and among the several different answers which he rejects is that the legisla- 
tor's hostile feeling or « antipathy » may in itself be a reason. Antipathy, 
says Bentham, is not a reasòn and here he not only acknowledges his debt 
to Beccaria but the latter's courage. ‘ Reasoning by antipathy is most 
common upon subjects connected with the penal law: for we have anti- 
pathies against actions reputed to be crimes; antipathies against individuals 
reputed to be criminals ... this false principle has reigned like a tyrant 





(1) BowrinG republished it in J. BentHAM, Works, I, pp. 388-532. 
(2) Under the title of Théorie des Peines et des Récompenses. 
(3) J. BENTHAM, Theory of Legislation, p. 66. 








24 HERBERT LIONEL ADOLPHUS HART 


throughout this vast province of law. Beccaria first dared openly to 
attack it’ (I). 

So much for the great conviction which Bentham and Beccaria shared 
that punishment, like every other institution of social life, both should 
and could be subjected to rational criticism and not left to the untrustworthy 
guides of feelings of antipathv or of sympathy. If we now consider the 
general principles which according to these writers should determine the 
severity of punishment we find a striking measure of agreement. Here 
too Bentham seems to take Beccaria's loosely formulated principles and 
project them into his own precise, detailed and sometimes pedantic idiom. 
Both insist on the uselessness of the traditional savageries of penal law: 
both insist that the punishment to be used should be the least which is 
sufficient to counterbalance the advantage men hope to derive from their 
crimes and both draw the same convincing picture of the ways in which 
excessively severe punishment may actually increase crime. It may do 
so by hardening men to the spectacle of cruelty when they see it employed 
by the state; it may do so by making it impossible to arrange scales of 
proportionate penalties which will induce men to commit lesser rather 
than greater crimes and it may do so by providing men with an incentive 
to commit fresh crimes rather than be caught and tortured for those that 
they have committed. It is typical of Bentham that he presents these 
ideas in the form of a detailed economic model (2). His counterpart to 
Beccaria's principle that we should use the least punishment sufficient 
to exceed the advantage of a crime is termed by Bentham the principle 
of « frugality » or of economy: a balance sheet is to be constructed in which 
the pain of punishment is treated as an expense hazarded for the sake 
of an anticipated profit which is the prevention of harmful crime; and 
the expense to be hazarded is the least which is likely to bring in the antici- 
pated gain. In these economic terms Bentham develops a number of rules 
for the ‘ measure ’ of punishment many of which are implicit in Beccaria's 
book. 

When Bentham deals and he does at great length with the quality 
as distinguished from the severity or quantity of punishment much that 
he says is again a detailed extension of some of Beccaria's ideas. He endorses 
Beccaria's principle that punishment should be both speedy and certain (3) 
not only for reasons of humanity but because speed and certainty are 
required to fortify the' association of ideas between punishment and crime. 





(1) Ibid., pp. 76. 
(2) J. BENTHAM, Works, I, pp. 398-9. 
(3) C. BECCARIA, op. cit., Caps. XIX, XX. J. BENnTHAM, Works, I, pp. 401-2, 


558-580. 
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Both writers considered this associative link (1) a vital part of what was 
for them the main mechanism ot punishment, namely, deterrence by 
example, and consequently both insisted on the importance of an analogy 
between a crime and its punishment. To this topic Beccaria devoted half 
a page (2); Bentham in his earliest work on punishment devotes to it and 
to the retaliated topic of relation two chapters carefully distinguishing the 
different possible sources of analogy and suggesting forms of punishment 
often repellent to modern taste. The same instrument may be used in 
punishment as was used in committing the crime; the same injury may 
be inflicted on the criminal as he inflicted on his victim; the punishment 
may be applied to the same bodily member as was used by the criminal 
in his crime; if the criminal used a disguise in order to commit his crime 
a picture of this disguise might be imprinted on the criminal’s body and 
the fabricator of base coin might have an impression of the coin made 
on some conspicuous part of his face (3). In considering these grim and 
sometimes grotesque analogies proposed by Bentham it must be remembered 
that when he wrote the crimes for which he proposed them were punishable 
with death. 

Apart from their striking measure of agreement concerning the 
principles determining the severity and manner of punishment and many 
other aspects of penal law, Beccaria and Bentham agree in their general 
views concerning the nature of the rule of law and the proper function 
of legislator and judge. These views are not characteristic of English or 
American legal thinking and for this reason Bentham and his illustrious 
pupil Austin have often seemed to English lawyers un-English in their 
general approach. I refer of course to the constant insistence of both Bec- 
caria and Bentham that the law should consist of general enactments 
of the legislature and that these should be both as comprehensive and 
as clear as possible and that judicial law-making and discretion even under 
the name of interpretation should be reduced to the minimum (4). In 
their view the function of the judge is to decide whether or not laws have 
been broken and not to make laws; he should, as Montesquieu thought, 
be the faithful mouth-piece of the legislator. Both writers hated ex post 
facto judicial legislation and thought it vital that men should be able to 
know beforehand what the laws required of them and what the costs of 


C. BECCARIA, op. cit., Cap. XIX. J. BENTHAM, Works, I, pp. 403-411. 
C. BECCARIA, op. cit., ibid. 


J. BENTHAM, Works, I, pp. 407-411. 
C. BECCARIA, op. cit., Caps. IV, V. J. BENTHAM, Works, I, p. 323, VII, 








26 HERBERT LIONEL ADOLPHUS HART 


disobedience were likely to be (1). Both denounced various frauds used 
to conceal the fact that where the laws are obscure a decision is often an 
act of retrospective judicial legislation. Thus Beccaria criticizes the invo- 
cation of ‘ the spirit of the law’ which he says might be the product of a 
judge’s good or bad logic or his good or bad digestion (2) and Bentham 
compares punishing a man for disobedience to a law the meaning of which 
is only determined when the judge decides his case to punishing a dog (3). 
Of course Bentham'’s hatred of judge-made law and his passion for clear 
and detailed legislative codes was in part the product ot his experience 
of the Common Law system of case law; whereas Beccaria was appalled 
by the looseness and vagueness of codes and statutes. But nonetheless 
their views on this subject and sometimes their words are very similar; 
both contrast the spirit of tyranny with the spirit of literacy or of clear 
comprehensive legislative enactments and think the latter necessary for 
the government of a society of free men. 

Though many other important similarities exist between Bentham 
and Beccaria I must now turn to the other side of the picture. Not everything 
that Bentham said of Beccaria consisted of praise. He frequently criticises 
not only specific ideas and propositions of Beccaria such as that the duration 
of a punishment is a more effective deterrent than its intensity (4) or that 
criminals should not be encouraged to betray each other (5) but he also 
attacks the very style of Beccaria’s thought and the philosophical assump- 
tions which he finds in it. Two sorts of criticism may be distinguished. 
It is plain that Bentham thought Beccaria was rather a lazy man: that 
he shrank from those laborious and infinitely detailed tasks in which he 
himself delighted. Bentham always thought it necessary to accompany his 
criticism of the law with detailed plans for reform in order to demonstrate 
that reform was both possible and quite different from the merely destruc- 
tive activity of the anarchist or revolutionary. So he complains that though 
Beccaria used against the existing abuses of the law «arms which were 
of celestial temper » (6) and had done much to destroy bad laws he had 
done little towards the establishment of a new and more equitable rule. 
So too, though he welcomed Beccaria’s insistence on the need for a proper 
proportion between crime and punishment, he reproached him for not 
explaining and analysing this idea. Beccaria's statement on this point 


) C. BECCARIA, op. cît., Cap. XXV. J. BENTHAM, Works, I, p. 326, V p. 442. 
2) C. BECCARIA, op. cît., Cap. IV. 

J. BENTHAM, Works, V, pp. 235, 519-20. 

Ibid., I, pp. 441-445. 

Ibid., II, p. 224. 

J. BENTHAM, Theory of Legislation, p. 76. 
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in the absence of a detailed account of what «proportion» means was, says 
Bentham, ‘ more oracular than informative’ (1). It is easy indeed to imagine 
how shocked Bentham must have been to find Beccaria giving as a reason 
for not examining and distinguishing the various kinds of crime and modes 
of punishment the fact that the result would be a catalogue of enormous 
and boring detail — un dettaglio immenso e noioso (2). No doubt these 
words — « un dettaglio immenso e noioso » — aptly describe many pages 
of Bentham's writings, but Bentham would not have thought them for 
that reason unnecessary in the great campaign for reform. 

More important is the fact that Bentham found in Beccaria a termi- 
nology and certain specific forms of argument which to him seemed laden 
with confusion and bad metaphysics. Not only does Beccaria set his own 
utilitarian doctrines of punishment within the framework of a theory of 
social contract but he speaks freely of men’s natural rights and of the 
‘nature of things’. Bentham refers to Beccaria’s ‘false sources’ (3) of 
reasoning and gives as an example his use of the ‘obscure notion’ of 
relations. Beccaria objected to the interrogation of an accused person 
on the ground that to interrogate a man in order to find out whether he 
is innocent or guilty is to force him to accuse himself and this, says Bec- 
caria, is «to confound all relations » (4). Bentham complains that these 
abstract terms excite no ideas in his mind and they cannot be translated 
into the language of Utility. «I am absolutely indifferent about relations » 
says Bentham «pleasures and pains are what interest me » (5). Again 
it will be remembered that Beccaria urged that society has no right to 
impose the death penalty because he thinks that men could not have sur- 
rendered the right to live when entering into that social contract from 
which sovereignty and the laws derive. Bentham in his own purely utili- 
tarian criticism of the death penalty which shows he had closely studied 
Beccaria's chapter on the same subject does not even mention the question 
of society’s right to inflict it (6) because for him the whole notion of a 
natural or non-legal right limiting the scope or range of positive law was 
an absurdity. In Bentham's view the only questions which could be mean- 
ingfully asked about rights were first, whether they were actually conferred 
by positive law and secondly, whether reasons of utility required that 
the law should confer such rights. Perhaps it is not fanciful to believe that 


(1) J. BenTHAM, Works, I, p. 399. 

(2) C. BECCARIA, op. cit., Cap. 1. 

(3) J. BENTHAM, Theory of Legislation, p. 67. 

(4) C. BECCARIA, op. cit., Cap. XI. 

(5) J. BENTHAM, Theory of Legislation, p. 69. 

(6) C. BECCARIA, op. cit., Cap. XVI. J. BENTHAM, Works, I, pp. 525-532. 
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Bentham had Beccaria's arguments against the death penalty in mind 
when he wrote the following passage which is to be found amongst Bentham's 
still unpublished manuscripts: ‘It is a situation full of unhappiness when 
people are agitated by doubts which are of such a nature as to admit of 
no solution ... as when the terms in which they conceive them have in 
reality no meaning. The word «right » when disjoined from positive law 
and expediency is of that sort: he who persists in seeking a third sense 
for it must expect only to plunge himself more and more into darkness 
and distraction’ (1). i 

It is plain from these and many other examples that if Beccaria was 
a utilitarian his utilitarianism was qualified in ways which Bentham thought 
absurd. Quite apart from the doctrine of social contract and of the rights 
created by it there is in Beccaria a respect for the dignity and value of 
the individual person which is absent in Bentham. This absence indeed 
at times gives to some of Bentham's speculations an almost inhuman 
flavour; as if he was concerned with manipulable and predictable animals 
or machines — pleasure and pain machines — rather than men. Indeed 
one can find contrasting texts on this very point, though too much import- 
ance should not be attached to them as they relate to very different matters. 
Beccaria says ‘there is no liberty when the laws permit that in some cir- 
cumstances a man can cease to be a person and become a thing” (2). 
Bentham never appealed to any such considerations. His attack on slavery 
for example was conducted entirely in terms of utility and was based 
mainly on the fact that slave labour in the end would be found to be unpro- 
fitable to society (3). On the other hand, when various objections were 
made to his own schemes especially for the education of the voung that 
under them men were regarded as things rather than as persons, he re- 
plied: « Call them soldiers, call them monks, call them machines: so they 
were but happy ones I should not care » (4). I think that very often where 
Bentham and Beccaria differ in detail this is traceable to Beccaria's convic- 
tion that what may be done in the name of utility should be limited by 
consideration of what befits the dignity of a man. Certainly Bentham's 
indifference to this kind of consideration is palpable at many points: it 
is to be seen not only in the lengths that he was prepared to go to make 
punishments analogous with their crimes or to encourage treachery among 
criminals. One could never imagine Beccaria, had he considered the topic, 
arguing as Bentham did that a wife's right to the continuance of a marriage 





MSS. University College London No. 06. 
C. BECCARIA, op. cif., Cap. XXVII. 

J. BENTHAM, Works, I, pp. 343-347. 
Ibid., IV, p. 64. 
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‘when time had effaced the attractions which were its first motive? was 
based simply on the principle that unless a wife's past services to her 
husband were rewarded in this way it would be impossible or less easy 
to obtain such services (1). 

The difference between Beccaria and Bentham on these matters 
concerns some very fundamental philosophical issues. At the root of 
their divergencies lie very different conceptions of the idea of justice which 
Bentham considered to be merely a subordinate aspect of utility whereas 
Beccaria contrasts it with utility. Much more needs to be said on this 
than I have been able to say here: divergence on this issue is still a feature 
of contemporary discussions in my country of the morality and forms 
of punishment. It is a measure of the vitality of these two great thinkers 
that both where Bentham and Beccaria agree and where they disagree 
what they have to say is as important to the modern world as it was to 
their own contemporaries. 


1) J. BENTHAM, Theory of Legislation, p. 192 
Vv 0) } 
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Beccaria scrittore. 


Ho esitato, a dire il vero, ad accogliere l'invito di parlare, letterato 
qual sono, in questo convegno di giuristi, di filosofi, di storici, sul Beccaria 
scrittore, facendomi scrutinatore di parole, di periodi, di frasi, e proprio 
a proposito di uno di quegli uomini del « Caffè » che si professarono stu- 
diosi non di parole ma di cose. Debbo però ricordare che il Beccaria stesso, 
nell’opera che forse gli fu più cara, le Ricerche intorno alla natura dello 
stile, non solo si propose l’analisi metodica dello stile, dei suoi procedi- 
menti, delle intrinseche ragioni della sua efficacia o inefficacia, ma ritenne 
(come si legge nella Prefazione), che questo studio non fosse disforme del 
tutto da quelli a cui allora attendeva dell'economia, rientrando l’uno e gli 
altri nella più generale «scienza dell’uomo » e rischiarando i risultati di 
ogni singola indagine anche il campo che non è suo proprio. 

Come l’autore delle Ricerche si riprometteva da quella sua lunga e 
paziente analisi lumi per la conoscenza non soltanto dei fenomeni dello 
stile ma dell’uomo intero, così uno studio dello stile suo, e più particolar- 
mente del trattatello famoso sembra opportuno per una migliore cono- 
scenza del Beccaria e del suo libretto. Tanto più opportuno in quanto 
mal si potrebbero intendere il suo carattere e le ragioni della sua fortuna, 
affidandosi unicamente allo studio delle idee e delle loro fonti, dei presup- 
posti teorici e delle loro riconosciute contradizioni, se non si ponesse mente 
alla personalità dello scrittore che quelle idee ha vissute e sofferte, e che 
di questa esperienza viva ha lasciato il segno inconfondibile nel suo stile. 
Non è questa del resto l'impressione prima dei contemporanei, i quali 
avvertirono nel suo discorso, per dirla col Condillac (1), l’«àme sensible » 


(1) « Vous avez une àme honnéte et sensible, qui certainement a eu beaucoup 
de part à votre ouvrage »: così gli scriveva in una lettera del 20 novembre 1765, pubbl. 
in C. BECCARIA, Scritti e lettere inedite raccolti e illustrati da E. LanpRY, Milano, 


I9IO, pp. 109-11. 
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dell'autore ? E quell’anima, quella sensibilità che improntano la sua pagina 
parlano ancora al lettore con singolare vivezza di accenti. 

Non svaluteremo l’importanza delle idee in grazia della forma: ma 
quando leggiamo, come è stato scritto, che l’autore del libro Det delitti 
e delle pene, «espressione della comune mentalità dominante», «avrebbe 
potuto essere sostituito più o meno bene da qualche altro pensatore illu- 
minista dell’epoca » (1) 0 con intenzione più benigna nell’importante studio 
di Rodolfo Mondolfo, che «il nome del Beccaria è rimasto quasi esclusi- 
vamente affidato a quella tra le sue opere nella quale egli più che originale 
pensatore ci appare il portavoce della coscienza comune della sua età » (2), 
non possiamo non affermare per contro, anche dopo un esame puramente 
letterario, che quel libro il Beccaria solo con la sua mente e col suo animo 
poteva scrivere, e dar così voce a esigenze che tanti sentivano, ma ancora 
nessuno aveva formulato in quel modo. 

Un grande scrittore, il Beccaria? Il lettore, se non erro, è diviso 
più di una volta tra opposte impressioni, per un senso come di forzatura 
che gli viene da un linguaggio volutamente oscuro e allusivo, o preten- 
siosamente scientifico, e dall'altra per l'ammirazione che non possono non 
suscitare l’incisività, l'intensità di sentenze non dimenticabili, lo «stile 
assoluto e sicuro », come lo definì il Foscolo che, poco tenero per gli autori 
del « Caffè », ricordò nell’Orazione inaugurale (3), dopo il Machiavelli e 
Galileo, del secolo decimottavo soltanto il libro Der delitti e delle pene © 
la Moneta del Galiani come esempi insigni di stile scientifico. Consenti- 
remo con lui, o invece col Baretti che pur degnandosi di ammettere che 
quello del Beccaria «in francese non era un cattivo libro », stimava l’ori- 
ginale «una cosaccia scritta molto bastardamente » (4)? Certo è « prosa 
disuguale e variabile », per citare il giudizio di Piero Calamandrei (5), 
alla cui bellissima prefazione non mi resterebbe che rinviare gli ascolta- 
tori, anche per le poche pagine in cui dello scrittore è detto tutto quel 
che si doveva dire, se, per debito d'ufficio, non avessi da particolareggiare 
maggiormente il mio giudizio e tentare di giustificarlo storicamente. 

Di fatto il Beccaria non fu scrittore sciatto o negletto, nè indifferente 
all'aspetto letterario della sua prosa: basti por mente alla dignitosa compo- 
stezza delle lezioni di economia politica, che si distinguono, come notava 





(1) U. SPIRITO, Storia del diritto penale italiano, I: Da Beccaria a Carrara, Roma, 
1925, p. 61. 
(2) R. MonpoLro, Cesare Beccaria, Milano, 1960, p. 130. 
(3) U. Foscoro, Opere, Edizione Nazionale, vol. VII, Firenze, 1933, p. 32. 
(4) G. BARETTI, Epistolario, Bari, 1936, vol. II, p. 37. 
(5) C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene a cura di P. Calamandrei, Firenze, 10508, 


p. 438. 
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l’Ugoni (1), per una maggiore equalità e continuità stilistica rispetto alle 
diseguaglianze del libretto giuridico e all'andamento faticoso delle Ricerche 
sullo stile, e per le quali a qualche lettore di fine gusto è venuto di fare 
il nome di Carlo Cattaneo. Ma la preoccupazione stilistica non è assente 
dalle opere precedenti e in particolare dalla prima gloriosa operetta, in 
cui, nonostante i difetti, lo scrittore si afferma, a me pare, con maggiore 
originalità. Perchè dunque quel nostro disagio, o quella incertezza, che 
ci fan sospettare un limite nel Beccaria scrittore, e forse non nello scrit- 
tore solo? 

Vi è una pagina rivelatrice di quel che fosse il suo ideale di scrittura, 
lo stile preferito, una pagina che si stacca dall’arduo e arido discorso delle 
Ricerche per un maggior abbandono, quasi riposo dello scrittore che dopo 
tanti raziocinii e calcoli, senza mai l’appoggio e il sollievo di un esempio, 
si compiace di indugiare sulle letture predilette: la pagina sullo stile nazf 
o, come egli traduce, « di naturalezza » o di « bonarietà », lo stile, avverte 
in nota, di Montaigne e di La Fontaine, ma, possiamo pensare, sopra tutto 
del primo. Si dovrebbe riportarla tutta per meglio intenderla, ma basti 
per averne un'idea leggerne qualche passo. 

«I pensieri del buon uomo, egli scrive di siffatto autore, gli sgorgano 
dell'animo ispidi e selvaggi quali nacquero, non puliti e leccati dall’arte 
e dallo studio. Niente in lui si scorge di premeditato e lontano, tutto è 
presente e vicino ... Egli tratta seriamente anche le più picciole cose e 
perciò appunto le picciole cose gliene suggeriscono delle grandi e impor- 
tanti che senza quasi accorgersi di dirle sorprendono gli astanti ... Non 
è di quegli uomini pei quali ogni detto o fatto proprio od altrui è una linea 
che tende ad un centro, un mezzo diretto ad un fine, un oggetto di esame 
e di ponderazione per la loro felicità ... Egli parla volentieri di sè medesimo 
perchè parla come pensa ... (non dispone le idee) coll’ordine e con la scelta 
che è la migliore per ottenere la massima impressione in chi legge, ma 
bensì in maniera che indicano tutta la impressione e la persuasione dello 
scrittore, accozzando le più piccole alle più grandi idee, le espressioni avvilite 
dal costume e dalla delicatezza sociale con le più nobili ed energiche, rom- 
pendo ad ogni tratto quell’esatto filo che ci guida di un’idea nell'altra: 
abbandonandosi totalmente alla corrente delle idee ancorchè principali 
non siano, ma dipingendo sempre sè medesimo o la maniera sua di sentire, 
egli mette affetto, azione o grandezza nelle cose tutte senz’arte e senza 
studio, cioè senza prevedere egli medesimo che lo faccia e senza prevenirne 





(1) C. UGoNI, Della letteratura italiana nella seconda metà del sec. XVIII, Milano, 
1856, vol. II, p. 283: l’Ugoni trova « anche nelle minori parti (di queste Lezioni) 
un ordine e nello stile un nitore che abbiamo talvolta desiderato » nelle altre opere 
del Beccaria. Ma sul Beccaria scrittore si veda tutto il capitolo. 
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chi legge ... Chi legge stili di questa sorte non si accorge di avere un maestro 
ma un amico ... L’istruzione entra secreta e di soppiatto e ci pare piut- 
tosto di conquistare che di essere conquistati, di tirarci con noi l’autore 
che di esserne tirati ... Quindi i risultati più speculativi che profondi della 
morale e della politica, nascosti ed internati nei più cupi recessi della filo- 
sofia riprendono la forma originaria nella quale nacquero, e sono esposti 
con quella istessa aria di spontanea e non affettata facilità con cui si tes- 
sono i cicaleggi delle consuete conversazioni, ne’ quali consiste tutta la 
scienza e la filosofia degli inoperosi » (P. I, cap. XI) (1). 

Si sente che così vorrebbe scrivere il Beccaria, seguendo quella che 
gli pare la sua più autentica vocazione; come Montaigne, con la sua libertà, 
con la freschezza di uno spirito spregiudicato e non costretto da un fine 
prestabilito, dalla preoccupazione di un pubblico da persuadere, del plauso 
da suscitare; una prosa che altro non sarebbe che la pittura fedele della 
sua anima, tracciata più che per altri per sè, portato ultimo e più squisito 
di quella saggezza tra epicurea e preromantica, di cui aveva discorso nel- 
l'articolo Sur piaceri dell'immaginazione. 

E un discorso libero, fuori di ogni schema preordinato, «con quella 
istessa aria di spontanea e non affettata facilità di una conversazione 
famigliare », doveva essere quello intorno ai delitti e alle pene. Senonchè 
col tema gli era imposta una tesi, o delle tesi da dimostrare, una causa 
da difendere: veniva meno quella condizione di abbandono ingenuo per 
la necessità di porsi di fronte a lettori che dovevano essere ad ogni costo 
convinti. Così come non gli era concessa la «indolenza filosofica », predi- 
cata in quell’articolo del «Caffè », la «illuminata indifferenza delle umane 
cose » che aveva vagheggiato, doveva dar luogo a una ben più reale e 
urgente partecipazione alle sofferenze umane. 

Era in certo senso un far forza a se stesso, un sollevarsi sopra le sue 
più care inclinazioni per il conseguimento di un fine, per la difesa dei diritti 
dell'umanità. Ora la consapevolezza del compito impostosi doveva por- 
tarlo a una continua tensione, a uno sforzo di assoggettare l’impeto della 
passione al rigore del raziocinio; di più, a cercare nella matematica, antico 
suo amore (il « Newtoncino » lo chiamavano i compagni), un appoggio e 
un sostegno al suo ragionamento, un mezzo per porre in risalto e sotto la 
luce più oggettiva l’intrinseca razionalità. Di qui le proporzioni così fre- 
quenti, la ragione composta e la ragione inversa, le similitudini scienti- 
fiche, che vorrebbero rendere più perspicuo il discorso: ne viene non illu- 





(1) C. BECCARIA, Opere, a cura di S. Romagnoli, Firenze, 1958, vol. I, pp. 281-4. 
Seguo per il libro Dei delitti e delle pene l’ed. di F. Venturi, [Muministi italiani, t. 
III, Milano-Napoli, 1958: tralascio di apporre i rimandi alle molte citazioni che 
dovrò fare nel corso di questo articolo. 
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minato ma oscurato il pensiero, più faticosa, non più agevole la lettura. 
Lo avvertiva nientemeno che il D'Alembert, consigliando per una seconda 
edizione di « retrancher » tutte le espressioni matematiche sostituendole 
con modi e voci del discorso comune (1). Ma difficilmente vi si sarebbe 
acconciato, a parte la sua pigrizia, il Beccaria, perchè quell’apparato mate- 
matico-fisico era una componente della sua mentalità e della sua cultura, 
a cui non sapeva rinunciare. Non vi rinunciò nelle Ricerche sullo stile, in 
cui anzi, assente per la natura del soggetto il pathos dei Delitti, il calcolare 
si fa più insistente e fastidioso: indizio nell’uno e nell’altro libro della 
mancata risoluzione in un pensiero nuovo e coerente degli elementi diversi 
della cultura sua e del suo tempo. Di che, sia detto tra parentesi, troviamo 
pure un esempio vistoso nelle stesse Xicerche, che mirano da una parte 
a cogliere al di là delle partizioni retoriche l’intima ragione dell’espressione, 
superando, a dire del Mondolfo, le stesse premesse sensistiche, e si contra- 
dicono poi per il proposito enunciato dallo stesso autore, di fornire con 
le proprie indagini un mezzo sicuro per scrivere bene, così da ridurre, a 
giudizio del De Sanctis, l’arte a mestiere, trapassando da una ispirazione 
sensistica preromantica a una concezione prettamente intellettualistica, 
anzi meccanicistica. Tant'oltre non si erano spinti gli spregiati retori, che 
nel loro empirismo avevano mantenuto la dualità di «natura » e «arte », 
che il Beccaria si proponeva di negare o superare (2). 

Ma, per tornare allo stile del trattatello, sarà ancora da osservare che 
quella stessa non mai allentata tensione porta il discorso a fissarsi e a chiu- 
dersi entro un breve ambito, impedendo uno sviluppo conseguente e ripo- 
sato del pensiero, una concatenazione intrinseca e non artificiosa dei sin- 


(1) «Je désirerais seulement, pour rendre l’ouvrage plus utile en lui procurant 
plus de lecteurs, qu'on en retranchat à une seconde édition toutes les expressions 
géométriques et scientifiques auxquelles on en pourra substituer de simples et de 
vulgaires. En métaphysique et surtout en morale, il faut, ce me semble, s’écarter le 
moins que faire se peut de la langue commune, parce que dans ces ouvrages on parle 
au genre humain, et qu'on ne saurait lui parler trop clairement de ce qui l’intéresse 
si fort » in Landry cit., p. 138. 

(2) F. De Sanctis, Teoria e storia della letteratura, a cura di B. Croce, Bari, 
1926, vol. II, p. 609; cfr. anche vol. I, pp. 70-71. La contradizione è rilevata anche 
dal Mondolfo, che più di ogni altro studioso ha sottolineato l’importanza specula- 
tiva delle /icerche: « L'illusione di poter trasformare lo stile in ‘oggetto di scienza 
e di istituzione ’ e ‘ ridurre in sistema ed in istanza certa e da certi principî dedotta, 
ciò che prima era per lo più un frutto straordinario di uno spontaneo vigore ’, e di 
mostrare per tal via che ‘non sia questo un dono di natura, ma uno studio dell’arte 
diretta da principî certi e da norme inalterabili’, non si accorda intieramente con 
la funzione riconosciuta alla spontaneità ed all’attività autonoma dello spirito indi- 
viduale » (op. cit., p. 117). Per la questione e i precedenti nella storia della critica, 
M. Fueini, Dal Muratori al Baretti, Bari, 1954?, pp. 188-0. 
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goli argomenti. Si è criticato già dai contemporanei e giustamente il Morellet 
per avere nella sua versione modificato l'ordine primitivo, trasponendo 
questo o quel paragrafo al fine di raggiungere una trattazione più siste- 
matica e razionale; e opportunamente nella recente edizione il Venturi 
è tornato all'ordinamento del Beccaria: ma è da chiedere se una rimani- 
polazione come quella del Morellet sarebbe stata possibile ove il libro risul- 
tasse da una concezione unitaria, e di pensiero in pensiero, di capitolo in 
capitolo la trattazione seguisse uno svolgimento logico del tema. Invece, 
come tutti sanno, si affacciano nelle pagine del nostro autore argomenti 
inattesi perchè disparati rispetto a quelli che precedono (per esempio 
sullo «spirito di famiglia »), o si accostano temi eterogenei (come il sui- 
cidio e l'espatrio), o infine nella cerchia stessa di un medesimo tema la 
dimostrazione si scinde in più dimostrazioni non sempre ben connesse. 
Persino l'affermazione di fondamentale importanza: «Non vi è libertà 
ogniqualvolta le leggi permettono, che in alcuni eventi, l’uomo cessi di 
esser persona e diventi cosa », si affaccia quasi incidentalmente a 
proposito di un argomento particolare, sì che noi dobbiamo cercarlo e 
trarlo da quella pagina per riconoscervi l'ispirazione segreta e profonda 
di tutto il libro. 

Non resterebbe dunque che constatare una manchevolezza irrime- 
diabile del Beccaria scrittore (e ancora è da chiedere: dello scrittore solo ?), 
se poi la nostra conclusione non fosse in contrasto sia con l'impressione 
che ci lasciano tante di queste pagine, sia col successo così pronto e così 
vasto del libro, dovuto, come si è detto, sì alle idee che vi si sostengono, 
ma anche quali sono state vissute dal Beccaria e perciò presentate nella 
loro potenza vitale. Non un discorso continuato, ma piuttosto assiomi, 
aforismi, sentenze, brevi e in sè conclusi ragionamenti che s’imprimono 
in chi legge con un vigore raro (1). La forza del pensiero e la forza della 
passione contrastando e cooperando portano a questa singolare intensità 
di espressione, allo «stile assoluto e sicuro » di foscoliana memoria. Non 
ci sarà il libro eloquente e unitario: abbiamo invece una silloge di massime 
indimenticabili, congiunte non tanto da un ragionamento concatenato 
senza interruzioni, quanto da un medesimo spirito, che trascende spesso 
le giustificazioni talvolta contradittorie mutuate dal Beccaria non sempre 
coerentemente da questo o da quell’indirizzo di pensiero. 

Si è rilevata questa ispirazione più profonda e nuova e attuale di 
contro a quel che è di contradittorio o di mal giustificato nel pensiero del 
nostro autore da parte di studiosi, come, per citare ancora una volta honoris 





(1) «Scritto con una sobrietà sì succosa che pare una collezione di aforismi da 
essere svolti e illustrati dalla cattedra »: così Ugoni, op. cit., p. 205. 
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causa, il Mondolfo (1): ma può rilevarla anche un letterato, che avverte 
nella costanza di certi moduli stilistici, nel risalto dato a certe voci e 
a certi modi la presenza di quello spirito informatore. Sarà, insistente 
sopra ogni altro, il deve o il debbono, che è come il motivo dominante di 
tutta l'opera, l’espressione più ovvia dello stile assoluto, imperatorio del 
trattato: «In ogni delitto si deve far dal giudice un sillogismo perfetto: 
la maggiore dev'essere la legge generale; la minore, l’azione conforme, 
o no, alla legge; la conseguenza, la libertà o la pena »; « Dentro ai confini 
di un paese non deve esservi alcun luogo indipendente dalle leggi»; « La 
forza di esse seguir deve ogni cittadino come l'ombra segue il suo corpo»; 
«La carcere è dunque la semplice custodia d’un cittadino finchè non sia 
giudicato reo, e questa custodia essendo essenzialmente penosa, deve durare 
il minor tempo possibile e dev'essere meno dura che si possa ... Il minor 
tempo dev'esser misurato e dalla necessaria durazione del processo e dal- 
l'anzianità di chi prima ha un diritto di essere giudicato ... Il processo 
medesimo dev'esser finito nel più breve tempo possibile ... In generale 
il peso della pena e la conseguenza di un delitto dev'essere la più efficace 
per altri e la meno dura che sia possibile per chi la soffre »; « Ogni governo 
e repubblicano e monarchico, deve al calunniatore la pena che toccherebbe 
all’accusato »; « Le ingiurie personali ... debbono essere punite con l’infamia 

Le pene d’infamia non debbono essere nè troppo frequenti nè cadere 
sopra un gran numero di persone in una volta ... Le pene corporali e dolo- 
rose non devono darsi a quei delitti che fondati sull’orgoglio traggono dal 
dolore istesso gloria ed alimento ... »; « Chi turba la tranquillità pubblica 

quegli dev'essere escluso dalla società, cioè dev'essere bandito »: « Non 
l'austera e limitata virtù di alcuni censori, ma le leggi debbono definire 
qual sia l’ozio da punirsi ». 

L'elenco potrebbe ampliarsi e di molto, e d’altra parte sarà già parso, 
così com'è, fastidioso. Ma importava far notare questa martellante insi- 
stenza, per la quale ognuno di quei deve, di quei debbono acquista peso e 
forza, e tutto il libro il suo tono peculiare, anche perchè la ripetizione della 
medesima voce non ingenera mai monotonia (e il lettore perciò può anche 
non accorgersene), essendo espressione naturale della coscienza di un libero 
legislatore, per il quale le convinzioni a cui è giunto si configurano già 
come imperativi inderogabili, come vere e proprie leggi. 


(1) «Il valore e l’importanza dell’opera del Beccaria non sta di fatti nell’aver 
dimostrato la maggior verità di un particolare concetto filosofico del delitto o della 


pena ... L'importanza storica del libro è per buona parte in questa nuova coscienza 
giuridica che si afferma, contrapponendo allo stato di arbitrio, ancora dominante, 


l'esigenza ferma e recisa dello stato di diritto ... » (op. cit., pp. 44-5 © passim). 
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Nel medesimo ambito rientrano altri modi e locuzioni che con lieve 
variatio ribadiscono il medesimo atteggiamento, il non può o il non 
può non. «Un uomo non può chiamarsi reo prima della sentenza del 
giudice, nè la società può togliergli la pubblica protezione se non quando 
sia deciso ch'egli abbia violati i patti coi quali le fu accordata »; « Le sole 
leggi possono decretar le pene sui delitti, e questa autorità non può risie- 
dere che presso il legislatore ... Nessun magistrato può con giustizia in- 
fligger pene contro un altro membro della società medesima ». E così i 
frequenti imperativi. « Siano dunque inesorabili le leggi, inesorabili gli 
esecutori di esse nei casi particolari, ma sia dolce, indulgente, umano il 
legislatore »; « Pubblici siano i giudizi, e pubbliche le prove del reato, per- 
chè l'opinione, che è forse il solo cemento della società, imponga un freno 
alla forza ed alle passioni ». Tutti quei deve poi, quei non può, quegli impe- 
rativi ci si ripresentano innanzi a lettura finita non già come indizio del- 
l'impaccio di uno scrittore inesperto, ma, necessari nella loro stessa ricor- 
renza, come modi più evidenti dell’an?mus che informa tutto il libro, inti- 
mamente connessi con tutto il tessuto espressivo, anzi come centro da cui 
s'irradia l'espressività dell’opera in ogni suo aspetto, lessicale e stilistico- 
retorico, come appare nei due ultimi esempi citati, in cui l'imperativo è 
sottolineato dalla ripetizione, « Inesorabili le leggi, inesorabili gli esecu- 
tori », « pubblici siano i giudizi e pubbliche le prove del reato », e da tanti 
altri che sottolineano l'universalità dei princìpi enunciati in forme espli- 
cite o con la forza di singole espressioni. 

Vi è nel libro una retorica palese, non estrinseca ma connaturata 
allo scrittore e ai fini che si è proposto; nè sarà fuor di luogo ricordare 
a questo proposito, e non soltanto per i modi più ovvii e quasi banali sopra 
menzionati, che gli illuministi nostri, avversari dei retori e dei « parolai », 
avevano pur fatto i loro studi di retorica e con assai maggior profitto di 
quanto essi credevano o credettero i posteri: se ne ravvisa, come in pochi 
altri, l’efficacia nel Beccaria, di cui non ci scandalizzeranno alcuni tra- 
scorsi linguistici, come il «regrettarono » sfuggitogli dalla penna, e che 
pure gli esempi latini e italiani offertigli dalla scuola ebbe presenti con 
quelli di autori moderni e stranieri, giovandosi per il suo fine, e quasi sempre 
felicemente, di alcune figure caratteristiche del discorso. Direi anzi che 
insieme a quella scientifica sia ben riconoscibile in lui e contribuisca essa 
pure alla sua definizione storica, la componente retorica, anche per qualche 
punta non risolta in espressione viva e personale e rimasta scopertamente 
enfatica, ma per lo più del tutto aderente all’intenzione dello scrittore. 

Si pensi, per citare un solo esempio, al rilievo dato al dimostrativo 
per se stesso e per la posizione che ha nella frase: « Io non trovo eccezione 
alcuna (e si avverta qui l’assolutezza della negazione, un altro dei modi 
tipici a cui si alludeva), a quest’assioma generale che ogni cittadino deve 
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sapere quando sia reo o quando sia innocente »; «L'opinione che ciascun 
cittadino deve avere di poter fare tutto ciò che non è contrario alle leggi 
... questo è il dogma politico che dovrebb’essere dai popoli creduto e dai 
supremi magistrati colla incorrotta custodia delle leggi predicate; sacro 
‘ dogma senza di cui non vi può essere legittima società » (1). Anche di 
quest'uso tanti altri esempi si potrebbero addurre; più gioverà osservare 
come questo abito stilistico sia una cosa sola con la convinzione di cui 
l'autore è penetrato, della suprema importanza dei princìpi che viene 
enunciando, del suo proposito di « presentare, come egli afferma, per primo 
all'Italia con qualche maggiore evidenza ciò che altre nazioni hanno osato 
scrivere ». 

Veramente in ognuno di non so quanti suoi periodi si sente l’ansia 
di questa maggiore evidenza, per cui la frase e la voce singola vengono ad 
essere sottolineate ed energicamente rilevate. Così può accadere che pen- 
sieri già enunciati da altri, non dal Muratori soltanto, con la bonarietà 
che gli è propria, ma dal Montesquieu, dall’Helvétius, dallo stesso Rousseau, 
siano nella sua pagina innalzati di tono, acquistino quel carattere di in- 
tensità e di assolutezza che gli è proprio. Valga per tutti questo passo, 
in cui è il principio basilare dell'illuminismo e che si scolpisce indelebil- 
mente nella nostra memoria: « Se mi si opponesse l’esempio di quasi tutti 
i secoli e di quasi tutte le nazioni, che hanno data pena di morte ad alcuni 
delitti, io risponderei che egli si annienta in faccia alla verità, contro della 
quale non vi ha prescrizione ». 

Vi sono in queste pagine alcune immagini che tutti ricorderanno: 
«l'opinione che è forse il solo cemento della società », o a proposito della 
tortura l’assurda esigenza che «il dolore divenga il crociuolo della verità » 
(ed anche poco più innanzi « questo infame crociuolo della verità »); e si 
può avvertire, non in esse soltanto, un gusto formatosi nella lettura di Bacone, 
di cui il Beccaria trascrisse amplissimi squarci proprio l’anno precedente la 
composizione del trattatello (2) e che sarà bene tener presente per uno studio 
più sistematico della formazione del nostro scrittore. Ma più che in quelle 
immagini, rare, e in genere nei vari mezzi intesi a sottolineare l’univer- 
salità o la gravità di un principio o di un fatto, l’intensità espressiva del 
Beccaria si rivela in voci singole di straordinaria forza per se stesse senza 
commento di aggettivo o di avverbio, o in sentenze folgoranti che ci pon- 





(1) Si avvertano anche nei due passi citati le voci già per sè stesse enfatiche di 
«assioma » e di « dogma », ancor più rilevate dal precedente dimostrativo, e per l’uso 
del dimostrativo con la conseguenza non infrequente dello scindersi dell’asserto 
in due proposizioni, cfr. quanto per quest’uso ho scritto in Stile e umanità di G. B. 
Vico, Bari, 1946, pp. 137-42. 

(2) Cfr. C. A. VIANELLO, La vita e l’opera di C. B., Milano, 1938, pp. 246-8. 
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gono dinanzi a una drammatica realtà. « Non è dunque la pena di morte 
un diritto ma è una guerra della nazione con un cittadino »; « Il diritto del 
più forte del pari pericoloso egualmente in chi lo esercita e in chi lo soffre »; 
«Se questo magistrato operasse con leggi arbitrarie ... si apre una porta 
alla tirannia che sempre circonda tutti i confini della libertà politica »; 
e sarebbe da citare tutto o quasi il capitolo Del fisco, sulle conseguenze 
di un sistema per il quale un tempo quasi tutte le pene erano pecunia- 
rie («I delitti degli uomini erano il patrimonio del principe. Gli atten- 
tati alla pubblica sicurezza erano un oggetto di lusso. Il giudice era un 
avvocato del fisco piuttosto che un indifferente ricercatore del vero, un 
agente dell’erario fiscale anzichè il protettore e il ministro delle leggi »), e 
particolarmente quel che si dice della psicologia, che si è così formata 
del giudice, con la conclusione che, come accade sovente in questo libro, 
va al di là della questione trattata e assume un carattere di solenne 
universale sentenza. « Il giudice diviene nemico del reo, di un uomo 
incatenato, dato in preda allo squallore, ai tormenti, all’avvenire il più 
terribile; non cerca la verità del fatto, ma cerca nel prigioniero il 
delitto, e lo insidia, e crede di perdere se non vi riesce, e di far torto 
a quella infallibilità che l’uomo s’arroga in tutte le cose ». 

Riconosciamo in questo passo e in tanti altri un abito di pensosità, 
di introspezione psicologica (1), che era nel Beccaria tanto più profonda 
e congeniale della cultura filosofica e giuridica e che ben supplisce nel 
libro alle carenze, se così si vogliono giudicare, di quella cultura. Per esso 
alle sentenze nude e perentorie si accompagnano e si alternano periodi 
più complessi e sfumati, con incisi o giudizi parentetici: l’acutezza dell’os- 
servazione e il senso di una realtà umana resa nella sua complessità non 
può non far pensare, e il nome è già stato fatto da altri, al grande nipote, 
all'autore dei Promessi sposti. 

Ma circola pure nel libro, e per quanto dominata affiora in qualche 
punto, una sentimentalità che non è propriamente manzoniana e nemmeno 
può confondersi con la maniera sentimentale del tempo, tutta sua com'è 
e origine remota dell'operetta. « E pure i gemiti dei deboli sacrificati alla 
crudele ignoranza e alla ricca indolenza, i barbari tormenti con prodiga 
e inutile severità moltiplicati per delitti o non provati o chimerici, la squal- 


(1) Cfr. il giudizio di Pietro Verri in Lettere ai fratelli in P. e A. VERRI, Lettere 
e scritti inediti a cura di C. Casati, Milano, 1879, vol. I, pp. 153-4: «Si va formando 
da me una scelta compagnia di giovani di talento, fra questi vi nominerò un certo 
marchese Beccaria ... di venticinque anni, di cui la fantasia e l'immaginazione viva- 
cissima unita a un intenso studio sul cuore umano, fanno un uomo di meriti singolari » 
(la lettera è in data 6 aprile 1762, ma com'è noto queste sono pseudo-lettere, un 
vero e proprio diario del Verri). 
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lidezza e gli orrori di una prigione, aumentati dal più crudele carnefice 
dei miseri, l'incertezza ... »; «Me fortunato se potrò inspirare quel dolce 
fremito con cui le anime sensibili rispondono a chi sostiene gli interessi 
dell'umanità ». 

Posso citare un passo, noto a pochi, credo, di una lettera di Pietro 
Pancrazi del 1944 al Calamandrei, che per la collana da lui diretta aveva 
curato l'edizione che abbiamo sopra ricordato ?: «Ho riletto le pagine 
129-232 del tuo Beccaria ... Strano uomo questo Beccaria: si dà per puro 
ragionatore, ma è un trepido e un tormentato; l'accento più suo che gli 
viene sempre da un certo spirito di delicatezza. Pietà dei poveri uomini. 
È un libro giuridico e logico, ma a fondo sentimentale (lo stile denso e 
talvolta morbido e oscuro lo riprova): si spiega meglio così il grande effetto 
che ha avuto (quanto più efficace della gelida Colonna infame del Manzoni). 
Ci sento un’oscura affinità d’animo col Pellico. ... » (1). È un giudizio pri- 
ato, di chi si sentiva un profano in questa materia ma era lettore e cri- 
tico e moralista assai fine: e sarà bene averlo presente con altri, di un Pietro 
Verri ad esempio, o d’un Diderot, che sia pure con fine diverso avevano, 
a proposito del Beccaria, parlato di « poesia » (2). 

Forse non del tutto proprio il termine di « poesia », nè la poesia sola 
o quella vena di sentimentalità potevano di per sè dar vita al libro senza 
quel proposito di una dimostrazione razionale che di continuo le infrena e le 
domina e lungi dall’attutirle, le potenzia. Ma vi è un luogo, anzi due luoghi 
almeno in cui l’intimo pathos vuole avere un'espressione più immediata, 
quasi lo scrittore mal sopportando la disciplina che s'era imposta, volesse 
liberarsi dalla stretta catena dei raziocinii. È nel capitolo sulla pena di 
morte là dove egli fa parlare il ladro o l'assassino, «i quali non hanno 
altro contrappeso per non violare le leggi che la forca o la ruota » e che 
da quelle pene stesse sono spinti o confortati al delitto e alla ribellione. 

«Quali sono queste leggi ch'io debbo rispettare, che lasciano un così 
grande intervallo tra me e il ricco? Egli mi nega un soldo che gli cerco, 
e si scusa col comandarmi un travaglio che non conosce. Chi ha fatte queste 
leggi? Uomini ricchi e potenti, che non si sono mai degnati visitare le 


(1) P. PANCRAZI, Lettere a un amico, in « Il Ponte », 1953, pp. 497 Sgg. Il passo 
cit. è a p. 500. 

(2) «La poesia è originaria in lui, la logica la trovava nella conversazione » 
(lett. 9 luglio 1768, in Carteggio di P. e A. Verri, Milano, 1923, vol. I, parte II, p. 349). 
Il Diderot da parte sua criticando l'ordinamento del Morellet osservava come sto- 
nassero nella nuova sistemazione i « morceaux de poésie et de verve », così a loro 
luogo nel testo originale. Si può anche ricordare che il De Sanctis nelle lezioni gio- 
vanili ebbe a dire, discorrendo dei nostri illuministi: « Se alle opere del Beccaria e 
del Filangieri si desse il metro si avrebbero stupende opere poetiche; tanto è forte 
la convinzione e l’affetto che le anima » (Teoria e storia ecc. cit., vol. I, p. 157). 
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squallide capanne del povero, che non hanno mai diviso un ammuffito 
pane fra le innocenti grida degli affamati figliuoli e le lagrime della moglie. 
Rompiamo questi legami fatali alla maggior parte ed utili ad alcuni pochi 
ed indolenti tiranni, attacchiamo l'ingiustizia nella sua sorgente. Ritor- 
nerò nel mio stato di indipendenza naturale, vivrò libero e felice per qualche 
tempo coi frutti del mio coraggio e della mia industria, verrà forse il giorno 
del dolore e del pentimento, ma sarà breve questo tempo, ed avrò un giorno 
di stento per molti anni di libertà e di piaceri. Re di un piccol numero, 
correggerò gli errori della fortuna, e vedrò questi tiranni impallidire e 
palpitare alla presenza di colui che con un insultante fasto posponevano 
ai loro cavalli, ai loro cani ». 

Il discorso va al di là del tema del libro, accennando all’origine delle 
leggi, all'origine dei delitti: ma a me importa notare come qui il Beccaria, 
l’indolente Beccaria, il filosofo epicureo nell’'immaginazione se non nella 
realtà, quegli che sarà poi il funzionario così ossequente ai suoi protettori (1), 
sembri presentire la temperie degli anni avvenire e investendosi della 
parte del ribelle trovi accenti che anticipano, si direbbe, a tacere d’altri, 
i Masnadteri dello Schiller. 


(1) «Sonnecchiante all’apparenza quando Pietro Verri invece sarebbe esploso in- 
dignato e avrebbe attaccato e offeso (con l’unico risultato di indisporre), Cesare Bec- 
caria era vigilante nel fatto, cerimonioso, e capace di insinuare dosata lode e decorosa 
umiltà nella supplica, sì da divenire protetto dei governatori, dei ministri plenipo- 
tenziari in Milano e della corte di Vienna »: così S. RomagnoLI nell’introduzione 
all’ed. cit. delle Opere, p. XXVI. 
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Beccaria et le concept de l’Etat de Droit. 


On sait combien il est difficile, voire embarrassant, de vouloir au- 
jourd’hui ajouter quelques idées sur un thème qui a déjà fait couler beaucoup 
d’encre et qui, en effet, fut eclairci et commenté sous tous les aspects (1). 


(1) Une bibliographie détaillée des ouvrages se rapportant à l’oeuvre de Beccaria 
se trouve chez Q. SALDAKRA, La criminologie nouvelle, Paris 1929, p. 80 et suiv. (chap. 
II du I° Livre, consacré aux « Bases rationnelles de la conviction »). 

En 1760, l’abbé Morellet traduisit cette ceuvre en francais et cette traduction 
eut plus de sept éditions dans une seule année. En 1772 avait paru une traduction 
polonaise sous le voile de l’anonymat à Brzeg; en 1765 une traduction allemande 
parut è Prague (par Butschek) et l’auteur, qui mourut en 1794, vécut assez pour 
voir plus de vingt éditions originales. 

Parmi des nombreux ouvrages parus au XIX® siècle, mentionnons notamment 
les suivants: F. HiLIE, Introduction au Traité des délits et des peines de Beccaria, 
Paris 1856, 2° édition (avec introduction et commentaire), Paris 1870; MITTERMAIER, 
Uber den Zustand der Criminalwissenschaft in Italien, Heidelberg 1834; J. GLASER, 
C. Beccaria ber Verbrechen und Strafen, Vorwort, Wien 1851, 2° éd. Wien 1876; C. CANTÙ, 
Beccaria e il diritto penale, 1862, où l’auteur a recueilli tous les faits qui se rattachent 
à la vie de Beccaria; on y trouve également plusieurs lettres qui mettent de plus en 
plus en relief l’esprit humaniste et l’élévation de l’àme de Beccaria. Parmi les études 
plus récentes, parues au XIX® siècle, mentionnons, à còté de l’ouvrage déjà mentionné 
de Quintiliano Saldafia, celles de BERNASCONI, Beccaria et la véforme de la justice 
pénale, « Revue pénale suisse », t. 53, 1939, p. 332 et suiv.; de SCHAZMANN, Le traité 
des délits et des peines en Suisse, « Revue pénale suisse », t. 57, 1943, p. 56 et suiv.; 
de GRAVEN, Beccaria et l’avònement du droit péenal moderne (1738-1794), « Mémoires 
publiés par la Faculté de Droit de Genève », no. 6, sous le titre: Grandes figures et 
grandes @uvres juridiques, Genève 1948, p. 97 et suiv. 

Ajoutons encore que VoLTAIRE a élaboré un Commentaive sur le Livre Des délits 
et des peines de Beccaria, ouvrage paru sous le pseudonyme d’«un Avocat de province », 
imprimé par Cramer à Genève en 1766, sans nom de lieu et sans date. Voltaire écrivait 
en 1767 è Bordes que le livre avait paru chez Grasset à Lausanne, et dans cette lettre 
il cherche à se confondre avec l’avocat de province. Cf. SCHAZMANN, op. cît., p. 64. 
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Pour moi, la difficulté est d’autant plus grande que je ne voudrais pas 
reproduire tout simplement ce que j'ai déjà présenté dans deux de mes 
études, une en polonais, publiée encore en 1922 (1), et l’autre en frangais, 
parue dans la « Revue internationale de Droit pénal» en 1928 (2). 

Permettez-moi donc de m’arréter, le jour où nous célébrons le grand 
anniversaire de l’ouvrage qui fait époque, de Beccaria, à quelques idées 
seulement pour dégager certaines notions et certains principes, ceux notam- 
ment qui nous autorisent à voir en Beccaria le précurseur non seulement 
du droit pénal moderne, mais également du concept de l’Etat de Droit. 

Ici, il me semble opportun de faire ressortir d’abord quelques idées 
generales, telles qu’elles sont propres à la conception de l’Etat de Droit, 
et ensuite esquisser tout briòvement celles qui concourent nettement à 
former cette conception d’Etat. 

Parmi les idées d’ordre général, mentionnons en premier lieu celle de 
«l’alliance entre le droit et la morale », entre la loi politique et la loi morale, 
idée qui, me semble-t-il, n'a pas été suffisamment appréciée dans l’aeuvre 
de Beccaria. 

En effet, on peut dire que Beccaria voit le premier élément du droit 
dans l'Ethos. 

Il suffit à ce propos de rappeler le credo de Beccaria ainsi congu: « La 
législation ne doit jamais étre séparée de la morale et ne doit jamais se 
mettre en opposition avec elle. Cette union de la morale et de la loi positive, 
union si nécessaire et si désirée, peut seule assurer aux hommes le bonheur 
et aux nations la paix » (3). Et en effet, avec combien d’insistance Beccaria 
souligne, à maintes reprises, que la loi politique, donc selon lui pénale, 
doit s'appuyer sur la loi morale, qu'il n'y a de délits punissables que ceux 
qui offensent à la fois la loi naturelle et sociale, en bref, que l’infraction 
morale est l’une des conditions du deélit. Ainsi, en posant comme condition 
de pénalité l’immoralité de l’agent, Beccaria a frayé un chemin au principe 
du subjectivisme en droit pénal, bien qu'il n’ait pas voulu reconnaître le 
concept de culpabilité, en considérant qu'elle est inaccessible au jugement 
humain (4). 





(1) GLASER, Beccaria a reforma ustaw karnvch w duchu humanitaryemi (Beccaria 
et la réforme des lois pénales dans l’esprit humaniste), « Gazeta Sadowa Warszawska » 
(Journal judiciaire de Varsovie), nos. 9-16, 1022. 

(2) GLASER, Beccaria et son influence sur la réforme du droit pénal, « Revue inter- 
nationale de Droit pénal », no. I, 1928, p. 425 et suiv. 

(3) Cf. $ X.XII. Aussi la Préface de BeccarIa et les $$ II, XI, XXV. 

(4) Cf. $$ XV et XXIV, et aussi la Préface de BeccarIA. Dans le $ XXXIV, récla- 
mant que la véritable mesure des délits soit le dommage qu'’ils causent à la société, 
Beccaria souligne d’autre part l’impossibilité pour les hommes de connaître et de 
valuer l’intention du coupable. Il exprime cette idée comme il suit: « La grandeur 
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Par cette union entre le droit et la morale s’explique la tàche que 
Beccaria attribue à la législation: elle doit maintenir et élever le niveau 
de la moralité publique, le dessein du code doit étre la moralisation des 
relations juridiques, tandis que, d’autre part, la liberté doit étre partout 
limitée par des exigences morales (1). 

D'où également vient son appel fait au législateur pour qu'il ne pro- 
mulgue pas des lois dont le contenu est étranger à la conscience commune. 

L'autre idée chère à Beccaria et qui n’est certainement pas étrangère 
à la conception de l’Etat de Droit, c'est « l’humanisation du droit pénal ». 

On sait combien Beccaria était sensible aux malheurs de l’humanité 
et voulait contribuer, de toutes ses forces, à les alléger. Il y a un idéal 
qui circule d’un bout è l’autre de son ceuvre. Un idéal d’humanité et de 
Justice. Un idéal aussi de tolérance, car nous sommes en présence d’un 
esprit fonciètrement humain, profondément persuadé que le fanatisme — 
cette forme primaire des convictions — ne peut engendrer que la violence 
et le désordre. 

Rien ne peut exprimer mieux cet idéal d’humanisme qui a inspiré 
et animé toute son activité et toutes ses aspirations que les paroles par 
lesquelles il a formulé ses intentions, le motif de son action: « Si je pouvais 
contribuer par la défense des droits humains et de la vérité indestructible 
à la délivrance de la torture et de la crainte (de la mort) d’une seule victime 
de la tyrannie et de l’ignorance pernicieuse, alors la bénédiction et les 
larmes de ce seul innocent me suffiraient dans ma joie comme consolation, 
dussé-je essuyer le mépris de tout le monde » (2). 

Nous savons, et il me paraît superflu d’y revenir, avec quelle ardeur 
il a combattu la peine de mort, les tortures, la mise à prix de la téte du 
délinquant (della taglia), toutes les peines cruelles et inhumaines, notam- 
ment les peines infamantes ainsi que la confiscation des biens (3). Oui, 
Beccaria fut le premier publiciste qui ait nettement proposé la suppres- 





du péché ou de l’offense envers Dieu: dépend de la malice du coeur; et, pour que les 
hommes pussent sonder cet abime, il leur faudrait le secours de la révélation. Comment 
pourraient-ils donc déterminer les peines des différents crimes, sur des principes 
dont la base leur est inconnue ? Ce serait risquer de punir quand Dieu pardonne, et 
de pardonner quand Dieu punit ». 

(1) Cf. la Préface de BeccaRIa et les $$ XXII et XXV. 

(2) C£. $ I: Introduction. Ce passage, dans la traduction faite par HÉLIE, op. 
cit., 2° éd., p. 13, se lit: « Mais; en soutenant les droits du genre humain et de l’invin- 
cible vérité, si je contribuais à sauver d’une mort affreuse quelques-unes des trem- 
blantes victimes de la tyrannie, ou de l’ignorance également funeste, les bénédictions 
et les larmes d’un seul innocent revenu aux sentiments de la joie et du bonheur, me 
consoleraient des mépris du reste des hommes ». 

(3) Cf. notamment les $$ XII, XV, XVI, XVII, XVIII et XXII. 
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sion de la peine de mort, en réclamant que les peines soient strictement 
nécessaires et aussi douces que possible. Ainsi, en s'adressant au législa- 
teur, il l’implore d’étre «indulgent et humain » (1). 

La troisième idée qui ressort de l’oeuvre de Beccaria et qui, certes, 
merite d’étre soulignée en rapport avec la conception de l’Etat de Droit, 
est celle par laquelle il a déterminé la voie à suivre dans la réforme de 
la procédure pénale. 

Cette idée n’est en réalité qu’une conséquence logique de celles que 
nous venons de mentionner. Et ici, permettez-moi de faire une petite 
digression. 

Comme on le sait, dans le domaine de la procédure pénale l’élément 
politique joue un ròle dominant. En effet, les circonstances ou les condi- 
tions politiques laissent une empreinte sur le procès pénal, toutes les trans- 
formations dans la vie politique se reflètent dans l’organisation et dans 
les institutions de ce procès. Cela s’explique par le fait que les principes 
du procès présentent une importance considérable pour la conception et 
l’organisation juridiquo-politiques de l’Etat. C'est une vérité indéniable 
que les principes du procès se forment ou se fagonnent selon la conception 
étatique, notamment conformément au but que l’Etat poursuit. Là où 
ce but s’identifie avec la puissance de l’Etat ou son omnipotence, le procès 
pénal ou plutòt la procédure pénale est construite sur les principes conformes 
à cette conception. L’individu ne se présente ici que comme un objet du 
procès et il a le devoir de contribuer à ce que l’Etat considère comme la 
réalisation de la justice pénale. Par contre, dans l’Etat où le bien-étre 
de l’individu est considéré comme le but principal de sa politique, où les 
libertés civiques forment méme la base de ses institutions, les principes 
du procès doivent non seulement assurer le bon fonctionnement de l’admi- 
nistration de la justice, mais ils doivent également garantir le respect 
des libertés et des droits essentiels de l’individu. Et c'est ainsi que l’indi- 
vidu apparaît ici comme sujet du procès, comme une partie à laquelle 
le procès non seulement impose des devoirs mais attribue en méme temps 
des droits. 

Nous pouvons observer cette influence de la politique sur le procès 
pénal depuis les temps les plus reculés. Plus libre est la nation du point 
de vue des droits civiques, plus marquant est le respect de ces droits dans 
le procès, plus circonspecte est la procédure. Par contre, sous la forme 
étatique absolutiste, le système ou le régime autoritaire, le procès est 
dénué de ces libertés et de ces garanties qui caractérisent une nation libre. 





(1) Cf. $ XX, où on lit, entre autres: « Que les lois soient donc inexorables, que 
les exécuteurs des lois soient inflexibles; mais que le Iégislateur soit indulgent et 
humain » (HÉLIE, op. cèf., p. 120). 
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Dans le procès romain se reflètent clairement les phases différentes 
des conceptions juridiquo-ctatiques et des sytèmes politiques. Avec le 
déclin de la république la procédure accusatoire se transforme, peu à peu, 
dans la procédure inquisitoire, forme qui a dominé entièrement vers la 
fin de l’empire. La première constitution anglaise, Magna Charta Libertatum, 
détermine en méme temps les principes fondamentaux de la procédure 
penale. Et la grande révolution francaise donne l’impulsion à une refonte 
du procès pénal, réforme qui fut réalisée sous le mot d’ordre d’un procès 
oral, publique et contradictoire, le respect du droit de défense et la parti- 
cipation de l’élément laique è la juridiction répressive, principes qui furent 
renfermés dans le programme revendiquant des libertés constitution- 
nelles. 

Rien donc d’étonnant que, lorsque les tendances et les mouvements 
de liberté commencèrent à se frayer un passage à la moitié du XIX€ siècle 
de France en Allemagne, apportant la compréhension d’un citoyen libre, 
lorsque le peuple commenga è réclamer de plus en plus ouvertement et 
hautement une constitution, considérant comme idéal politique celle de 
la France, — qu’alors commenga également le mouvement vers la réforme 
de la procédure penale. Sous l’influence des courants qui se firent jour 
dans le siècle des lumières, et notamment gràce à la révolution francaise, 
la procédure universelle inquisitoire allemande s’évanouit de plus en plus, 
et à partir de la moitié du XIX® siècle (dès 1848) de nombreux pays en 
Allemagne s’affranchissent de sa domination, en introduisant la procédure 
dite réformée ou mixte. Cette procédure qui s'est modelée surtout sur la 
loi frangaise, notamment sur le Code d’instruction criminelle de 1808, 
procédure qui, à son tour, s’est basée sur le droit anglais, a eu pour but 
d'assurer à la fois la protection de l’ordre public et la garantie des inté- 
réts de l’accusé et de la liberté individuelle. 

Or, revenant à Beccaria, il est certain que la conception de la pro- 
cédure qu'il a bien des fois préconisée dans son ouvrage, correspond pré- 
cisément à ce type de procédure qui, un siècle plus tard, fut généralement 
reconnue dans le monde civilisé. 

En effet, c'est lui qui réclame ce qui constitue un trait essentiel et 
caractéristique de la procédure réformée: la publicité. Cette publicité 
doit s'étendre sur toute la procédure: l’accusation, l’instruction, l’admi- 
nistration des preuves, le jugement (1). Il souhaite que les accusations 
soient publiquement connues et que les peines soient publiquement énon- 
cées. C'est lui également qui, en plaidant en faveur d’une procédure orale 
et contradictoire, se dresse, parfois avec acharnement, contre diverses. 





(1) Cf. notamment les $$ VII, IX et XIX. 
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pratiques et institutions d’une procédure inquisitoire: contre l’arbitraire 
du juge, contre les abus de l’instruction, contre les délations secrètes, notam- 
ment contre l’action des dénonciateurs, contre des interrogations sug- 
gestives, contre le système des preuves légales, préconisant ainsi le régime 
de la preuve morale et de l’intime conviction, contre l’imposition du serment 
à l’accusé pour qu'il dise la vérité, contre les abus et les rigueurs se rap- 
portant à la détention préventive (1). 

Et c'est lui enfin qui intercède pour la reconnaissance du principe 
de la présomption d’innocence (praesumtio boni) ainsi que pour le système 
des juridictions mixtes, celui donc qui admet la participation des laiques, 
c'est-à-dire des simples citoyens, à rendre la justice. 

En effet, contrairement aux règles du procès inquisitoire, il a proclamé 
dans les termes nets qu'«un homme ne peut étre considéré comme cou- 
pable avant la sentence du juge », et que «la société ne peut lui retirer 
la protection publique qu’après qu'il est convaincu d’avoir violé les con- 
ditions auxquelles elle lui avait été accordée ». Et il termine cette pensée, 
en disant que «le droit de la force peut donc seul autoriser un juge à in- 
fliger une peine à un citoyen, lorsqu’on doute encore s’il est innocent ou 
coupable » (2). 

En ce qui concerne la participation de l’élément laique à la juridiction, 
il s'exprime dans les termes suivants: « C'est ce qui me fait regarder comme 
très-sage cette loi qui, chez quelques nations, donne au juge principal des 
assesseurs que le magistrat n’a point choisis, mais que le sort a désignés 
librement; parce qu’alors l’ignorance, qui juge par sentiments, est moins 
sujette à l’erreur que l’homme instruit qui décide d’après l’incertaine 
Opinion » (3). 

En préconisant cette forme de juridiction, « par pairs ou par jurés », 
Beccaria se laisse certainement guider aussi par la considération que le 
Jury seul peut assurer, en matière criminelle, l’indépendance de la justice, 
et en méme temps que cette catégorie des juges, libérés de la routine, est 
plus capable d’apprécier les preuves à leur juste valeur (intime conviction 
du juge). 

Passons maintenant aux idées et aux principes préconisés par Beccaria 
qui doivent étre considérés comme fondement de cette conception de 
l’Etat que l’on appelle l’Etat de Droit. 

Tout d’abord, il fraye un chemin à la conception de l’Etat de Droit 
par sa théorie de la souveraineté. 





(1) Cf. notamment les $$ IV, VII-XI. 
(2) C£. $ XII. 
(3) C£. $ VII. 
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Comme on le sait, selon Beccaria, l’Etat et le droit se basent sur une 
convention (contrat) d’hommes qui auparavant vivaient dans un état 
sans organisation, en état de guerre de tous contre tous. Alors chacun 
d’eux renonca en vertu de ce contrat à une partie de sa liberté ou de son 
indépendance, à la partie la plus petite possible pour assurer sa personne: 
cette résignation est motivée donc non par l’altruisme, mais par l’égoisme 
méme. Ainsi la partie de la liberté abandonnée est considérée comme prix 
de la sécurité. Or, selon Beccaria, et employant ses propres termes, «la 
somme de toutes ces portions de liberté, sacrifiées ainsi au bien général, 
forme la souveraineté de la nation; et celui qui est chargé par les lois du 
dépòt des libertés et des soins de l’administration devient le souverain 
du peuple » (1). Il en résulte que selon cette théorie et conformément è la 
notion de l’Etat de Droit, c'est le peuple, lui-méme, qui est le possesseur 
ou le détenteur de la souveraineté. 

Ensuite, il fraye la voie à la conception de l’Etat de Droit par la facon 
dont il envisage l’idée et la mission du droit. 

Comme on le sait, l’une des caractéristiques de la notion de l’Etat 
de Droit est le fait qu'il congoit le droit comme un but en soi, c'est-à-dire 
comme un moyen qui n’a pour fin que la réalisation de la justice comme 
telle (2). Or, il est certain, et cela résulte de différentes pensées de Bec- 
caria, que lui également, en associant d’ailleurs le droit A la morale, voit 


(1) CL SIL 

(2) L'idée dominante qui donne une empreinte à l’Etat que l’on appelle « de 
Droit » est notamment la conception méme que l’Etat accorde au droit, conception 
qui l’oppose précisément aux Etats d’un système ou d’un régime autoritaire. 

Tandis que dans ces derniers le droit n’est qu’un «movyen à une fin », n’est en réa- 
lité qu'un instrument ou un moyen dont l’Etat se sert pour réaliser ses buts — buts 
qui ont en général un contenu purement utilitaire au sens de l’intérét de l’Etat (le 
plus souvent à l’intérieur: le pouvoir de l’Etat, è l’extérieur: la politique expansion- 
niste), — dans l’Etat de Droit, le droit est le but en soi-méme: il est « désintéressé » 
en ce sens qu'il ne connaît d’autres fins que la réalisation de la justice dans l’acception 
propre de ce terme, telle donc qu'elle est concevable et réalisable dans l’ordre tempo- 
rel (« begriffliche Gerechtigkeit »). En d’autres termes, le droit est congu ici dans 
son sens étymologique, en tant qu'idée qui exprime ce qui est juste, légitime, qui 
est par conséquent conforme à la raison, au bon sens. C'est d’ailleurs l’idée que les 
Romains se sont fait du droit, en le considérant comme « Ars boni et aequi » et, par 
conséquent, en éternisant cette idée dans la maxime qui orne les premières pages 
du Corpus iuris et qui se lit: « Juris praecepta sunt honeste vivere, alterum non lae- 
dere, suum cuique tribuere ». En effet, selon les Romains « Justitia est constans et 
perpetua voluntas ius suum cuique tribuere ». Cf. GLASER, Sur les conditions végis- 
sant les Mesures de Sùreté dans leurs rapports avec l’Etat de Dvoit, in Stato di Diritto 
e Misura dì Sicurezza, Padova 1962, p. 47 et suiv. Aussi WATRIN, Le Juridique et 
Politique dans l’organisation de la Justice internationale, « Revue de Droit interna- 
tional », t. XIV, 1934, p. 19I. 
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le but essentiel des lois dans l’intérét qui suit pour la société — pour le 
bien public — de la réalisation de la justice. En considérant les lois opposées 
aux sentiments naturels de l’homme comme « vaines, et conséquemment 
funestes», il souligne qu’ «une peine n’est juste qu’autant qu’elle est néces- 
saire », et il voit cette nécessité dans la prévention générale. Ainsi, dit-il, 
«pour qu’une peine soit juste, elle ne doit avoir que le degré de rigueur 
qui suffit pour détourner les hommes du crime ». En bref, il évalue la gra- 
vité des délits selon le dommage qu’ils causent à la société, et par consé- 
quent il réclame que la loi, en déterminant et en assortissant les peines, 
ne tient compte que de ce dommage, donc de l’intérét de la socicté. « Les 
moyens, dit-il, que la législation emploie pour empécher les crimes doivent 
donc étre plus forts, à mesure que le délit est plus contraire au bien public, 
et peut devenir plus commun. On doit donc mettre une proportion entre 
les délits et les peines » (1). 

Et ensuite, son attachement à la conception, telle qu’elle est propre 
à l’Etat de Droit, résulte clairement de toute une série d’autres observa- 
tions et postulats qu’il expose avec une parfaite netteté dans son inoublia- 
ble ouvrage consacré aux délits et aux peines. 

D’abord, il est certain que pour Beccaria le but essentiel de la poli- 
tique de l’Etat ne consiste pas dans la puissance de celui-ci, dans son omni- 
potence, mais dans l’utilité commune, dans l’intérét général, dans le bien 
de la société. C'est en effet ce bien qui doit former la base de la justice 
pénale. Comme il le souligne, le but d’un sage législateur doit viser «tout 
le bien-étre possible pour le plus grand nombre » (2). Le délinquant ne 
doit étre puni que pour conserver la sùreté de la société, de l’ordre social, 
de la tranquillité publique. Ensuite, il se conforme évidemment aux prin- 
cipes propres à la conception de l’Etat de Droit lorsqu’il réclame, suivant 
d’ailleurs la théorie de Montesquieu, la séparation ou la division des 
pouvoirs, notamment celui du législateur et celui du juge. N’était-ce pas 
Beccaria qui a soutenu que «le souverain, qui représente la société 
méme, ne peut que faire des lois générales, auxquelles tous doivent étre 





(1) Cf. la Préface de BEeccaRIA cet les $$ I (Introduction), II, XI, XIV-XVII, 
XXII-XXIV. 

Ainsi pour Beccaria, le droit compris dans les lois n’est pas un but en soi dans 
le sens qu’il ne vise que la réalisation de la justice au sens propre de ce terme. Il le 
congoit plutòt comme un moyen à un but, but qui consiste dans l’utilité public, 
autrement dit dans le bien-étre de la société. Par contre, dans sa conception le droit 
ne doit jamais servir les intérèts que l’Etat comme tel s’arroge: ceux de sa puissance 
intérieure ou extérieure. Et c'est ainsi qu'il attribue au droit, lui également, on pour- 
rait dire, un caractère « désintéressé ». 

(2) Cf. la Préface de BeccaRIA et $ I: Introduction. Aussi $ XVII. 
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soumis; mais qu'il ne lui appartient pas de juger si quelqu’un a violé 
ce lois» (1)? 

Inhérent è la conception de l’Etat de Droit est évidemment aussi le 
postulat de notre auteur préconisant le principe de l’égalité devant la 
loi (2). En effet, avec combien d’insistance il réclame l’égalité parmi les 
coupables, donc l’égalité dans les chàtiments. Certes, en posant la maxime 
«que les peines des personnes du plus haut rang doivent étre les mémes 
que celles du dernier des citoyens », il proclamait une règle d’équité inhé- 
rente à la conscience humaine, règle qui est devenue vulgaire dans les 
pays civilisés et qui fut l’une des plus grandes conquétes de la philosophie 
du XVIII® siècle. Il attaqua ainsi les vieux privilèges qui couvraient le 
coupable jusque dans son crime et dans son chàtiment. Son opinion ren- 
contra sur ce point un assentiment unanime, et l’on peut dire que ce fut 
sa main méme qui dcrivit, dans la Constitution du 3 septembre 179I, ce 
principe fondamental: «La Constitution garantit comme droit naturel 
et civil que les mémes délits seront punis des mémes peines, sans aucune 
distinction des personnes » (3). Ce principe est ainsi devenu l’un des piliers 
de ce que nous appelons l’Etat de Droit. 

Un autre principe auquel Beccaria consacre beaucoup d’attention et 
qu'il défend avec un zèle qui lui est propre, c'est le principe de la légalité 
des délits et des peines — nullum crimen, nulla poena, sine lege. En effet, 
il exige que les délits soient déterminés à l’avance par la loi, d’une facon 
claire et intelligible pour tous. En reprenant l’idée exprimée déjà par 
Montesquieu, Beccaria congoit le principe de la légalité d’une manière 
tellement stricte qu'il vent méme interdire au juge toute interpretation 
de la loi, en lui imposant le devoir de se tenir rigoureusement aux termes 
fixés par le législateur. Il veut qu'en matière pénale, l’interprétation soit 
toujours et nécessairement littérale (4). 

Par conséquent, il s’oppose à ce que le juge, en appliquant la loi, 
prenne en consideration son esprit. « Rien n'est plus dangereux, dit-il, 
que l’axiome commun, qu'il faut consulter l’esprit de la loi. Adopter cet 
axiome, c’est rompre toutes les digues, et abandonner les lois au torrent 
des opinions. Cette vérité me paraît démontrée, quoiqu’elle semble un 
paradoxe à ces esprits vulgaires qui se frappent plus fortement d’un petit 
desordre actuel que des suites éloignées, mais mille fois plus funestes, 
d'un seul principe faux établi chez une nation » (5). Et plus loin, il explique 


$ IL 
Cf. $ I: Introduction et $$ XXVII et XLI. 
Cf. HELIE, op. cit., p. 150. 

C£. $ IV. 

Cf. $ IV. 
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avec netteté la raison de sa pensée: « Avec des lois pénales exécutées à 
la lettre, chaque citoyen peut calculer exactement les inconvénients d'une 
mauvaise action; ce qui est utile, puisque cette connaissance pourra le 
détourner du crime. Il jouira avec sécurité de sa liberté et de ses biens; 
ce qui est juste, puisque c'est le but de la réunion des hommes en société » (1). 
Voilà la pensée qui, plus tard, fut le coeur de la fameuse théorie de la con- 
trainte morale de Feuerbach, selon laquelle la peine ne peut se voir justifiée 
que par une menace qui la précède (2). 

De méme Beccaria se prononce avec vigueur en faveur de la légalité 
des peines, en soutenant que — je cite ses propres mots — «le magistrat 
ne peut avec justice infliger à un autre membre de la société une peine 
qui ne soit pas statue par la loi » (3). 

Comme on le sait, le principe de la légalité des délits et des peines 
passe dans tout l’Etat de Droit pour un axiome, on pourrait méme dire, 
pour un truisme. Il est considéré, et à juste titre, comme une des assises 
du droit individuel, il doit protéger les libertés individuelles contre l’ar- 
bitraire du juge. Sa raison d’'étre se trouve donc dans l’idée de justice, 
elle-méme. Et c'est ainsi que non seulement on lui réserve une place pré- 
liminaire dans les lois pénales des Etats de Droit, mais de plus, on l’érige 
bien souvent en garantie constitutionnelle des libertés fondamentales du 
citoyen. En outre, il a été récemment élevé par le droit international 
au rang de l’un des droits de l'homme, en acquérant ainsi la protection 
internationale. La preuve en est qu’il a trouvé dernièrement la place dans 
la Déclaration universelle des Droits de l’Homme, du 10 décembre 1948, 
dans la Convention européenne de sauvegarde des Droits de l'’Homme et 
des Libertés fondamentales, du 4 novembre 1950, ainsi que dans le Projet 
de Pacte relatif aux droits civils et politiques, tel qu'il a été élaboré par 
la Commission des Droits de l’Homme des Nations Unies (4). 





(1) Cf. $ IV. 

(2) Cf. FEUERBACH, Lehrbuch des peinlichen Rechts, 1801; 14° éd. par MITTER- 
MATER, 1847. Cf. aussi DORING, Feuerbachs Straftheorie und ihv Verhiiltnis zur Kantischen 
Philosophie, « Kantstudien », Erginzungsheft 3, 1907; GrinHUT, Anselm v. Feuer- 
bach und das Problem der strafrechtlichen Zurechnung, « Hamburger Schriften zur 
ges. Strafr. W.», H. 3, 1922. 

En effet, on découvre les germes de la théorie de Feuerbach déjà avant Beccaria. 
Ceux qui lui ont frayé la voie ce sont déjà Platon et Aristote, et ensuite elle trouve 
ses précurseurs notamment chez Grotius, Hobbes et Pufendorf. Pourtant c'est Feuer- 
bach qui a fondé sur cette base la doctrine moderne de prévention générale. 

(3) C£. $ III 

(4) Sur ce principe cî. notamment ANCEL, La Régle « Nulla poena sine lege » 
dans les Législations modernes, « Annales de l’Institut de droit comparé », 1930, II, 
p. 245 et suiv.; GLaser, Nullum crimen sine lege, « Journal of Comparative Legisla- 
tion and International Law », February 1942, part I, p. 29 et suiv., et du mème 
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En défendant ainsi le principe de la légalité, Beccaria définit en méme 
temps, conformément à la conception de l’Etat de Droit, la mission du 
législateur. Seules les lois utiles et avantageuses pour la communauté sociale 
ont, selon lui, leur raison d’étre; par contre, celles qui ne le sont pas, sont 
nocives car elles sont préjudiciables à l’intérét aussi bien de l’individu 
que de l’Etat, lui-méme. Bien caracteristiques sont ses propos à cet égard: 
«Toute loi qui n’est pas forte par elle-méme, toute loi dont certaines cir- 
constances peuvent empécher l’exécution, ne devrait jamais étre pro- 
mulguce. L’opinion, qui gouverne les esprits, obéit aux impressions lentes 
et indirectes que le législateur sait lui donner; mais elle résiste à ses efforts, 
lorsqu’ils sont violents et directs; et les lois inutiles, qui sont bientòt mé- 
prisées, communiquent leur avilissement aux lois les plus salutaires, que 
l'on s'accoutume à regarder plutòt comme des obstacles à surmonter, 
que comme la sauvegarde de la tranquillité publique » (1). 

Et enfin, en rappelant les conceptions de Beccaria à l’égard de la 
notion que nous donnons à l’Etat de Droit, on ne peut pas passer sous 
silence ses considérations se rapportant à la liberté d’émigration, et notam- 
ment la manière dans laquelle il congoit la tàche ou les devoirs de l’Etat 
en cette matière, et notamment l’attitude que celui-ci devrait prendre 
dans le domaine de législation (2). 

Bien que Beccaria considère que l’abandon de la patrie par ses citoyens 
est préjudiciable à l’intérét de la société, il s’oppose catégoriquement à 
toute mesure legislative interdisant à l’individu de quitter le pays, il con- 
damne d’une manière absolue toute contrainte en cette matière. 

Avec combien de sagesse, il souligne « qu’il ne faut pas faire de l’Etat 
une prison » et combien justes et convaincants sont les motifs qu'il expose 
pour démontrer le bien-fondé de son raisonnement. Voici ce qu’il dit à 
ce propos. « Une loi qui tenterait d’òter aux citoyens la liberté de quitter 
leur pays serait une loi vaine; car à moins que des rochers inaccessibles 
ou des mers impracticables ne séparent ce pays de tous les autres, comment 
garder tous les points de sa circonférence? Comment garder les gardes 
eux-mémes ? ». Vouloir infliger à l’émigrant un chàtiment avant son départ, 
cela reviendrait à « punir l’intention et non le fait, c'est exercer un pouvoir 
tyrannique sur la pensée, toujours libre et toujours indépendante des lois 
humaines ». D’autre part, «si l'on punissait l’émigré, en cas qu’il rentràt 
dans son pays, ce serait l’empécher de réparer le dommage qu'il a fait à 
la société, et bannir pour jamais celui qui se serait une fois éloigné de sa 





auteur /nfraction internationale. Ses éléments constitutifs et ses aspects juridiques, 
Paris 1957, p. 33 et suiv. 

(1) Cf. $ XXXV. 

(2) C£. $ XXXV. 


4 STEFAN GLASER 


(©, 


patrie ». Et il a non moins raison lorsqu’il dit que «la défense de sortir 
d'un pays ne fait qu’augmenter, dans celui qui l’habite, le désir de le quitter, 
tandis qu’elle détourne les étrangers de s’y établir ». Et il pose judicieuse- 
ment la question « que doit-on penser d’un gouvernement qui n'a d’autre 
moyen que la crainte, pour retenir les hommes dans leur patrie, à laquelle 
ils sont naturellement attachés par les premières impressions de l’en- 
fance? » (1). 

Dans les considérations qui suivent sur le méme sujet, Beccaria ne 
fait que souligner ce qui est également essentiel à l’idée de l’Etat de Droit, 
lorsqu’il affirme que «la plus sùre manière de fixer les hommes dans leur 
patrie, c'est d’augmenter le bien-étre respectif de chaque citoyen. De 
méme que tout gouvernement doit employer les plus grands efforts pour 
faire pencher en sa faveur la balance du commerce; de méme aussi le plus 
grand intérét du souverain et de la nation est que la somme de bonheur 
y soit plus grande que chez les peuples voisins ». 

Et il termine ses méditations par cette profonde pensce qui, hélas! 
donne à réflechir à l’heure actuelle: « De méme que les animaux les plus 
généreux et les libres habitants des airs préfèrent les solitudes inaccessi- 
bles et les foréts lointaines, où leur liberté ne court point de risque, aux 
campagnes riantes et fertiles, que l'homme, leur ennemi, a semées de pièges: 
ainsi les hommes fuient le plaisir méme, lorsqu’il est offert par la main 
des tyrans » (2). 

Ces quelques observations fragmentaires nous autorisent, me semble-t- 
il, à constater que ce que Beccaria voulait, en écrivant son ouvrage, c'était 
l’établissement d’un grand édifice nouveau sur la glèbe débarrassée des 
ruines du moyen age. Gràce à son érudition, à la largesse de son esprit, à 
sa dialectique éminente, à son éloquence éclatante et hardie, à son ironie 
subtile et aussi à son travail infatigable et à sa persévérance, Beccaria 
était en état d’entraîner une masse très large et il pouvait pénétrer jusqu'aux 
sphères gouvernementales de certains pays les plus conservateurs, chez 
les représentants de la stagnation et de l’intolérance (3). Bien qu'il ne 
put voir lui-méme la réalisation de ses idées, néanmoins il jeta non seule- 
ment les fondements sur lesquels s’éleva le monument moderne du droit 
pénal, mais en semant largement les grains d’humanisme, de vérités et 
de vertus chrétiennes, il a rendu fertile la glèbe pour des nouvelles concep- 
tions du Droit et de l’Etat. 





(1) Cf. $ XXXV. 

(2) Cf. $ XXXV. 

(3) Notamment en Autriche et en Russie, c’est-à-dire dans les Etats les plus 
conservateurs. Cf. GLASER, Beccaria et la véforme du droit pénal, op. cit., p. 437 et suiv. 
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Rappeler aujourd’hui, à l’occasion de cet anniversaire, l’oeuvre de 
Beccaria, ses idées et ses postulats, nous semble particulièrement impor- 
tant. Car nous vivons une période où renaissent, hélas! certaines con- 
ceptions et certaines institutions contre lesquelles se dresse l’esprit géné- 
reux de notre penseur. Il y a, en effet, des régimes dans le monde d’au- 
Jourd'hui où, malheureusement, les idées préconisées par Beccaria, celles 
surtout du respect de la personne humaine et de sa dignité, sont méprisées, 
où l’Etat veut de nouveau absorber l’homme, où le système concentra- 
tionnaire est une réalité (1), où l’Etat s’arroge le droit d’imposer des règles 
de contrainte non seulement à la conduite de l'homme, mais méme à sa 
vie intérieure, à ses convictions, à ses pensées. L’appel retentissant de 
Beccaria « qu'il ne faut pas faire de l’Etat une prison », ne devient-il pas 
un problème d'une triste actualité dans les temps récents? 

Pourtant, je ne voudrais pas terminer mes remarques d’aujourd’hui, 
à cette grande féte, où nous célébrons, dans ces vénérables murs de votre 
Alma Mater, la mémoire d’un prodigieux esprit et d’une ame généreuse, 
sur un ton aussi affligeant. 

En effet, les idées qui s'imposent à moi en ce moment sont encoura- 
geantes, et je le pense avec raison. 

Il y a des lois et des vérités éternelles, immuables, indépendantes 
done de la volonté de l'homme, de toute politique de l’Etat. Parmi ces 
lois et ces vérités, apparaît tout d’abord la prédominance de la personne 
humaine avec tous ses attributs et ses vertus qui sont le don de Dieu. 
N'était-ce pas Beccaria qui les a invoquées tant de fois dans son immortel 
ouvrage, n’était-ce pas lui qui s’exclama: «Consultons le coeur humain 
— nous y trouverons les principes fondamentaux du droit de punir! (2)»? 
Et l’un de ces attributs est, aucun doute n’en peut subsister, la liberté 
qui est innée à la nature de l'homme. Toutes les grandes réalisations que 
nous pouvons admirer dans ce monde, nous le devons au génie créateur 
de l'homme qui ne peut s’épanouir et s'accomplir que dans la pleine liberté, 
dans l’atmosphère dépourvue de toute contrainte. Oui, la liberté est aussi 
indispensable pour le génie créateur de l'homme que l’air l’est pour l’or- 
ganisme humain. 

En effet, lorsque nous observons le cours de l’histoire de l’humanité, 
nous voyons que le mouvement le plus remarquable fut celui qui conduisit 
de l’idée collective vers l’individu, vers l'homme. Oui, cette évolution 
jalonne la route du progrès de la civilisation et de la culture chrétienne. 
Heureusement, dans les temps récents, notamment après la seconde 





(1) Cf. à cet égard le Rapport du Comité spécial du travail forcé, publié par le 
Bureau international du travail. Nations Unies E/2431, Genève 1953. 


(2) Cf. $ II 
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guerre mondiale, on pourrait caractériser toute la tendance qui se mani- 
festait dans la vie internationale comme nettement individualiste. La 
personne humaine a été mise en avant dans toutes les manifesta- 
tions, les actes et les déclarations qui se rapportaient aux relations et à 
la collaboration entre les Nations (1). 

Et tout cela nous encourage à penser et à croire que malgré les 
obstacles temporaires, c'est l’homme qui s'imposera non seulement comme 
pivot des relations internationales mais aussi comme fin de toute poli- 
tique de l’Etat. Que donc les lois promulguées par l’Etat seront conformes 
au Droit dans l’acception véritable de ce terme, tel qu'il fut compris 
par Beccaria — Droit, consu comme «Ars boni et aequi ». 





(1) Cf. GLASER, La protection internationale des valeurs humaines, « Revue géné- 
rale de Droit international public », no. 2, avril-juin 1957, p. 211 et suiv. 
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Cesare Beccaria and the English System of 
Criminal Justice: a reciprocal relationship. 


I. Some rare tributes. 


«Oh, my master, first evangelist of Reason, you who have raised your 
Italy so far above England ... you who speak reason about laws, when in France 
there was spoken only jargon: a jargon, however, which was reason itself as 
compared with the English jargon; you who have made so many useful excursions 
into the path of utility, what is there left for us to do? — Never to turn aside 
from that path ». 


Thus exclaimed Jeremy Bentham, the greatest legal reformer that 
England has ever produced. And Bentham, as you all know, was a man 
who hardly ever complimented others, reserving his generosity almost 
exclusively for those who were but monotonous echoes of his own inflexible 


voice. 


I quote again: 


«The merit of the essay before us is so generally known and allowed, that 
it may seem unnecessary to inform our readers that it has gained the attention 
of all ranks of people in almost every part of Europe; and that few books on 
any subject have ever been more generally read, or more universally applauded ». 


In this vein began, and in this vein continued, a review of Beccaria's 
book which appeared in the « Annual Register ». The review was unsigned, 
but it has been attributed to no less a person than Edmund Burke, that 
forceful and influential political philosopher, renowned for his conservative 
and insular outlook. 

In the seventy sixties an event of great significance took place in the 
legal history of England. Sir William Blackstone published his Commentaries 
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on the Laws of England and by a tour de force brilliantly succeeded in making 
them both intelligible and interesting. Although this magnum opus appeared 
only a year after Beccaria's book, it already showed its decisive and imme- 
diate influence. Sir William Holdsworth, who occupied the Vinerian Chair 
of the Laws of England in the University of Oxford some hundred and 
seventy-five years after Blackstone, states 


«that it was Beccaria's book which helped Blackstone to crystallize his 
ideas, and that it was Beccaria's influence which helped to give a more critical 
tone to his treatment of the English criminal law than to his treatment of any 
other part of English law ». 


I entirely agree with this assessment. 

I would only add that the effect of Beccaria on Blackstone was more 
significant of the general impact of his ideas in England than the close 
philosophical affinity between him and Bentham. After all, Bentham was 
a radical at heart, determined that things must change: the message from 
Milan provided a reasoned basis for some of the changes he wanted. Black- 
stone on the other hand, was a cautious, traditional lawyer, deeply com- 
mitted to stability and convinced of the wisdom of precedents. To stimulate 
and give direction to his critical faculties was a far more fundamental 
achievement. 


2. A deep impact on a restricted front. 


The first English translation of Dei delitti e delle pene was published 
in 1767; it was taken from a French edition and included a commentary 
by Voltaire, an achievement in its own right. Between 1769 and 1807 
altogether seven editions were published. As compared with the six editions 
sold in Italy during the first year and a half, or with the seven editions 
which almost immediately followed the first translation by Morellet in 
France in 1766, this may give the impression that interest in England 
was somewhat slight. Such a conclusion would be utterly misleading. 

Dei delitti e delle pene was primarily «un livre européen ». A_ product 
of the period of enlightenment, it is a perfect expression of its ideals and 
aspirations in the penal sphere. With a boldness and ruthlessness which 
Faustin Hélie so aptly described as «la force qui détruit », Beccaria 
surveyed one after another the abuses that clogged the existing systems 
of criminal justice on the Continent, appealing for their immediate 
eradication. 

Criminal procedure and the laws of evidence in England were basically 
different and unquestionably superior. Strong legal safeguards already 
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existed to protect the rights of the accused. The power of the executive 
was already subject to strong judicial limitations. 

But in one respect English criminal law was in greater need of reform 
than that on the continent. Already in 1738, when Beccaria was born 
in Milan, new capital offences were being added to the statute book in 
England at the rate of almost one a year. By 1764, when he produced 
his famous book, this frightful process had gained momentum. This was 
the reign of George III, and during the first fifty years of his rule a further 
sixty-three capital crimes appeared. An Englishman reading the chapter 
on Capital Punishment in Beccaria's book when it appeared could not 
fail to be struck by the magnitude of the problem in his own country. 
There were already at least a hundred and sixty offences classed as capital, 
and the number was continuing to increase yearly. It is no matter for 
wonder that the English translator of the second edition (that of 1769) 
was at pains to emphasise that, in some respects, the book was only too 
relevant to conditions in his own countrv. « It may be objected », he wrote 
in the preface, 


«that a treatise of this kind is useless in England, where, from the excel- 
lence of our laws and government, no examples of cruelty- or oppression are 
to be found. But it must be allowed, that much is still wanting to perfect our 
system of legislation ... The confinement of debtors, the filth and horrors of our 
prisons, the cruelty of jailors, and the extortion of the petty officers of justi- 
ce, to all which may be added the melancholy reflection, that the number of 
criminals put to death in England is much greater than in any other part 
of Europe ». 


Sir Samuel Romilly, the central figure in the movement to reverse 
the advance of capital punishment in England in the late eighteenth and 
early nineteenth centuries, read and re-read Beccaria’s arguments. Upon 
him,.as upon all involved in the campaign, they produced a profound 
impression. He used them in all his writings and parliamentary speeches. 
Indeed, for some sixty years after the publication of William Eden’s Princi- 
ples of Penal Law in 1772 hardly any progressive writing in the penal 
sphere in England was uninfluenced by Beccaria's interpretation, or failed 
to acknowledge his inspiration with genuine pride. William Paley, the 
moral philosopher, might preach the virtues of «suspended terror» in 
restraining evil-doers. Heads of the judiciary like Lord Eldon or Lord 
Ellenborough might thunder against any relaxation of the penal law. 
But the reformers could always appeal to the authority of Cesare Beccaria, 
that lonely, introvert and hesitant figure who had become the watchword 
of political and legal renovation, almost against his own will and, certainly, 
much to his own surprise. 
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Anything that relates to the penalty of death is a grave and weighty 
matter. Yet the abolition of capital punishment and the reform of the 
criminal law, are by no means identical issues. In this field, as in so many 
others, the size, the range, of the problem tends to affect its meaning. 
To take an extreme example, from, as it were, the other end of this tortuous 
process of evolution. In England at present, when hanging is appointed 
for certain kinds of murder only (high treason apart), the existing issue 
can properly be defined as that of the abolition of capital punishment, 
an issue which, though important in itself, would yet entail revision only 
of a very restricted section of the criminal law. Two hundred years ago, 
however, when it was appointed for nearly two hundred offences, its removal 
or reduction would have affected the entire structure of the law from top 
to bottom, the whole grading of offences, the provision of an appropriate 
range of other penalties, in fact the very concepts of punishment and the 
whole attitude towards crime and criminals. 

Beccaria himself advocated the total abolition of capital punishment. 
It is claimed that he was the first to do so. Certainly it is his name that 
has been most permanently and prominently identified with this uncom- 
promising point of view, and certainly he was one of its most eloquent 
exponents. Not even Romilly, who admired him so much, would follow 
him to this extreme. Neither would Sir James Mackintosh, Sir Thomas 
Fowell Buxton, or any of the other leading reformers who fought so long 
and gallantly for more limited objectives. A few came round to his view 
in the 18405, and for a time it seemed that it might prevail, but the moment 
passed, and even today faith in the unique deterrent power of capital 
punishment gives it a tenuous hold on the gravest of all offences. 

In this field of penal policy and penal reform it is significant that 
the English progressives paid no attention to one aspect of Beccaria's 
reasoning. This was his fundamental, but, I fear, fallacious argument, 
based en the theory of social contract, that as laws are no more than 


«the sum-total of the smallest portions of individual liberty, and represent 
the general will, that is, the aggregate of individual wills », 


society can claim no right to inflict capital punishment since, to quote 
his own words again, «whoever wished to leave to other men the option of 
killing him? ». Far more appealing, and far more useful to the English 
reformers, was Beccaria's analysis of the basic attributes which must 
be found in any punishment if it were to be both effective and humane. 
They examined the penal evolution of their own country in the light of 
each of these attributes in turn, confirming their validity wherever possible 
by the use of statistical and other information. 
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3. The influence of Beccaria on English Penology. 


The impact of Beccaria upon English penal policy may have been 
slow to develop, but it was a very real one. Since it involved abandoning 
reliance on the death penalty it involved a rethinking of the whole penal 
system. And whilst the active reformers were using his arguments in Parlia- 
ment and in propaganda those arguments were also transforming, or 
perhaps I should say initiating, the development of penological thought. 
In one of the chapters of the first volume of my History of the English 
Criminal Law I have shown, I hope conclusively, how primitive and crude 
was the whole approach to the purposes of punishment, its necessarv 
limitations and its probable utility in England at the time of Beccaria. 
The doctrine of maximum severity held unchallenged sway, supported by 
an almost metaphysical faith in the effectiveness of undifferentiated deter- 
rence. ° 

The first ray of enlightenment among authoritative exponents of 
the law is in the famous opening chapter of volume 4 of Blackstone's Com- 
mentaries, where he examines the nature of crimes and their punishment. 
The influence of Beccaria is apparent on almost every page. But the treat- 
ment of the subject is still rather superficial, important as heralding a more 
liberal approach to the ends of criminal law, but not vet attempting to 
work out a new system of penological thought. Similarly, though Eden's 
Principles of Penal Law must be regarded as a pioneer treatise, it was no 
more than this. 

It was Bentham who produced the first organic and comprehensive 
exposition of a fresh penal doctrine. Indeed, the emergence of penology as 
a distinet body of thought and knowledge will be for ever associated with 
his name. It is for this reason that Bentham's theory of punishment, the 
product of his utilitarian philosophy, can never be ignored. It is hard to 
conceive any account of penal thought that does not include a good chunk 
of Benthamite analysis. I myself in my time succumbed to this compulsion, 
devoting a lengthy chapter to yet another account of Bentham's penal 
ideas. 

But Bentham derived his inspiration from Beccaria. As has been 
rightly said, Beccaria indicated certain axioms with the light touch of 
an essayist: Bentham grasped them with astounding firmness, gave 
them their sharpest definition and developed them into numberless 


consequences. 

This is not to say that Bentham and Beccaria arrived at identical 
conclusions. On the contrary, in some respects they diverged widely and 
even held directly opposite opinions. The key to this is to be found in the 
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difference in their contexts. Writing against the background of centralised, 
arbitrary power, Beccaria emphasised that the greatest happiness of the 
greatest number could be achieved only by strictly defining the scope of 
the laws and the power of the state. Writing against the background of 
local jealousies and inefficiencies, Bentham emphasised that this same 
goal could best be reached by expanding state intervention. Curiously 
enough, it was Beccaria's views in this that coincided most closely with 
the laissez-faire attitude of most English rulers and thinkers in the late 
eighteenth and early nineteenth century. The attitude of Bentham became 
common only after his own death in the eighteen-thirties. 

This divergence between the two utilitarians can be seen at many 
points. Take the issue of the police. Beccaria and Bentham were in agreement 
on the proposition that it is more important to prevent crimes than to 
punish them, since this secures the greatest reduction of misery. But Bec- 
caria’s description of what he understood by a police force shows how 
greatly he distrusted the idea and how far he was from recognising it as part 
of the machinery of justice. On this issue he was in agreement with all those 
who in England so consistently and emphatically opposed the establishment 
of a new police force on the grounds of constitutional legality, individual 
freedom and a restricted conception of the functions of the state. Beccaria, 
it can be safely surmised, would have had none of Bentham's elaborate 
and far-reaching suggestions for prevention and interference to secure a 
more effective control of crime. Nor would he for a moment have agreed 
to the powerful ministries of justice and of police which Bentham regarded 
as essential to secure a society based on the principle of «the greatest 
happiness ». 

Again, Beccaria was against the granting of cither free or conditional 
pardons which, according to him, could only weaken the certainty of 
punishment and prejudice the legality of penal administration. He was 
opposed, too, to the employment of paid informers, to setting free accom- 
plices as a means of bringing their associates to justice, to offering rewards 
and other incentives to bring crime and its suspected perpetrators into 
the open. Bentham, who most emphatically supported all these devices 
as part of his system of « precaution », spared no pains to show the fallacy 
of this view and its inconsistency with the basic tenets of the utilitarian 
creed. 

Most fundamental of all, Beccaria insisted that punishment should 
be related solely to the offence, whereas Bentham found room for the idea 
that it should also be related to the personality of the offender. 

In sum, Beccaria stressed liberalism and individualism, whereas 
Bentham foresaw «an immense extension rather than a restriction in the 
functions of government », including its functions in the penal sphere. 
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4. The debt of Beccaria to England. 


Great was the debt of England to Beccaria, but it is comforting to 
know that his debt to her was also great. 

Beccaria’s book was much more than an appeal, launched before 
the ancien régime in so many parts of Europe was swept away by the tide 
of the French revolution, for the eradication of abuses in the enforcement 
of the criminal laws. It was also a reasoned projection of a new concept 
of criminal justice. He would have been accused of sheer utopianism if 
it had not been for England. It was England that provided a living illustra- 
tion of how this vision could be translated into reality. Imperfect as were 
many English institutions and the way in which they worked, they were 
vet sufficiently advanced to illustrate the difference between a despotic 
and a liberal form of state, between arbitrary oppression and a large margin 
of individual freedom grounded on the authority of the law. 

Beccaria insisted that the creation of offences should be kept to a 
minimum; that, when created, they should be defined with precision; 
that the statutes relating to them should be interpreted with strictness 
and consistency; that all should be deemed equal when facing criminal 
justice; that the rights of the suspect or ot the accused should be respected 
in the preliminary proceedings and in the course of trial; that torture 
should be discontinued and the weight of legal proofs be determined accord- 
ing to the judge's conscience and conviction; that the judiciary should be 
independent of the executive; that prevention of crime and the mainte- 
nance of public order should be pursued within the legal framework. All 
this he could, and did, illustrate by the living example of England, as did 
von Humboldt soon afterwards and, long before them both, the great 
Montesquieu. 


5. Between the centenaries (1864-1964). 

What was the position with respect to Beccaria in England as compared 
with the Continent at the time of the first centenary? These will be my 
last comments. 

His general penal doctrine in its purest form was still being advocated 
in the first three decades of the nineteenth century. Thus, for instance, 
in a celebrated article in the Encyclopaedia Britannica of 1824, James 
Mill enunciated the guiding principles of applied penology in terms closely 
reminiscent of Beccaria. 
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«This we may assume as an indisputable principle; that whatever punish- 
ment is to be inflicted, should be determined by the judge, and by him alone; 
that it should be determined by its adaptation to the crime; and that it should 
not be competent to those to whom the execution of the sentence of the judges is 
entrusted, either to go beyond the line which he has drawn, or to fall short of it ». 


The view is sometimes expressed that this assessment of crime almost 
as a commodity to be paid for by an appropriate quantity, or measure, of 
punishment was also a reflex of the preoccupation with the commercial 
development which prevailed at that period and with the predominant 
economic thought. To quote the pointed comment by the distinguished 
American criminologist, the late Professor Edwin H. Sutherland: « The 
classical economists insisted that reward should be commensurate with 
service; the classical criminologists concluded that punishment should be 
commensurate with disservice, or crime ». I know too little of Beccaria 
the economist to say whether, on this point there is a correspondence 
between his penological and economic conceptions. But in England at 
least this thesis of the rigid adaptation of penalty to crime alone was 
beginning to give way by the middle of the nineteenth century to ideas 
taking into account the subjective element, i.e. the personality of the 
offender; hence the passing of the Reformatory Schools Act of 1854, and 
later the First Offenders Act of 1878. 

As regards the reduction of capital punishment the movement to 
reform the criminal law had virtually achieved its major objects by 1847. 
The year 1861 saw the death penalty confined, for all practical purposes, 
to the offences of murder and high treason. 

In a sense the English criminal law had ceased to need Beccaria. 
Reformers were now looking further ahead, they were no longer quoting 
him. But this was not because they had outgrown him. Rather they had 
absorbed him. His ideas, his formulae, had become common currency. 
Having secured the basis of justice and moderation they could look to 
the problems of reform and social restoration. 

But forgotten Beccaria could never be. He represented something 
which continued to be regarded as essential to a background in criminal 
jurisprudence and penology. Thus in 1880 James Anson Farrer gave to 
the English speaking world an excellent new translation of Der delitti e 
delle pene with a thoughtful introduction. In 1923 Professor Coleman Phillip- 
son wrote a very instructive book on The Criminal Law Reformers and a 
chapter of over one hundred pages devoted to Beccaria starts off the volume, 
to be followed by chapters on Bentham and Romilly. I was delighted to 
see — as recently as 1963 — a new publication of Beccaria's text, with 
a good introduction by Professor Henry Paolucci, to be used in the colleges 
of New York. 
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The pattern of evolution in Europe was different. Beccaria had the 
great satisfaction of secing many of his proposals implemented not merely 
within his lifetime but in the period immediately following the publication 
of the book. The implementation of others took longer, but it has been 
stated by Professor P. Ellero that, in little more than a century, out of 
about eighty specific changes proposed by Beccaria, seventy had become 
part of modern criminal law. 

Moreover, in Europe and especially in Italy, Beccaria has continued 
for much longer to be an active intellectual influence. The reason is widely 
known and need only be indicated. It is that he has come to be associated, 
indeed identified, with that powerful current of opinion in the field of 
criminal science which became known throughout the world as the classical 
school of criminal law. Cesare Beccaria e Francesco Carrara, pronounced 
my Roman Professor, Enrico Ferri, in his inaugural lecture in Pisa, in 
January 1890, 


«sono i due termini fulgenti di una scuola scientifica, che ha raccolti tanti 
allori e trionfi nella storia del pensiero moderno, portando alto e lontano il bel 
nome d’Italia ». 


The two principles underlying everything that Francesco Carrara ever 
wrote, principles which may be taken as the motto of his entire work, 
are: first, that the chief object of criminal law is to prevent abuses on the 
part of the authorities; second, that crime is not an entity in fact but 
an entity in law. These two tenets are also at the foundation of Beccaria's 
outlook on criminal law. 

At the end of the first century of Dei delitti the classical school was 
approaching the height of its influence. The authority of Francesco Carrara 
was becoming firmly established. But explosive new developments were 
impending, to provide yet more support for the saying that has acquired 
the strength of an aphorism, that Italy is /a patria, the natural home of 
the study of criminal law and of its new horizons. 

We have assembled here to-day, în the city of Torino, to pay a tribute 
to Cesare Beccaria, the most widely known protagonist of the classical 
school in criminal law. But by a strange coincidence it is in this very city 
that the most powerful reaction against the classical school emerged. 

It was here in the cighteen-seventies that Cesare Lombroso became 
professor in legal medicine, occupying a chair which ultimately, as a tribute 
to him, was made the first chair of criminal anthropology in the country. 
It was here that in 1876 the authoritative second edition of L’uomo delin- 
quente, magnum opus of the new school, was launched. The house of Bocca, 
which published it, also took over the publication of the « Archivio di 
psichiatria, antropologia criminale e scienze penali». We owe to Gina 
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Lombroso the delightful account of how, one day in 1879, the young Enrico 
Ferri and afterwards the young Raffaele Garofalo, turned up in Turin 
to see the Master and how out of this developed one of the most intimate, 
fruitful and effective collaboration in the history of criminal science. The 
contrast that has emerged between Beccaria's conception of criminal 
Justice and that evolved by the Positivist School is almost as sharp as 
that which separated Beccaria from what went before him. 

If the message and the doctrine of Beccaria had remained unchallenged, 
where should we have been today in the sphere of criminal justice ? Criminal 
law, it has been said, is the Magna Carta of the delinquent, the guarantee 
of his basic rights. It is indeed the Magna Carta of every citizen. But it 
may also be conceived as a developing instrument in the attempt to secure 
a more effective and enlightened social control of crime. The first of these 
conceptions, with its stress upon tradition and definition, may tend to 
a formal and sterile approach. The second, with its emphasis on prevention 
and reformation, may produce social aggression and administrative inter- 
ference to the point where the very concept of justice is jeopardised. 

Even so, had our system of dealing with crime been confined within 
the pattern laid down by the author of Dei delitti e delle pene, virtually 
all the penal achievements during the past century of which we are most 
proud would have been excluded. There would have been no variation in 
fines to correspond with the means of offenders, no suspended sentences, 
no conditional discharge, no liberté surveillée, probation or parole, no special 
ways of dealing with young offenders, with mentally abnormal or recidivists. 
AIl these clash with Beccaria's insistence that punishments should be 
equal for all, varying only with the objective gravity of the offence, all 
these would have been incompatible with his emphasis on the determinate 
quality necessary to the criminal laws and their enforcement. 

Our future, in terms of collective existence, largely deperids on the 
extent to which the concepts of the rule of law and of social justice can 
be blended together into a harmonius and workable whole. In some ways 
the message of Beccaria has to be re-affirmed, but in some others in has 
to be re-shaped. 

Even so, less than thirtv years ago we were grimly reminded that 
new wisdom does not enable us to dispense with the old. The experience 
of many nations before and during the last world war forbids us to look 
upon the message of Beccaria as outdated. Such events brought new vigour 
to the classical school, with its insistence on the rule of law. 

But I should not proceed any further. This is a vast subject, which 
perhaps will be taken up by our successors who, in a hundred years time, 
may again pay homage to Beccaria, as part of a permanent order of 
things. 


JACQUES GODECHOT 





Beccaria et la France. 


Beccaria et la France! Sujet immense, qu'on peut d’ailleurs comprendre 
de deux manières différentes: il serait, en effet possible d’étudier les in- 
fluences des « philosophes » frangais sur Beccaria. Elles sont importantes, 
incontestables. Mais nous laisserons de còté cet aspect de la question, 
parce qu'il est en grande partie traité par M. Derathé dans son étude sur 
Le droit de punir chez Montesquieu, Beccaria et Voltaire. Il nous faut donc 
étudier une autre partie du problème, tout aussi capital, et tout aussi 
considérable: l’influence qu'à eu Beccaria sur la législation criminelle 
en France. Or cette influence, nous allons le voir, a été très grande, car 
la législation criminelle et pénale francaise est issue presque tout entière 
du Traité des déelits et des peines. 


Au moment où paraissait anonymement à Livourne, en 1764, le Traité 
des delits et des peines, la France était soumise, en matière de droit criminel 
et pénal à l’ordonnance de 1670, rendue par Louis XIV, sous l’influence 
de Colbert. Cette ordonnance marquait, dans une certaine mesure un 
progrès, puisqu’elle faisait disparaître les coutumes particulières aux 
différentes provinces et, pour la première fois, appliquait à toute la France 
un code unique. Mais cette ordonnance maintenait des pratiques inhumaines, 
elle soumettait les accusés à la torture, ou « question », elle maintenait 
le «secret » de la procédure, elle obligeait l’accusé à préter serment, et 
ne prescrivait pas la motivation des jugements — pour nous en tenir à 
quelques-uns de ses défauts essentiels. Dès sa publication, d’ailleurs, les 
Frangais ne lui avaient pas ménagé leurs critiques. Les grands écrivains 
du XVII siècle ne se font pas faute d’en signaler les imperfetions et les 
lacunes. Dès 1668, Molière, dans l’Avare (acte III, scène 7), Racine dans 
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les Plaideurs (acte III, scène 4) avaient attaqué la « question ». En 1688, 
La Bruyère, dans Les Caractères («De quelques usages ») est plus catégo- 
rique. Pierre Bayle dans son Dictionnaîre historique et critique (1696) est 
encore plus net. 

Au XVIII siècle, le mouvement favorable à une humanisation de 
la justice criminelle prend de l’ampleur, il suffit de rappeler les pages qu'v 
consacre Montesquieu dans les Leltres persanes et dans l’Esprit des lots, 
celles de Rousseau dans le Contrat social (II, 6) l'article crime de l’Encyv- 
clopédie rédigé par le chevalier de Jaucourt. Mais dans la deuxième moitié 
du XVIII siècle, c'est Voltaire, qui, en France, semble étre le champion 
de la réforme de la législation criminelle. Il l’avait déjà réclamée dans 
ses Lettres philophiques (1729), dans son Stècle de Louis XIV, dans son Essai 
sur les maurs (1740), dans ses Dialogues entre un plaideur el un avocat (1751). 
L'affaire Calas (1762) est pour lui l’occasion d’intensifier sa campagne: 
on sait de quoi il s'agit: en mars 1762, Jean Calas, condamné à mort par 
le Parlement de Toulouse, avait été roué vif. On l’accusait d’avoir tut 
son fils Marc-Antoine, parce que celui-ci voulait se convertir au catholi- 
cisme. Mais aucune preuve formelle n’avait pu étre donnée du meurtre, 
la barbarie d’un chatiment infligé à un homme, sans doute innocent, avait 
provoqué avec raison l’indignation de Voltaire et de toutes les personnes 
« éclairées » de l’époque. Voltaire profita de l’affaire Calas, non seulement 
pour dénoncer une probable erreur judiciaire, mais pour se livrer à une 
véhémente critique de la législation criminelle francaise. Il publia en 1762 
ses pamphlets sur l’affaire Calas, et en 1763 son Traité sur la tolérance à 
l’occaston de la mort de Jean Calas qui curent un énorme succès. 

Mais l’affaire Calas fut suivie d’une autre, analogue, l’affaire Sirven: 
Sirven et sa femme, protestants de Castres, étaient aussi condamnés à 
mort par le Parlement de Toulouse, mais cette fois par contumace, sous 
le prétexte, également, qu’ils auraient été coupables de la mort de leur 
fille Elisabeth, qui avait voulu se convertir au catholicisme. Voltaire publia 
des pamphlets en faveur des Sirven, qu'il avait recueillis, et en 1764, son 
article Lois, dans le Dictionnaire philosophique est inspiré par les affaires 
qu'il venait de porter devant la conscience mondiale. 

C'est donc dans une atmosphère passionnée, devant une opinion 
extrémement sensibilisée au problème de la nécessité, de la justice, ou de 
l'injustice des délits et des pceines que parut le Traité de Beccaria. 


Voltaire ne fut pas le premier des philosophes francais à lire ce traité. 
C'est, semble-t-il, d’Alembert qui en eut d’abord connaissance; le Père 
Frisi, mathématicien italien, avec qui il était en correspondance, lui en 
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envoya un exemplaire. D’Alembert le lut d’un trait et écrivit son enthou- 
siasme au P. Frisi, les 21 juin et 9g juillet 1765. Frisi avertit Beccaria le 
9 aoùt de l'intérét porté à son livre par d’Alembert, et Beccaria écrivit 
lui-méme une lettre de remerciement è d’Alembert le 24 aoùt 1765. Mais 
déjà d'Alembert se préoccupait de faire traduire en francais le livre de 
Beccaria. Il l’avait prété, après l’avoir lu, à l’abbé Morellet qui avait écrit 
dans l'Encyclopédie l'article Religion, et avait été emprisonné en 1760 
pendant deux mois à la Bastille à cause de ses opinions libérales; en 1789, 
d’ailleurs, Morellet se montra un ardent partisan de la Révolution. Morel- 
let fut aussi enthousiasmé que d’Alembert par le Traité. La traduction en 
était achevée dès la fin de 1765, et le 3 janvier 1766, Morellet en envoyait 
un exemplaire è Beccaria. Il lui disait que les principaux philosophes 
francais, notamment Diderot, Helvétius, Buffon, ne tarissaient pas d’éloges 
sur le Yrazté dont le succès était « universel ». Beccaria répondit à Morellet 
le 26 Janvier et lui dit sa satisfaction de l’accueil réservé en France à la 
traduction de son livre. Effectivement, en six mois, sept éditions en furent 
épuisces. Le succès du Traité avait été plus grand en France qu’en Italie. 
Le directeur général de la librairie, c'est-à-dire le chef de la censure lui- 
méme, Malesherbes, à vrai dire un homme « éclairé », manifesta son con- 
tentement. Il semblait que les idées de Beccaria allaient bientòt étre ap- 
pliquées en France. Morellet, du moins, l’affirmait è Beccaria en septembre 
1706, dans une lettre qui montre à quel point les philosophes se sentaient 
soutenus par «l'opinion publique » et comptaient sur elle pour promou- 
voir les réformes qu'’ils réclamaient: « Mon cher ami, c'est sur l’opinion 
publique qu'il faut compter. Ni M. de Voltaire, ni d’Alembert, ni Rousseau, 
ni vous, ni aucun philosophe ne produiront sur l’esprit de ceux qui gouver- 
nent un effet immédiat. Nous agirons sur l’opinion publique, et l’opinion 
publique subjuguera enfin les fanatiques et méme les tyrans, les uns après 
les autres, quoique impuissante contre la résistance que lui opposent les 
corps qui sont toujours les derniers à s’éclairer ». 

Les «encyclopédistes » invitèrent Beccaria è venir à Paris. Il s'y 
rendit è l’automne de 1766, en compagnie de son ami Alessandro Verri, 
et regut un accueil triomphal. 


A cette époque, il y avait à peine un an que Voltaire avait lu le traité. 
Il semble qu'il en ait eu d’abord connaissance par un Ecossais, James 
Macdonald, qui lui rendit visite, à Ferney, au retour d’un voyage en Italie. 
En effet, Voltaire écrivit le 16 octobre 1765 à son ami Damilaville « Je 
commence à lire aujourd’hui le livre italien Des delits et des peines. L’auteur 
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est un frère » (1). Il est certain que Voltaire s'est inspiré des idées de Bec- 
caria dans son pamphlet André Destouches à Siam, paru en 1766. Il s'v 
élève, comme Beccaria, contre le torture: 

— André Destouches: « Et de la question, en usez-vous ? 

— Croutif: « C'est notre plus grand plaisir. Nous avons trouvé que 
c'est un secret infaillible pour sauver un coupable qui a les muscles vigou- 
reux, les jarrets forts et souples, les bras nerveux et les seins doubles, et 
nous rouons gaiement tous les innocents à qui la nature a donné les 
organes faibles ». 

Le philosophe ignorant, VAvis au public sur les parricides imputés 
aux Calas et aux Sirven, publiés par Voltaire au début de 1766 attestent 
aussi l’influence du Trarté de Beccaria. C'est alors quY@une nouvelle affaire 
éclate, celle du chevalier de La Barre, jeune homme de 19 ans condamné 
à mort par le Parlement de Paris pour blasphème et mutilation d’un cru- 
cifix. Beccaria, dans son traité, avait précisément protesté contre ces 
peines effroyables qui chatiaient des crimes d’ordre purement idéologique. 
Voltaire envoie à Beccaria le 15 juillet 1766 une Relation de la mort du 
chevalier de la Barre (qui sera imprimée en 1768), il écrit à son ami Dami- 
laville, le 23 juin 1766, que la condamnation de La Barre est une transgres- 
sion caractéristique des principes de Beccaria. Mais, déjà, Voltaire songe 
à un livre qui ne serait plus un rappel aux principes proclamés par Bec- 
caria, à propos de telle ou telle affaire, mais un exposé systématique de 
ces principes, qui pourrait en somme étre un Commentaire du Traité de 
Beccaria. Le 28 juillet, Voltaire écrit è Damilaville: « Ce mémoire devrait 
étre un beau commentaire sur le livre des Délifs et des peines». Mais pour le 
rédiger, il consulte son avocat, et songe méme è faire paraître ce commen- 
taire sous le nom de l’avocat. Ainsi, en annongant le 14 septembre 17600 
l’envoi du Commentaire, dit-il à d’Argental: «Le commentaire est fait 
par un avocat de Besangon, ami intime, comme moi, de l’humanité ». 
Et le libraire génevois Barthélemy Chirol, en envovant le Commentarre, 
le 20 septembre, à Beccaria, lui explique: je «vous donne avis que je viens 
de remettre à la poste un exemplaire du commentaire de votre ouvrage 
sur les délits et les peines par M. l’Avocat Cristin de Saint-Claude, juge 
des terres de M. de Voltaire, et aidé par M. de Voltaire, chez qui il est 
logé depuis environ une année». En fait, si Voltaire avait consulté son 





(1) Sur les rapports de Voltaire et de Beccaria, l’ouvrage fondamental est celui 
de MarcELLO MaEsTRO, Voltaire and Beccaria as Reformers of Criminal Law, Columbia 
University Press. New York, 1942, 180 p. in-89. Toutes les citations que nous donnons 
des lettres de Voltaire sont extraites de la grande édition de la Voltaire’s correspon- 
dance, par TH. BESTERMAN, Genève, voir notamment les tomes 62, 66, 69, 76, 78. 
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avocat, le Commentaire était bien de lui. Et l’imprimeur Fortunato Barto- 
lomeo de Felice écrit d’Yverdon à Beccaria le 21 septembre: «Il vient 
de paraître un petit ouvrage avec le titre Commentaire sur l’onuvrage des 
delits et des peines etc. 89, 8 feuilles: je l’ai d’abord mis sous presse pour 
en faire une édition dans le méme goùt de l’ouvrage Des délits et des peines. 
On l’attribue à M. de Voltaire, et je l’ai mis sur le titre. Mon édition ne 
contiendra que six feuilles. Il se trouvait ici un des secrétaires de la cour 
de Parme lorsque ce livre me tomba entre les mains, il m’a dit qu'on en 
pourrait débiter 10.000 en Italie ». 

Ce Commentaire de Voltaire est la première critique systématique 
de la législation criminelle francaise généralement alors en vigueur. Sans 
analyser le contenu du Commentaire, puisque M. Derathé traite cette 
question, notons ici que Voltaire adopte sur beaucoup de problèmes ia 
position de Beccaria. Comme Beccaria il pense qu'il vaut mieux prévenir 
les crimes que les punir, il condamne la cruauté des supplices, il réprouve 
les peines portées contre le «fanatisme», les blasphèmes, la sorcellerie: s'l 
ne condamne pas formellement la peine de mort, il en réprouve l’abus 
et réclame des peines «utiles à la société », telles que les travaux forcés. 
Comme Beccaria, il dénonce la procédure secrète, la condamnation par 
contumace, la vénalité des charges judiciaires, les condamnations non 
motivées. Il va méme plus loin que Beccaria lorsqu’il déclare que le suicide 
n'est pas un crime. Mais, sur certains points, il est moins radical que l’au- 
teur du Tyaité. Il ne condamne pas formellement la torture, et admet 
qu'on puisse soumettre les parricides ou les régicides à la question pour 
les obliger à révéler leurs complices. Il ne demande pas l’abolition totale 
des chàtiments corporels, ni, nous venons de ie voir, la suppression de 
la peine de mort. Toutefois le Commentaire eut un très grand succès, et, 
par suite, augmenta encore le succès du Traîté en lui donnant la caution 
du grand nom de Voltaire. Dès le 1°" décembre 1766, en tout cas, la pre- 
mière édition du Commentaire était épuisée. 

La publication du Commentaire paraissait rendre nécessaire une ren- 
contre entre Voltaire et Beccaria. Le libraire Chirol pressait Beccaria de 
faire le pélerinage de Ferney: « Je suis étonné», lui écrivait-il, le 29 aoùt 
1767, « que vous ne vous soyez pas encore donné la satisfaction de le venir 
voir. Il vous accucillerait surement très bien, et vous ne regretteriez pas 
votre voyage. Il vous donnerait la comédie chez lui — mais il faudrait 
profiter de la belle saison; il aurait un lit et sa table à votre service, fussiez- 
vous cinq ou six personnes. Vous connaissez le pinceau de l’auteur, mais 
il faudrait connaître le peintre lui-méme ». 

Beccaria ne devait jamais rencontrer Voltaire. Mais ils restèrent en cor- 
respondance. Voltaire professait une grande estime pour Beccaria, et cette 
estime rejaillissait sur l’Italie tout entière. Voltaire estimait que, gràce à Bec- 
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caria, l’Italie devenait un pays de «philosophes ». Il le disait au Prince de Li- 
gne le 22 juillet 1766: «L’Italie commence à mériter d’ètre vue par un prince 
qui pense comme vous. On y allait, il y a vingt ans, pour voir des statues 
antiques et pour v entendre de nouvelle musique, on peut y aller aujord’hui 
pour y voir des hommes qui pensent, et qui foulent aux pieds la supersti- 
tion et le fanatisme ». Le 30 mai 1768 dans une longue lettre, il remerciait 
encore Beccaria d’avoir publié un si beau Traité: « Mes maladies, Monsieur, 
m’'empéchent de vous remercier de ma main, mais, assurément, je vous 
remercie de tout mon coeur. Ces sentiments doivent étre ceux de toute 
l'Europe. Vous avez aplani la carrière de l’équité, dans laquelle tant d'hom- 
mes marchent encore, comme des barbares. Votre ouvrage a fait du bien 
et en fera. Vous travaillez pour la raison et pour l'humanité qui ont été, 
toutes deux, si longtemps écrasées. Vous relevez ces deux soeurs abattues 
depuis environ seize cents ans. Elles commencent enfin à marcher et à 
parler, mais dès qu’elles parlent, le fanatisme hurle. On craint d’'ètre humain 
autant qu'on devrait craindre d’étre cruel. La mort du chevalier de La 
Barre, à laquelle vous donnez si justement le nom d’assassinat, excite 
. partour l’horreur et la pitié (...). Quelle abominable jurisprudence que 
celle de ne soutenir la religion que par des bourreaux! (...) Que n'ai-je 
pu, Monsieur, avoir l’honneur de vous voir, de vous embrasser, jose dire, 
de pleurer avec vous! J'ai, du moins la consolation de vous dire à quel 
point je vous estime, je vous aime et je vous respecte ». 

Deux ans plus tard, Voltaire parlait toujours de Beccaria avec autant 
de sympathie. Le comte Giovanni Maria Mazzuchelli racontait, en effet, 
ainsi le 26 septembre 1770, la visite qu'il avait faite la veille à Ferney: 
« Hier soir, ce fut la journée heureuse; j'ai été faire une visite au Chàteau 
de Ferney. Le grand homme m’a comblé de politesses et m'a retenu 
dîner aver lui. Heureuse journée! Il y a, chez lui, M. d’Alembert depuis 
quelques jours, et le Père Adam, comme vous savez bien. Mais, devinez 
un peu quel a été le sujet le plus intéressant sur qui ont roulé tous nos 
discours? Mr le Marquis, sur Vous, sur votre sublime philosophie. Je vous 
assure que je vous suis redevable des extrèmes politesses que l'on m'a 
faites, que je m’en souviendrai toute ma vie. Pardonnez-moi, M. le Marquis, 
mais j’ai osé dire à M. de Voltaire que je venais aussi lui faire mes compli- 
ments, et pour m’informer, de votre part de sa santé: Ah, Mr, me répondit-il, 
(et ce sont ses propres mots), A%, dites à My le Marquis de Beccaria que 
je suis un pauvre vieillard dgé de soixante et dix-sept ans, que j'ai le pied sur 
la fosse, que je ne souhaiterais d’étre à Milan que pour le voir, et l'admirer 
de plus près, comme je jais toujours ici. Remerciez le bien de sa bonté et dites 
lui que je ne cesserai jamais d’étre son admirateur. 

Ah! M. le Marquis, que vous étes heureux! Tout le monde retentit 
de vos justes louanges. M. d’Alembert n’a jamais cessé d’en dire de mème, 
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le Comte d’Orcé (Condorcet) qui est avec lui, le Père Adam ... Ah, Mr 
l’on ne peut étre plus admiré, mais aussi plus justement que vous 
l'étes: et moi, pauvre malheureux, je ne faisais que dire de vous tout 
ce que peut dire un coeur vraiment pénétré d’estime, de respect et 
d'admiration pour vous (...) L'on souhaite vos ouvrages, l'on souhaite 
de vous voir (...) 

Dans ce pais [la Suisse] tout respire la philosophie et l’admiration 
pour vous. J'ai vu Mr Bonnet (naturaliste suisse) qui vous appelle le grand 
Médecin de l’Italie et de l'Europe, qui guérit les esprits faibles et les porte 
à de grandes choses. J'ai vu M. Tissot qui, d’abord, me demande de vous, 
qui se dit votre admirateur. J'ai vu Mr de la Lande qui en fait de méme ». 
Quelques mois après le comte Mazzuchelli, c'est le comte Giuseppe Gorani 
qui se rend à Ferney et témoigne à Beccaria, le 12 mars 1771, de l’estime 
dans lequel le tient Voltaire: 

«Toutes les fois que j'ai été à Ferney, le grand Voltaire ne cessait 
de prononcer votre nom avec ces épanchements de coeur que vous avez 
su exciter dans les hommes les plus célèbres ». 

Dailleurs c'est A cette époque que Voltaire publie ses Questions sur 
l’Encyclopédie, dans lesquelles l'article « supplices » est directement inspiré 
par Beccaria. En 1772, Voltaire adresse à Beccaria une Lettre au sujet 
de M. de Morangies dans laquelle il lui dit: « Votre livre sur Les Délits 
el les peines ouvrit les yeux à plusieurs jurisconsultes de l'Europe, nourris 
dans des usages absurdes et inhumains ». 

En 1775, Le Cri du sang innocent, en 1777 Le Prix de la justice et de 
l’humanité, publiés par Voltaire montrent que l’ouvrage de Beccaria reste 
présent à son esprit. Ainsi, jusqu'à sa mort, survenue l’année suivante, 
le 30 mai 1778, Voltaire a loué Beccaria, a utilisé son Trazté, en a propagé 


les idées. 


Le problème posé par Beccaria, repris par Voltaire, ouvre en France 
un grand débat, celui de la réforme de la législation criminelle. On va en 
discuter de 1765 à 1789. Des arguments, pour et contre, furent échangés, 
parfois avec violence. Finalement, le gouvernement se laissa influencer, 
mais ne procéda avant la Révolution, qu'à des réformes très anodines, 
beaucoup moins profondes que celles de Pierre-Léopold en Toscane, ou 
de Joseph II dans les États autrichiens. 

Le Traité de Beccaria, le Commentaire et les multiples pamphlets 
de Voltaire suscitèrent une importante littérature hostile aux réformes. 
Dès 1767 un jurisconsulte frangais, éminent criminaliste, Muyart de 
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Vouglans, avocat au parlement de Paris depuis 1741, publiait une Lettre 
concernant la réfutation de quelques principes hasardés dans le Traité des 
delits et des peines. Il déclarait « absurde » le principe de l’égalité devant 
les peines, il défendait la procédure du serment déféré à l’accusé. Il se 
déclarait hautement partisan de la «question » et estimait que pour un 
innocent qui aurait avoué à tort sous l’effet de la torture, il y a des mil- 
lions de criminels qui, sans la torture, n’auraient pas avout, et que, par 
conséquent, sans la question, des millions de crimes seraient restés impunis. 
Muyart de Vouglans allait méme jusqu'à affirmer que la torture était 
«utile è l’accusé » parce qu'elle le rendait « juge de sa propre cause » et 
parce qu'on a été dans l’impossibilité de la remplacer par un autre moyeri 
«aussi efficace et sujet è moins d’inconvénients » et enfin par «l’ancien- 
neté et l’universalité » de la torture. Muyart de Vouglans estimait le traité 
de Beccaria destiné à l’échec parce qu'il était « enfanté par un esprit de 
contradiction et de nouveauté ». 

Muyart de Vouglans était un juriste très conservateur. Son argumen- 
tation n'étonne pas. Il n’en va pas de méme de Linguet qui, bien qu'adver- 
saire du « parti philosophique », passait pour plus « éclairé » (1). Le « Mer- 
cure de France » publia de lui, en juillet 1770 un Fragment d'une lettre è 
l’auteur des délits et des peines. Linguet complimente d’abord Beccaria: 
«Vous avez publié, Monsieur, un ouvrage justement applaudi. Il m'a 
fait, en beaucoup d’endroits, un plaisir que je ne puis vous exprimer ». 
Mais Linguet n'est pas de l’avis de Beccaria, surtout en ce qui concerne 
l'abolition de la peine de mort, et son remplacement par des condamna- 
tions « utiles à la socicté », les travaux publics forcés, par exemple. Linguet 
observe que ce genre de peine n’est pas nouveau. Les Romains envoyaient 
leurs condamnés travailler dans les mines, beaucoup de peuples d’occident 
les emploient aux galères. « Mais, poursuit Linguet, permettez-moi de 
vous demander quel en sera le fruit réel pour la société ? Il faut des gardes 
à vos prisonniers, il faut des aliments, nourrissez-les mal en les accablant 
de fatigue, ils périront bientòt, il n'y aura de changé que le nom et l’ap- 
pareil de la peine, car ce sera toujours vous qui les aurez tués. Nourrissez- 
les bien, leur entretien surpassera le produit de leurs, travaux (...) Ce n'est 
pas tout; malgré votre vigilance, ils se sauveront quelquefois. Alors qu'avez- 
vous gagné, si ce n’est de remettre dans la société une foule de scélérats 
aigris par le souvenir de leurs peines passées, impatients de développer 
leurs goùts pour le crime (...) Mais il y a plus encore; ce serait ouvrir la 





(1) Voir Furio Draz, Filosofia e politica nel Settecento francese, Torino, Einaudi, 
1962, pp. 418-425. 
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porte è l’impunité. Ce serait rendre è l’opulence ou à la noblesse le droit 
de commettre des crimes sans inquiétude. Dans le premier moment d'un 
forfait, le cri public étoufte les sollicitations de la famille; il rend les juges 
et leurs suppots sourds à tous les efforts qu'on hasarde auprès d’eux (...). 
Mais si {le coupable] survivait è son chatiment, si sa présence toujours 
subsistante était pour ses parents un monument de honte, ou une exhor- 
tation continuelle de le soustraire à cette infamie, ne sentez-vous pas avec 
quelle vivacité ils insisteraient pour y parvenir et ne sentez-vous pas aussi 
qu’après quelques années de servitude, les juges commenceraient à trouver 
l’expiation suffisante (...) Ainsi, Monsieur, la peine de mort est nécessaire, 
elle est indispensable (...) Il faut de la proportion dans les peines, sans 
doute (...). Mais pour les attentats qui ébranlent la société, qui en compro- 
mettent l'existence, il faut les punir suivant la loi du talion, et par consé- 
quent donner la mort à ceux qui les ont commis » (1). 

Daniel Jousse, à la fois jurisconsulte et mathématicien, publie, en 
1771, un Tratté de la justice criminelle en France, qui, non seulement, est 
une répétition de ce qu'a dit quatre ans plus tòt Muvart de Vouglans, 
mais qui est aussi la manifestation la moins équivoque du mépris que les 
juristes éprouvaient pour Beccaria. « Je ne croirais pas, écrit Jousse, devoir 
mettre ici cet ouvrage (c’est-à-dire le Traité des délits et des peines) au 
nombre de ceux qui ont été donnés sur les matières criminelles s'il n'avait 
trouvé un grand nombre d’'approbateurs qui l’ont vanté comme une pro- 
duction excellente (...) mais les personnes les plus sensées n’en ont pas 
jugé de méme ». Pour Jousse, le système de Beccaria n'est pas seulement 
méprisable, il est dangereux. « Ces idées nouvelles, si elles étaient adoptées, 
poursuit Jousse, n’iraient è rien moins qu’à renverser ces lois regues jusqu'ici 
par les Nations les plus policées et donneraient atteinte à la religion, aux 
moeurs et aux maximes sacrées du gouvernement ». 

Tel était aussi l’avis de l’avocat général au parlement de Paris, 
Séguier qui était pourtant célèbre pour avoir pris position contre les 
Jésuites en 1762. Mais il avait poursuivi l’Encvelopedie, d’Holbach et 
l’abbé Raynal, son hostilité à Beccaria ne doit pas nous surprendre. 
Elle se manifesta dans le réquisitoire qu'il prononga les 7, 8 et 10 
aoùt 1786 contre le Mémotre rédigé par son collègue Dupaty, avocat 
général au parlement de Bordeaux, puis président de cette cour, qui, 
sous l’anonymat il est vrai, avait pris la défense de trois protestants 
condamnés par le parlement de Paris à étre roués vifs pour un simple 





(1) « Mercure de France », juillet 1770, pp. 139-144. 
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vol. Dans les attaques contre le Mémoire de Dupatv, Séguier faisait 
l’éloge de l’ordonnance de 1670. A trois ans de la Révolution, donc, 
Beccaria rencontrait encore des adversaires irréductibles. 


Ses partisans toutefois étaient aussi acharnés que ses adversaires et 
leur rendaient coup pour coup. Diderot, malgré quelques réserves, défendait 
le Traité tout autant que Voltaire, et bien entendu les « philosophes » et 
les «encyclopédistes » emboitaient le pas à ces prestigieux chef de file. 
Mais ce qui est plus intéressant, c'est la position prise par certains magi- 
strats qui reconnaissaient le bien fondé du système de Beccaria. Ainsi 
Michel Servan, avocat général au parlement de Grenoble, lié avec Voltaire 
à qui il avait rendu visite en 1765. Lors de l’ouverture de l'année Judiciaire 
1766-1767, il prononga un discours, resté célèbre, sur l' Administration de 
la justice criminelle. Il v réclamait une réforme profonde, et notamment, 
l’abolition de la torture, de l’interrogatoire sur la sellette, de la détention 
préventive, de la théorie des « preuves légales » et méme de la peine de 
mort. Voltaire salua ce discours par de bruvantes approbations, le 14 
février 1767. En 1770, un autre magistrat, Louis Philippon de la Madelaine 
rédigeait un Discowrs sur la nécessilé et les movens de supprimer les peines 
capitales. Désormais les Mémoires en faveur d’accusés injustement con- 
damnés se multiplient, et ils invoquent, tous, les principes de Beccaria. 
En 1780, cinq individus avaient été condamnés par le parlement de Dijon 
pour vol avec effraction, l’un à étre pendu, les autres aux galères où lun 
d'eux mourut. Un mémoire en révision fut rédigé par les avocats Target, 
Lacretelle et de Sèze — qui devait défendre Louis XVI en 1793. — En 
1785 a lieu une affaire dont nous avons déjà parlé: la condamnation à 
mort, par le Parlement de Paris, de trois individus pour vol: le président 
du parlement de Bordeaux Dupaty, rédige, sous un anonymat vite percé, 
un mémoire en leur faveur. Ce mémoire a un retentissement prodigieux. 
La méme année, une femme, Christine Estinès, est condamnée comme 
parricide à Ctre brulée vive, par le parlement de Toulouse: l’avocat Lacroix 
rédige un mémoire dans lequel il montre que la procédure à été falsifiée. 
Méme condamnation, l’année suivante, par le parlement de Rouen, pour 
une domestique, Victoire Salmon, accusée d’étre une empoisonneuse. 
L’avocat Lecauchois rédige un mémoire sur l’affaire, on reconnait l’inno- 
cence de Victoire Salmon. ì 

En méme temps que se multiplient les plaidoiries et les mémoires 
développant les thèmes de Beccaria, les Académies mettent au concours 
des sujets extraits du Traité. En 1780, l’Académie de Chalons-sur-Marne 
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propose le sujet suivant: « Les moyens d’adoucir la rigueur des lois pénales 
en France sans nuire à la santé publique ». Brissot, le futur chef de la 
« Gironde » remporte le premier prix, le second est attribué à Elzéar Domi- 
nique Bernardi, avocat au parlement d’Aix-en-Provence. L’année suivante, 
la méme Académie organisait un nouveau concours sur la question suivante: 
«Comment un accusé, reconnu par la suite innocent, peut-il recevoir une 
indemnité pour les dommages matériels et moraux soufferts en conséquence 
de l'action judiciaire ? ». C’était encore Brissot qui recevait le premier 
prix, et Philippon de la Madelaine le second. L’Académie de Metz annon- 
gait en 1783 qu'elle distribuerait des prix aux meilleurs ouvrages contre les 
peines infamantes, Lacretelle, avocat à Metz, était classé premier, mais 
un avocat d’Arras, encore inconnu, Robespierre arrivait second. Il propo- 
sait notamment la suppression de la confiscation des biens du condamné 
et l’égalité devant les chàtiments. Brissot participe aussi au concours 
«du prix de la justice et de l’humanité », organisé par lAcadémie de 
Berne, et pour lequel Voltaire avait donné 50 louis. Brissot écrit à cette 
occasion une idorie des lois criminelles, Marat presenta également è 
ce concours son Plan de legislation criminelle. 


Sous l'influence de tous ces ouvrages, de tous ces mémoires, la monar- 
chie de Louis XVI entreprit quelques réformes, mais bien timides, surtout 
si on les compare à celles qui furent réalisées, à la méme époque par Pierre- 
Léopold en Toscane ou par Joseph II en Autriche. Une déclaration royale 
du 24 aoùt 1780 abolit la « question préparatoire » c'est-à-dire la torture 
infligée è un inculpé pour l’obliger à passer aux aveux. Mais la « question 
préalable», la torture à laquelle on soumettait un condamné pour qu'il 
dénonce ses complices, était maintenue. Il faut attendre l’édit du 8 mai 
1788 — un an avant la réunion des Etats généraux — pour voir apporter 
à l’ordonnance criminelle de 1670 des réformes plus importantes: aboli- 
tion de l’interrogatoire « sur la sellette », à la fois infamant et dangereux 
pour l’accusé, car il n’était pas assisté de son avocat, défense de rendre 
des sentences non motivées, renouvellement de l’abolition de la « question 
préalable » qui était remplacé par un «interrogatoire supréme», avant 
l’exécution, obligation faite aux cours de ne prononcer une condamnation 
à mort qu’avec une majorité de trois voix, et non de deux, réparation 
d'honneur aux accusés absous. Enfin il était stipulé qu’aucune sentence 
capitale ne serait exécutée moins d’un mois après avoir été rendue, afin 
que le condamné puisse solliciter la «gràce » royale. Encore, cette dispo- 
sition ne s'appliquait pas aux cas de séditions ou émeutes populaires, l’exé- 
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cution devait alors avoir lieu le jour méme. L’édit du 8 mai souleva dans 
les parlements une opposition acharnée, qui contribua d’ailleurs à pré- 
cipiter la Révolution. Cependant, malgré cette opposition, il est certain 
que, petit è petit, en fait peut-étre encore plus qu’en droit, les idées de 
Beccaria commencaient à étre appliquées. En témoigne la lettre suivante 
que Roederer, conseiller au parlement de Metz avant la Révolution, puis 
député à la Constituante, écrivit à la fille de Beccaria, après la mort de 
son père, en 1798: « Enfin, aux justes éloges de ces grands hommes, j’ajou- 
terai un fait qui les confirme et les supplérait, s'ils avaient manqué à votre 
père. C'est que le Trazté des délits avait tellement changé l’esprit des an- 
ciens tribunaux criminels en France, que dix ans avant la Révolution, 
ils ne se ressemblaient plus. Tous les jeunes magistrats des cours, et je 
puis l’attester puisque j’en étais moi-méme, iugeaient plus selon les prin- 
cipes de cet ouvrage que selon les lois. C'est dans le Traité des delits que 
les Servan, les Dupaty avaient puisé leurs vues, et peut-étre devons nous 
à leur éloquence les nouvelles lois pénales dont la France s’honore ». 


Sans doute, avant la Révolution, «l’esprit » de certains magistrats 
avait quelque peu évolué sous l’influence de Beccaria, mais, dans la plus 
grande partie de ses dispositions, l’ordonnance criminelle de 1670 restait 
intacte. C'est la Révolution qui va l’abattre et la remplacer par une Ilégi- 
slation fort différente et toute inspirée de Beccaria. Elle y était portée 
par les voeux des «cahiers de doléances ». Ceux-ci, et surtout les cahiers 
du Tiers présentaient de nombreuses revendications qui avaient pour 
origine le Traité. Ils demandaient qu’aucun citoyen ne pùt étre arrété 
ou forcé de comparaître devant le juge, sauf flagrant délit, ou désignation 
par la «clameur publique », que tout individu arrété soit interrogé dans 
les 24 heures, qu'il n’y ait arrestation que si la peine encourue était cor- 
porelle. Les « cahiers » estimaient aussi que tout accusé devait étre assisté 
d'un conseil, qu'on ne leur impose plus aucun serment, que l’instruction 
et le jugement dans les procès criminels soient publics, que les jugements 
soient motivés, et les textes de lois en vertu desquels ils ont été rendus, 
indiqués avec précision. Bien entendu on réclame la suppression de la 
torture, la modération des peines, qui doivent étre proportionnées aux 
délits (notamment aux délits de chasses punis de peines terribles) la dispari- 
tion des horribles supplices s'ajoutant à la peine de mort. La condamnation 
d'un individu ne devait pas jeter l’infamie sur sa famille. 

En ce qui concerne la procédure criminelle, beaucoup de cahiers, aussi 
bien de la noblesse que du clergé ou du Tiers, réclament l’institution du 
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Jury et la suppression de l’interrogatoire sur la sellette. Certains cahiers 
demandent que réparation soit accordée aux citoyens injustement con- 
damnés, que les prisons d’Etat soient supprimées, que les aliénés soient 
déclarés pénalement irresponsables, que les inculpés puissent étre mis en 
liberté sous caution. 

Les Etats généraux comprenaient, parmi les députés du Tiers, un 
grand nombre de «gens de loi », 260 conseillers ou juges dans les divers 
tribunaux, plus de 200 avocats, quelques procureurs et notaires. Aussitòt 
que les Etats se furent transformés en assemblée constituante, et qu'ils 
se furent assurés de la prépondérance sur le gouvernement royal, ils entre- 
prirent de rédiger une Déclaration des droits de l'homme et du citoyen, pu- 
bliée le 26 aoùt 1789, et dans laquelle six articles sur dix-sept, c’est-à-dire 
plus du tiers, exposent les droits individuels, dans la plupart des cas, d’a- 
‘ près le 7’raité des delits el des peines. Il n’est pas inutile de rappeler le texte 
de ces articles qui restent toujours à la base de la législation criminelle 
et pénale moderne: 


— article 5: « La loi n'a le droit de défendre que les actions nuisi- 
bles à la société ». 

— article 6: « La loi est la méme pour tous, soit qu'elle protège, 
soit qu'elle punisse. Tous les citoyens sont égaux à ses veux ». 





article 7: « Nul homme ne peut étre accusé, arrété ni détenu 
que dans les cas déterminés par la loi, et selon les formes prescrites. Ceux 
qui sollicitent, expédient, exécutent ou font exécuter des ordres arbitraires 
doivent étre punis, mais tout citoven appelé, ou saisi en vertu de la loi, 
doit obéir à l’instant, il se rend coupable par la résistance ». 


-— article 8: « La loi ne doit établir que des peines strictement et 
évidemment nécessaires, et nul ne peut étre puni qu’en vertu d’une loi 
établie et promulguée antérieurement au délit et légalement appliquée ». 
article 9: « Tout homme étant présumé innocent jusqu'à ce qu'il 
ait été déclaré coupable, s'il est jugé indispensable de l’arràter, toute rigueur 
qui ne serait pas nécessaire pour s’assurer de sa personne doit étre sévè- 





rement réprimée par la loi ». 


— article 10: « Nul ne doit étre inquiété pour ses opinions, méme 
religieuses, pourvu que leurs manifestations ne troublent pas l’ordre public 
établi par la loi ». 


Il ne s’agissait là que de principes. Il fallait les transformer en loi. 
Dès le 17 aoùt, avant méme que la Declaration fur publiée, le deputé Ber- 
gasse avait présenté à l’Assemblée un rapport sur la réforme judiciaire. 
En matière criminelle et pénale il prévoyait l’introduction du Jury, la 
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publicité de l’information et des débats, l’adoucissement des peines. La 
discussion du rapport fut renvoyée à une époque postérieure à la publi- 
cation de la Déclaration des droits. La discussion reprit en septembre et 
aboutit au vote de la loi du 10 octobre 1789 qui établissait seulement un 
régime provisoire. Il s’agissait d’atténuer les dispositions les plus injustes 
et les plus inhumaines de l’ordonnance de 1670. En attendant que des 
jurys de jugement fussent organisés, il était stipulé que, dans chaque 
ville, des notables seraient adjoints aux juges. L'accusé devait comparaître 
devant un juge dans les 24 heures suivant son arrestation, les ]jugements 
seraient désormais publics et motivés, l’accusé serait assisté constamment 
d'un avocat, il n’aurait plus à préter serment et l’interrogatoire sur la 
sellette était aboli. 

Les discussions continuèrent donc, en vue du vote de la loi définitive. 
Au cours de ces débàts Robespierre, dans une intervention célèbre demanda, 
le 30 mai 1791, l’abolition de la peine de mort « Je viens, dit-il, prier Kins 
les législateurs (...) d’effacer du code des Frangais ces lois de sang qui com- 
mandent des meurtres juridiques que proscrit l’intérét général, encore 
plus que la raison et l'humanité. 

La société a-t-elle le droit d’infliger la peine de mort? Remarquez 
bien une circonstance qui décide la question: quand la société punit un 
coupable, il est hors d’état de lui nuire, elle le tient dans les fers; elle le 
juge paisiblement; elle peut le chatier, le mettre dans l’impossibilité de se 
faire craindre è l’avenir, par tous les moyens que lui fournit une autorità 
sans bornes (...). Ainsi, en dépit de tous les préjugés, il est certain qu'aux 
veux de la morale et de la justice, les scènes d’horreur que la société étale 
avec tant d’appareil ne sont que des assassinats solennels commis par 
des nations entières (...). Quand le législateur peut frapper les citoyens 
par tant d’endroits sensibles, comment pourrait-il se croire réduit à em- 
ployer la peine de mort? Les peines ne sont pas faites pour tourmenter 
les coupables, mais pour prévenir le crime par la crainte de les encourir (RS 
Gardez-vous bien de confondre l’efficacité des peines avec l’excès de la 
sévérité. Tout seconde les lois justes et modérées; tout conspire contre les 
lois cruelles (...). Le bonheur de la société n’est pas attaché à la peine de 
mort (...). Il faut croire que le peuple doux, sensible, généreux qui habite 
la France, et dont toutes les vertus vont étre développées par le régime de 
la liberté traitera avec humanité les coupables et convenir que l'expé- 
rience, la sagesse vous permettent de consacrer les principes sur lesquels 
s’appuie la motion que je fais que la peine de mort soit abolie » (1). Gette 





(1) Euvres de Maximilien Robespierre, tome VII, Discours (2° partie) janvier- 
septembre 1791, pp. 432-446. Paris, P.U.F., 1952. 
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motion fut repoussée, mais la loi du 16 septembre 1791 sur la procédure 
criminelle fait sienne la plupart des principes de Beccaria. 

L'instruction des procès criminels sera désormais publique: on en- 
tendait par là qu'elle était confiée à un jury d’accusation. La culpabilité 
était aussi décidée par un jury, le jury de jugement, après débat contra- 
dictoire devant le tribunal. Les jurys étaient composés de citoyens tirés 
au sort parmi les citoyens actifs. Les juges avaient pour seule mission de 
diriger le travail du jury d’accusation et de prononcer la peine après ver- 
dict rendu par le jury de jugement. 

La loi du 25 septembre-6 octobre 1791 établit un nouveau code pénal. 
Celui-ci supprime les « crimes imaginaires », c'est-à-dire les crimes d’hérésie, 
magie, sortilège, lèse-majesté divine. Il fixe des peines modérées, propor- 
tionnées aux crimes et aux délits, mais il indique, pour chaque crime ou 
délit, la peine applicable avec une grande rigidité, enlevant aux juges 
toute liberté d’appréciation afin d'empécher les juges de se laisser influen- 
cer. Pour les mémes raisons il interdit toute commutation de peine, et 
toute gràce. Les peines prévues étaient la dégradation civique (remplacée 
par le carcan, ou exposition publique, pour ceux qui n’étaient pas citoyen), 
la déportation, la détention, la réclusion, les fers (ou travaux forcés) et 
la peine de mort. Les condamnés auraient la téte tranchée. La législative 
décida, le 25 mars 1792, qu'on employerait, à cet effet, une machine, in- 
ventée par un ancien député, le docteur Guillotin. Les exécutions reste- 
raient publiques. La mort punissait les crimes contre l’Etat (trahison, 
complot), contre le roi, la contrefagon du papier-monnaie, l’incendie volon- 
taire, l’assassinat. Une procédure de réhabilitation des innocents condamnés 
a tort était prévue. La confiscation générale des biens des condamnés 
était abolie. 


Cette législation fut quelque peu modifiée par la Convention, qui 
lui substitua le 3 brumaire an IV (25 octobre 1795) un code des délits et 
des peines préparé par deux excellents jurisconsultes, Cambacérès et Merlin 
de Douai. Les 646 articles de ce code reprenaient, en général, les dispo- 
sitions des lois de 1791, mais les présentaient plus systématiquement. 
L'organisation et le ròle des jurys étaient précisés, les garanties de la dé- 
fense améliorées, la marche de l’instruction réglée avec minutie. Ce code 
revenait un peu sur les lois de 1791, dans ce sens qu'il donnait un plus 
grand ròle à la procédure écrite et décidait que les témoins seraient désor- 
mais entendus en secret. Toutefois l’accusé recevrait communication de 
la procédure écrite, afin de pouvoir préparer sa défense. 


6. 
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Ainsi, sauf en ce qui concerne la peine de mort, les idées de Beccaria 
triomphaient, tout au moins en théorie. Car à còté des codes, s'était déve- 
loppée en 1793 et 1794, une « justice révolutionnaire », qui avait multiplié 
les condamnations à mort et retiré méme, pendant un temps, aux accusés, 
leur défenseur. Il s’agissait, il est vrai d'une justice exceptionnelle, destinée 
à permettre à la République de triompher d’une terrible coalition. Dans 
l’esprit méme de ses auteurs elle devait disparaître avec le danger 
qui en avait provoqué la création. Elle disparut, en effet, mais elle laissa 
des séquelles dont on peut trouver les traces dans la législation impériale. 


Napoléon I°, per ses tendances autoritaires, à la suite aussi des exem- 
ples que lui avait donnés la législation révolutionnaire, voulut modifier 
le code de 1795. Il était assez hostile aux jurys qui, pour lui, représentaient 
des tendances trop démocratiques. Après enquéte auprès des tribunaux, 
il se borna à supprimer le jury d’accusation, et le remplaga par un juge 
d’instruction. Le code d’instruction criminelle de 1808, qui, dans ses grandes 
lignes, est encore en vigueur en France, consacre cette modification. Avec 
lui, aussi, l’instruction redevint entièrement secrète. Mais pour le reste, 
les dispositions des lois de 1791 et 1795 sont conservées. 

Le code pénal de 1810 marque également une certaine réaction contre 
les lois de 1791 et 1795. Il avait été précédé d’une discussion au Conseil 
d’Etat: celui-ci devait se prononcer sur un certain nombre de questions 
dont plusieurs semblent tirées du Traîté des délits et des peines: 


Question X: Est-ce que la peine capitale doit ètre maintenue ? 


Question XI: Est-ce que la confiscation générale doit ètre admise 
dans certains cas ? 

Question XII: Est-ce que les juges doivent disposer d’une certaine 
liberté dans l’application de la peine? Doit-il y avoir un maximum et 
un minimum, pour chaque peine, selon les circonstances ? 


Question XIV: Est-ce que la réhabilitation peut-étre accordée aux 
condamnés dont la conduite a été méritoire ? 


Dans l’ensemble, le Conseil d’Etat ne suivit pas Beccaria. La peine 
de mort, non seulement fut maintenue, mais aggravée dans certains cas: 
les parricides devaient avoir le poing droit tranché et aller au supplice 
recouverts d’un voile noir. La confiscation générale fut rétablie, dans 
certains cas. Mais la liberté d’apprécier les peines à laquelle Beccaria 
était hostile — fut introduite dans le code, et les accusés en bénéficièrent. 
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Il en est de méme du droit de gràce, attribué au chef de l’Etat, et qui devint 
le supréme espoir des condamnés à mort. 

En fait, les dispositions qui marquent, pour le code pénal de 1810, 
une régression sur les lois de 1791 et 1795 disparurent vite: la confiscation 
generale en 1814, la mutilation du poing des parricides en 1832. En 1848 
méme, la seconde République abolit la peine de mort en matière poli- 
tique, mesure restée, malheureusement, platonique. 

Si on met, toutefois, à part la peine de mort, on peut dire qu’à partir 
de 1832 toutes les idées contenues dans le Traité des délits et des peines 
sont appliquées en France. Et par l’intermédiaire de la France, elles se 
sont répandues en Europe, car la Belgique, la Hollande, l’Allemagne rhé- 
nane, la Suisse, l’Italie, l’Espagne adoptèrent pendant la période révolu- 
tionnaire et impériale, plus ou moins complètement, la législation crimi- 
nelle et pénale de la France. 

Cette Iégislation est l’héritiòre sans doute des « philosophes » francais 
qui ont précédé Beccaria. Mais elle doit beaucoup, à Beccaria lui-méme, 
et à Voltaire qui l'a commentée, et qui en appuvant de son prestige le 
Traité des delits et des peines en a multiplié la diffusion. Le nom de Beccaria 
est sans doute plus étroitement lié è la Iégislation criminelle et pénale 
de la France qu'à celle de tout autre pays du monde. 
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Le droit de punir chez Montesquieu, Beccaria et Voltaire. 


Montesquieu, Beccaria et Voltaire, a-t-on dit, furent les « trois hommes 
qui firent le plus parmi les philosophes pour la réforme de la loi crimi- 
nelle (1) » . L'objet de la présente communication est d’étudier les rapports 
de ces trois écrivains. 

Montesquieu a été l’inspirateur et Voltaire le commentateur du Traité 
des délits et des peines. 

La question toutefois n'est pas aussi simple. 


Tout en reconnaissant sa dette envers Montesquieu (2), Beccaria 
déclare au début de son livre: « Les philosophes sauront distinguer mes 
pas des siens ». C'est là précisément que réside la difficulté. 

Montesquieu a formulé en matière pénale la doctrine qui sera plus 
tard celle de Beccaria et de Voltaire: la théorie de la modération des peines. 

Comme l’a montré celui qui, au XVIII siècle, réfuta successivement 
Beccaria et Montesquieu, l’avocat Muyart de Vouglans, tout le système 
pénal frangais était, sous l’ancien régime, fondé sur la sévérité des peines. 
Cette sévérité trouve sa justification dans la fonction de la peine: la peine 


(1) A. EsmeIn, Mistoire de la procédure criminelle en France et spécialement de 
la procédure inquisitoivre depuis le XIII® siècle jusqu'’à nos jours, Paris 1882, p. 362. 

(2) De son propre aveu, Beccaria doit èà Montesquieu sa conversion è la phi- 
losophie et peut-étre aussi l’idée d’écrire son Traité. Il écrit è son traducteur, l’abbé 
Morellet, en mai 1766: « Je date de cinq ans l’époque de ma conversion à la philo- 
sophie, et je la dois à la lecture des Lettres Persanes ». Il écrit en outre dans l’Intro- 
duction de son Traité: « Cette matière a été rapidement traitée par l’immortel Mon- 
tesquieu. Si j'ai suivi les traces lumineuses de ce grand homme, c’est que la vérité est 
une; mais ceux pour qui l’écris, les philosophes, sauront distinguer mes pas des siens ». 
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est un exemple peut-étre cruel, mais salutaire. En punissant les coupables, 
la société se propose avant tout d’empécher le crime par la rigueur des 
supplices. 

«L’objet principal que les lois criminelles se proposent dans l’impo- 
sition des peines, écrit Muyart de Vouglans, n’est point tant de corriger 
le coupable et de le mettre hors d’état de nuire davantage que de détourner 
par l’horreur de son supplice ceux qui pourraient étre tentés de suivre 
son exemple. 

«C'est d’après ces principes fondés sur le Droit naturel et des gens, 
qu'il faut nécessairement conclure que le véritable esprit de la Jurispru- 
dence criminelle doit tendre, en général, plutòt è la rigueur qu'à Vindul- 
gence, et surtout dans un Gouvernement tel que le nòtre, où, comme on le 
sait, le Monarque a confié l’exécution de ses Lois à des Magistrats, et s'est 
réservé à lui seul le droit de faire gràce (1) ». 

A cette conception qui semble avoir été celle de la majorité des magis- 
trats francais, les philosophes répondent: l’efficacité des peines n'est pas 
fonction de leur sévérité, ni surtout de leur cruauté. Sur ce point, Beccaria 
et Voltaire sont les disciples de Montesquieu qui leur a ouvert la voie et su 
trouver les formules décisives: « L'expérience a fait remarquer que, dans 
les pays où les peines sont douces, l’esprit du citoven en est frappé, comme 
il l’est ailleurs par les grandes ... Qu'on examine la cause de tous les relà- 
chements, on verra qu'elle vient de l’impunité des crimes, et non pas de 





(1) Lettre suv le système de l’auteur de l’« Esprit des Lois » touchant la modération 
des peines, Paris et Bruxelles 1785, pp. 22-23. Le méme auteur avait publié à Lau- 
sanne en 1767 sa /éfutation de quelques Principes hasardés dans le Traité des Délits 
et des Peines. Muyart de Vouglans n’est pas un polémiste, c'est un juriste sérieux, 
auteur d’un gros volume in -4°, Irstitutes au droit criminel, ou Principes généraua 
en ces matières, Paris 1757. Ce qui le caractérise, c'est une foi inébranlable dans la 
perfection de la législation criminelle frangaise, précisément celle que les philosophes 
dénonceront comme la plus attardée et la plus barbare: « On peut dire, éerit-il dans 
sa Réfutation de Beccaria, à l’honneur de notre France, que la jurisprudence v 
a été portée à un degré de perfection qui lui fait tenir un rang distingué parmi les 
nations policées, tellement que quelques-unes l’ont méme prise pour modèle dans 
la réformation de leur code criminel ». Esmein, auquel nous empruntons cette citation, 
écrit: « Parmi les apologistes les plus ardents de l’Ordonnance de 1670 figure au pre- 
mier rang Muyart de Vouglans, l’esprit le plus net peut-ètre parmi les criminalistes 
du XVIII*® siècle. Il a à cet égard exposé ses idées ex professo dans ses /nstitutes au 
droit criminel; mais c'est surtout dans sa polémique contre Beccaria qu'il faut l’étu- 
dier. Ici l’on sent qu'il ne comprend pas; il se croit en face d’un fou, ou d’un criminel, 
avec qui il le prend de très-haut, et qu'il signale aux poursuites ... Ce qui l’étonne 
le plus, ce n’est pas l’esprit révolutionnaire de l’auteur, qui ‘ ne respecte méme pas 
les maximes sacrées du gouvernement, des moeurs, de la religion ’’, c'est de voir un 
livre de législation criminelle qui ne soit pas avant tout technique, consacré au droit 
positif » (Histoire de la procédure criminelle en France, op. cit., p. 372). 
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la modération des peines » (Esprit des lois, liv. VI, chap. XII). C'est la 
méme argumentation que l’on trouve sous la plume de Beccaria ou celle 
de Voltaire. « Ce n’est point, écrit Beccaria, par la rigueur des supplices 
qu'on prévient le plus sùrement les crimes, c'est par la certitude de la puni- 
tion ... Les pays et les siècles où l’on mit en usage les plus barbares supplices 
furent toujours déshonorés par les plus monstrueuses atrocités (1) ». Vol 
taire dira de méme dans un texte où sa pensée rejoint celle de Montesquieu: 
« Je vous demande si on ne pourrait pas diminuer le nombre des délits, 
en rendant les chàtiments plus honteux et moins cruels. Ne remarquez- 
vous pas que les pays où la routine de la loi étale les plus affreux spectacles 
sont ceux où les crimes sont le plus multipliés? N’étes-vous pas persuadés 
que l'amour de l’honneur et la crainte de la honte sont de meilleurs mora- 
listes que les bourreaux (2)? ». 

Si maintenant nous parcourons le livre Des délits et des peines, nous 
pouvons mettre en regard des textes de Beccaria, pour la plupart des 
thèses essentielles de l’auteur, des formules de Montesquieu. 

Sans faire une énumération complète, sans entreprendre une étude 
comparée des textes que nous ne saurions méme esquisser dans cette com- 
munication, bornons-nous à quelques exemples particulièrement signi- 
ficatifs. 

Le premier nous est fourni par Beccaria lui-méme. On le trouvera 
dans la traduction Chaillou de Lisy ($ II, début), mais il ne figure pas 
dans la traduction de l’'abbé Morellet: « Tout chàtiment dont la nécessité 
n’est point absolue devient tyrannique, dit le grand Montesquieu; propo- 
sition qu'on peut rendre plus générale, en l’exprimant ainsi: Tout acte 
d’autorité exercé par un homme sur un autre homme est tyrannique, s'il 
n'est pas absolument nécessaire. La nécessité de défendre le dépòt de la 
sùreté publique contre les usurpations des particuliers est donc le fon- 
dement du droit de punir ». 

Comme second exemple nous prendrons la proportion ou l’harmonie 
entre le délit et la peine. Il suffit de comparer le chapitre IV du livre XII 
de l’Esprit des lois et les textes correspondants du 7raité des délits et des 





(1) Traité des délits et des peines, $ XXVII de la traduction Chaillou de Lisy, 
$ intitulé « De la douceur des peines ». Nous citons d’après l’édition de Neuchatel, 
1797. La première édition de cette traduction a été publiée è Paris en 1773. Nous 
citerons également la traduction de l’abbé Morellet (première édition, Lausanne, 
1766). On sait que les deux traductions ne concordent pas, notamment dans la dis- 
tribution des paragraphes. Malgré cet inconvénient, nous avons systématiquement 
évité d’utiliser les traductions du XIX®M® siècle. 


(2) Prix de la justice et de l’humanité, Article 28. 
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peines (1) pour s'apercevoir que, sur ce point, Beccaria se borne à déve- 
lopper une théorie de Montesquieu. Celui-ci écrivait en effet: «C'est le 
triomphe de la liberté, lorsque les lois criminelles tirent chaque peine de 
la nature particulière du crime. Tout l’arbitraire cesse, la peine ne descend 
point du caprice du législateur, mais de la nature de la chose; ce n’est 
point l'homme qui fait violence à l’homme (2) ». 

Dans la Préface de son livre, Beccaria recommande la séparation de la 
justice divine et de la qustice humaine ou politique: « C'est au théologien, 
dit-il, à fixer les limites du juste et de l’injuste, eu égard au for intérieur, 
et quant à la méchanceté ou à la bonté de l’acte en soi; mais c’est au publi- 
ciste à établir les rapports du juste et de l’injuste politique, c’est-à-dire, 
du dommage ou du bien fait à la société (3) ». Montesquieu disait: « La 
justice humaine, qui ne voit que les actions, n'a qu’un pacte avec les hommes 
qui est celui de l’innocence; la justice divine, qui voit les pensées, en a 
deux, celui de l’innocence et celui du repentir» (Esprit des lots, liv. XXVI, 
chap. XII). 

Montesquieu et Beccaria sont enfin d’accord pour restreindre à l’ex- 
trème l’initiative du juge dans l’interprétation de la loi criminelle et affirmer 
la part prépondérante et impérative que doit prendre le législateur dans 
la désignation des crimes et leur répression. Sans citer tous les textes, 
Je renvoie au livre VI de l’Esprit des lois et au $ III du Traité de Beccaria. 
Celui-ci écrit: « La première conséquence de ces principes est que les lois 
seules peuvent fixer la peine des crimes, et que ce droit ne peut résider 
que dans la personne du législateur, comme représentant toute la société 
unie par le contrat social. Or, chaque magistrat faisant lui-méme partie 
de la société, aucun ne peut avec justice infliger une peine à un autre membre 
de la société, si elle n'est déjà fixée par la loi (4) ». Montesquieu disait: 
« Dans les Etats despotiques, il n'y a point de loi: le juge est lui-méme sa 
règle. Dans les Etats monarchiques, il y a une loi: et là où elle est précise, 
le juge la suit; là où elle ne l’est pas, il en cherche l’esprit. Dans le gouver- 
nement républicain il est de la nature de la constitution que les juges sui- 
vent la lettre de la loi. Il n'y a point de citoyen contre qui on puisse inter- 





(1) Dans la traduction de l’abbé Morellet les $$ 19 et 23. Le premier a pour titre 
«Que la punition doit ètre prompte, analogue au crime, et publique y. Le second est 
intitulé « De la proportion entre les peines et les délits ». 

(2) Esprit des loîs, liv. XII, chap. IV, début. Ce chapitre est intitulé «Que la 
liberté est favorisée par la nature des peines et leur proportion’». 

(3) Nous citons d’après l’édition de la traduction Chaillou de Lisy déjà mention- 
née, pp. IX-X. La Préface de Beccaria ne figure pas dans la traduction de l’abbé 
Morellet. 

(4) Traité des delits et des peines, $ III dans les deux traductions. Nous citons 
d’après la traduction Chaillou de Lisy. 
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préter une loi, quand il s’agit de ses biens, de son honneur, ou de sa vie. 
— A Rome, les juges pronongaient seulement que l’accusé était coupable 
d’un certain crime, et la peine se trouvait dans la loi ... De méme, en Angle- 
terre, les jurés décident si l’accusé est coupable, ou non, du fait qui a été 
porté devant cux; et s'il est déclaré coupable, le juge prononce la peine 
que la loi inflige pour ce fait: et, pour cela, il ne lui faut que des yeux » 
(Esprit des lois, liv. VI, chap. III). 

Si l’on ajoute à cela que Montesquieu a retranché de la liste des délits 
et des crimes des actes ou des imputations que Beccaria considère également 
comme des actions blàmables, mais non punissables (1), on voit que Bec- 
caria s'est, pour l’essentiel, inspiré des principes de Montesquieu. 

C'est ce que déclarait déjà au XVIII® siècle Muyart de Vouglans (2) 
et que constate de nos jours le juriste genevois Jean Graven, qui a consacré 
une étude au droit pénal de Montesquieu et une autre à Beccaria: « Bien 
que Beccaria s’assure: “ Les penseurs pour qui j’'écris sauront distinguer 
mes pas des siens ”’, on ne peut douter, en étudiant de près les deux ceuvres, 
que souvent ces pas coincident point par point. C'est comme si Montesquieu 
avait fourni le point de départ, ou méme le canevas, et Beccaria le dévelop- 
pement, l'ampleur et les nuances nouvelles (3) ». 

Cependant il est difficile de faire de Beccaria uniquement un disciple 
de Montesquieu et de dénier à son livre toute originalité. 

Qu'est-ce donc qui permet de distinguer les pas de l’élève de l’oeuvre 
du maître? 


1° Il ya tout d’abord une première différence, purement négative 
d’ailleurs. Montesquieu a lié sa doctrine de la modération des peines à 


(1) Il serait intéressant de comparer à cet égard ce qu'’écrivent Montesquieu 
et Beccaria 1° sur le crime de lèse-majesté, 2° sur les crimes religieux (sacrilège, magie, 
hérésie), 3° sur les crimes qui heurtent les moeurs et les manières (homosexualité, 
suicide). On verrait que Beccaria a dù se montrer aussi prudent, parfois méme plus 
prudent que Montesquieu. 

(2) Dans sa Lettre sur l’Esprit des lois, pp. 62-63, Muyart de Vouglans écrit: 
« Vous n’ignorez pas d’ailleurs, que j'ai déjà eu occasion de m’explique plus particu- 
lierement à ce sujet, dans un petit Ouvrage que j'ai donné, il y a quelques années, 
sous le titre de /té/utatton du Traité des Délits et Peines, de ce fameux Traité, qui 
ne contient au fond, comme je l’ai fait voir, que le développement des Principes 
établis dans celui que je viens de combattre ». 

(3) Montesquieu et le Droit pénal, in La Pensée politique et constitutionnelle de 
Montesquieu, Bicentenaire de l’Espvit des lois, Paris, Recueil Sirey, 1952, p. 250, note 
6. M. Jean Graven a également publié une étude sur Beccaria et l’avènement du droit 
pénal moderne (1738-1794) dans le recueil intitulé Grandes Figures et grandes Oeuvres 
juridiques (Mémoires publiés par la Faculté de Droit de Genève, n° 6), Genève, Georg, 
1948, pp. 97-186. 
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sa théorie des gouvernements (1). Pour lui, c'est seulement le gouverne- 
ment modéré qui puisse mettre en pratique le principe de la modération 
des peines. La modération des peines n’est qu’un aspect de la modération 
du législateur. De là la formule que lui a tant reprochée Muyart de Vou- 
glans: «La sévérité des peines convient micux au gouvernement despo- 
tique, dont le principe est la terreur, qu'à la monarchie et à la république, 
qui ont pour ressort l’honneur et la vertu » (Esprit des lots, liv. VI, chap. IX). 

Beccaria rompt la liaison établie par Montesquieu entre la modération 
des peines et la modération du gouvernement, ce qui a permis de dire que, 
dans l’évolution du droit pénal, Beccaria représente la phase juridique et 
Montesquieu la phase politique (2). 


2° En second lieu, Beccaria a précisé plus que ne l’avait fait Mon- 
tesquieu le fondement du droit de punir. Il professe à cet égard un uti- 
litarisme qu’on retrouvera accentué cet méme outré chez Voltaire. Un 
acte quelconque, méme s’il heurte les préjugés, n'est un crime que s'il 
constitue un dommage pour la société (3). Quant aux peines, elles doivent, 
elles aussi, contribuer au bien de la société ou, selon une formule que l'on 
retrouvera souvent sous la plume de Voltaire, étre utiles. C'est pourquoi 
Beccaria sera l’adversaire de la peine de mort: elle est, à ses yeux, un meurtre 
inutile (4) et il convient de la remplacer par un chàtiment utile. 


3° Enfin, ce qui est nouveau chez Beccaria, comme l’ont indiqué 
certains historiens, c'est l’importance qu'il accorde à l’aspect psycholo- 
gique de son sujet dans des pages qui font de lui un précurseur de la cri- 
minologie moderne. 

C'est ce que soulignait déjà Etienne Dumont dans la Préface à la 
traduction de la Théorie des peines et des réecompenses de JErémie Bentham 
(Londres, 1811). Après avoir rappelé quelle fut la contribution de Mon- 





(1) Montesquieu écrit dans l’Esprit des loîs (liv. VI, chap. XV): « Je me trouve 
fort dans mes maximes, lorsque j'ai pour moi les Romains; et je crois que les peines 
tiennent à la nature du gouvernement, lorsque je vois ce grand peuple changer à cet 
égard de lois civiles, à mesure qu’il changeait de lois politiques ». 

(2) SALDANA, La criminologie nouvelle, Paris 1929, p. 38. 

(3) «La vraie mesure du crime, dit Beccaria, se trouve dans le dommage qu'il 
cause à la société » (Traité des délits et des peines, $ VIII de la traduction Chaillou de 
Lisy; ou $ XXIV de la traduction de l’abbé Morellet). 

(4) Cf. VOLTAIRE, Commentaire sur le livre des délits et des peines, $ X: «On a dit, 
il y a longtemps, qu'un homme pendu n'est bon à rien, et que les supplices inventés 
pour le bien de la société doivent étre utiles à la société. Il est évident que vingt 
voleurs vigoureux, condamnés à travailler aux ouvrages publics toute leur vie, ser- 
vent l’Etat par leur supplice, et que leur mort ne fait de bien qu’au bourreau que l’on 
paye pour tuer les hommes en public ». Pour Montesquieu, au contraire, la « peine de 
mort est comme le remède de la société malade » (Esprit des lois, liv. XII, chap. IV). 
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tesquieu au droit pénal, il ajoute: « Beccaria fit plus. Il fut le premier à 
examiner l’efficacité des peines, d’après leurs effets sur le coeur humain; 
à calculer la force des motifs qui poussent l’individu au crime, et celle 
des contre-motifs que la loi doit leur opposer (1) ». Pour développer cette 
indication singulibrement perspicace d’Etienne Dumont, il me faudrait 
faire une seconde communication sur Beccaria et la criminologie. Pour 
conclure cette première partie, je me contenterai donc de deux remarques, 
empruntées l’une et l'autre au livre de Saldaîia, La criminologie nouvelle 
(Paris, 1929). La première est que Beccaria a été peut-étre le premier à 
formuler, non sans romantisme, la doctrine de l’individu délinquant. La 
seconde est que sa criminologie avorte parce qu'il n'a pas voulu admettre 
l’individualisation de la peine. S'il n'a pu l’admettre, c'est que sa crimi- 
nologie est pour ainsi dire paralysée par la double inspiration de son livre: 
«le principe d’huwmanité venu de France ... et le principe d’utilité arrivé 
d'Angleterre ». « De cette contradiction initiale dans la Philosophie poli- 
tique, conclut Saldafia (p. 59), découle dans la Criminologie une antinomie 
funeste. Beccaria, individualiste, reste ennemi de l’individualisation du 
délit et de la peine ». 


Il 


Voltaire a commenté successivement Beccaria et Montesquieu. Le 
Commentatre sur le livre des délits et des peines a été publié en 1766, le Com- 
mentaive suv quelques principales maximes de l’Esprit des lois (auquel il 
faut joindre l’article « Esprit des lois » du Dictionnaire philosophique) en 1777. 

Or, quiconque lit ces deux commentaires ne peut manquer d’étre 
frappé de la sévérité impitovable et parfois excessive dont fait preuve 
Voltaire à l’égard de Montesquicu, sévérité qui est soulignée par les éloges 
que l’auteur décerne toujours à Beccaria. 

Quelles sont les raisons de cette attitude, à vrai dire surprenante ou 
inattenduc ? Celles alléguées par M. Peter Gav dans son livre sur la Poli- 
tique de Voltaire ne paraissent pas convaingantes ou du moins pas suffisantes. 
« Montesquieu, dit-il, a plaidé pour des punitions douces, pour un traite- 
ment libéral des dissidents, pour l’élimination du code criminel d’un certain 
nombre d’actes, pour des procédures rationnelles et humaines. Cependant, 
malgré la gràce des Lettres persanes et la force de l’Esprit des lois, les écrits 
juridiques de Montesquieu ont apparemment fait peu d’'impression sur 
Voltaire: il les a lus trop tòt, à une époque où ils n’avaient pour lui qu'une 
signification abstraite ou littéraire. Il en fut autrement avec le traité de 
Beccaria, Des delits et des peines, qu'il a lu dans le texte original, plus tard 


ì 


(1) Nous citons d'après la 3'"°° édition (Paris, 1825), p. XII. 
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en 1705. Juriste milanais, brillant disciple des philosophes, Beccaria a 
été au dix-huitibme siècle le premier théoricien à exposer une théorie 
cohérente et moderne des crimes et des chàtiments, théorie laique, humaine, 
utilitaire. Voltaire a promptement reconnu sa dette envers le Traité de 
Beccaria (I) ». 

Ne disons pas que Voltaire a lu l’Esprit des lois trop tòt pour s’y inté- 
resser sérieusement. Car il paraît certain qu'il a relu le livre de Montesquieu 
à l'époque méme où il était engagé dans son combat contre la procé- 
dure et la législation criminelles de son temps et de son pays. En fait, 
Voltaire a de sérieux griefs à l’égard de Montesquieu. Sans doute lui repro- 
che-t-il de traiter une matière sérieuse avec trop peu de compétence et 
trop de légèreté: « On a dit que la lettre tuait et que l’esprit vivifiait: mais 
dans le livre de Montesquieu l’esprit égare, et la lettre n’apprend rien ... 
Montesquieu a presque toujours tort avec les savants, parce qu'il ne l’était 
pas» (Dictionnaire philosophique, article «Esprit des lois»). Deux autres 
griefs toutefois, plus particuliers, plus graves aussi, viennent s’ajouter à 
ce reproche d’ordre général. 


I° Par ses origines et par ses convictions Montesquieu appartient 
a la noblesse de robe (2). Aussi défend-il les privilèges des Parlements 
et des magistrats. Ce que Voltaire ne lui pardonne pas, c'est de s’étre 
montré partisan convaincu de la vénalité des charges. Montesquieu écrit 
dans le livre V, chapitre XIX, de l’Esprit des lois: «Cette vénalité est 
bonne dans les Etats monarchiques, parce qu'elle fait faire, comme un 
métier de famille, ce qu'on ne voudrait pas entreprendre pour la vertu ». 
Voici le commentaire de Voltaire: «Que dirons-nous de cette étrange 
maxime ? ... Est-ce Montesquicu qui a écrit ces lignes honteuses? Quoi! 





(1) Voltaire's Politics, The Poet as Realist, Princeton, 1959, pp. 286-287. 

(2) Cf. Esprit des lois, liv. XX, chap. XXII, où Montesquieu fait l’éloge de la 
noblesse de robe: « En France, cet état de la robe qui se trouve entre la grande no- 
blesse et le peuple; qui, sans avoir le brillant de celle-là, en a tous les privilèges; cet 
état qui laisse les particuliers dans la médiocrité, tandis que le corps dépositaire des 
lois est dans la gloire; cet état encore dans lequel on n’a de moyen de se distinguer 
que par la suffisance et par la vertu; profession honorable, mais qui en laisse toujours 
voir une plus distinguée: cette noblesse toute guerrière, qui pense qu’en quelque 
degré de richesses que l’on soit, il faut faire sa fortune; mais qu'il est honteux d’aug- 
menter son bien, si on ne commence par le dissiper; cette partie de la nation, qui 
sert toujours avec le capital de son bien; qui, quand elle est ruinée, donne sa place 
à une autre qui servira avec son capital encore; qui va à la guerre pour que personne 
n’ose dire qu'elle n’y a pas été; qui, quand elle ne peut espérer les richesses, espère 
les honneurs; et lorsqu’elle ne les obtient pas, se console, parce qu'elle a acquis de 
l’honneur: toutes ces choses ont nécessairement contribué à la grandeur de ce 
royaume ). 
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parce que les folies de Francois I°” avaient dérangé ses finances, il fallait 
qu'il vendît à de jeunes ignorants le droit de décider de la fortune, de 
l'honneur et de la vie des hommes! Quoi! cet opprobre devient bon dans 
la monarchie, et la place de magistrat devient un métier de famille! Si 
cette infamie était si bonne, elle aurait au moins été adoptée par quelque 
autre monarchie que la France. Il n'y a pas un seul Etat sur la terre, qui 
ait osé se couvrir d'un tel opprobre. Ce monstre est né de la prodigalité 
d'un roi devenu indigent, et de la vanité de quelques bourgeois dont les 
pères avaient de l’argent. On a toujours attaqué cet infàme abus par des 
cris impuissants, parce qu'il eùt fallu rembourser les offices qu'on avait 
vendus. “Il eùt mieux valu mille fois, dit un grand jurisconsulte, vendre 
le trésor de tous les couvents et l’argenterie de toutes les églises, que de 
vendre la justice”. Lorsque Frangois I°" prit la grille d’argent de Saint 
Martin, il ne fit tort è personne; saint Martin ne se plaignit point; il se 
passe très bien de sa grille: mais vendre la place de juge, et faire jurer à 
ce juge qu'il ne l’a pas achetée, c'est une bassesse sacrilège (1) ». 


2° Quoiqu'il soit souvent passé inapercu, le second grief n’est pas 
moins important. Voltaire reproche à Montesquieu d’avoir volontairement 
omis de parler des lois francaises en matière criminelle. On voit sans cesse 
figurer dans l’Esprit des lois les Tures, les Chinois, les Japonais ou les Tar- 
tares, mais il n'est pour ainsi dire pas question de notre législation pénale. 
Voici les textes du Commentaire auxquels je fais allusion. Le $ 30 s'achève 
sur cette critique: « C'était à corriger nos lois que Montesquieu devait 
consacrer son ouvrage, et non à railler l’empereur d’Orient, le grand visir 
et le divan ». Le $ 31 porte sur un passage du livre VI, chapitre V, de l’Espri/ 
des lois: « Lorsque Louis XIII, écrit Montesquieu, voulut étre juge dans 
le procès du duc de la Valette ..., le président de Bellièvre dit: Qu'il voyait 
dans cette affaire une chose étrange, un prince opiner au procès d’un de 
ses sujets...». La remarque de Voltaire est significative: « Voilà jusqu'ici, 
dit-il, le seul endroit où l’auteur parle de nos lois dans son Esprit des Lois; 
et malheureusement, quoiqu'il eùt été président à Bordeaux, il se trompe ». 
On voit où tendent ces critiques de Voltaire. Montesquieu a voulu étre 
prudent. Qu'on pense à la prudence excessive qui lui fait écrire (liv. XII, 
chap. V, in fine): « Je n'ai point dit ici qu'il ne fallait point punir l’hérésie; 
je dis qu'il faut étre très circonspect è la punir!». Au lieu d’engager le 





(1) Dictionnaire philosophique, article « Esprit des lois». On trouve un texte 
presque semblable dans le Commentaive suv l'Esprit des lois, $ 27. A la suite du para- 
graphe cité, Voltaire ajoute: « Plaignons Montesquieu d’avoir déshonoré son ouvrage 
par de tels paradoxes; mais pardonnons-lui. Son oncle avait acheté une charge de 
président en province, et il la lui laissa. On retrouve l’homme partout. Nul de nous 
n’est sans faiblesse ». 
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combat sur le terrain où il était urgent de se battre, celui de la législation 
frangaise, Montesquieu ou bien se réfugie dans les hauteurs de la spécu- 
lation et formule des principes, ou bien va chercher ses exemples dans 
un passé éloigné ou dans des pays lointains. L’auteur a manqué de courage 
et son livre d’efficacité. 

Le petit livre de Beccaria est, au contraire, un manifeste destiné à 
agir sur l’opinion publique et à promouvoir les réformes indispensables 
dans le domaine du droit pénal. C'est ce que souligne Voltaire dans la lettre 
qu'il écrivit à Beccaria en 1772 au sujet de M. de Morangiés: « Vous ensei- 
gnez les lois dans l’Italie, dont toutes les lois nous viennent, excepté 
celles qui nous sont transmises par nos coutumes bizarres et contradictoires, 
reste de l’antique barbarie dont la rouille subsiste encore dans un des 
rovaumes les plus florissants de la terre. — Votre livre sur les délits et les 
peines ouvrit les veux à plusieurs jurisconsultes de l'Europe nourris dans 
des usages absurdes et inhumains; et on commenca partout à rougir de 
porter encore ses anciens habits de sauvages ». 

Il ne faut pas oublier non plus ce que l’abbé Morellet cerivait dans 
sa seconde lettre à Beccaria du mois de septembre 1766, cette lettre où 
l’abbé appelle son correspondant «mon très cher frère en philosophie » 
et lui annonce le succès de la traduction de son Traité: « Mon cher ami, 
c'est sur l’opinion publique qu'il faut compter. Ni M. de Voltaire, ni M. 
d’Alembert, ni Rousseau, ni vous, ni aucun philosophe, ne produirez sur 
l’esprit de ceux qui gouvernent, un effet immédiat. Nous agirons sur l'opi- 
nion publique; et l’opinion publique subjuguera enfin les fanatiques cet 
méme les tyrans, les uns après les autres (1) ». 

On ne pouvait mieux définir l’objectif que se proposaient d’atteindre 
les philosophes par leurs écrits. C’était, en particulier, l’objectif de Voltaire. 
Il a senti qu'il aurait en Beccaria un allié et que le petit Tyrailé des délits 
et des peines était une arme dont il fallait se servir. Aussi s’agit-il moins, 
à mon sens, d’évaluer la dette de Voltaire à l’égard de Beccaria ou de 
rechercher les idées puisées par le patriarche de Ferney dans le Traité 
des delits et des peines, que de comprendre l’union des deux hommes pour 
un combat commun. Voltaire ne manque jamais l’occasion de se réclamer 
de l’autorité de Beccaria, de l'audience que ce jeune homme a su acquérir 
auprès de l’opinion publique et des jurisconsultes éclairés. Les philosophes 
du XVIII° siècle ne sont pas seulement des écrivains, ce sont des hommes 
d’action, comme le soulignait naguère M. Franco Venturi dans son livre 
sur La jeunesse de Diderot. Leur objectif n’est pas seulement ni méme 





(1) Nous citons d’après la traduction Collin de Planey du Traité des délits et 
des peines (Paris, Brière, 1822), p. 418. 
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principalement littéraire: par leurs écrits ils veulent agir sur l’opinion et 
par ce biais, sur les pouvoirs publics. Voltaire sent bien qu'à cet égard, 
Beccaria est un authentique philosophe, un combattant volontaire pour 
le triomphe de la raison sur les préjugés et de l’humanité sur la barbarie. 


JI 


Il nous reste maintenant à rappeler, sinon à exposer dans le détail, 
quelle fut la contribution de Voltaire, son apport personnel, dans le domaine 
du droit pénal et de la législation criminelle. 

En ce qui concerne les crimes ct les chàtiments, nous avons dit l’es- 
sentiel à la fin de notre première partie en indiquant que Voltaire s’était 
rallié au rationalisme utilitaire de l’auteur du 7raité des délits et des peines. 
Voltaire écrit dans la /telation de la mort du chevalier de La Barre: « Le 
sage et éloquent marquis de Vauvenargues a dit: “Ce qui n’'offense pas 
la société n'est pas du ressort de la justice”. Cette vérité doit @tre la 
base de tous les codes criminels ». Ainsi, pour Voltaire comme pour Bec- 
caria, ne doit étre réputé crime ou délit, et condamné comme tel, que ce 
qui constitue un dommage pour la société, un dommage au regard de la 
raison éclairée et non aux veux du préjugé. Quant aux chàtiments, il ne 
suffit pas qu’ils soient exempts de cruauté et proportionnés au délit, il 
faut aussi qu’ils soient utiles. La maxime de Voltaire en ce domaine est 
la suivante: « Punissez, mais ne punissez pas aveuglément. Punissez, mais 
utilement. Si on a peint la justice avec un bandeau sur les yeux, il faut 
que la raison soit son guide (1) ». 





(1) Prix de la justice et de l’humanité, article 2, în fine. CL. article 3 («Du meurtre») 
où Voltaire montre que, sauf le cas où il est nécessaire de tuer un assassin comme 
l'on tue un chien enragé, il vaut mieux le punir utilement: 

«Dans toute autre occurence, dit-il, condamnez le criminel à vivre pour étre 
utile; qu'il travaille continuellement pour son pays, parce qu'il a nui è son pays. Il 
faut réparer le dommage; la mort ne répare rien. 

«On vous dira peut-étre: M. Beccaria se trompe; la préférence qu'il donne à des 
travaux pénibles et utiles, qui dureront toute la vie, n’est fondée que sur l’opinion que 
cette longue et ignominieuse peine est plus terrible que la mort, qui ne se fait sentir 
qu’un moment. On vous soutiendra que s’il a raison, c'est lui qui est le cruel; et que 
le juge qui condamne à la potence, à la roue, aux flammes, est l’homme indulgent ». 

« Vous répondrez, sans doute, qu'il ne s’agit pas ici de discuter quelle est la 
punition la plus douce, mais la plus utile. Le grand objet, comme nous l’avons dit, 
est de servir le public; et sans doute, un homme dévoué pour tous les jours de sa 
vie à préserver une contrée d’inondation par des digues, ou è creuser des canaux 


qui facilitent le commerce, ou à dessécher des marais empestés, rend plus de ser- 


vices à l’Etat qu’un squelette branlant à un poteau par une chaîne de fer, ou plié 


en morceaux sur une roue de charrette )». 
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Toutefois, ce qu'il y a de plus incisif et de plus décisif, de plus actuel 
aussi, dans l’oeuvre de Voltaire, est sa critique de la procédure criminelle. 
La question a été traitée et fort bien traitée — naguère par A. Esmein 
dans son Histoire de la procédure criminelle en France, où l’on trouvera 
cités les textes essentiels de Voltaire. 

« Voltaire, dit-il, a commenté le Traité des délits et des peines; mais 
ses ceuvres consacrées à la législation criminelle ont pour nous un intérét 
bien plus vif que le livre de Beccaria. Dans Voltaire, en effet, nous allons 
trouver, non plus de nobles généralités ou des tirades généreuses, mais 





la critique précise, presque technique de l’Ordonnance de 1670 (1) ». 

L’avant-dernier paragraphe du Commentaire sur le livre des délits et 
des peines est, en effet, consacré à ce texte où sont codifiées les règles de la 
procédure criminelle en France jusqu’aux réformes de Louis XVI. Voltaire 
v écrit: « L'ordonnance criminelle en plusieurs points semble n’avoir été 
dirigée qu’'à la perte des accusés. C'est la seule loi qui soit uniforme dans 
tout le rovaume: ne devrait-elle pas étre aussi favorable à l’innocent, 
que terrible au coupable? ». Dix ans plus tard, en 1777, Voltaire, alors 
agé de quatre-vingt trois ans, écrira dans le Prix de la justice el de l’hu- 
mamité, article 23: « En France, la code criminel paraît dirigé pour la perte 
des citoyens; en Angleterre, pour leur sauvegarde ». 

Les écrits de Voltaire sont essentiellement destinés à montrer quelles 
sont, tout au rebours de la procédure et des usages francais de son époque, 
les garanties qu’une législation libérale, sensée, humaine, doit accorder 
aux accusés pour leur permettre d’assurer efficacement leur défense contre 
des accusations mensongères ou erronées. 

Nous ne pouvons aborder ici tous les points de la critique et des sug- 
gestions de Voltaire. Nous nous en tiendrons à trois d’entre eux, mais 
ils forment l’essentiel et tout le reste s’y ramène. 


19 Le premier point est ce que Voltaire a appelé lui-méme la « doctrine 
du probabilisme ». Elle lui a été — je ne sais si je dois dire vraisembla- 
blement ou manifestement — suggérée par les remarques de Beccaria. 
«On pourra s’'étonner, écrit Beccaria, de me voir employer le mot de pro- 
babilité en parlant des crimes qui, pour mériter une peine, doivent étre 
certains. Mais il faut remarquer que, rigoureusement parlant, la certitude 





(1) Histoire de la procédure criminelle en France, p. 365. Avons-nous besoin 
d’ajouter qu’Esmein se montre ici fort injuste à l’égard de Beccaria dont la pensée, 
mème si ses idées ne sont pas toujours très originales, a pour nous autant de prix 
que son éloquence et sa générosité ? Comme nous l’avons dit et comme nous le mon- 
trerons par la suite, dans sa critique de l’Ordonnance de 1670, Voltaire s’inspire et 
se réclame du Traité des délits et des peines. 
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morale n'est qu'une probabilité, qui est appelée certitude, parce que tout 
homme en son bon sens est forcé d’y donner son assentiment, et qu'il v 
est déterminé nécessairement par une habitude qui est la suite de la néces- 
sité d’agir, et qui est antérieure è toute spéculation. La certitude qu'on 
exige pour assurer qu’'un homme est coupable, est donc celle qui détermine 
les hommes dans toutes les actions les plus importantes de leur vie (1) ». 
Voltaire tire les conclusions pratiques de ces remarques de Beccaria dans 
son Essai sur les probabilités en jait de justice (1772). Les preuves de la 
culpabilité de l’accusé ne sont souvent que des indices, des soupcons, 
des témoignages. Aussi faut-il étre très circonspect pour prononcer une 
condamnation. Un seul témoignage favorable devrait susciter le doute e 
tempécher la condamnation: «Quand un homme est accusé d’un délit, 
il n'est pas évidemment nécessaire qu'il soit livré au bourreau sur la 
plus grande probabilité. Il est possible qu'il vive sans troubler l’harmonie 
de l’Etat. Il se peut que vingt personnes contre lui soient balancées par 
une seule en sa faveur. C'est là le cas, et le seul cas, de la doctrine du 
probabilisme ». 

Une autre conclusion pratique de cette doctrine du probabilisme est 
qu'on ne peut prononcer un arrét, surtout un arrét de mort, avec une 
majorité de quelques voix. A défaut de l’unanimité qui serait souhaitable, 
il faut au moins une majorité des trois quarts des voix: « Est-il possible, 
monsieur, que dans une société qui n'est pas sauvage, cinq voix de plus 
sur vingt-cinq suffisent pour arracher la vie à un accusé, et très souvent 
à un innocent! Il faudrait dans un tel cas de l’unanimité; il faudrait au 
moins que les trois quarts des voix fussent pour la mort: encore, en ce 
dernier cas, le quart des juges qui mitigerait l’arrét devrait, dans l’opinion 
des coeurs bien faits, l’emporter sur les trois quarts de ces bourgeois cruels, 
qui se jouent impun6ment de la vie de leurs concitoyens, sans que la société 
en retire le moindre avantage» (Relation de la mort du chevalier de La Barre). 


2° Le second point concerne les témoins. Ici encore, Voltaire 
s'inspire de Beccaria, des $$ VIII (Des témoins), IX (Des accusations 
secrètes) et X (Des interrogations suggestives) du Tyaité des délits el 
des peines. 

Les preuves essentielles de l’accusation sont tirées des témoignages. 
Or, la manière dont, au XVIIT® siècle, sont non seulement recueillis, mais 
suscités les témoignages, est destinée à accabler l’accusé et à l’empécher 
de se défendre. 





(1) Traité des délits et des peines, $ VII de la traduction de l’abbé Morellet, $ in- 
titulé « Des indices et de la forme des Jugements ». 
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Voltaire insiste particulièerement sur les faits suivants: 


a) Les témoignages sont suscités par les «monitoires » (1): ils ne 
sont pas spontanés, mais provoqués, donc sujets è caution. « Vous étes 
menacé de l’enfer, dit Voltaire, si vous ne mettez pas votre prochain en 
péril de sa vie » (Relation de la mort du chevalier de La Barre). 


b) Selon la pratique du «récolement », les témoins ne peuvent pas 
se dédire, sans courir à leur tour le risque d’étre accusés de faux témoi- 
gnage: « Les déposants sont pour l’ordinaire des gens de la lie du peuple, 
et à qui le juge, enfermé avec eux, peut faire dire tout ce qu'il voudra. 
Ces témoins sont entendus une seconde fois toujours en secret, ce qui 
s’appelle récolement. Et si, après ce récolement, ils se rétractent dans leurs 
dépositions, ou s’ils les changent dans des circonstances essentielles, ils 
sont punis comme faux témoins. De sorte que lorsqu'un homme d’esprit 
simple, et ne sachant pas s'exprimer, mais avant le coeur droit et se souve- 
nant qu'il en a dit trop ou trop peu, qu'il a mal entendu le juge, on que 
le juge l’a mal entendu, révoque ce qu'il a dit; par un principe de justice, 
il est puni comme un scélérat, et il est forcé de soutenir un faux témoi- 
gnage, par la seule crainte d’étre traité en faux témoin » (Commentaire 
sur le livre des délits et des peines, $ XXII). 


c) Les témoins sont entendus « en secret » par le juge qui, par consé- 
quent, peut leur faire dire «tout ce qu'il voudra ». « C'est, dit Voltaire, la 
jurisprudence de l’inquisition » (Prix de la justice et de l’humamité, article 
22, $ 5). 

d) Les témoins peuvent, si le juge le décide ainsi, n'étre pas confron- 
tés avec l’accusé. « La loi semble obliger le magistrat à se conduire envers 
l’accusé, plutòt en ennemi qu’en juge. Ce juge est le maître d’ordonner 
la confrontation du prévenu avec le témoin ou de l’omettre. Comment 
une chose aussi nécessaire que la confrontation peut-elle ètre arbitraire ? » 
(Commentaire, $ XXII). 





(1) Sur les « monitoires », voici ce qu'’écrit Esmein: « Parfois des monitoires 
étaient décernés; c'étaient des ordonnances du juge d’Eglise, affichées aux portes 
des églises et lues au pròne, enjoignant à tous les fidèles de déclarer au curé ce qu'ils 
savaient concernant tel crime; le curé recueillait les dépositions et les envoyait sous 
cachet au juge criminel. Dans cette pratique il y a comme un écho de ces dénoncia- 
tions que les fidèles faisaient jadis sous la foi du serment dans les judicia synodalia; 
peut-étre faut-il mème chercher dans ces derniers l'origine des monitoires » (Histoire 


de la procédure criminelle en France, p. 141, note 3). 
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De ces constatations Voltaire tire la conclusion pratique qu'on ne 
peut, contrairement à l’opinion de Montesquieu (1), condamner un accusé 
sur la déposition et l’accord de deux témoins seulement. « Faut-il donc 
que dans tous les cas deux témoins constants, invariables dans leurs dépo- 
sitions, suffisent pour faire condamner un accusé? Deux hommes égale- 
ment prévenus se trompent si souvent, et croient avoir vu ce qu'ils n’ont 
point vu! surtout quand les esprits sont échauffés, quand un enthousiasme 
de faction ou de religion fascine les yeux » (Prix de la justice et de l’humanité, 
article 22, $ 2). 


39 Le troisième point porte sur la situation faite à l’accusé face 
à ses juges. 

Si l'ordonnance criminelle n'a été rédigée qu'à la perte des accusés, 
c'est qu'elle met ceux-ci dans une situation telle qu'ils deviennent inca- 
pables de se défendre. 

Voltaire s'élève successivement contre la détention préventive, contre 
la question et contre l’absence d’avocat. 

Sur la détention préventive, dont on abuse encore de nos jours, Vol- 
taire a dit l’essentiel: « L'emprisonnement est déjà une peine par lui-méme 

L'incarcération légale, quoique pénible, n'est point regardée d’abord 
par les juges comme un chàtiment. Ce n'est à leurs yeux qu’une assurance 
de retrouver sous leur main le prévenu, quand ils viendront l’interroger 
et le juger. Cependant, en Angleterre, un ministre d’Etat qui fait incar- 
cérer sans raison un homme seulement pour le retrouver au besoin, et 
sous prétexte que prison n’est pas supplice, est obligé, par la loi, de payer 
quatre guinées pour la première heure, et deux guinées pour chaque heure 
suivante de la détention de cet homme qu'il a voulu avoir sous sa main. 
La prison est un supplice pour peu qu'elle dure. C'est un supplice intolé- 
rable quand on y est condamné pour sa vie » (Prix de la justice et de l’hu- 
manité, article 25). 

Nous ne rappellerons pas les textes de Voltaire contre la torture. Ils 
sont trop connus et Voltaire déclare lui-méme dans son Commentaire ($ XII): 
«J'ai honte d’avoir parlé sur ce sujet, après ce qu'en dit l’auteur des Délits 
et des Peines. Je dois me borner à souhaiter qu’on relise souvent l’ouvrage 
de cet amateur de l’humanité ». Voltaire ne s'élève pas seulement contre 
la cruauté d'une telle pratique, il souligne surtout combien il est injuste 


(1) «La déposition de deux témoins suffit dans tous les crimes » (Mes pensées, 


n° 1943 de l’édition Barckhausen et 824 du Manuscrit; nous citons d’après les Oewvres 
complètes de Montesquieu, Paris, Gallimard {Bibliothèque de la Pléiade] 1949, t. I, 


Pi 1471). 
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d’infliger un tourment, donc une peine, à un homme qui n'a pas encore 
été condamné et peut ètre innocent. 

Le texte du Commentaire ($ XXII), où Voltaire dénonce comme inique 
une loi qui prive l’accusé de l’assistance d’un avocat, mérite, par contre, 
d’étre cité: 

«S'il s'agit d’un crime, le prévenu ne peut avoir d’avocat, alors il 
prend le parti de la fuite: c'est ce que toutes les maximes du barreau lui 
conseillent 

«Quoi! votre loi permet qu’un concussionnaire, un banqueroutier 
frauduleux ait recours au ministère d’un avocat; et très souvent un homme 
d’honneur est privé de ce secours! Sil peut se trouver une seule occasion 
où un innocent serait justifié par le ministère d’un avocat, n'est-il pas 
clair que la loi qui l’en prive est injuste ? 

«Le premier président de Lamoignon disait contre cette loi, que 
l’avocat ou conseil qu'on avait accoutumé de donner aux accusés n'est 
point un privilège accordé per les ordonnances, ni par les lois; c'est une 
liberté acquise par le droit naturel, qui est plus ancien que toutes les lois 
humaines. La nature enseigne à tout homme qu'il doit avoir recours aux 
lumières des autres quand il n’en a pas assez pour se conduire, et emprunter 
du secours quand il ne se sent pas assez fort pour se défendre. Nos ordon- 
nances ont retranché aux accusés tant d’avantages, qu'il est bien juste 
de leur conserver ce qui leur reste, et principalement l'avocat qui en fait 
la partie la plus essentielle. Que si l’on compare notre procédure à celle 
des Romains et des autres nations, on trouvera qu'il n'y en a point de si 
rigoureuse que celle qui l’on observe en France, particulièrement depuis 
l’ordonnance de 1539. Procés-verbal de l’ordonnance, page 163 ». 

«Cette procédure est bien plus rigoureuse depuis l’ordonnance de 
1670. Elle eùt été plus douce, si le plus grand nombre des commissaires 
eùt pensé comme M. de Lamoignon ». 

Ainsi, pour conclure ce troisibme point, tant qu'on ne supprimera 
pas la torture, qu'on ne renoncera pas à des emprisonnements abusifs 
et qu'on privera le prévenu du secours d'un avocat, la justice en France 
ne sera telle que de nom. Elle condamnera aveuglément. 

Ce qui caractérise donc l’oeuvre pénale de Voltaire, c'est cette insis- 
tance à protester contre une procédure qui ne donne pas à l’accusé les 
moyens de se défendre et méme les lui refuse systématiquement. Par-là 
l’ceuvre de Voltaire reste peut-étre plus actuelle que celle de Montesquieu 
ou celle de Beccaria, car, méme dans nos sociétés policées et libérales, 
les droits de la défense sont toujours menacés, entravés dans leur exercice 
par la volonté répressive des gouvernements, parfois aussi par les exigences 
ou les commodités des juges. 








Beccaria e la Spagna. 


Nel maggio del 1774 l'abate Juan Antonio de Las Casas — secondo 
la prassi amministrativa vigente — chiedeva al supremo organo del potere 
civile, il Consejo de Castilla, il permesso di stampa della sua traduzione 
dell’opera Dei delitti e delle pene (1). Sono queste le prime tracce dell’opera 
del Beccaria e della sua fortuna, nella vita politica e culturale della Spagna 
settecentesca. 

Il dossier conservato all’Archivo histérico nacional di Madrid (2), 
che registra le successive fasi burocratiche attraverso cui dovette passare 
la richiesta di Las Casas, è di grande aiuto per valutare l'attualità e la 
risonanza che il libro di Beccaria ebbe in un certo ambiente spagnolo e, 
nello stesso tempo, per illuminare le linee essenziali della scena politica 
e culturale del momento: l’attitudine regalista del sovrano e del Consejo 
de Castilla, il conflitto di potere tra autorità civile e autorità ecclesiastica, 


(1) C. BeccarIA, Tratado de los delitos y de las penas, traducido del italiano por 
D. Juan Antonio de Las Casas. Madrid. Por D. Joachin Ibarra, Impresor de CAmara 
de S. M. MDCCLXXIV. 

Il volume comprendeva anche la traduzione della risposta dei Verri al padre 
Facchinei: Mespuesta à un escrito intitulado Notas y Observaciones sobre el libro de los 
delitos y de las penas, e la traduzione del Soria: Juicio de un celebre Profesor sobre 
el libro de los delitos y de las penas. 

(2) A. H. N. Sez. Estado, Consejo de Castilla, Impresiones, leg. 5543, n. 1: il 
dossier consta di tre parti: la prima costituita dall’Expediente formado para la revision 
de la Critica hecha por el P. Fv. Fernando Cevallos del orden de S. Geronimo, en el 4° 
tomo de su obra titulada falsa filosofia sobre el parrafo primero del tratado de los delitos y 
de las penas. 1778. La seconda: Tratado de los delitos y de las penas. Expediente formado 
a vista de D. Juan Ant. de Las Casas residente en esta Corte ... (il resto dell’intesta- 
zione è mutilo) 1774. La terza: Falsa Filosofia. Expediente formado de una Certi- 
ficacion de la parte de Censura dada a la obra escrita por Fr. Fernando Zevallos inti- 
tulado: La falsa Filosofia. 1778. 
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la necessità di una concreta opera di riforma in merito a tutti i problemi 
della legislazione penale. 

Il Consejo de Castilla esplicava le sue funzioni di censura preventiva 
affidando la lettura dei testi ad organismi collegiali di cultura, alle varie 
Accademie (soprattutto la Real Academia Espafola o la Real Academia 
de la Historia) o a singoli uomini di lettere, richiedendo loro un giudizio 
in merito non solo all’ortodossia, ma anche ai pregi stilistici e artistici 
e al valore scientifico dell’opera in esame (1). Mancava in effetto un cri- 
terio omogeneo e specifico che regolasse le norme di questa censura, così 
come mancava un’uniformità e continuità nelle persone o negli organi 
delegati a tale compito. 

L’rI maggio 1774 i membri del governo rimettevano la traduzione 
di Las Casas alla censura della Real Academia de la Historia. Il mese 
successivo, in data 7 giugno 1774, le rimettevano anche la traduzione 
che Las Casas aveva fatto « de la defensa ò Apologia que su Autor (cioè 
Beccaria) escrivio respondiendo a los que le criticaron » che il traduttore 
voleva accompagnasse il testo di Beccaria «siendo conveniente para su 
mejor inteligencia ». Nel giro di un mese, il 6 luglio 1774 l'Accademia 
restituiva al Consejo i testi e la « certificaciòn » favorevole formulata in 
merito ad essi. 

Non è senza significato la rapidità con cui si compì l'esame del testo 
e, naturalmente, l’esito favorevole di esso; nè è meno significativa la scelta 
dell'organo al quale il libro di Beccaria fu affidato. Si pensi a quanto 
scriveva Pietro Giusti, un lombardo residente in Spagna, all'autore e suo 
compatriota ormai celebre, in una lettera del 12 gennaio 1775: « Non 
dubito che questo libro sarà onorato anche qui dalle censure e calunnie 
del clero o almeno verrà considerato come pericoloso, nel modo che suc- 
cesse in Vienna medesima allorchè toccò a mio padre il vantaggio di farlo 
conoscere alla Corte; ma non è poco per qui l’averlo stampato, e ciò si 
deve ai lumi e al coraggio del fiscale Campomanes » (2). In un’altra let- 
tera inviata a Paolo Frisi, nel ’76, lamentandosi dell’apatia dimostrata 
da Beccaria, aggiungeva: «Checchè ne sia dell’indifferenza dell’autore, 
il traduttore, a cui non mancano appoggi e tra le persone del paese e 
fra i ministri esteri, sortirà trionfante del suo impegno, malgrado l’ascen- 





(1) Cfr. M. SERRANO Sanz, £/ consejo de Castilla y la censura en el siglo NVIII 
in « Revista de Archivos Bibliotecas y Museos », XV, 1906, pp. 3I e passtm; per un 
quadro d’insieme più vasto v. A. RUMEU DE ARMAS, MHistoria de la censura guber- 
nativa en Espaùa, Madrid, 1940. 

(2) Cfr. F. VENTURI: Economisti e riformatori italiani e spagnoli nel 700, in « Ri- 
vista storica italiana », LXXIV, 10962, p. 558. 


BECCARIA E LA SPAGNA 10} 


dente nuovamente ripreso dall’Inquisizione » (1). In quel periodo, infatti, 
il fiscale Campomanes era anche Presidente della Academia de la Historia: 
l’aver affidato ad essa l'esame del testo gli offriva una diretta e autorevole 
possibilità di azione in favore della traduzione di Las Casas. A questo 
riguardo, assume un preciso valore intenzionale la sua presenza, in altri 
casi invece non documentata, alla seduta del 17 giugno 1774, in cui il 
censore comunicò all'assemblea il testo della sua «calificaciòn ». Nè è 
meno significativo che Domenico Anguillesi in una lettera a Giorgio 
di Courceil, scritta da Pisa 1’8 luglio 1791, attribuisse senz'altro a Cam- 
pomanes la traduzione del Beccaria: «Ieri sera si godè in casa Masi, per 
la seconda volta della conversazione del Sig. Gio. del Turco, tornato recen- 
temente dalle prigioni di Spagna. ... Egli rammentò vari uomini celebri 
per varie loro belle opere che scrivono anche attualmente, e fra gli altri 
il famoso Campomanes, il quale fra le molte sue opere originali ha tra- 
dotto in Spagnolo l’opera del Bettcheria (sic) Dei delitti e delle pene » (2). 

Il verbale dunque della seduta del 17 giugno ’74 diceva: « El S. Riezu 
leyé el dictamen que ha formado de la traduccion de la obra titulada 
“De los delitos y las penas’’ y de la Respuesta à las notas y observaciones 
sobre el mismo libro, en el qual expone hallarse fielmente traducida al 
castellano con uso de buen estilo y de expresiones claras y ajustadas sin 
alteracion reparable, pero no obstante esto y la acceptacion conque ha 
corrido esta obra en Italiano y en Frances, no se atrevia à afirmar si podria 
haver algun inconveniente en que se permita que corra la traduccion de 
ella à nuestro idioma. La Academia reflexionando sobre el mérito y digni- 
dad de este tratado, estimò que este inconveniente se puede precaver 
con un Prologo de el Traductor en que advierta que este es un Discurso 
de un Philosopho que hace sus especulaciones, segun las ideas que inspira 
la humanidad sin ofender el respeto à las leyes que han sido precisas para 
contener la perversidad de los hombres que no obran, ni piensan segun 
aquellos principios, y que conservando el decoro à la practica de los Tri- 
bunales, y à los Magistrados, pueden ser utiles estas reflexiones Philo- 
sophicas para mejorar las costumbres y disminuir la necesidad de las 
penas atroces, y se acordò asi se exponga al Consejo debolviendo la obra 
con la certificacibn de este acuerdo » (3). 

Concepito e formulato in tali termini compromissori, l'atto si pone 
come chiara testimonianza di una situazione culturale e politica della 





(1) Cfr. F. VENTURI, art. cît., pp. 558-559. 

(2) Cfr. F. VENTURI, art. cif., p. 554, N. 113. 

(3) Il testo si trova nel Libro de Actas della Real Academia de la Historia, seduta 
del 17 giugno 1774; la copia del documento inviata al Consejo de Castilla si trova 
anche nel dossier dell'A. H. N. Estado, leg. 5543, n. I. 
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Spagna di quegli anni, vale a dire di un’apertura moderata, ma cosciente 
e salda alle idee riformatrici dell'Illuminismo europeo, negli uomini poli- 
ticamente e intellettualmente qualificati del paese, in piena adesione e 
sostegno alla stessa politica regalista del sovrano Carlo III (1). Il 17 agosto 
1774, nell'ultimo documento prima della concessione della licenza di stampa 
(avvenuta il 31 agosto 1774) si ribadiva come il Fiscal (cioè Campomanes) 
esprimesse il suo assenso alla concessione «con la calidad de que se en- 
tienda sin perjuicio de la exacta observancia de las Leies del Reino y 
que en nada pueda devilitarlas las opiniones del Autor; y sin perjuicio 
igualmente de la Regalia, pudiendo solo servir de instruccion en lo que 
no se oponga a uno, ni a otro: ò revolvera el Consejo lo mas acertado » (2). 

Il prologo che il traduttore compose in obbedienza alla volontà del- 
l'Accademia e del Fiscal resta per noi l’unico documento che possa illu- 
minare la personalità di Las Casas, del quale, per altre vie, non sappiamo 
finora nulla. Nell’articolazione complessiva del testo la clausola impostagli 
dagli organi ufficiali di censura riusciva ugualmente a inserirsi in un più 
ampio contesto ideale, poteva ben essere, anzi, un elemento per facili- 
tare la penetrazione del pensiero beccariano nel paese e potenziarne la 
sua forza di convinzione a più livelli. 

Dopo l’esordio programmatico in cui si affermava che «la verdad, 
aunque camina con pasos lentos en principio, hace despues ripidos pro- 
gresos », Las Casas citava un lungo estratto dell’articolo comparso nella 
«Gaceta » del 15 febbraio del "74, che dava notizia di come la Corte russa 
avesse sottoposto ad una commissione di giuristi le varie questioni rela- 
tive all’amministrazione della giustizia criminale, sollecitando che «sin 
faltar el respeto debido à las instituciones humanas los juristas que quieran 
trabajar sobre estas qiiestiones, se apliquen particularmente al derecho 
natural, y à los principios de humanidad, que son inseparables, los quales 
han sido, segun dicen, mal observados por la mayor parte de los Legi- 


(1) Per una visione di insieme della Spagna di quel tempo, cfr. la ricerca fon- 
damentale di J. SARRAILH, L’Espagne éelairée de la seconde moitié du XVIII siècle, 
Paris, 1054; R. HERR, The Fighteenth-century Revolution in Spain, Princeton, 1958. 

Ricchissime di informazioni sono anche le biografie di M. DeFourRNEAUX, Pablo 
de Olavide ou l’afrancesado (1725-1803), Paris, 1959; € G. DEMERSON, Don Juan 
Meléndez Valdés et son temps (1754-1817), Paris, 1962. 

Interessante studio della società dell’epoca è: A. Dominguez OrtIz, La sociedad 
espanola en el siglo XVIII, Madrid, 1955. 

Un classico della storiografia spagnola, pur se viziato da alcuni pregiudizi di 
impostazione generale e superato da studi più aggiornati e specifici, resta M. MENÉN- 
DEZ Y PeLavo, Historia de los Heterodoxes espanioles, 1880-1882. Il secolo XVIII 
occupa tutto il VI libro (t. V dell’edizione nazionale, Santander, 1947). 

(2) A. H. N., Estado, leg. 5543, n. 1. 
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sladores » (1). La stessa «Gaceta » riconosceva che «si las mas de estas 
qiestiones no estan va bastantemente aclaradas en el excelente tratado 
del Marques de Beccaria, à lo menos se encuentran allì los principios que 
conducen à su decision ». L'esempio russo veniva dunque a sostenere tutta 
la prima parte del discorso, volta a dare una garanzia anzitutto al potere 
politico e al monarca dell'importanza del testo e della necessità di dif- 
fonderlo, ferma restando la convinzione tuttavia che «los obstinados y 
caprichudos, que juzgan de las cosas por costumbre y no por raziocinio, 
con dificultad saldrian de su propésito; los dociles y juiciosos no nece- 
sitan nuestros avisos ». Vi si sottolineava, poi, la risonanza europea del 
pensiero di Beccaria «cuias alabanzas resuenan ya en casi todas las partes 
del mundo », si metteva in rilievo l’umanitarismo e il rispetto al diritto 
naturale come elementi essenziali della personalità dell’autore, e si 
indicava altresì nella discussione consapevole, anche se non definitiva, 
di certi problemi particolarmente urgenti, nella forza di adesione alla 
realtà storica attuale che il testo dimostrava, le ragioni della sua capacità 
di commozione e di convinzione. Commozione e convinzione che pote- 
vano riuscire utili ed efficaci solo se inserite in un contesto di vita poli- 
tica nazionale e se esercitate sulla volontà del sovrano e della magistra- 
tura, cioè sugli elementi dirigenti di un paese e non sul popolo soggetto 
all’obbedienza. D'altronde la fiducia nell'azione del monarca, l’ideale 
insomma del sovrano illuminato, paterno difensore dei suoi sudditi, che 
compie per essi le sue riforme, del sovrano colto che trae i suoi lumi da 
un commercio intellettuale che supera tutte le barriere nazionali per 
spaziare nella libera e cosmopolita scena della cultura europea, era quanto 
sosteneva lo stesso partito dei « philosophes »: sicchè gli avvertimenti 
che Las Casas dava, in obbedienza alla volontà del governo, si inseri- 
vano molto bene anche in questo programma ideologico cui egli dovette 
aderire intellettualmente. « El Autor — egli diceva nel Prologo — ha 
protestado en muchas partes de la Obra y su Apologia, la sumision y 
respeto que tiene, y predica lo que los demas deben tener à las leyes 
dominantes del Pais en que cada uno reside; ni un particular puede exponer 
de otro modo sus dictamenes. El parecer de un Filésofo en esta clase 
de materias, podrà acaso servir à ilustrar los Principes y Magistrados, à 
cuyo cargo està el gobierno de los hombres; pero nunca fomentar la vana 
confianza de los que sin discurrir, deben obedecer ». La riforma deve 


(1) Si ricordi come nel 1776 il marchese Grimaldi, per ordine del sovrano, avesse 
rimesso al Consejo, per ottenerne licenza di stampa, il testo tradotto in castellano 
delle istruzioni date da Caterina II di Russia alla commissione di giuristi nominata 
per la riforma del codice. Cfr. A. H. N., Estado, Cons. de Castilla, Impresiones, t. I, 
1639-1782. 
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venire dall’alto, sicchè le vie per ottenerla sono «la obediencia, la mode- 
racion, las acciones virtuosas, los votos sinceros, que se encaminen al 
Trono por medio de la suplica, y acompafiadas de las bendiciones y el 
rendimiento ». Invece «la insolencia, el atrevimiento y la altaneria orgul- 
losa, no solo encuentran el justo castigo que merecen, sino que jamàs 
logran el fin à que se dirigen ». L'accento quindi batte sul riconoscimento 
dell'autorità del monarca e su quanto più urgentemente interessava a Las 
Casas, che cioè il libro « pueda alguna vez llegar à los oidos de un Monarca 
que siendo padre y defensor de sus vasallos, tiene Ileno el mundo de su 
clemencia aun en los casos que requerian la mas severa justicia. Si nuestra 
Nacion llena de estas nobles ideas, multiplicase las acciones virtuosas 
en la misma escasez de los delitos, habrà conseguido desvanecer lo hor- 
roroso de las penas ». 

La presenza di questo prologo e di una « Protesta del Traductor » 
che ribadiva in sintesi la sua piena buona fede e la sua lealtà verso la 
«Santa Madre Iglesia » e «las Supremas Regalias de S. M. » resero possi- 
bile la concessione di stampa del testo. Tutta la complessa vicenda buro- 
cratica assume un valore particolare, allusivo, confrontata con la trama 
dei rapporti in corso tra autorità civile e autorità ecclesiastica. Basti 
pensare alla difficile posizione in cui venne d'improvviso a trovarsi il 
Consejo che quella approvazione alla stampa aveva dato, dinanzi al ris- 
soso e violento attacco del monaco gerolamino Fernando de Ceballos, 
di cui più avanti si parlerà. 

Il momento di più acuta tensione tra i due poteri si era verificato 
intorno al ’69 in seguito alla presentazione di un rapporto elaborato dai 
Fiscali Campomanes e Mofino, approvato dal Consejo il 28 febbraio 1769, 
intitolato Consulta del Consejo y resolucion de su Majestad à suplica del 
Inquisidor general sovre las reglas dadas por su Majestad para la expurga- 
cion y prohibicion de los libros. La «consulta » concludeva, in una linea 
di coerente continuità, tutta una serie di atti compiuti dal sovrano Carlo III 
in azione concorde col Consejo de Castilla, che non lasciavano dubbi 
sulla volontà accentratrice del re in merito al problema della censura 
dei libri: volontà di autonomia non solo nei riguardi di Roma, quale 
si era espressa nella Cédula real del 18 gennaio 1762 che subordinava la 
pubblicazione delle bolle e dei brevi pontifici all’autorizzazione prelimi- 
nare del re; ma anche nei riguardi dell’Inquisizione spagnola stessa, i cui 
editti e indici dovevano anch'essi subire l'autorizzazione preventiva del 
monarca (1). Benchè tale cédula fosse stata poi sospesa qualche mese 





(1) Cfr. M. DEFOURNEAUX, L’Inquisition espagnole et les livres frangais au XVIII 
stècle, Paris, 1963, pp. 56-79, che studia approfonditamente i rapporti tra Governo 
e Inquisizione. Per una storia dell’Inquisizione si vedano, tra le altre, le opere di 
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più tardi, per l’azione del confessore del re, il padre Eleta, tuttavia la 
politica di Carlo III non era mutata nelle sue linee sostanziali, anzi rice- 
vette impulso decisivo dalla presenza di Aranda quale presidente del 
Consejo e del gruppo progressista riunito attorno a lui. Frutto di questa 
azione combinata fu la pubblicazione di una cédula reale il 16 giugno 
1768 che, partendo da una netta affermazione di dipendenza del Tribunale 
dell’Inquisizione dal potere reale, esponeva le cinque norme che avreb- 
bero dovuto regolare la procedura inquisitoriale. Rivendicando al sovrano 
la preliminarità dell’approvazione a editti e Indici, autorizzando la cir- 
colazione dei libri anche a titolo provvisorio fino al momento della « cali- 
ficaci6n », e limitando esclusivamente al campo religioso, sia teologico- 
dommatico che etico, gli scopi e l’azione del Tribunale inquisitoriale, 
il documento indicava chiaramente un massiccio intervento di forza del 
sovrano nei riguardi dell’autorità ecclesiastica, della sua giurisdizione e 
financo nell’ambito particolare della procedura inquisitoriale. Il tenta- 
tivo dell’Inquisitorè generale Quintano Bonifaz di evitare una integrale 
applicazione delle norme, per salvaguardare la libertà del S. Offizio, deter- 
minò l’irrigidimento del governo e fu, potremmo dire, la causa prossima 
della redazione della «consulta », documento che testimoniava la ferma 
volontà regalista del Consejo, in adesione alla politica del sovrano, con 
qualche presagio addirittura — suggerisce Defourneaux (1) — di radicali 
cambiamenti nella struttura e nella procedura del supremo Tribunale 
che potrebbero confermare, a suo parere, l'ipotesi che il ministro Aranda 
abbia vagheggiato financo la soppressione del S. Offizio. 

Anche le vicende del Las Casas e della sua traduzione vanno dunque 
riferite a questa situazione, sono anch'esse la tangibile testimonianza di 
questa tenace affermazione di superiorità da parte del Consejo. 

L'autorità ecclesiastica, per suo conto, non mancò naturalmente di 
pronunciare la condanna del libro tradotto da Las Casas con l’editto del 
20 giugno 1777, emesso dagli uffici centrali dell’Inquisizione (2), proiben- 
done la lettura anche a chi fosse fornito di speciale permesso, « por ser 
obra capciosa, dura, inductiva à una impunidad quasi absoluta, y que pro- 
mueve el Tolerantismo assi en materias pertenecientes à la Fé, como en 


J. A. LLORENTE, Historia critica de la Inquisicion de Espaùa, Madrid, 1882; H. C. 
Lea, A History of the Inquisition of Spain, New York, 1906-1908; M. De La PINnTA 
LLORENTE, La Inquisicion espatiola y los problemas de la cultura y de la intolerancia, 
2 voll. 1953 e 1958; A. SIERRA CORELLA, La censura de libros y papeles en Espana 
y los Indices y catdlogos espadoles de libros prohibidos, Madrid, 1947, che contiene 
la descrizione di tutti gli Indici inquisitoriali spagnoli. Per una bibliografia più ampia 
sull'argomento, comunque, si rimanda a M. DEFOURNEAUX, op. cif., pp. 5-12. 

(1) M. DEFOURNEAUX, op. cît., p. 66. 

(2) A. H. N, /Inquisicion, leg. 4428, n. 30. 
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orden à las costumbres, y ofensiva à la Legislacion Divina y Humana, 
particularmente è la criminal, tanto eclesiastica como civil». L’opera 
veniva poi inclusa nell’/ndice wltimo de los libros prohibidos y mandados 
expurgar, pubblicato nel 1790, per ordine dell’Inquisitore generale Rubin 
de Ceballos, che rimandava, per le motivazioni della condanna, all’editto 
del 1777. Tutti divieti che non riuscivano a fermare la circolazione del- 
l’opera, se un «expediente » del 4 giugno 1803, proveniente dagli uffici 
inquisitoriali di Llerena, registrava tra i « varios libros y papeles » seque- 
strati in casa del Sefior Don Pedro Manuel de Brabo y Ribero di Cafiaveral, 
la presenza di tre quaderni manoscritti senza titolo, ma che dal prologo 
— dice il documento — si potevano identificare come una copia del Tratado 
de los delitos v penas (1). In questo lungo arco di tempo, tra il 1774 e il 
1803, nonostante i mutamenti storici e dinastici, il Consejo restò fedele 
al primo giudizio favorevole dato sulla traduzione di Las Casas. È ben 
vero che nel 1785 il Consejo si vedeva costretto a nominare un’apposita 
commissione di censura col compito di rivedere l’intera questione della 
diffusione del testo di Beccaria; ma è anche vero che i risultati finali non 
contraddissero il primitivo parere. Lo costrinse a questa resipiscenza la 
virulenza degli scritti che l’oratoriano Fernando de Ceballos veniva 
pubblicando contro la Falsa filosofia 0 el ateismo, deismo, materialismo y 
demas nuevas sectas convencidas de crimen de Estado, contra los Soberanos 
v sus Regalias, contra los Magistrados y Potestades legitimas. 

Nel quarto dei suoi farraginosi tomi, dato alle stampe nel ’75, la bestia 
nera era appunto Cesare Beccaria, che egli chiamava novello Epicuro 
e metteva nel novero dei libertini e dei materialisti del suo tempo. Dichia- 
rava anzi che, per naturale conseguenza, il discorso fatto intorno ad 
Hobbes lo aveva spinto anche ad occuparsi di Beccaria, esaminando par- 
ticolarmente il primo paragrafo dell’opera, « Origen de las penas ». Nel 
commento che seguiva l’integrale citazione del paragrafo egli osservava 
come lo stesso stile e linguaggio dell'autore dimostrassero i suoi diretti 
legami col sensismo e col materialismo (2). Confortava ulteriormente 


(1) A. H. N., /mquisicion, leg. 4462, n. 2. A questo riguardo, una prolungata 
diffusione nel tempo dell’opera di Beccaria può risultare anche dal fatto che il libro 
si trova citato, insieme con numerose opere di letteratura giuridica estera e nazio- 
nale nel « Catàlogo de la Biblioteca del Exc. mo Sr. Don Pedro Caro y Sureda, Mar- 
qués de la Romana, Capitàn general del Ejército v General en jefe que fué de las 
tropas espafiolas en Danimarca en el aîìo de 1807 », e nel « Catàlogo general por orden 
da materias de los libros que se hallan de venta en casa de Mallen y Berard en Va- 
lencia », s. n. t., ma databile approssimativamente intorno agli ultimissimi anni 
del secolo. 

(2) Analizzando la definizione di pena data da Beccaria, Ceballos scriveva: 
«La idea que se dà de las penas bajo el nombre de motivos sensibles, es tambien no- 
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la sua tesi, esaminando e confrontando partitamente la terminologia 
beccariana con citazioni tratte da De l’esprit e dal Système de la nature 
di Helvétius. Abilmente Ceballos aveva tentato di separare nel giudizio 
che formulava sulla traduzione spagnola, l’autore dal traduttore, al quale 
ultimo concedeva tutta la sua stima, riconoscendogli che il suo fine 
era stato « la felicidad comun, y su Protesta muestra su amor à la Religion 
y à la Regalia » e sottolineava che proprio questa indubitabile lealtà lo 
poneva « fuera del empeîo de hacer pasar un libro que no muestra tener 
los mismos intereses » (1). 

Ma il Las Casas fuori di questo impegno non intendeva affatto porsi. 
Egli non era un semplice traduttore, ma il cosciente divulgatore del Bec- 
caria in Spagna, sicchè l’attacco non poteva non coinvolgerlo diretta- 
mente. Compose subito una Carta satisfactoria, in risposta al quarto tomo 
del Ceballos, chiedendone licenza di stampa il 4 ottobre 1775; licenza che 
gli venne accordata dopo l'esito favorevole della censura della Academia 
da la Historia del 30 ottobre (2). Il Ceballos, per parte sua, proseguiva 
nella battaglia, approntando nello stesso anno un quinto tomo, nel quale 
l'attacco era puntualizzato sull'uso della tortura e la liceità della pena di 
morte, convinto che «toda insurreccion que inspiran los Filosofos contra 
los derechos mas esenciales de los Soberanos, no mira à desterrar de los 
pueblos las miserias humanas, las imagenes de la muerte, los terrores de 
la guerra, ni los clamores de las egecuciones sangrientas ... sino solamente 
para ponerla entre las manos de los subditos rebeldes y de unos pueblos 
furiosos, que la metan por el pecho de los Jueces y Principes» (3). 

La violenza ripetuta impressionò il Consejo: in un atto del 16 dicem- 
bre 1775 pur riconoscendo la moderazione usata da Las Casas nella sua 
risposta, proponeva infatti di rimettere alla censura tanto il libro di Bec- 
caria quanto il tomo di Ceballos, adducendo queste ragioni: « El P. Ce- 
ballos no solo ha criticado el tratado de los delitos y de las penas en el 
referido quarto tomo, sino que lo ha repetido con maior empeîìo ardor 
y extension en el quinto que acaba de publicar; procurando infundir 
el peor concepto contra la Obra v contra su Autor; notandose tambien 


table ... Entre los Maestros del Materialismo no hay expresiones mas vivas y enér- 
gicas que las sensaciones, las fuerzas activas y pasivas, las resistencias, los resortes, 
las occilaciones, è balances de las fibras, y de las partes del cuerpo, las acceleraciones 
v propagaciones de los espiritus. Con estas y otras palabras de que los han socorrido 
la mecanica, significan todos aquellos actos de placer y de dolor que les bastan para 
la vida brutal, è que quisieran reducir toda la esfera del hombre ». (F. CEBALLOS, 
La falsa filosofia, Madrid, 1774, t. IV, p. 129). 

(1) F. 'CEBALLOS, 08. i., PD. 135. 

(2) Libro de Actas de la Real Academia de la Historia, seduta del 27 ottobre 1775. 

(3) F. CEBALLOS, op. cit., t. V, pp. 87-88. 
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que en otros tomos, y en los anteriores, con este y otros motivos se mezela 
en diferentes puntos de Derecho publico civil canonico y de otras profe- 
siones, que no son para censurados por sugetos puramente teologos, y 
de una misma escuela: por lo qual estiman conveniente que asì el Tratado 
de los Delitos, como la obra del P. Ceballos, no obstante las Censuras 
y licencias con que uno v otro se han impreso, se revean nuebamente y 
examinen con el maior cuidado por personas imparciales è instruidas 
en los puntos de que tratan ». 

Le pressioni esercitate dallo stesso Ceballos, che aveva addirittura 
organizzato una sottile propaganda contro la commissione di censura, 
divulgando un libello diffamatorio nei riguardi dei suoi censori, che egli 
chiamava «reos de toda impiedad, defensores de todas las sectas de la 
falsa filosofia 0 la Cavala de todos los hereges » non sortirono l’effetto 
desiderato: la commissione, che pure nel corso degli anni era mutata 
per la morte di un membro e la malattia di un altro, riconfermò il primi- 
tivo parere su Las Casas, mentre continuò a negare il permesso di stampa 
al settimo tomo della Falsa filosofia che Ceballos chiedeva di pubblicare. 
Nel Catalogo de las piadosas calumnias y atroces imposturas, conque ha 
pretendido el Escritor catholico Fr. Fer. Zevallos infamar è los censores (1) 
leggiamo le accuse che Ceballos rivolgeva ai suoi censori, di beffarsi 
cioè «de los lamentos de los Predicadores y de los autos frequentes de 
la Inquisicién » aggiungendo che avrebbero voluto «monstrar la ninguna 
necesidad que hay de este tribunal, por si lo pueden hacer superfluo: Que 
murmuran y acusan ante el Consejo el ligero obsequio hecho a la virtud 
domestica de tan egemplar Reina, como la difunta ... Amalia: Que de- 
sprecian este egemplo y el de los Principes de Espaîia, en quienes nada 
ven digno de memoria ». 

Comunque la vicenda finì col diventare una sorta di duello perso- 
nale tra i censori da una parte, e Ceballos dall'altra, in cui si persero 
le tracce di Las Casas, benchè questi avesse provveduto a sua volta a 
replicare anche alla nuova fatica dell’oratoriano con una Respuesta in- 
viata alla censura il 29 maggio 1776. 

Questa in breve la storia dei rapporti fra il padre Ceballos e i soste- 
nitori di Beccaria all’interno e fuori del Consejo e della Academia (2). 





(1) I titolo completo è: Catdlogo de las piadosas calumnias y atroces imposturas, 
conque ha pretendido el Escritor catholico Fr. Fer. Zevallos infamar à los censores para 
hacer menospreciable v aun punible la Censura, concluie haciendo una breve ricapitu- 
lacion de toda esta respuesta, en que se le acredita, y convence de insigne Calummniador, 
y de Reo de todo genero de impostura. (A. H. N., Estado, leg. 5543, n. 1). 

(2) Notizie abbastanza ampie sulla figura e l’opera di Ceballos in M. MENÉNDEZ 
v PeLAYO, Historia de los Heterodoxes Espanoles, cit., V, pp. 369-383; ma si v. anche 
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Se il Consejo restò dunque fedele al primitivo parere, ciò fu non 
solo perchè i suoi membri approvarono il messaggio beccariano, ma soprat- 
tutto perchè la traduzione del testo di Beccaria si inseriva nel quadro 
di una diffusa esigenza di riforma dell’insegnamento della giurisprudenza 
e dell'amministrazione giudiziaria spagnola, in particolare della proce- 
dura penale, e di rinnovamento del Codice stesso (1). 


l’intero capitolo, dedicato a «La literatura apologética y los impugnadores espa- 
noles del Enciclopedismo ». L'elenco delle opere inedite del Ceballos, volte a confu- 
tare in tutte le sue espressioni il movimento dei lumi, ivi, p. 370: oltre all’esame del 
libro di Beccaria (esame che motivò la condanna inquisitoriale, secondo quanto 
scrive il Menéndez y Pelayo) ricordiamo qui una Awndlisis del Emilio 0 tratado de la 
educacion, de J. Jacobo Rousseau; Noches de la incredulidad; Causas de la desigualdad 
entre los hombres; Impugnacion de « El deismo extatico »; Ascanio, o discurso de un 
filisofo vuelto a su corazén; e infine le polemiche contro il padre Pozzi e la sua Edu- 
cacibn claustral e contro il fuicio imparcial del Campomanes. Questo suo zelo « codino » 
non gli impediva, tuttavia, di farsi anch'egli sostenitore di una riforma dei codici, 
battendosi per la semplificazione e riduzione di tutte le glosse, di tutte le allegazioni 
che si erano venute stratificando accanto al corpus juris, intralciandone la compren- 
sione e l’applicazione. Si v., per questo, quanto scriveva nel 1781, su di un periodico 
madrileno di chiara impronta progressista, « El Censor », Luis CANUELO (Discurso 
XIII, pp. 1809-90): « Se lamentaba el otro dia un Letrado ... No vemos, decia, casi 
con las làgrimas en los 0jos, salir en nuestros dias de las prensas de estos voluminosos 
Comentarios, de estas corpulentas Glosas, de estas colecciones inmensas de Deci- 
siones de la Rota, Questiones, Disputaciones, Consejos, Alegaciones etc. que llenan 
nuestros estantes, y son la honra de nuestros estudios!» e proseguiva (Disc. cit., 
pp. 190-96): « Considerese el estado de un Juez antes que se hubieran escrito. Habria 
una ley clara, y terminante à favor de las partes que litigaban ... Nada hay ahora 
de esto que temer sino en un pequeîîo niimero de casos, gracias à los desvelos de 
los Jurisconsultos ... De tal modo han ampliado, restringido è interpretado las leyes, 
las han amansado de tal suerte, les han hecho tan blandas, tan suaves, tan maneja- 
bles, de asperas, duras è inflexibles que antes eran; que un Juez, por mas flaco que 
sea, por mas repugnancia que sienta à desayrar à nadie, por amigo que sea de com- 
placer à todo el mundo; apenas puede hacer cosa que se oponga à una Ley. è Y habrà 
aùn temerarios que digan que son inutiles, y an perniciosas semejantes Obras ? 
i Querrà todavia el Seîîor Cevallos que se quemen todos los libros de Leyes, excepto 
los Cuerpos del Derecho ? è Afirmarà que esto seria conveniente al Estado, y util è 
los mismos Abogados ? Verdaderamente que es cosa que espanta oir hablar de esta 
suerte à un Jurisconsulto. i Util à los abogados Sefior Cevallos ? è Y qué habia de 
ser de ellos, si no fuera por estos Libros que V. M. condena tan inhumanamente ? 
i Cémo se habian de mantener ? i Cémo habian de defender una infinidad de causas, 
que ahora defienden muy honradamente, y sin incurrir siquiera en un triste aper- 
cibimiento ? ». 

(1) Su questo movimento di riforma della legislazione criminale si v. J. SARRAILH, 
op. cit., pp. 535-541. Sui modi e i risultati della penetrazione in Spagna della lette- 
ratura giuridica europea, in particolare francese ed italiana, cfr. R. HERR, op. cît., 
pp. 48-53. La biografia erudita di G. DEMERSON, of. cif., pp. 116-119, 124-130, for- 
nisce notizie interessanti sull’attività di Meléndez Valdés quale professore a Sala- 
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Fin dal 1764 in occasione del tentativo di Carlo III di rimettere in 
vigore una legge di Filippo V del 1734, che istituiva la pena di morte contro 
i ladri operanti a Madrid e dintorni immediati, il Consejo de Castilla aveva 
attirato l’attenzione del sovrano sulla crudeltà eccessiva della pena, rile- 
vandone, tra l’altro, l’inefficacia (1). Ma si poteva risalire ancora più indie- 
tro nel tempo per trovare le tracce di una volontà di riforma di tutta la 
giurisprudenza, testimoniata dalla voce dei singoli, come dall'azione delle 
autorità politiche. Uno degli uomini più avanzati, Sempere y Guarinos, 
rispondendo polemicamente alle accuse di arretratezza che Brissot de 
Warville aveva rivolto alla Spagna (2), a causa di una Apologia de la tor- 
tura scritta nel 1786 dal canonico di Sevilla, Don Pedro de Castro, faceva 
un rapido esame dei progressi compiuti dalla giurisprudenza nel corso 
del secolo (3), fermandosi in particolare su quanti, anche nel più lontano 
passato, avevano combattuto la prova della tortura. Fin dal 1730, egli 
scrive, il Consejo de Castilla aveva accordato provvidenze per lo studio 





manca e per il periodo del suo magistrato a Saragozza (op. cit., pp. 155-162): esse 
sono relative ad un arco di tempo, l’ultimo ventennio del secolo, che già va oltre 
il periodo che qui più particolarmente interessa per documentare un'esigenza e 
una pratica rinnovatrice in Spagna, in cui si inserisca la fortuna beccariana. 

Comunque importa sottolineare che ancora gli uomini della generazione suc- 
cessiva, che visse le drammatiche giornate dell'occupazione napoleonica, lottarono 
per l'attuazione di quelle idee che Beccaria aveva appassionatamente esposto nel 
suo libro. La riforma giudiziaria e l’abolizione della tortura furono obiettivi sui quali 
essi concordarono, indipendentemente dallo schieramento politico cui essi appar- 
tennero. Da una parte, si pensi all’intensa eloquenza dei Discursos forenses di |. 
Meléndez Valdés e soprattutto a quanto scriveva nel Discurso para la instalacion 
y apertura de la Real Audiencia de Extremadura, 27 aprile 1791 (in Discursos forenses, 
Madrid, 1821, pp. 255-57), dove concludeva la sua diatriba contro la tortura con 
un appello al sovrano e un augurio che proprio dal nuovo tribunale dell’Estremadura 
uscisse quella riforma del codice penale così ardentemente desiderata da magistrati 
e patrioti. E dall’altra parte, si ricordi soprattutto la battaglia condotta dal gruppo 
progressista, riunito attorno ad Agustin Argiielles, in seno al Parlamento nazionale 
di Cadice, per la riforma giudiziaria e l’abolizione della tortura e della schiavitù. Si 
cfr. per questo la vibrante prova offerta, negli Actas de las Cortes de Cadiz (recente- 
mente pubblicati in una edizione antologica a cura di E. TierNno GALvaN, Madrid 
1964, pp. 52-92) dai verbali delle sedute del 2, 19, 21, 26 di aprile del 1811, dedicate 
alla discussione di questi temi e all’elaborazione di un decreto di abolizione della 
tortura. Frutto di questa battaglia sarà poi il riconoscimento ufficiale, nel testo appunto 
della Costituzione politica promulgata nel 1812, dell’abolizione della tortura (tit. 
V, cap. III, art. 303: « Non si farà mai uso di tortura, nè di costringimento alcuno »). 

(1) Cfr. J. SEMPERE y Guarinos, Ensayo de una Biblioteca espatiola de los mejores 
escritores del reinado de Carlos IIT, Madrid, t. III, 1785, pp. 108 sgg. 

(2) Bibliothèque philosophique du Legislateur, du Politique, du Jurisconsulte, 
t. I, « Disc. prelim. »: cfr. J. SEMPERE v GUARINOS, op. cit., t. I, p. 84. 

(3) J. SEMPERE y Guarinos, op. cîit., t. III, pp. 84-92. 
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della giurisprudenza (1). Nel 1722 gli Auxilios para bien gobernar una 
Monarquia catolica, presentati da Don Melchor de Macanaz al re Filippo V, 
offrivano « muchas advertencias para la reforma de nuestra jurisprudencia ». 
Si trattava di fatto, come rilevava il Sempere, del «enorme abuso del 
Derecho Romano, de la confusion de las leyes Patrias, de la necesidad de 
estudiarlas, de la prolixîdad en la expedicion de los pleytos, de la proporcion 
que debe haber entre las penas y delitos, de lo perjudicial que es al Estado 
la pena de muerte, en varias clases de reos, y de la que se deberia substituir 
para que sin ella fueran ménos los delitos, con otros puntos importantes 
de la legislacion civil y criminal » (2). Insomma, la stessa situazione in 
cui versava la giurisprudenza italiana, denunciata nel ’42 dal Muratori 
nel suo libro Dei difetti della giurisprudenza. Un autore, questo, ben noto 
al Sempere, che delle sue Osservazioni sopra il buon gusto si era fatto tra- 
duttore e divulgatore in Spagna. 

Nel 41, ricorda ancora Sempere, le opere di Don Joseph del Campillo, 
Lo que hay de mas y de menos en Espaîia e Espafia despierta riproponevano 
gli stessi problemi, e altrettanto faceva Feijéo in più punti delle sue opere. 
Nel ’48 il giurista Mora y Jarava denunciava Los errores del derecho civil (3), 
trovando immediata eco nel Marchese de la Ensenada, che nella sua rela- 
zione a Fernando VI indicava, tra l’altro, la necessità di una riforma del- 
l'insegnamento universitario della giurisprudenza e sosteneva che «para el 
ejercicio de la justicia en lo civil y criminal era necesario formar un Cédigo 
claro y sucinto, como el de Luis XIV y ultimamente el del rev de Prusia 
llamado Federigo » (4). 





(1) Atto 3, tit. I, lib. II de Los Acordados. Cfr. J. SEMPERE v GUARINOS, op. 
Gi, t. I, p. 90. 

(2) J. SEMPERE Y GUARINOS, Op. cit., t. ILL, p. 88. 

(3) Los errores del derecho civil y abusos de los jurisperitos para utilidad publica, 
Madrid, 1748. Cfr. M. DanviLa v CoLLabo, £/ poder civil en Espaîa. Memoria pre- 
miada por la Real Academia de Ciencias morales y politicas en el concurso ordinario 
de 1883 escrita por el exc.mo Sv. D. M. D. y C., Madrid, t. III, 1885, p. 609. 

(4) Il discorso continuava in un esame più particolare della situazione: « Diràn 
como se me ha dicho que las leyes de Espana prescriben cuanto contiene uno y otro, 
pero es preciso reducirlo a un breve y claro tratado, sin mezcla de otros asuntos, 
y que se ponga en ejecuciòn. Convien reglar los Tribunales, y si fuese sobre el pie 
de Francia, resultaria un gran beneficio al reino. En tal caso se emplearian en lo 
que es de su natural y primitivo instituto, que es el ejercicio de la justicia civil y 
criminal, sin distraer la atencién de los jueces y ministros de ella à otros asuntos 
ajenos de su profesién y estudios, como alguna vez lo ha reconocido el Consejo de 
Castilla, y se lograria asi que se entendiesen mejor y se defendiesen sin el abandono 
que al presente las regalfas del Rey y los derechos de la Corona ». Cfr. M. DANVILA 
Y CoLLADO, op. cit., p. 608. 
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Venendo al problema particolare del diritto penale e delle questioni 
dibattute intorno alla tortura, Sempere y Guarinos sottolineava come, 
in definitiva, nei tempi più recenti, non vi fosse in Madrid « Abogado de 
alguna instruccion que no conozca la necesidad de quitar de los Tribunales 
una préctica tan contraria à la humanidad, y tan poco til para la averi- 
guaciòn de los delitos ». Ricordava come la Sala de Alcaldes, il più impor- 
tante tribunale criminale della nazione, ormai da otto anni non avesse 
decretato la prova della tortura, nonostante le richieste di ufficio del /i- 
scal (1). Infine richiamava l’attenzione sulla dissertazione che nel 1770 
aveva pubblicato Don Alonso Maria de Acevedo, un avvocato membro 
della Real Academia de la Historia e bibliotecario degli Studi reali di 
San Isidro (2). L’Acevedo aveva indicato egli stesso i motivi che lo ave- 
vano spinto a scrivere: « Cum miserorum et innocentiae caussam silentio 
prostratam oppressamque viderem; dolebam iterum iterumque maximo 
animi moerore tabescebam. Tunc ergo reipublicae me natum memini, 
humanique esse miseris auxilium praestare mihi persuadens, calamum 
intrepide sumpsi, neque honoris neque famae desiderio impulsus ». Di 
contro rare erano le voci dei sostenitori della tortura: lo stesso Sempere 
ricorda solo una Oratio de justitia poenae capitalis (3), del cui autore dice: 
«escogiò para aquel afio un asunto mas circunscripto, nuevo y util; qual 
fue el probar que no es injusto ni contrario à la humanidad el imponer 
pena de muerte à los reos de delitos muy atroces, como habia afirmado 


(1) J. SEMPERE Y GUARINOS, of. cil., t. II, p. 80. 

(2) Il titolo completo della dissertazione era: De reorum absolutione objecta 
crimina negantium apud equuleum, ac de huius usu eliminando, praesertim ab eccele- 
siasticis tribunalibus. Exercitatio, Matriti, apud Joachinum Ibarram, 1770. Gli studi 
di S. Isidro, completamente rinnovati da Carlo III all'indomani della cacciata 
dei Gesuiti, erano diventati uno dei centri più vivaci della cultura progressista spa- 
gnola (cfr. R. HERR, op. cît., pp. 144-151), attirandosi le ire della Inquisizione, come 
può verificarsi nella sua Censura de themas y conclusiones de los Estudios de S. Isidro 
de Madrid, del giugno 1791, stesa in occasione di alcuni temi di diritto pubblico pro- 
posti come argomento di dissertazione dall'Accademia di S. Barbara di S. Isidro: 
« El plan era todo capcioso, escandaloso, perjudicial a la Religion y al Estado, y 
daba sospecha muy fundada de que en la economia interior de la Academia habia 
fermento de mala doctrina, y sea por el caso de malos libros, o ya por la demasiada 
libertad de pensar que se consense a los individuos: por lo que devia prohibirse el 
uso de decho Plan, y convendria mucho que el Gobierno se enteresara en la Reforma 
de Estudios de la Academia por los medios que estimase utiles y oportunos ... » 
(A. H. N., Inquisicion, leg. 4509, n. 7). 

(3) Fu tenuta il 15 novembre 1768 da Don Miguel de la Iglesia Castro « Cole- 
gial en el Mayor de San Clemente de Espafioles de Bolonia », per l'inaugurazione 
dei corsi di studio dell’Archiginnasio (Bononiae, Typis Laelii è Vulpe, Instituti 
scientiarum Typographi, 1770). Cfr. J. SEMPERE v GuarInos, 0). cit., t. III, pp. 
122-23. 
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el autor de la obra intitulada Dei delitti e delle pene, lo que prueba con 
sélidos argumentos, y con no vulgar erudiciòn ». 

Nel ’76 il sovrano Carlo III, dietro impulso del ministro Manuel de 
Roda, riportava in discussione la questione ancora irrisolta della pena di 
morte contro i ladri emessa da Filippo V e chiedeva al Consejo de Castilla 
di studiare una riforma della legislazione penale. La data non è senza 
significato, se pensiamo che appena due anni prima, nel ‘74, era stata pub- 
blicata la traduzione di Beccaria. Il testo della lettera inviata, tramite 
il ministro Manuel de Roda, da Carlo III al Governatore del Consejo, Don 
Manuel Ventura y Figueroa, chiarisce la volontà del sovrano di unifor- 
marsi a quella politica di riforme che si andava ormai svolgendo su un 
piano europeo nelle corti, e testimonia l'assimilazione di certe idee nel- 
l'ambito della giurisprudenza penale, che avevano avuto, se non origine, 
certamente uno stimolo decisivo dal testo beccariano. Il re infatti invitava 
il Figueroa a scegliere alcuni ministri con i quali studiare la riforma del- 
l'erogazione delle pene, rendendole proporzionate ai delitti commessi « con 
la distincion debida, segun la diferencia de gravedad, y malicia de ellos, 
del daîìo que causan y violencia con que se executan, de la calidad de las 
personas de los robados, y de los delinquentes y de todas las demas cir- 
cunstancias que deban aumentar, ò disminuir el castigo » (1). Quanto alla 
pena di morte, ricordando come essa si andasse ormai abrogando nei paesi 
più civili di Europa, chiedeva di esaminare la possibilità di sostituirla 
con «otro castigo de duracion, para que fuese mas permanente el exemplo, 
que contenga à los demàs, y sirva de coreccion, y enmienda à los mismos 
reos, y de utilidad y beneficio al publico, segun los trabajos à que se les 
aplique » (2). Ancora per il problema della tortura ribadiva che essa ormai 
non era ammessa nelle nazioni più avanzate e che molti autori moderni 
avevano dichiarato la sua inefficacia ai fini della verifica della colpevolezza 
dell’accusato. La lettera del sovrano prendeva atto di altre questioni, come 
il cambiamento della pena del presidio e quella della galera, in merito 
alle quali il Consejo aveva avanzato proposte di riforma e, in conclusione, 
del problema definitivo de «la formacion de un Cédigo criminal, en que 
se recopilen las leyes penales, omitiendo las que no estàn en uso, evitando 
la perplexidad que las mismas leyes producen por su contrariedad, obscu- 
ridad ò variacion de costumbres, segun la diferencia de tiempos » (3). si 

L'eco di quanto accadeva in Spagna si ritrovava negli « Annales politi- 
ques et littéraires du dix-huitième siècle », compilati dal Linguet: «Le 


(1) J. SEMPERE y Guarinos, op. cil., t. III, p. 172. 
(2) J. SEMPERE v GUARINOS, op. cit., loc. cit. 
(3) J. SEMPERE v GuarINOS, op. cit., t. III, p. 174. 
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royaume où venons de voir un magistrat, sans crime, sans accusatcurs, 
mis en pénitence, rasé, enfermé chez des moines, comme le fils de Charles 
Magne, paroit-il un terrein bien disposé pour la régénération d'une juris- 
prudence éclairée ? C'est pourtant le projet dont s’occupe Madrid. On 
assure que le roi a donné des ordres pour la confection d’un code. M. de 
Campomanes est, dit-on, chargé de dresser les loix: un avocat Americain 
a les détails de la rédaction. Il faudra voir tout cela: ce seroit un gran bien 
qu’une législation claire courte et uniforme: il seroit plaisant que ce fùt 
le Mancanares qui en donnait le premier exemple à l'Europe et mème 
au monde » (I). 

Di fatto l’incarico dato dal Consejo al giurista Manuel de Lardizabal y 
Uribe (consigliere tra l’altro di Carlo III e Alcalde del Crimen) di redigere 
un nuovo corpo di leggi penali, fondendo in esse sia quelle della vecchia 
Recopilacion, sia quelle provenienti da altri corpi legislativi, testimoniava 
di una concreta azione da parte del sovrano e del governo. Il lavoro di 
Lardizabal doveva passare al vaglio della Sala de Alcaldes, poi di una giunta 
di tre consiglieri e infine dell’intero Consejo de Castilla, perchè ne facesse 
una consulta al sovrano. 

Non erano dunque infondate le speranze che uomini avanzati come 
Sempere y Guarinos nutrivano circa la riforma e il progresso della legisla- 
zione: « El Exc.mo Sefior Conde de Floridablanca — egli scriveva — ha 
encargado muchas veces è instado por el pronto despacho de esta comision. 
El S. Lardizabal ha publicado el Discurso de que hablamos ... por todo 
lo qual hay mucho fundamento para esperar que Espana tendrà dentro 
de muy poco tiempo un Cédigo de Leyes criminales de los mas completos 
y metédicos » (2). L'opera di Lardizabal cui allude appunto Sempere y 
Guarinos (3), si faceva portavoce delle diffuse esigenze di riforma e pro- 
spettava le soluzioni ai problemi dibattuti, entrando in diretto dialogo 
con tutta una letteratura europea, confrontando di volta in volta la situa- 
zione spagnola con quella delle altre nazioni, e traendo dall'esame di tutta 
la scena culturale e politica europea lo stimolo necessario per un'azione 
di riforma all’interno del suo paese. Di questo trattato J. Fr. Bourgoing, 
ministro plenipotenziario della repubblica francese alla corte di Madrid, 





(1) «Annales politiques, civiles, et littéraires du dix-huitième siècle. Ouvrage 
périodique par M. Linguet ». À Yverdon, t. III, 1777, pp. 285-806. 

(2) J. SEMPERE v GUARINOS, op. cit., t. II, p. 170. 

(3) M. De LarpizaBaL v URIBE, Discurso sobre las penas contrahido à las leyes 
criminales de Espaîia, para facilitar su veforma. Por Don M. de L. y U., del Consejo 
de S. M. su Alcalde del Crimen y de Hijosdalgo de la Real Chancilleria de Granada, 
Madrid, Por Don Joaquin Ibarra, Impresor de CAmara, MDCCLXXXII. 
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scriverà nel ‘97, «qu'on peut le lire avec plaisir et fruit méme après celui 
de Beccaria » (1). 

L’opera rappresenta infatti il tentativo più consapevole e organico 
di assimilazione culturale e politica della Spagna al resto dell'Europa illu- 
minata e nello stesso tempo è la più diretta ed esplicita testimonianza della 
penetrazione delle idee beccariane. 
| Nel prologo dell’opera Lardizabal spiegava l’origime e la necessità di 
una riforma delle leggi penali come conseguenza di quello spirito illuminato 
che era la conquista del secolo (2). Era additata a modello la « feliz revo- 
lucion » avvenuta in campo giuridico in Russia, Germania, Prussia, Svezia, 
Polonia, Toscana, ed era chiaramente riconosciuto il debito culturale verso 
la letteratura europea dei lumi, debito che si rivelava meglio successiva- 
mente nella citazione e nella esposizione del pensiero di uomini come Mon- 
tesquieu, Heinecke, Grozio, Pufendorf, Beccaria, Brissot de Warville (3). 
L'origine della legislazione penale risiede anche per Lardizabal nella neces- 
sità di mantenere l'equilibrio del patto sociale stipulato nel momento 
in cui «todos y cada uno de los hombres renunciaron voluntariamente 
una parte de su libertad, depositandola en manos de la comunidad ò de 





(1) J. F. Bourgorno, Tableau de l’Espagne moderne par J. Fr. B., ci-devant 
Ministre plénipotentiaive de la République francaise à la Cour de Madrid, correspon- 
dant associé de l’Institut national. Seconde édition, corrigée et considérablement augmen- 
ice, à la suite de deux vovages faits récemment par l’ Auteur en Espagne, Paris, t. I, 
1797, p. 320. 

(2) M. DE LARDIZABAL, op. cit., pp. VIII-X: « Pero despues que el estudio de 
la filosofia, de la moral, de la politica, de las letras humanas, y de las ciencias natu- 
rales, habiendo ilustrado mas los entendimientos, suavizò tambien, y moderò las 
costumbres: despues que diò à conocer todo el precio de la vida y de la libertad del 
hombre, y se substituyò esta à la esclavitud, igualmente que la humanidad y la 
dulzura è la severidad y al rigor, no podia ocultarse ya la indispensable necesidad 
de reformar las leyes criminales, de mitigar su severidad, de establecer penas pro- 
porcionadas à la naturaleza de los delitos, à la mayor sensibilidad de los hombres, 
v al diverso cardcter, usos y costumbres que habian adquirido las naciones ». 

(3) M. DE LARDIZABAL, op. cit., p. XI: « La lectura de varias de estas obras, 
que han llegado à mis manos, y el estudio que he tenido que hacer en nuestras leyes 
criminales para formar extractos de todas ellas, mandados executar de 6rden ‘su- 
perior, con el fin de reformarlas, me suscitàron el pensamiento de escribir el presente 
Discurso, en el qual aprovechindome de las luces, que he adquirido en las expre- 
sadas obras y en las mismas leyes, he procurado exponer metédicamente aquellos 
principios y mAxîmas generales, que pudiendo servir para la reforma, sean al mismo 
tiempo adaptables à nuestras costumbres y à la constitucion de nuestro Gobierno ». 

Di ispirazione chiaramente montesquieniana era poi quanto si diceva a propo- 
sito della legislazione che deve tener sempre presente «la religion, el cardcter, las 
costumbres, el genio de la nacion que gobierna. Hasta la situacion y clima del pais 
deben tener influencia en las leyes penales de ciertos delitos »., 0p. cif., p. 3. 
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la cabeza que eligiéron, para poder gozar con mas seguridad de la otra 
parte que se reservaban » (1). Tuttavia proprio su questo punto emerge 
il divario ideologico in confronto diretto con Beccaria: il discorso, infatti, 
si puntualizza sull’origine e il diritto del potere regale e il contratto sociale, 
quale è teorizzato nel testo beccariano, dichiarato « quimérico y si fuese 
cierto, seria inigiio por la suma desigualdad que contiene » (2). Laddove, 
infatti, per Beccaria «la soberania y las leyes no son otra cosa que la suma 
total de las pequefias porciones de libertad, que cada uno cediò y depositò 
en la sociedad », per Lardizabal invece esse derivano direttamente da Dio, 
sicchè «tienen las supremas Potestades una superioridad legîitima sobre 
todos los ciudadanos que componen la republica, dimanada ya del consen- 
timiento de los hombres, ya de la disposicion divina: pero que los hombres 
no pueden revocar » (3). 

L'occasione per il discorso era stata la discussione del problema della 
pena di morte e della tortura, ma la questione, come si poneva in Lardiza- 
bal, era un po’ il sintomo di quel cauto riformismo auspicato da lui e dal 
gruppo dirigente politico attorno a Carlo III; sicchè le posizioni assunte 
di fronte al problema erano divenute indicative per una più netta qualifi- 
cazione dei singoli e dei gruppi che vi partecipavano. Luis Cafiuelo, il redat- 
tore de « El Censor », periodico di chiara ispirazione progressista, faceva 
con acutezza il bilancio della situazione sottolineando, appunto in un 
discorso del suo giornale dedicato alla tortura, i legami tra questo problema 
e quello dell’origine della sovranità e rilevando come i sostenitori dell'uso 
della tortura fossero anche i sostenitori dell'origine divina della sovranità 
e viceversa. E aggiungeva che la disputa era, a suo giudizio, « enteramente 
inutil como para todas las demàs cosas asi tambien para la resolucion 
de este problema. Porque en la primera hypotesi (que es la unica en que 
pudiera haber duda) es constante que Dios no ha concedido è las supremas 
Potestades otros derechos sobre sus subditos que los necesarios para el 
fin de la sociedad: este fin no es otro que la felicidad temporal de todos 
las felicidades particulares; cada particular, en qualquier estado que sea, 
no puede aspirar à otra felicidad temporal, que la que consiste en la con- 
servacion de los bienes (de qualquier naturaleza que sean) que Dios les ha 
concedido y en la adquisicion de los que le concede » (4). 

D'altra parte la natura dei suoi ‘interessi, l'atteggiamento critico nei 
confronti della realtà contemporanea, il modo stesso di presentarla — 





t) M. DE LARDIZABAL, od. cif., p. 23. 

2) M. DE LARDIZABAL, op. cit., p. 160. 

) M. DE LARDIZABAL, op. cit., p. 171. 

4) « El Censor. Continuaci6n de la obra Peri6dica publicada con este titulo 
en el afio de 1781 », t. III, Discurso LXIV, pp. 275-76. 

















BECCARIA E LA SPAGNA II9 


già tutto volterriano in quel gusto mobile di satira effervescente e tagliente 
— non lasciano dubbio sull’adesione intellettuale di Cafùuelo allo stesso 
partito dei « philosophes ». Altrove egli osservava, in una sorta di piccolo 
trattato di diritto naturale, che la «voluntad de Dios ni puede darnos 
derechos, ni inducirnos obligacion, si no nos es manifestada. No ser, y no 
aparecer es lo mismo en lo moral: y la voluntad de Dios que no se nos mani- 
fiesta è por la naturaleza misma de las cosas ò por una revelacion sobre- 
natural, es lo mismo en una palabra, para nosotros que si no fuese » (1). 
Di questo giornale occorrerà un giorno fare la storia, trattando della diffu- 
sione dei lumi in Spagna. Già il Sempere y Guarinos, nel tracciare un quadro 
della stampa periodica contemporanea, sottolineava a proposito de « El 
Censor » il carattere particolare del suo impegno (2): «Hasta ahora “El 
Pensador” y los autores de otros papeles periodicos no se habian propuesto 
otro que el de ridiculizar las modas, y ciertas mAxîmas viciosas introdu- 
cidas en la conducta de la vida. “ El Censor” manifiesta otras miras mas 
arduas y mas arriesgadas. Habla de los vicios de nuestra legislacion; de 
los abusos introducidos con pretexto de Religion; de los errores politicos, 
y de otros asuntos semejantes ». Il linguaggio de « El Censor » era di certo 
particolarmente crudo, tanto da destare inquietudine nello stesso mo- 
narca (3); ma il dato più significativo ce lo fornisce una Consulta inquisi- 
toriale riguardante appunto tale periodico, del maggio 1787 (4), in cui la 
proibizione «in toto » viene al termine di un esame particolare di ciascun 
articolo del periodico. Nel discorso n. 7, dice la Consulta, l’autore sostiene 
che «el dominio que los hombres tienen sobre sus haciendas, ò bienes, no 
es efecto de la voluntad de sus mayores, ni del dominio que ellos hubieron, 
sino de la cesion gratuita que cada uno de los hombres presentes hace à 
los hacendados, reserbandose la facultad de reasumir cada uno lo que ha 
cedido, siempre que esto le traiga mavor utilidad. Como sucede con los 
pactos sociales, que han dado principio à la Soberania y à toda la legisla- 
cion ... ». Ed aggiunge: « La misma doctrina en, el Discurso 20, p. 297, 


(1) Sempre dalle colonne del suo periodico, t. II, Disc. NAXAVII, p. 582. 

(2) J. SemPERE v GUARINOS, op. cit., t. IV, p. 1091. 

(3) Lo testimonia un ordine reale per la sospensione della vendita del numero 
79 del periodico e un successivo del 20 novembre 1785, indirizzato al Juez de Im- 
prentas y Librerias, in cui lo si invitava per il futuro (per un ritardo accidentale 
non si era potuta impedire la vendita del numero) ad « administrar la mas rigurosa 
justicia è qualquiera que se quejare del Autor de dicho Papel, y qualquiera otra 
obra impresa, haciendo se censuren de nuevo por personas imparciales, sabias y pru- 
dentes, y condenando à los autores, en caso de ser justas las quejas, à la retractacion 
publica, ò à la explicacion de sus obras, y à la reparacion del dafio y costas ». Cfr. 
J. SEMPERE v GUARINOS, op. cif., t. IV, p. 193. 

(4) A. H. N., Inquisicion, leg. 4509, n. 7. 


Ti 
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doctrina que el S. Officio tiene reprobada en la rohibicion que ha hecho 
del libro: Delitos y Penas. Doctrina con que “ El Censor” quiere hacer 
valer el monstruoso systema de Helvecio, Hobes, Espinosa y libertinos 
de nuestro tiempo. Doctrina sediciosa y antievangelica y contraria à la 
razon y à la Religion, à la Sociedad, y à toda buena Moral; abre puerta à 
todo desorden, y no deja segura al Rey en el trono, al rico en su palacio, 
ni al pastor en su choza ». 

Una Consulta che sembra quasi riprendere le accuse del padre Ceballos; 
ma che soprattutto si presenta come una reazione a quell’azione favo- 
revole che il Consejo de Castilla aveva condotto secondo una politica di 
riformismo illuminato. E ancora una volta l’episodio illustra i modi e gli 
strumenti di penetrazione e diffusione di un testo illuministico all’interno 
della Spagna di quegli anni: se infatti le frazioni di punta dello schiera- 
mento culturale spagnolo aderirono alle premessedo sociale e dell’opera bec- 
cariana, alla teoria del diritto naturale e del patt ideologicheall’origine pura 
mente umana del potere sovrano, il divario di fondo su questi argomenti 
emergeva invece nella cauta adesione al testo da parte di un Lardizabal, 
sicchè può dirsi che, non tanto il messaggio rivoluzionario del testo bec- 
cariano, quanto quello riformistico incontrò l’adesione degli uomini di 
cultura della Spagna settecentesca, che lo diffusero e lo utilizzarono quale 
strumento, appunto, e stimolo per una riforma della legislazione e della 
prassi giudiziaria vigente. 





GIACOMO DELITALA 





Cesare Beccaria e il problema penale. 


L'enorme, entusiastico successo che subito ha arriso a questa piccola 
opera di Cesare Beccaria Der delitti e delle pene (le due edizioni italiane 
del ’64, la immediata traduzione francese ad opera dell'abate Morellet, 
subito ritradotta in tedesco, in inglese e in olandese, le successive innume- 
revoli edizioni italiane e straniere ne costituiscono l'indice esteriore, ma 
certo) è apparso agli occhi di molti critici — filosofi, storici e giuristi —- 
superiore di molto al valore del libro. 

Per il Cantù quel successo è stato immenso solo perchè lo vollero tale 
gli enciclopedisti francesi, che nell’applaudire, a gara, Cesare Beccaria 
applaudivano in realtà le loro idee, che costituiscono il motivo conduttore 
del nostro libro. 

E ancora meno generosamente, Pietro Verri, dimentico della vecchia 
amicizia, in una lettera al fratello Alessandro, che porta la data del 10 
gennaio 1767 scriveva: «In un mese di tempo dai criminalisti posso trovar 
molto, ed in Montesquicu, Helvétius, Voltaire e Grevio posso radunare 
tanti passi analoghi ai suoi da farlo comparire un plagiario ». 

È sfuggito a questi autori, e a quanti anche in seguito ne hanno ripe- 
tuto il giudizio, il peculiare significato dell’opera del Beccaria nella storia 
del pensiero penalistico, che è poi quello di aver reso consapevole il pen- 
siero moderno della esigenza di una vera scienza del diritto penale, intesa 
come costruzione sistematica, derivante da un superiore principio direttivo. 

Certo questo principio direttivo — l’idea contrattualistica — Bec- 
caria lo ha mutuato dall’illuminismo, o meglio da una delle correnti di pen- 
siero che confluirono nell’illuminismo; e vero è pure che alcune delle idee 
sviluppate nelle pagine di questo libro hanno trovato sostanziale antici- 
pazione nelle opere di altri scrittori di quel movimento e, ancora prima, 
negli scritti di Hobbes. 
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Ma nessuna di quelle opere ha, però, avuto nella storia del diritto 
penale un'importanza pari a quella di Beccaria: è solo con questo libro, 
scritto in un impeto di passione e in un singolare momento di grazia spe- 
culativa, che la scienza del diritto penale acquista consapevolezza della 
sua ragion d'essere e dei suoi fini. 

Più di questo significato culturale del libro, a me che non sono nè 
uno storico nè un filosofo, sembra tuttavia opportuno sottolineare la sor- 
prendente attualità delle idee che lo percorrono e la loro sostanziale rispon- 
denza alle più moderne esigenze del pensiero penalistico. 

L'adozione di questa prospettiva servirà anzi -- se non mi inganno 
ad esaltarne la grandezza, perchè osservata in questa luce, l’opera del 
Beccaria svela una ricchezza di temi e di indicazioni anticipatrici che sor- 
passa, di molto, la stessa sua enorme influenza nella storia del diritto penale 
di tutti i paesi civili. 

Del resto, tutte le grandi opere dottrinarie di diritto penale sono grandi 
nella misura in cui valgono oltre il tempo in cui furono scritte. Perchè c'è 
nella materia stessa del diritto penale una vocazione metastorica, un'aspi- 
razione, per così dire, a valere, e a lasciarsi giudicare, al di là delle con- 
tingenze mutevoli. Da tempo immemorabile, infatti, i principi che costi- 
tuiscono la chiave di volta dei sistemi penalistici si presentano e si com- 
battono quasi ripetessero il loro fondamento da esigenze di razionalità 
non condizionate storicamente. 

E chissà poi che questa rilettura dell’opera del Beccaria, con l'occhio 
del penalista moderno, non aiuti e non inviti gli storici del diritto penale 
italiano a rivedere il giudizio sul valore strettamente giuridico di Dei delitti 
e delle pene, che è stato anch'esso, da Schupfer a Marongiu, prevalente- 
mente negativo. 

La verità è che la tematica del diritto penale è intessuta non solo dei 
dubbi sui confini tra lecito ed illecito, ma prima ancora, ed in modo emi- 
nente, della scelta dei criteri direttivi di fondo di un sistema penale. E se 
nella soluzione del primo ordine di problemi fu grande l’apporto di quei 
criminalisti, come Carpzovio, Claro e Farinaccio, contro i quali si è sca- 
gliato con ingenerosa veemenza Cesare Beccaria, grandissima fu però 
l’opera del nostro autore nella individuazione e nella soluzione dei pro- 
blemi di fondo di un moderno sistema di diritto penale. 


II 


La nota dominante di Dei delitti e delle pene è rappresentata, a mio 
avviso, dall’esigenza di una assoluta, intransigente legalità nella materia 
penale. 
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Il monopolio del legislatore deve spaziare dappertutto: non solo nessun 
reato e nessuna pena possono essere sanciti al di fuori della legge, ma è alla 
legge che spetta di disciplinare anche l’attività della polizia nella preven- 
zione dei reati, come è ancora la legge che deve indicare i casi e gli indizi 
che soli giustificano la carcerazione preventiva, o il valore e l’ammissi- 
bilità delle prove. 

Nasce così quel dogma dell'onnipotenza del legislatore che celebrerà 
il suo massimo trionfo nel movimento per la codificazione. Con Beccaria 
e Montesquieu: l’uno accomunato all’altro nell’avversione dei moderni 
antipositivisti, come l’Erlich della Logica dei giuristi, e l'uno al pari del- 
l’altro considerato come massimo responsabile della statuizione del diritto. 

Ma l'impronta illuministica e liberale di quel dogma, che nel Monte- 
squieu è soprattutto il portato di una nuova visione costituzionale dello 
Stato, culminante nella teorizzazione della separazione dei poteri, in Bec- 
caria è invece frutto di un'osservazione immediata e diretta della materia 
penale e delle esigenze di libertà che rampollano, naturalmente, dall’eser- 
cizio del magistero punitivo. « L'immortale presidente di Montesquieu 
- avverte lo stesso Beccaria nell’introduzione — ha rapidamente scorso 
su di questa materia. L’indivisibile verità mi ha sforzato a seguire le tracce 
luminose di questo grande uomo, ma gli uomini pensatori, pe’ quali scrivo, 
sapranno distinguere i miei passi dai suoi ». 

E la nota distintiva che può cogliere il pensatore moderno, fresco 
dell'esperienza drammatica di quest’ultimo mezzo secolo, sta nella sostan- 
ziale validità che ancora posseggono tutte le principali enunciazioni di 
principio del Beccaria. 

A cominciare dalla ratio stessa del monopolio del legislatore. Quando 
la dottrina penalistica contemporanea, e non solo quella italiana, si do- 
manda che estensione abbia il principio costituzionale della riserva di 
legge riserva assoluta o riserva relativa? — in buona parte risponde, 
sulle lontane orme del Montesquieu, che il monopolio deve essere assoluto 
se si vuol salvaguardare un valore fondamentale nella vita della comunità: 
la certezza del diritto. A tanto mira infatti la subordinazione dei giudici 
alla legge; a far sì che il cittadino sappia con certezza se il proprio com- 
portamento è o no conforme alla legge. « Se i giudizi fossero il fatto delle 
opinioni particolari dei giudici — scriveva lapidariamente Montesquieu — 
si vivrebbe in una società, senza sapere con precisione quali impegni vi 





si contraggono ». 

E tuttavia, se l'esigenza che sta a fondamento della riserva legale 
dovesse farsi coincidere, unicamente e senza residui, con quella della cer- 
tezza del diritto, resterebbe ancora aperto l’adito al più pericoloso degli 
interventi arbitrari nella materia penale: quello del potere esecutivo. Ed 
invero, l’esigenza della certezza del diritto non sarebbe meno energica- 
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mente assicurata da una normazione regolamentare, di quanto non lo 
sia da una disciplina completamente riservata alle leggi in senso proprio. 

Ecco perchè i più acuti sostenitori della tesi dell’assolutezza pongono 
a fondamento della riserva un principio, squisitamente politico, che col- 
lima in tutto e per tutto con quello avanzato dal Beccaria, agli albori 
del pensiero liberale. La sola ragione che giustifichi la scelta del potere 
legislativo come unico detentore del potere normativo in materia penale, 
risiede nella rappresentatività di quel potere, nel suo essere espressione 
non di una stretta oligarchia, ma dell’intero popolo, che, attraverso i suoi 
rappresentanti, si attende che l’esercizio del potere avvenga non già arbi- 
trariamente ma per il suo bene e nel suo interesse. « Le sole leggi possono 
decretare le pene sui delitti, e questa autorità — scrive Beccaria — non 
può risiedere che presso il legislatore, che rappresenta tutta la società 
unita per il contratto sociale ». 

Certo, da 200 anni a questa parte troppi e troppo sconvolgenti avve- 
nimenti si sono dovunque verificati, perchè ci sia consentito di conservare 
ancora intatta la fede di Beccaria e Montesquieu nella separazione dei 
poteri, e, soprattutto, nella rappresentatività dei Parlamenti. Da Tocque- 
ville in poi si è detto e ridetto che in un governo democratico il potere 
esecutivo è l’espressione della maggioranza parlamentare, che ciò che fa 
il potere legislativo può essere fatto anche dall’esecutivo, che è la stessa 
maggioranza che legifera e governa. 

Sarà verissimo, ma il Parlamento è l’unica sede in cui le voci discordi 
dell'opposizione possono far valere le loro istanze, e contrastare la « dit- 
tatura della maggioranza »: fino a che non sarà stato escogitato altro più 
valido espediente costituzionale, la garanzia delle libertà individuali 
dovrà, dunque, rimanere affidata al principio della stretta, assoluta riserva 
di legge. 


Ma il genio di Beccaria 0, se si vuole, il genio del suo tempo e della sua 
cerchia culturale, si avvide che non basta una consacrazione farisaica 
del nullum crimen sine lege, proclamato a parole, ma poi aggirato sotto- 
banco con l’introduzione di clausole onnicomprensive, di formule vaghe, 
di espressioni elastiche, inserite nel corpo delle proposizioni legislative. 
Nullum crimen sine lege scripta, dunque: nessun reato se la legge che 
lo prevede non ne descrive gli elementi essenziali con parole chiare 
e precise. 

Anche questo è un motivo ricorrente nell’opera del Beccaria: « Volete 
prevenire i delitti? fate che le leggi siano chiare, semplici »; « Felice quella 
nazione —- esclama in un altro punto — dove le leggi non fossero una 


CESARE BECCARIA E IL PROBLEMA PENALE 125 


scienza »; ed ancora: «Sembra che il bando dovrebbe essere dato a coloro 
i quali hanno una grande probabilità di esser rei: ma per far ciò — sog- 
giunge — è necessario uno statuto il meno arbitrario e il più preciso che 
sia possibile »; « La sola tirannia e l'ignoranza, che confondono i vocaboli 
e le idee più chiare, possono dar questo nome (il nome cioè di lesa maestà) 
a delitti di differente natura, e render così gli uomini, come in mille altre 
occasioni, vittime di una parola ». 

Il monopolio del legislatore — dunque — deve essere rispettato, 
prima di tutti, dallo stesso potere legislativo, che non deve spogliarsi del 
compito di formulare i tipi di reato e le specie della pena, lasciando all’ar- 
bitrio dell’interprete la determinazione del loro esatto contenuto. 


Ed è alla stessa esigenza che si riallaccia un’altra notissima e 
discussa posizione del Beccaria, sulla funzione dell’interprete della legge 
penale. 

Certo quando Montesquieu vagheggiava, a salvaguardia della libertà 
dei singoli, un tipo grottesco ed irreale di giudice che rendesse le sue pro- 
«i giudici non sono che 





nunzie meccanicamente ed automaticamente 
la bocca che pronunzia le parole della legge; esseri inanimati che non pos- 
sono temperarne nè la forza nè il rigore» — finiva col gabellare come atti- 
vità riproduttiva e cognitiva l’opera di creazione che il giurista compie 
ogni giorno, elaborando il diritto secondo gli scopi che egli riversa nella 
legge. i 

Ma il sogno utopistico di Montesquieu condiviso da Beccaria — « nem- 
meno l’autorità di interpretare le leggi penali può risiedere presso i giudici 
per la stessa ragione che non sono legislatori» — quel sogno che oggi nep- 
pure il più accanito positivista sarebbe disposto ad accettare, ha trovato 
tuttavia, nella materia penale, un terreno fecondo, sul quale ha lasciato il 
suo segno. In particolare, nell’accoglimento del divieto fatto al giudice 
penale di estendere per analogia le norme incriminatrici: che è pur sempre 
un limite alla sua attività ermeneutica. E fors’anche nella enunciazione 
del principio — che, ad avviso di autorevoli costituzionalisti, sarebbe stato 
recepito dalla nostra Corte Costituzionale — secondo cui l’interpreta- 
zione della legge penale non può avere mai carattere evolutivo. Nella 
scelta tra un metodo indubbiamente statico, qual è quello che lega l’inter- 
pretazione della legge al momento della sua emanazione, e un metodo 
dinamico, che svincola l’interpretazione della legge dal contesto storico 
in cui essa è sorta, il diritto penale imporrebbe la sua logica e le sue 


insopprimibili esigenze, vincolando l’opera dell’interprete al minimo pos- 
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sibile di arbitrio e di discrezionalità nell’individuazione delle figure di 
reato. 

Viene spontaneo a questo punto il ricordo dell'’ammonimento di Arturo 
Carlo Jemolo contro i ricorrenti tentativi tesi ad orientare politicamente 
la funzione giurisdizionale: «Se non si ritiene più che il compito del giurista 
sia semplicemente quello di applicare costantemente la legge secondo il 
significato ad esso proprio, e che deve essere sempre identico; se non si 
ritiene più che perseguire quell’altro più elevato e più immediato inte- 
resse dello Stato che siamo soliti designare come interesse politico sia 
compito esclusivo degli organi preposti alla funzione politica, ma sia invece 
compito di tutti gli organi dello Stato, e quindi anche dei giudici, 
la legge non si frantuma soltanto nella sua durata, ma pure nella sua 
applicazione ». 

Ecco perchè rileggendo, con occhio consapevole, i passi del Beccaria 
sulla funzione riproduttiva dell’interprete del diritto, sul sillogisma per- 
fetto che deve compiere il giudice, sul pericolo insito nel ricorso allo spi- 
rito della legge, ci è dato di scorgere, oltre la erroneità di così assolute 
enunciazioni, tutta una serie di criteri che il corso della storia ha fatto 
crescere di validità e di efficacia persuasiva, a dispetto delle ricorrenti 
critiche che lo spirito illiberale, che si è tanto spesso camuffato con le sem- 
bianze della giustizia, va periodicamente ripetendo. 

Sia che la si deduca utilitariamente dal contratto, sia che in essa si 
ravvisi, come ha fatto di recente un forte filosofo del diritto, troppo imma- 
turamente scomparso, Flavio Lopez de Ofiate, la specifica eticità del diritto, 
l'esigenza della certezza costituisce, sul piano etico e pratico, il primo 
indefettibile baluardo nella lotta contro l’arbitrio. 


III 


Sì tratta tuttavia di un principio in definitiva formale, necessario 
ma non sufficiente a garantire i sudditi dall’arbitrio del sovrano. Una 
pena che, pur essendo certa nei suoi presupposti e nei suoi limiti, risultas- 
se sproporzionata al delitto commesso sarebbe anch'essa sicuramente 
arbitraria. 

Anche lo svolgimento di quest’altra fondamentale esigenza che vuole 
che le pene siano strettamente ed evidentemente necessarie — sono le 
parole della Dichiarazione del ’79! — è svolta dal Beccaria in chiave uti- 
litaria. Ma la ricca tematica attraverso la quale si snoda il pensiero del 
nostro, deriva, a mio avviso, non tanto dal fine di prevenzione generale 
che, coerentemente al suo utilitarismo, anche Cesare Beccaria ha asse- 
gnato alla pena: «Il fine della pena, dunque, non è altro che d’impedire 
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il reo dal far nuovi danni ai suoi cittadini e di rimuovere gli altri dal farne 
uguali », quanto dall’empirica osservazione della realtà umana e sociale, 
ancorata, sul piano speculativo, alla sua particolare concezione del con- 
tratto sociale. 

Col contratto sociale gli uomini, costretti dalla necessità, per assicu- 
rarsi il tranquillo e sicuro godimento della parte restante, hanno sacrifi- 
cato, per il Beccaria, la minima porzione possibile della propria libertà, 
quella sola che basti ad indurre gli altri a difenderli. 

Profondamente diversa è invece la concezione di Hobbes che ravvisa 
il fondamento del diritto di punire nell’estensione di un proprio originario 
diritto di difesa da parte del sovrano, resa possibile dalla completa rinuncia 
del corrispondente diritto da parte dei sudditi, attuata col contratto sociale. 

La più nota divergenza fra le implicazioni insite nel diverso modo 
di concepire il contratto riguarda la pena di morte. Per Beccaria la pena 
di morte è contro il contratto, e dunque illegittima, perchè nel minimo 
sacrifizio della libertà di ciascuno, da cui risulta la sovranità, non può 
essere contenuta la rinuncia al massimo tra tutti i beni: la vita. 

Per Hobbes invece la pena di morte resta, per così dire, fuori del 
contratto: se il potere di punire del sovrano non è derivato ma originario, 
non si può invocare il contratto per escluderne la legittimità; tuttavia, 
non essendo valido il trasferimento del diritto alla vita, nel caso della 
pena di morte il patto viene infranto. Ne deriva il ritorno allo stato di natura, 
e quindi un insanabile conflitto fra il diritto dello Stato all'applicazione 
della pena e quello dell'individuo alla propria conservazione. 

Basta questo confronto per comprendere quanto cautamente si debba 
procedere nella rivalutazione, in chiave liberale, del pensiero di Hobbes. 

La concezione del contratto sociale che sta alla base della sua dot- 
trina non consente in alcun modo quella ricca possibilità di liberali svi- 
luppi, che costituisce la caratteristica del libro di Beccaria. 

Si rifletta alla vasta tematica svolta dal nostro scrittore sul problema 
della proporzione tra pena e delitto: «Perchè una pena ottenga il suo effetto 
basta che il male della pena ecceda il bene che nasce dal delitto, tutto il 
di più è dunque superfluo e perciò tirannico; gli uomini sono racchiusi per 
certi limiti sia nel bene che nel malé » eppertanto «le leggi se sono vera- 
mente crudeli o si cangiano o l’iniquità fatale nasce dalle leggi medesime »; 
«La grandezza della pena deve essere relativa allo stato della nazione; 
a misura che gli animi si ammolliscono nello stato di società, cresce la 
sensibilità e, crescendo essa, deve scemarsi la forza della pena » e così 
via fino alla conclusione stessa del libro: « Perchè ogni pena non sia una 
violenza di uno o di molti contro un privato, deve essere la minima delle 
possibili nelle date circostanze». Si tratta di sviluppi che non trovano 
riscontro in altre opere precedenti. 
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Non è quindi affatto vero, come si è scritto ‘di recente, che nella dot- 
trina di Hobbes siano già contenuti, in nuce, i principi fondamentali di 
quella teoria utilitaria della pena, che sarebbe stata in seguito approfon- 
dita e sviluppata da Cesare Beccaria e dopo di lui da Bentham. La 
comune matrice utilitaristica non deve trarre in inganno: c’è utile e 
utile, quello del sovrano e quello comune a tutti i sudditi. 


Dalla concreta osservazione della realtà sociale la vigile sensibilità 
di Beccaria deriva infine quel principio della certezza della pena, che per- 
correrà un secolo dopo tutta l’opera di Francesco Carrara. 

« Uno dei più grandi freni dei delitti — ammonisce Beccaria — non 
è la crudeltà delle pene, ma la infallibilità di esse»; «La certezza di un 
castigo, benchè moderato, farà sempre una maggiore impressione che non 
il timore di un altro più terribile, unito colla speranza della impunità »; 
«Il perdono e la grazia sono necessarie in proporzione dell’assurdità delle 
leggi e dell’atrocità delle condanne ». 

Osservazioni di dolorosa attualità, manifestamente, per chi ha ancora 
a che fare, come noi, con un codice penale costellato di sanzioni che toc- 
cano livelli assolutamente sproporzionati alla gravità dei delitti, e che 
invita e stimola perciò lo stesso potere che lo ha emanato a sospenderne 
di quando in quando il funzionamento, con la periodica emanazione di 
provvedimenti di amnistia e di indulto e con la concessione di atti indivi- 
duali di clemenza. 

Alle soglie perciò della riforma del codice penale, la regola metodica 
cui dovrà attenersi il futuro legislatore, nel dosaggio delle pene, è sicura- 
mente quella che ci ha tramandato Cesare Beccaria: « A_ misura che le 
pene divengono più dolci, la clemenza e il perdono divengono meno neces- 
sari. Felice quella nazione nella quale sarebbe funesti ». 


IV 


Le pagine di commossa eloquenza con le quali Cesare Beccaria ha 
condannato la tortura «una crudeltà consacrata dall’uso della maggior 
parte delle nazioni » sono fra le più note del libro. Tanto note che si sarebbe 
quasi portati ad affermare che gran parte della fama di Beccaria sia pro- 
prio da attribuirsi a quella appassionata condanna. 

Sono tuttavia fra le pagine speculativamente più deboli e meno mo- 
derne del libro. 
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Il problema della tortura, che è poi quello della confessione, viene 
in realtà affrontato da Beccaria in modo del tutto empirico e risolto sul 
piano di un pretto utilitarismo umanitario. 

La sua condanna fa infatti leva sui due seguenti argomenti. Il primo 
è che la tortura è una pena (meglio se avesse detto un male) e che nessuno 
può chiamarsi reo ed essere sottoposto a pena prima della condanna. 

Analogamente, in epoca recentissima, Francesco Carnelutti scrive: 
«L'errore gravissimo, purtroppo, del tormento è sempre stato in ciò che 
esso aggrava quella tremenda ingiustizia per cui gli uomini sono costretti 
a punire per sapere se debbono punire ». 

Il secondo è che la tortura non offre alcuna garanzia di verità delle 
risposte del torturato: «Il dolore non può diventare il crogiuolo della verità 
perchè il criterio di essa non risiede nei muscoli e nelle fibre»; «L’innocente 
sensibile si chiamerà reo, quando creda con ciò di far cessare il tormento; 
questo è (dunque) il mezzo sicuro di assolvere i robusti scellerati e di con- 
dannare i deboli innocenti ». 

Manca, come ognun vede, qualsiasi riferimento al problema della 
invalidità, se non addirittura dell’inesistenza, di una confessione ottenuta 
con quel prezzo. Sorge perciò spontanea la domanda: e se il prezzo fosse 
diverso e diverso il grado di attendibilità della confessione? Se fosse, ad 
esempio, possibile ottenere una confessione senza tormenti, ed avere in 
pari tempo la certezza della sua verità, sarebbe allora ammissibile che si 
violi, per ottenerla, la spiritualità dell'imputato ? 

È l'aspetto moderno del problema della tortura, quello delle droghe 
di polizia. Non già che le vecchie forme di tortura siano del tutto scom- 
parse: il cammino della civiltà è periodicamente interrotto da improvvise 
esplosioni di barbarie. Ma quest'altra prassi inquisitoria è più subdola 
e pericolosa, proprio per la sua apparente innocuità. Il pentotal, l’amital, 
la scopolamina non mettono in pericolo l'integrità fisica del soggetto, 
ed il loro uso è sostanzialmente indolore. Perchè dunque vietarlo ? 

A mettersi, con Beccaria, da un punto di vista prettamente utilitario 
temo che dovremmo concludere che queste forme di inquisizione non 
sono per nulla comparabili alla tortura; che non c’è quindi motivo di vie- 
tarle, semprechè ci garantiscano — ciò che è ancora da dimostrare! — 
il raggiungimento della verità. 

Se ne vuole la prova? Ce la offre Francesco Carnelutti, in un passo 
delle sue, lezioni sul processo penale, che suona testualmente così: «La 
tortura deve essere respinta perchè non offre alcuna garanzia di verità 
della risposta del torturato, non perchè lo costringe a palesare un segreto. 
Perciò se ci fosse un mezzo di coercizione, il quale fornisca tali garanzie, 
senza cagionare notevoli danni al corpo dell’inquisito, non vi sarebbe 
alcuna ragione, perchè non fosse adottato ». 
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Ed in epoca ancora più recente, in una lettera al Calamandrei, nella 
quale, a seguito di una rimeditazione del problema, apertamente ripudia 
le pratiche narcoanalitiche per la considerazione che una confessione è 
tale solo a patto di implicare il pentimento, Carnelutti ribadisce ancora 
una volta il concetto «che al preteso siero della verità il nome di tortura 
non può essere dato ». 

Eppure tutti noi sentiamo, istintivamente, che le droghe di polizia 
altro in definitiva non sono che il surrogato moderno della vecchia tortura. 

Gli è che l’essenza della tortura non sta tanto nel dolore quanto 
nell'attentato, perpetrato mediante il dolore, al segreto della coscienza, 
che è quanto dire nella violazione della libertà spirituale dell'imputato. 
Ora il segreto della coscienza non può essere penetrato che attraverso la 
spontaneità delle sue manifestazioni sensibili: non si può nè si deve andare 
oltre il segno. 

È alla luce di questo principio profondamente spirituale che postula 
il più religioso rispetto del segreto della coscienza, che la vecchia tortura 
e le moderne droghe di polizia finiscono per apparire ciò che sono nella 
realtà: due forme diverse del medesimo arbitrio, ed è solo sulla sua base 
che la condanna della tortura riesce a colpire le radici del problema: il 
rispetto della libertà dello spirito e quindi della spontaneità della confes- 
sione. Una confessione al pentotal non può per certo aspirare ad avere 
maggiore validità di una confessione estorta fra i tormenti. 


V 


Due secoli or sono la prassi della tortura, consacrata, come scrive 
Beccaria, dall'uso della maggior parte delle nazioni, polarizzava sopra 
di sè le istanze di riforma del processo penale. 

Ma i mali che possono affliggere il processo sono infiniti. E Beccaria 
colla sua pratica, acuta sensibilità molti ne ha individuati e combattuti. 

Mi limiterò a ricordarne due: il male delle accuse segrete ed il male 
della segretezza del processo, perchè sono, nonostante i progressi della 
scienza e della legislazione, ancora attuali. 

So naturalmente benissimo che il nostro codice di rito prescrive al- 
l'art. 141 che degli scritti anonimi non può farsi alcun uso processuale; 
ma so altrettanto bene, per la mia lunga esperienza di avvocato, che molto 
spesso le istruttorie penali prendono l’abbrivio proprio da un anonimo. 
E non sono mai restato convinto della legittimità di questa prassi. 

Sarà verissimo che l’attività di polizia giudiziaria e perfino quella - 
istruttoria del procuratore della repubblica non hanno carattere proces- 
suale, e che quindi svolgendo quelle attività non si fa dell’anonimo un 
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uso propriamente processuale: ma restringendo farisaicamente a questo 
modo la portata della norma si rischia di privarla di qualsiasi contenuto, 
dal momento che l'anonimo proprio perchè anonimo non è certamente 
una prova, tanto se lo si elimina quanto se lo si unisce agli atti del processo. 

Le pagine di Beccaria sulle accuse segrete conservano dunque ancora 
un margine di attualità. 

Ma ancora più attuale delle invettive contro le accuse segrete, è il 
paragrafo dedicato alla forma dei giudizi: «Pubblici siano i giudizi e pub- 
bliche le prove del reato, perchè l'opinione, che è forse il solo cemento 
della società, imponga un freno alle passioni: perchè il popolo dica: — Noi 
non siamo schiavi e siamo difesi —; sentimento che ispira coraggio, e che 
equivale a un tributo per un sovrano che intende i suoi veri interessi». 

Ecco perchè in un momento come quello attuale, in cui si impone 
imperiosamente l'esigenza di una radicale riforma del processo penale, 
che è afflitto da mali a tutti noti — lentezza e segretezza delle indagini 
istruttorie, carenza di tutela dei diritti della difesa, predominio della scrit- 
tura sulla orabilità — quando sento ripetere dai fautori del sistema in 
vigore che una riforma in senso accusatorio è contraria alla nostra tradi- 
zione ed alla storia del nostro pensiero penalistico, vorrei invitare questi 
pavidi difensori del sistema in vigore a rileggere con attenzione e a medi- 
tare con intelligenza questo libro di Beccaria. 

Ma la verità è che ogni richiamo alla tradizione e allo spirito della 
nazione suona ormai falso, dopo lo scempio che i nazionalismi di ogni genere 
hanno fatto del patrimonio culturale dei popoli. 

Quando non hanno addirittura segnato il capovolgimento di una lumi- 
nosa tradizione di civiltà di un Paese come il nostro, che è giunto a rinne- 
gare col periodo fascista quel principio dell’abolizione della pena di morte, 
alla cui suggestiva enunciazione è legato, da sempre, il nome e la fama 
universale di Cesare Beccaria. 

Ed è tremendamente istruttiva la constatazione che il regime fascista, 
dopo aver rafforzato le sue basi con le leggi eccezionali del 1926 — prima 
fra tutte quella che reintroduceva la pena di morte per gli attacchi al 
nuovo ordine statuale — osò poi annoverare quasi tra i fautori della pena 
di morte proprio Cesare Beccaria, prendendo pretesto da quella apocrifa 
risposta al libello del Facchinei che, a tutto concedere, fu solo la testimo- 
nianza di una umanissima paura destata dalle minacce di un altro potere 
assoluto e illiberale. 

Comunque, la mistificazione del pensiero del Beccaria non trasse in 
inganno alcuno, e quando il nostro popolo, riconquistata la libertà, si 
dette una nuova e rigida Carta Costituzionale, è nel nome di Cesare Bec- 
caria che scrisse il principio della esclusione della pena capitale dal novero 
delle sanzioni per i fatti delittuosi commessi in tempo di pace. 
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Principio altissimo, che in fondo si giustifica solo e sempre con l’af- 
flato umanitario che ispirò al grande milanese le pagine famose che tutti 
conosciamo. 


VI 


A mo' di conclusione, io penso che il miglior elogio che noi possiamo 
tessere dell’opera giuridica di Cesare Beccaria, a due secoli di distanza 
dalla sua apparizione, sia racchiuso nel pensiero di Bacone, col quale si 
apre la prima pagina di De: delitti e delle pene: 

«In tutte le cose, e specie nelle difficili, non ci si deve attendere che 
qualcuno contemporaneamente semini e raccolga, ma c’è necessità di pre- 
parazione affinchè esse a poco a poco giungano a maturare ». 


MARIO MIRRI 





La cultura svizzera, Rousseau e Beccaria. 
Variazioni settecentesche sul tema della virtù. 


Questa comunicazione non pretende affrontare nè il tema della dif- 
fusione delle idee di Beccaria in tutti gli ambienti colti delle diverse città 
e cantoni della Confederazione, nè quello dell’influsso, che esse poterono 
esercitare, in ciascuna di quelle particolari situazioni, in favore di un orien- 
tamento di riforma 0, più limitatamente, di atteggiamenti di critica del 
diritto penale esistente. Per condurre a termine un lavoro di questo tipo 
sarebbe stato necessario. affrontare una ricerca, che riesaminasse, da un 
tale punto di vista e con completezza, le forme di cultura che fiorirono in 
tanti ambienti diversi, individuasse volta a volta le caratteristiche delle 
tendenze riformatrici che vi poterono comparire e, soprattutto, analiz- 
zasse le interne motivazioni che di queste vennero date. E poichè i lavori 
disponibili sulla cultura svizzera del XVIII secolo non sono, ovviamente, 
da questo punto di vista sufficientemente particolareggiati, si sarebbe 
dovuto (e non ci è stato possibile) esaminare una documentazione assai 
vasta e non facilmente accessibile. 

Si è preferito pertanto, in questa sede, svolgere un tema assai più 
delimitato: si è preso, cioè, lo spunto da un gruppetto di lettere, giunte 
all’autore del Dei delitti e delle pene fra il 1766 e il 1772, da Berna, Losanna 
e Zurigo, per documentare l'entusiasmo, o almeno l'approvazione, per il 
nostro « difensore dell'umanità » da parte di alcuni abbastanza tipici espo- 
nenti delle tendenze culturali più diffuse in quelle città in, quegli anni. 
Tuttavia, il costringere la propria ricerca entro limiti così precisi non è 
dettato soltanto da esigenze pratiche, poichè corrisponde alla opportu- 
nità di affrontare con criteri particolarmente rigorosi un tema così com- 
plesso come quello della diffusione e dell’influsso a livello europeo delle 
idee del patrizio milanese. In effetti, l'esame di una documentazione di 
questo tipo dovrebbe costituire il momento preliminare di ogni ricerca 
sulla fortuna del libretto beccariano; sebbene un tale esame non esauri- 








134 MARIO MIRRI 


sca, certo, la cerchia di quanti ne subirono l’influsso, esso tuttavia può 
spesso guidarci verso il nucleo centrale di questa, verso coloro che 
assunsero in più di un caso un atteggiamento di punta in vista della dif- 
fusione delle idee ivi contenute. 

Si pensi al meritorio lavoro che, ormai un cinquantennio fà, volle 
fare Eugène Landry; raccogliendo e pubblicando, dalle carte Beccaria, 
tutte le lettere a lui inviate da personalità francesi (1), egli pose alcune 
condizioni essenziali per lo studio non solo delle reazioni suscitate dal 
Dei delitti e delle pene soprattutto nell'ambiente degli enciclopedisti (o in 
quelli da essi ispirati), ma anche delle tappe e delle forme della utilizzazione 
da essi promossa del fortunato libretto. E si veda come a sua volta Franco 
Venturi, nel corso delle sue ricerche sui riformatori italiani, abbia potuto, 
attingendo a questo stesso tipo di documentazione, seguire un filo sicuro 
per individuare tempi e modi della diffusione delle idee di Beccaria in 
tanti ambienti colti della penisola nel settecento (2). 

Ovviamente, lettere come queste non possono essere studiate se non 
precisando ogni volta la peculiarità degli orientamenti, che guidavano le 
personalità decise a mettersi in rapporto con Beccaria; l'approvazione 
del Dei delitti e delle pene risulta così, in ogni caso specifico, una conse- 
guenza prima e poi una componente di una formazione culturale, carat- 
terizzata complessivamente dalle esperienze fino allora seguite, dal modo 
in cui si era partecipato al dibattito culturale contemporaneo e si era presa 
posizione di fronte ai problemi più determinati dell'ambiente, nel quale 
si operava. Solo questa, in ogni caso, può essere la via per individuare 
che cosa, di quel libretto, potè attrarre ogni volta, come fu letto e inter- 
pretato, insomma quale specifico influsso esercitarono le idee ivi contenute. 

Simili avvertenze metodologiche vanno tenute presenti, in partico- 
lare, quando si tratti di un testo apparentemente così semplice, ma in 
realtà così complesso nella sua tessitura interna, quale il Der delitti e delle 
pene, e pur tuttavia così fortunato e tanto rapidamente diffuso. I peri- 
coli, nei quali si può incorrere, sarebbero facilmente rilevabili ripercor- 
rendo i modi nei quali, nel passato, molti studiosi hanno affrontato il pro- 
blema della fortuna dello scritto beccariano: partendo dalla considera- 
zione che tale fortuna fu assicurata dalla particolare efficacia e forza, con 


(1) C. BECCARIA, Scritti e lettere inediti, raccolti e illustrati da E. LanprY, Mi- 
lano 1910. 

(2) IMluministi italiani, t. III, Riformatori lombardi, piemontesi e toscani, a 
cura di F. VeNntURI, Milano-Napoli 1958; IM uministi italiani, t. V. Riformatori 
napoletani, a cura di F. VENTURI, Milano - Napoli 1962. F. Venturi ha ora larga- 
mente utilizzato questo criterio in C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene. Con una rac- 
colta di lettere e documenti velativi alla nascita dell’opera e alla sua fortuna nell'Europa 
del Settecento, a cura di F. VENTURI, Torino 1965. 
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la quale veniva in esso affrontato il problema della riforma della procedura 
penale, si finiva poi, spesso, col prendere in esame nei diversi paesi le più 
varie manifestazioni di uno spirito di riforma in questo settore, gli scritti 
intorno al diritto penale o addirittura i tentativi pratici di riforma effet- 
tuati dopo la pubblicazione del Dei delitti e delle pene, per stabilire un 
rapporto diretto fra questo e quelle manifestazioni o quei tentativi. Per 
questa via si finiva col chiudersi in una prospettiva fondamentalmente 
falsa, almeno per due considerazioni: in primo luogo per quel che riguarda la 
lettura del testo beccariano e l’interpretazione delle sue idee; in secondo 
luogo per quel che riguarda le condizioni e i modi attraverso i quali si svi- 
luppò dalla metà del ’700 in poi la concezione del diritto penale e fu quindi 
discusso il tema della riforma della procedura penale. 

Anche F. Venturi ha giustamente sottolineato come la fortuna a 
livello europeo del Dei delitti e delle pene sia stata assicurata non tanto 
dalla originalità e novità delle idee ivi sostenute, quanto dalla incisività 
ed efficacia con le quali esse erano presentate; e tuttavia ha pure ben rile- 
vato come fosse più specificamente caratteristica del Beccaria la tendenza 
a ricondurre le sue denunce e le sue proposte entro un'impostazione di 
fondo radicalmente utilitaristica ed egualitaria (1). Sicché la concezione 
più propriamente beccariana e la sua propria efficacia non possono essere 
intese se non all’interno di uno studio sulle tendenze più «radicali » della 
cultura europea del ‘700. Ma quanto ai risultati pratici, ai quali egli giun- 
geva (e spesso furono questi che assicurarono la sua fortuna), la chiara 
e netta volontà di riforma, che risultava dalla stessa forma particolarmente 
stringata, da un'esposizione ora rigorosamente svolta ora arditamente afo- 
ristica, non era disgiungibile da quel contenuto di denunce e di proposte, 
che ormai erano nell’aria, che la cultura del secolo aveva via via maturato 
e che ora così efficacemente veniva ripresentato. Proprio per questo, per 
i risultati ai quali giungeva, Beccaria fu apprezzato e « rilanciato » a livello 
europeo dal gruppo enciclopedista, che di quelle denunce e proposte era 
già per lo più consapevole; mentre, d'altro lato (indipendentemente dalle 
sue premesse), esso poteva essere apprezzato in altri ambienti che, pur 
non del tutto ralliés al movimento dei philosophes, avevano ormai fatto 
proprie quelle tendenze umanitarie e filantropiche, che la cultura europea 
aveva portato in primo piano dagli inizi del secolo e spesso si erano mani- 
festate all’interno di una evoluzione più moderna, razionalistica, tolle- 
rante e sensibile al valore primario della persona umana, delle concezioni 
religiose delle diverse confessioni cristiane. Nasce qui, dunque, il primo 
pericolo sottolineato: poichè a guardare a questo contenuto del Der delitti 


(1) F. VENTURI, Nota introduttiva a C. BECCARIA, in Illuministi italiani, t. III, 
Riformatori lombardi, piemontesi e toscani, cit. 














136 MARIO MIRRI 


e delle pene (e, sia pure, a ciò che fu più largamente apprezzato) rimanendo 
nell’ambito specifico della storia del diritto penale, si perde di vista proprio 
quanto è più specificamente beccariano, l'ispirazione «radicale » del mi- 
lanese, attribuendogli invece quanto appartiene all’umanitarismo del secolo 
o più particolarmente al contemporaneo movimento illuministico. 

Del resto, non sarà mai abbastanza sottolineata la diversa ripercus- 
sione, che ebbe quel libretto appena pubblicato in italiano e dopo che esso 
fu scoperto e « rilanciato » dal gruppo enciclopedista. In effetti, nel valu- 
tare il suo apporto alla discussione sul diritto penale e alla riforma della 
procedura, non si può considerarlo isolatamente da tutta la pubblicistica 
sull'argomento fiorita in questi anni, cosicchè, una volta tradotto dal 
Morellet, esso andò collocandosi naturalmente nell’ambito della battaglia 
suscitata dal Voltaire al «grido del sangue innocente » (1), fra le Pièces 
originales concernant la mort des sieurs Calas et le jugement rendu à Toulouse, 
il Traité sur la tolérance à l’occasion de la mort de Jean Calas, il Discours 
sur l’administration de la justice criminelle (dell'avvocato generale al par- 
lamento di Grenoble, Servan) e il Commentaire sur le livre des délits et des 
beines, par un avocat de province. Sicchè il più accentuato interesse per 
i problemi del diritto penale a partire da quest'epoca e i successivi ten- 
tativi di riforma vanno ricondotti principalmente al nuovo clima succe- 
duto a quella battaglia, promossa soprattutto da Voltaire e dal gruppo 
enciclopedista. L’altro pericolo, a cui si era accennato, è proprio quello di 
collegare direttamente al Dez delitti e delle pene momenti di elaborazione 
di un nuovo diritto penale e tentativi di riforma, riconducibili piuttosto 
nell’ambito del più generale movimento illuministico (il che non esclude 
la possibilità di esaminare poi partitamente, nella formulazione delle sin- 
gole denunce e delle singole proposte, quanto venisse direttamente rica- 
vato dal testo beccariano) (2). 

Se ci si è soffermati su ‘queste avvertenze, ciò dipende dal fatto che 
esse appaiono tanto più necessarie nel caso di una ricerca sulla fortuna 
di Beccaria negli ambienti colti delle diverse città svizzere. E si pensi, 
prima di tutto, all'episodio del concorso bandito, nel 1777, dalla « Oeko- 
nomische Gesellschaft » di Berna, per « composer et rediger un plan complet 
et detaillé de législation criminelle », al quale aderì immediatamente anche 
Voltaire (inviando in più altri 50 luigi di premio e componendo il Prix 
de la justice et de l’humanité); esso vide una larga partecipazione di scrit- 
tori e riformatori, con lo scritto di Brissot de Warville e la memoria di 
Marat ed il premio attribuito a von Globig e Hulster. L’episodio era pre- 





(1) F. Draz, Filosofia e politica nel settecento francese, Torino 1962, pp. 247-268. 
(2) Come è il caso, ovviamente, delle iniziative di Caterina II e di Pietro Leo- 
poldo. 
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sente da tempo agli studiosi di storia del diritto penale: lo aveva raccon- 
tato, ancora in pieno secondo Impero, E. Laboulaye, nell’ambito di un 
excursus sulle nuove dottrine giuridiche, liberali e umanitarie, dall’illu- 
minismo alla rivoluzione, e nel quale ci si soffermava sui grandi nomi di 
Voltaire, Beccaria, Servan, Marat e Brissot (1) e di lì lo aveva ripreso 
A. Esmein nella sua grande opera sulla storia della procedura criminale (2). 
In questi casi, se da un lato l’episodio bernese veniva correttamente ricon- 
dotto nell’ambito di tutto il vasto dibattito settecentesco e illuministico, 
dall'altro lato Beccaria vi compariva non tanto come ispiratore della inizia- 
tiva della «Oekonomische Gesellschaft » quanto come partecipe di quel 
dibattito stesso. Ma, assai più recentemente, si è assistito alla tendenza 
ad alterare i rapporti fra questi stessi dati, senza che ciò fosse giustificato 
da una analisi più attenta (non ancora, a quel che ci risulta, tentata) della 
documentazione relativa all’iniziativa bernese e dei testi, che in quella 
occasione furono inviati o composti: nel 1943 lo Schazmann riprendeva 
senz'altro i dati dell’Esmein, per inserirli in un suo articolo sulla fortuna 
in Svizzera del Dei delitti e delle pene (3), finchè, nel 1948, il Graven finiva 
col riprendere l’episodio in un contesto, nel quale esso non poteva non 
apparire come un caso specifico di influsso beccariano (4). 

D'altra parte, l’altro episodio, altrettanto noto agli studiosi e sotto- 
lineato anche da Schazmann e Graven, del premio assegnato al Dei delitti 
e delle pene dalla « Patriotische Gesellschaft » nell’ottobre del 1765, proprio 
perchè non può non costituire il punto di partenza di qualunque indagine 
sulla fortuna di Beccaria in Svizzera (e anche fuori della Svizzera) ha bisogno 
di essere studiato con maggiore attenzione di quanto si sia fatto sinora. 
La sua importanza risulta evidente, appena si considera che questa fu 
una delle prime reazioni pubbliche di approvazione, in Europa, di quel 
libretto; essa si ebbe poco dopo che la «Gazette littéraire de l'Europe » 
di Suard aveva finalmente riconosciuto (in un numero dell’agosto 1765) 


(1) « Revue des cours littéraires de la France et de l’étranger », a. X, n. 48, 28 
oct. 1865. Collège de France, Législation comparée, cours de M. Ed. LABOULAYF 
de l’Institut, De l’administration francaise sous Louis NVI. XX, Lois criminelles 
(fin). Voltaire, Beccaria, Marat, Brissot, Servan, p. 782. 

(2) A. ESMEIN, Histoire de la procédure criminelle en France, et spécialement de 
la procédure inquisitoive depuis le NITTI siècle jusqu'à nos jours, Paris 1882, pp. 388-389. 

(3) P. E. SCHAZMANN, Le traité des délits et des peines en Suisse, in « Schweize- 
rische Zeitschrift fiir Strafrecht-Revue pénale suisse », 1043, p. 66. 

(4) J. GRAVEN, Beccaria et l’avènement du droit pénal moderne (1739-1789), in 
Grandes figures et grandes @uvves juridiques, Genève 1948, pp. 907-186. Il saggio di 
S. JACOMELLA (Cesare Beccaria e la Svizzera, in « Cenobio, rivista mensile di cultura », 
III, 3-5, maggio-luglio 1954, pp. 175-220) è una pura compilazione da Schazmann e 
Graven, in una esposizione confusa inframmezzata da grossi errori (come'sui «caffè » 


e su // Caffè) ripresi da von Miilinen. 
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il valore del Dei delitti e delle pene e mentre i philosophes si accingevano a 
valorizzarlo (1), ma prima ancora che uscisse, fra il dicembre e il gennaio 
successivo, quella traduzione francese del Morellet, che doveva dare inizio 
alla trionfale accoglienza del libretto in gran parte d'Europa e alla sua 
diffusione in tanti ambienti « francesizzati » e illuministici del continente. 
In realtà questo episodio, a volerlo correttamente interpretare, pone altri 
ed opposti problemi; e prima di tutto quello relativo alla impossibilità 
di ricondurre la fortuna dello scritto beccariano soltanto nell’ambito illu- 
ministico, anche se esso appartiene senza alcun dubbio al mondo dei lumi, 
del quale porta i segni così evidenti. Nel caso delle personalità, che in questa 
occasione presero contatto con Beccaria e delle quali in questa sèéde dovremo 
occuparci, se si pensa alla direzione principale che esse avevano dato allora 
al loro impegno culturale e civile, i termini di illuminismo ed enciclope- 
dismo possono risultare o sfocati o, addirittura, del tutto fuori luogo. 

In altre parole, da una ricerca, che tenga conto delle avvertenze finora 
ricordate, può risultare che lo svolgimento del tema della fortuna di Bec- 
caria, comporta da un lato la necessità di collegarsi col generale movimento 
illuministico e con la volontà degli enciclopedisti che consapevolmente 
utilizzarono e rilanciarono il Der delitti e delle pene, ma dall'altro anche la 
opportunità di restringere o di allargare l'indagine, rispetto a quella cer- 
chia, a seconda del punto di vista più specifico offerto dalla documenta- 
zione: cioè, la cerchia si restringe, come si è detto, quando, nella ricerca 
di ciò che è più tipicamente beccariano, si vogliano sottolineare gli indubbi 
elementi di «radicalismo », che ispiravano e giustificavano quell’appas- 
sionato appello, mentre essa può notevolmente allargarsi se si tien conto 
soprattutto delle sue conclusioni e della sua efficacia pratica nel settore 
più delimitato della riforma del diritto penale, poichè, come nel nostro 
caso, per il larghissimo afflato umano che vi circolava, il libretto del mila- 
nese appariva capace di far convergere su questo obbiettivo preciso forze 
diverse, purchè comunque guidate da spirito umanitario e da volontà di 
« beneficienza », anche se ispirate soltanto da più «moderne » concezioni 
religiose. 

Così si torna a quello che deve essere sempre il punto di partenza delle 
nostre indagini, al Dez delitti e delle pene: alla necessità di una lettura del 
testo, che colga esattamente, accanto al risultato pratico cui era indiriz- 
zato, la interna tessitura del discorso e tutte le sue componenti culturali. 
Mario Fubini, nella sua comunicazione, giustamente osservava come, ad 
una lettura più attenta, quel testo risulti notevolmente composito (ritro- 
vando la sua unità in uno stile, che è espressione di tutta la personalità 





(1) F. VENTURI, Nota introduttiva a C. BECCARIA, cit., pp. 10-11. Cfr. C. BECCARIA, 
Dei delitti e delle pene, a cura di F. VENTURI, cit., pp. 310-312. 
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del milanese e del modo tutto suo, in cui sentiva le sue idee). Ovviamente, 
la discussione intorno alla legislazione e alla procedura penale vigente 
doveva essere ancorata a concezioni di carattere generale; qui compari- 
vano, prima di tutto, le tesi più generali di tipo illuministico, il giudizio 
sul proprio tempo, sulla funzione delle conoscenze utili in vista della feli- 
cità degli uomini e del miglioramento della società, persino sul lusso, sul 
commercio e sulle pacifiche guerre d’industria. Ma poi occorreva discen- 
dere alla impostazione di temi e di rapporti di idee più precisi: intorno 
alla felicità (c alla definizione della felicità relativamente all'uomo), alla 
libertà di conseguenza, al rapporto fra libertà e legge, alla concezione dei 
pubblici poteri e dei loro limiti e a quella dell’origine e dei fondamenti della 
società in cui il rapporto fra libertà e legge si stabilisce. Era su questo più 
specifico terreno, che comparivano tesi non sempre omogenee fra di loro: 
considerazioni giuridiche e politiche mutuate da Montesquieu si collega- 
vano ad altre, sulla natura della società, derivate senza dubbio da Rousseau. 
Non solo veniva in primo piano, nella concezione del rapporto fra libertà 
e legge, un individualismo utilitaristico accettato fino alle estreme conse- 
guenze, ma, soprattutto, affioravano spunti, ancora più radicali, non solo 
utilitaristici, ma anche egualitari e contrattualistici. Non si avvertivano 
solo gli echi della entusiasmante lettura, che Beccaria aveva fatto, del 
De l’esprit, o anche, come aveva ben visto quel critico scaltrito del padre 
Facchinei, del Contrat social, ma persino del Discours sur l'origine et les 
fondéments de l’inégalité parmi les hommes: basti pensare a quelle conside- 
razioni sulle conseguenze della moltiplicazione degli uomini, prima isolati 
e poi divenuti troppo numerosi rispetto ai mezzi di sussistenza offerti 
dalla natura (donde l’origine della società), o a quell’inciso sul diritto di 
proprietà, «terribile e forse non necessario diritto ». 

Il difetto di organicità dell’operetta beccariana poteva lasciare per- 
plessi; sicchè il traduttore francese o qualcuno del gruppo enciclopedista 
potè sentire il bisogno di chiedere chiarimenti o di sottoporre obiezioni 
particolari. Comunque, in tutti i casi in cui essa fu accolta favorevolmente, 
importa poi individuare su quale terreno poteva avvenire una adesione, 
la quale, proprio per quella certa eterogeneità di posizioni che vi affiora- 
vano, comportava una gamma assai varia di atteggiamenti: da quello di 
coloro, che avevano colto proprio certi spunti più radicali e rousseauiani 
(come nel caso di molti lettori italiani), a quello di quanti vollero acco- 
gliere soprattutto il risultato pratico o consentirono soltanto con quel 
più generale spirito umanitario, che ad esso poteva comunque condurre. 
È questo il caso, ci sembra, delle personalità di Berna, Losanna e Zurigo, 
delle quali ci interessa discorrere. 

Del resto, ad una corretta impostazione del problema, nei termini nei 
quali si è voluto qui porlo, aveva già avviato un breve commento di G. 
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Radbruch ad una lettera di Iselin su Beccaria (1). Riferendosi alle perples- 
sità di Moses Mendelssohn e di Iselin di fronte agli spunti più radicali, di 
tipo rousseauiano, che comparivano nel Dei delitti e delle pene, il Radbruch 
ne ricavava da un lato la possibilità di mettere in discussione i diversi rife- 
rimenti culturali e i contrastanti principi teorici, che erano alla base di 
questo appassionato appello, mentre d’altro lato invitava a tener conto 
come in molti ambienti, e in particolare in Svizzera, ci si fosse potuti entu- 
siasmare alla lettura del libretto nonostante ciò, considerando soltanto il 
risultato pratico a cui tendeva. 

Ma poiché questa interessante lettera fu scritta nel settembre del 
1766, e quindi come a conclusione e commento di quel primo momento di 
entusiasmo, che si diffuse negli ambienti svizzeri di cui vogliamo occuparci, 
sarà utile riportarne alcuni brani. Certamente essa rispondeva ad una di 
Moses Mendelssohn, che doveva essersi stupito dell’approvazione data dai 
suoi amici svizzeri ad un testo, nel quale comparivano principi pericolosi, 
indubbiamente ripresi da Rousseau; infatti Isaak Iselin diceva: «Ich 
habe seither des Marquis Beccaria Abhandlung iber die Verbrechen und 
iiber die Strafen wieder gelesen. Ich bin besturzet worden, da ich Ihre 
Anmerkungen dariiber so begrindet fand. Der Mann fiihret in der Tat 
allzusehr die Sprache des Rousseau. Ich habe ihn durch einen Bekannten, 
der sich eben in Mailand aufhielt, dariber erforschen lassen. Er antwortete, 
bisweilen habe er sich der Ausdriicke des Rousseau bedient, er sei aber 
in den Gedanken ganz von demselben verschieden. Diese Antwort hatte 
mich ganz beruhigt. Allein diejenige aut die Frage, welche Sie aufgeworfen 
haben, ob die Zeile propriété droit terrible et qui peut-étre n’est pas néces- 
saire nicht ein Druckfehler sei, hat mir so wohl gefallen... ». Comunque 
Iselin si preoccupava poi di spiegare all’amico le ragioni, per le quali quel- 
l'operetta era stata così immediatamente apprezzata: « Alle die meisten, 
welche bei uns sich mit solchen Leistungen abgeben, sind Leute, welche 
tiiglich mit den éffentlichen Geschàften zu tun haben und welche also 
tiglich Zeugen der abscheulichen Missbriuche sind, welche aus den Uber- 
bleibseln der barbarischen Kriminalrechtsgelehrsamkeit entstehen. Die 
Erscheinung eines Werkes, welches diese Vorurteile so feurig bekimpfte, 
versetzte also uns nicht Meister liess, die Fehler zu entdecken, welche Sie 
so wohl an demselben bemerkt haben. Héchsterfreut iiber die Folgen, die 
mit unserm Gefiihle und unserer Denkungsart iibereinstimmeten, bekiim- 
merten wir uns nicht um die Quellen, aus denen sie hergeleitet waren ». 

Se questa è una limpidissima testimonianza del modo in cui si potè 
accogliere il Dei delitti e delle pene, è anche vero che proprio di qui nasce 





(1) G. RADBRUCH, /Isaak Iselin tiber Cesare Beccaria, in Elegantiae juris criminalis, 
Vierzehn Studien zur Geschichte des Strafrechis, 2 ed., Basel 1950, pp. 181-192. 
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il problema, che val la pena affrontare: poiché non basta notare come del- 
l’operetta beccariana si siano potute condividere soltanto le conclusioni 
pratiche, né è sufficiente rilevare come a questo tipo di valutazione si 
potesse essere stati indotti dalla esperienza diretta della « barbarie » delle 
leggi e delle pene. In effetti, la sensibilità a questa « barbarie » doveva pur 
essere stata alimentata da un certo « sentimento » e da un certo « modo di 
pensare »; e sono questi che vanno individuati per cogliere il terreno, sul 
quale potè avvenire l’incontro con Beccaria. 

Ora anche in Svizzera, ripetendo un fenomeno largamente europeo, 
come si è detto, la sensibilità alla « barbarie » della legislazione penale 
esistente si cera formata sotto lo stimolo della propaganda illuministica e 
in particolare di Voltaire; già il 7 maggio 1762, per esempio, Julie von 
Bondeli aveva scritto all'amico Zimmermann: « Vous savez sans doute 
l'afireuse histoire des Calas de Thoulouse, voici un propos de Voltaire à 
cette occasion. Oui, c'est avec honte que je suis obligée de convenir, que 
ma nation est aussi atroce que frivole, elle court indifféremment de l’opéra 
à la St. Barthélemi, et regarde les roues du méme ceuil que les marion- 
nettes. Voltaire s'est si bien conduit dans toute cette affaire, que depuis 
lors il est reconcilié avec tout Génève » (1). Ma vi si era anche manifestato 
un fenomeno diverso, e più tipicamente legato all'evoluzione della sensi- 
bilità culturale e morale dei ceti colti della Confederazione, per cui questo 
incontro potè avvenire sulla base di preoccupazioni umanitarie, alimentate 
da concezioni religiose e « patriottiche », orientate nel senso di una inter- 
pretazione morale-sociale del concetto di virtù. 

In effetti, da Berna scrissero a Beccaria Vincent Bernhard Tscharner, 
Daniel Fellenberg e Johann Rudolf Tschiffeli; da Losanna il principe Ludwig 
Eugen von Wiirttemberg e Gabriel Seigneux de Correvon; da Zurigo Johann 
Heinrich Fiissli; quelle, che vengono utilizzate in questa sede, sono, in tutto, 
quattordici lettere. Si è pensato infatti di non prendere in considerazione, 
oltre a poche altre di scarsa importanza, alcune lettere dalla Svizzera, che, 
scritte da italiani, come il Mazzucchelli o il Gorani, rinviavano alla cer- 
chia di Voltaire o ad ambienti più vicini agli Enciclopedisti. Se Filippo 
Mazzucchelli, infatti, scrivendo da Ginevra il 26 settembre 1770, inviava 
notizie ed espressioni di simpatia raccolte a Ferney il giorno prima (2), 
Giuseppe Gorani, da Noyon il 12 marzo 1771, dava un interessante elenco 
di ammiratori del celebre autore del Dei delitti e delle pene: « Si je voulois 





(1) J. von Bondeli a J. G. Zimmermann, 7 mai 1762, in E. BoDEMANN, /wuite von 
Bondeli und ihr Freundeskreis, Hannover 1874, p. 223. 
(2) Ora in C. BeccARIA, Dei delitti e delle pene, a cura di F. VENTURI, cit., pa- 


gine 451-454. 
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vous marquer le nom de toutes les personnes illustres qui m’ont chargé 
plusieurs fois de vous assurer de leur profonde vénération, je donnerois 
alors trop d’étendue à la présente. Je me bornerois donc à ne faire mention 
que de Mr. Tissot, de Correvon a Lausanne, de l’avocat général de Servan 
qui y étoit venu pour sa santé et de deux demoiselles qui vous ont dédié 
une tragédie. Les plus empréssés de Genève sont Le Sage, Mallet et le 
celebre Bonnet. Toutes les foix que j'ai été à Ferney, le grand Voltaire 
ne cessait de prononcer vòtre nom avec ces épanchemens de coeur que 
vous avez scu exciter dans les hommes les plus celèbres ... Mais à propos 
de Ferney sachez que j’'y ai trouvé dans le mois d’aoùt Mr. D’Alembert, 
qui s'entretint aussi longtemps en parlant de vous» (1); e, più sotto, accen- 
nando all'amicizia che aveva stretto con Georg-Ludwig d’Auenstein, 
autore degli Essazs sur divers sujets intéressans de politique et de morale, 
illuminista, legato agli enciclopedisti parigini ed ora fisiocratizzante, sot- 
tolineava: «Il est grand admirateur de vos ouvrages et de votre respec- 
table personne » (2). 

Nè ci si è voluti soffermare su quelle degli editori, De Felice di Yverdon 
e Grasset di Losanna, per quanto interessanti per la ricostruzione della 
diffusione del Dei delitti e delle pene, poichè le loro iniziative editoriali non 
avevano un raggio soltanto svizzero, ma europeo (3). 

Le lettere, invece, che si è voluto prendere in considerazione, possono 
essere esaminate con un criterio sufficientemente unitario, poichè ci rin- 
viano più o meno ad uno stesso ambiente: quello che era fiorito nell’ambito 





(1) BrBLIOrECA AMBROSIANA DI Mirano (d’ora in poi B.A.M.), Becc. 232, n. 103. 
Le due signorine losannesi, autrici di una tragedia dedicata a Beccaria, non meglio 
identificate, avevano però fatto giungere il loro scritto al milanese, nel 1767, attra- 
verso l'editore Grasset; e, per la stessa via, poichè esse non avevano voluto far cono- 
scere il loro nome, il nostro marchese aveva risposto con due lettere (B.A.M., Becc. 
23I, n. 100, Grasset a Beccaria, Losanna, 10 agosto 1767). 

(2) Cit. da F. VENTURI, Nota introduttiva a G. GORANI, in /Mluministi italiani, 
t. III, Riformatori lombardi, piemontesi e toscani, cit., p. 488. 

(3) Bartolomeo de Felice, il 2 marzo 1766, comunicava a Beccaria che gli avrebbe 
fatto avere un esemplare dell'operetta da lui ristampata; il 21 settembre dello stesso 
anno, poi, annunciando che era da poco uscito il Commentaive sur l’ouvrage des délits 
et des peines e rilevando che lo scritto doveva essere stato preparato a Ferney, dichia- 
rava che stava ristampando anche questo « dans le mème goùt de l’ouvrage des délits 
et des peines » facendo mettere nel titolo il nome di Voltaire. Aggiungeva che, avendo 
saputo «que vous en avez donné une nouvelle édition en Italie fort augmentée », 
pensava ad una successiva iniziativa: «... comme les éditions frangaises commencent 
à étre écoulées, si dans votre dernière édition il y avoit des changemens et des addi- 
tions considérables, je pourrois en faire une nouvelle édition avec le commentaire 
que je viens de mettre sous presse » (B.A.M., Becc. 237, n. 60). Grasset, il 30 dicembre 
1769, chiedeva il permesso di stampare una nuova edizione del De? delitti e delle pene, 
«sur la cinquième édition » (B.A.M., Becc. 231, n. 100). 
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o ai margini di due caratteristiche iniziative di queste personalità colte 
delle città della Confederazione, la « Patriotische Gesellschaft » e le « Società 
morali »; iniziative, entrambe, che, per quanto presupponessero un ormai 
diffuso orientamento illuministico nel mondo di cultura svizzero, tuttavia 
si erano sviluppate sotto l’influsso principalmente di Rousseau, segnando 
prima una particolare sfumatura e poi una frattura rispetto al movimento 
dei phrilosophes. Sicchè sarà necessario vedere, meglio di quanto si faccia 
di solito, le caratteristiche della prima iniziativa e indicare quelle, assai 
poco note, della seconda, per intendere il punto di vista dal quale si potè 
apprezzare, in questo caso specifico, il testo beccariano. 

Se si tiene presente che queste personalità (tutte, meno, forse, Seigneux) 
avevano conosciuto un momento di acceso entusiasmo rousseauiano e si 
erano mosse, con le loro iniziative, nella convinzione di sviluppare motivi 
ricavati dall’insegnamento del celebre «cittadino di Ginevra », è da pen- 
sare che esse non avessero valutato soltanto l'orientamento generalmente 
umanitario e lo spirito filantropico del Der delitti e delle pene, ma che vi 
avessero notato anche qualche accento rousseauiano; tuttavia, se si tien 
conto delle caratteristiche della loro formazione e degli orientamenti che 
allora seguivano, non tanto i passi che denunciavano la lettura del Contrat 
social o del Discours sur l'origine et les fondéments de l’inégalité parmi les 
hommes (chè, non potevano essere molto disposti ad apprezzarli), quanto 
piuttosto quelli, e non mancavano, che rinviavano alla Nouvelle Héloîse 


e all’Emale. 


I. — Sin dalla prima metà del Settecento, i ceti colti delle diverse 
città della Confederazione (essenzialmente membri del patriziato o tal- 
volta della borghesia più ricca) partecipavano con vivacità al contempo- 
raneo moto di cultura europeo. Sebbene il «Corps helvétique » fosse un 
organismo politicamente e socialmente assai composito, nel quale il par- 
ticolarismo politico si fondava su un’organizzazione sociale divisa e stra- 
tificata, con forti elementi di privilegio e forme di dominazione e sfrut- 
tamento sociale, specie nei confronti delle campagne, assai pronunciate 
e ad esse si accompagnasse una grande varietà di tradizioni morali e cul- 
turali, tuttavia una evoluzione era in corso e, soprattutto dalla fine del 
600, essa andava rapidamente modificando il volto sociale e morale della 
Confederazione. 

È vero che, passando da una città all’altra, poteva sembrare di venire 
a contatto ogni volta con un ambiente diverso, caratterizzato prima di 
tutto dalle diverse tradizioni, alle quali ciascuna di esse si riallacciava, e 
stabilite ormai sulla base sia delle grandi divisioni linguistiche, sia delle 
differenziazioni religiose; tanto più importanti queste ultime, poichè non 
contava soltanto la distinzione fra riformati e cattolici, ma, all’interno del 
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mondo riformato almeno, avevano peso il modo e le condizioni nelle quali 
la riforma si era affermata città per città, rendendo diverso il volto reli- 
gioso (e conseguentemente culturale) di Zurigo da quello di Berna, quello 
di Basilea da quello di Ginevra o di Losanna. Ma è anche vero che, su queste 
basi, sì erano sviluppate tendenze diverse, aperture verso l’uno o l’altro 
dei centri di cultura delle altre nazioni e Stati, le quali tuttavia finirono 
col costituire egualmente, per ciascuna, una via di avvicinamento a quella 
moderna cultura europea, che andava ormai acquistando tratti univoci. 
Gli influssi che, per queste diverse vie, più contarono, furono, come è noto, 
quelli derivati dalla possibilità, che si ebbe a Ginevra, di seguire più dav- 
vicino l'evoluzione culturale della Francia, o dall’assorbimento, che av- 
venne nei cantoni riformati di lingua francese, della cultura apportata dai 
rifugiati dopo l’editto di Nantes; mentre particolari legami si erano allac- 
ciati e furono via via sviluppati, nei cantoni riformati sia di lingua fran- 
cese che di lingua tedesca, con il mondo culturale prima dell'Olanda rifor- 
mata o arminiana e, specie dopo la «gloriosa rivoluzione », con quello 
dell'Inghilterra anglicana (e puritana, ma soprattutto latitudinaria); 
intanto, via via che si attenuavano le più rigide chiusure religiose e dogma- 
tiche del primo periodo della riforma, i cantoni riformati di lingua tedesca 
intensificarono i propri contatti con la Germania, anche luterana, soprat- 
tutto con la sua cultura e i suoi prevalenti indirizzi teologici, finchè, a metà 
Settecento, si potè avvertire più sensibilmente l’influsso culturale del grande 
centro di Gottinga, di quella « Georgia Augusta » dove andarono a studiare 
non pochi giovani patrizi (per esempio basileesi e bernesi, come Isaak 
Iselin e Vincent Berhard Tscharner) (1). 

Ma qui non importa tanto sottolineare come, in questo modo, le sin- 
gole città avessero conosciuto una sensibile evoluzione culturale, quanto 
piuttosto riconoscere come, per le diverse vie, si fosse giunti a punti d’ap- 
prodo fra loro non molto distanti: nei settori più avanzati dei ceti colti, 
almeno, si era finito per assorbire, per linee non coincidenti, ma per lo più 
parallele, un clima culturale ed una tematica ideale, che permetteva di 
riconoscersi ed incontrarsi e concordare da città a città. E, prima di tutto, 
ci si era riconosciuti sul terreno della formazione religiosa: poichè, se da 
un lato molte delle originali chiusure avevano dovuto subire importanti 
incrinature sotto l’urgere di influssi esterni (quello dei rifugiati soprattutto) 
e di gravi tensioni interne (in particolare il pietismo), dall'altro da ogni 
lato dell'Europa a cui si guardava venivano incoraggiate le tendenze a 





(1) Sull’importanza dell’influsso esercitato dalla nuova Università « Georgia 
Augusta » di Gottinga, prima di tutto sul pensiero religioso tedesco, in una direzione 
antidogmatica e tollerante, v. C. ANTONI, La lotta contro la ragione, Firenze 1942, 
PP. 99-112. 
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combattere la « vecchia ortodossia » e a superare la rigidità della « formula 
consensus » imposta intorno alla metà del ’600. Si erano così incontrati, 
nel favorire l’evoluzione verso una più larga e tollerante «teologia ra- 
zionale », agli inizi del '700, i Turrettini, gli Ostervald, i Werenfels, i Brei- 
tinger (1), favorendo la costituzione di un nuovo ceto di pastori e di un 
largo ambiente di persone colte, aderenti ormai ad un tipo di cristianesimo 
antidogmatico, fortemente semplificato, i cui presupposti erano raggiunti 
con gli strumenti della ragione naturale. Ma è ancor più importante rico- 
noscere come questo tipo di razionalismo «moderno », che si assorbiva 
nell’ambito di una tradizione religiosa in isviluppo, non potesse non pe- 
netrare accompagnato da tutte quelle altre tendenze di pensiero che, 
anche a livello europeo, erano il complemento necessario (lì, anzi, il presup- 
posto) di simile evoluzione religiosa; sicchè, via via che si affermava la 
«teologia razionale », sempre più nelle classi colte ci si avvicinava alle 
altre forme del pensiero europeo contemporaneo, se ne assorbivano le 
principali tendenze politiche, filosofiche e i più recenti sviluppi di pensiero 
scientifico. La tendenza razionalistica e «moderna », sviluppatasi paral- 
lelamente e contemporaneamente nelle due direzioni religiosa e culturale- 
scientifica, finì per caratterizzare la cultura «svizzera » nella prima metà 
del secolo; e se, nella seconda direzione, si affermarono anche personalità 
di primo piano, note ed ammirate in tutta Europa (Burlamaqui da un 
lato, Haller, Bonnet, i Bernouilli da un altro), interessa di più rilevare 
come esse rappresentassero poi un orientamento presente, ad un livello 
di diffusione della cultura, nella più larga parte dei ceti colti « svizzeri » (2), 


(1) Sulle vicende religiose nella Confederazione, v. soprattutto P. WERNLE, 
Der Schweizerische Protestantismus im XVIII Jahrhundert, voll. 3, Tiibingen 1924- 
1926 e H. VUILLEUMIER, Histoire de l’Eglise veformée du Pays de Vaud sous le végime 
bernois, voll. 4, Lausanne 1933. 

(2) L'uso dell’aggettivo «svizzero » può apparire dunque, a questo punto, giu- 
stificato, se, tenendo conto di quanto sopra detto, si riconosca che ormai, nelle diverse 
città, negli ambienti colti, si parlava un linguaggio per molti aspetti simile, si era 
sensibili ad una problematica comune, si discuteva e si affrontava più o meno la 
stessa tematica con armi e strumenti culturali non poi tanto dissimili. Ma, soprat- 
tutto, proprio nel sec. XVIII, si fece strada anche /a consapevolezza di questa comu- 
nanza di cultura, sorta sul terreno della « ortodossia razionale » o « liberale » e della 
partecipazione alle tendenze della cultura « moderna »: si giunse a voler rivalutare 
l'apporto « svizzero » alla cultura europea contemporanea e difendere la fisionomia 
peculiare di una cultura « svizzera »). Assai bene Seigneux de Correvon può rappresen - 
tare questo modo di affermarsi, già nella prima metà del Settecento, di una coscienza 
(letteraria o culturale) nazionale (P. NORDMANN, Gabriel Seigneux de Correvon, ein 
schweizerischer Kosmopolit (1695-1775), Firenze 1947, pp. 60-62, 83 ss., 89). Non 
interessa qui, comunque, svolgere questo tema, nè stabilirne la relazione con la con- 
temporanea tendenza di pensiero (questa ‘più studiata), che contribuì così efficace- 
mente a elaborare le prime forme della «idea di nazione » (v. ora F. CHAaBOD, L'idea 


IO. 
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soprattutto per quella loro caratteristica di perseguire un incremento delle 
conoscenze scientifiche e una spregiudicata ricerca intorno al mondo umano 
e naturale in armonia con i presupposti religiosi di un cristianesimo for- 
temente semplificato e razionalizzato. 

Tuttavia, in un largo settore di quei ceti colti, che avevano conosciuto 
una evoluzione culturale del tipo qui brevemente accennato, si deve rile- 
vare, nel corso del secolo, anche un’altra tendenza: una particolare sensi- 
bilità al motivo della virtà. Era, anche questo senza dubbio, un motivo 
largamente diffuso nella cultura europea contemporanea, che lo discuteva 
tuttavia sulla base di impostazioni diverse, riprendendo (al di là del puro 
nominalismo di origine hobbesiana, che ricomparirà, collegandosi il più delle 
volte con il filone epicureo delle filosofie del Seicento, negli scritti di un Man- 
deville e sarà tradotto in radicale utilitarismo da Helvétius) sia le più 
antiche formulazioni stoiche, sia le nuove e largamente conosciute posi- 
zioni (di tipo platonico) dello Shaftesbury. Ma non si può non rilevare come, 
da parte di molte personalità colte della Confederazione, su questo motivo 
non solo si ritornasse con particolare insistenza, ma anche si tendesse a 
darne una interpretazione che, sebbene anch’essa non nuova a livello euro- 
peo, si tradurrà qui in una visione assai più coerente. Da questo punto di 
vista non interessa tanto ricordare le posizioni, culturalmente abbastanza 
complesse di un Muralt o del primo Haller (1), quanto tener presenti alcune 
loro caratteristiche formulazioni e il modo, in particolare, in cui esse 
poterono essere sentite ed interpretate negli ambienti colti di cui si diceva. 

Nelle Lettres sur les Anglois et les Francois, uscite anonime nel 1725, 
il confronto fra i due popoli era condotto sulla base di una valutazione 
positiva dei tratti politici e religiosi di quello, che era da poco uscito dalla 
« gloriosa rivoluzione »;} ma, soprattutto, la /4bertà inglese era apprezzata 


di nazione, Bari 1961, pp. 11-23). Ci sembra, comunque, indubbio, che questo secondo 
motivo vada però posto anche in rapporto con l’altro, della particolare sensibilità 
per il tema della virtù, di cui si dirà più avanti. Varrà piuttosto la pena sottolineare 
come il processo di avvicinamento e di costituzione di un clima culturale « svizzero » 
faccia tutt'uno con un processo di allargamento degli orizzonti culturali tradizionali, 
di apertura verso l'Europa, da cui è alimentato, anzi provocato come inevitabile 
conseguenza. Da questo punto di vista le prime forme di « patriottismo » svizzero 
non appaiono tanto come una chiusura nei riguardi del mondo europeo circostante, 
quanto piuttosto come una tendenza all'allargamento delle sfere culturali tradizio- 
nali e locali, un uscire dai particolarismi di tradizioni linguistiche, religiose, canto- 
nali, verso il riconoscimento di un linguaggio e di una formazione comune, costitui- 
tisi in stretto rapporto con la cultura « moderna » europea contemporanea. 

(1) Dal punto di vista della pura «storia delle idee », gli scrittori svizzeri del 
‘700 sono stati studiati, come è noto, da C. AxTONI, La lotta contro la ragione, cit. 
(a proposito del quale valgono sempre le giuste osservazioni di D. CANTIMORI, A p- 
punti sullo storicismo, ora in Studi di storia, Torino 1959, pp. 5-45). 
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per 1 suoi riflessi sui costumi, come garanzia di sincerità e condizione di una 
morale schietta e semplice. Così la condanna dei francesi era pronunciata 
sulla base di un esame delle caratteristiche della loro cultura e soprattutto 
dei loro costumi: il lusso, la mollezza, la corruzione e quindi l’insincerità 
e la mancanza di schiettezza nella vita erano giudicati dal punto di vista 
di una virtà, che, se era sentita in termini di « stoicismo », veniva poi iden- 
tificata colla semplicità dei vecchi tempi, con quelle «pudeur», «modestie », 
« droiture », « franchise », « fermeté », per cui gli antichi svizzeri erano stati 
«merveilleusement simples e grossiers »; esse avrebbero tuttora potuto 
essere conservate e valorizzate in un paese piccolo e raccolto, sparso di 
montagne, il cui povero suolo imponeva lavoro e parsimonia, naturali 
condizioni della virtù e quindi della felicità (1). Al di là dei loro presupposti 
morali e religiosi e della personale esperienza, alla fine pietista e « separa- 
tista », di Beat Ludwig von Muralt, furono questi temi che ebbero parti- 
colare risonanza nel mondo svizzero (e non a caso furono presenti al Rous- 
seau della Nouvelle Héloîse) (2). Altrettanto è da dirsi del poema Die Alpen 
di Albrecht von Haller; anche qui, sulla base di uno stoicismo assai più 
conseguente (che affrontava il problema della virtù e della felicità del- 
l'uomo al di fuori di ogni riferimento ai presupposti della caduta e della 
grazia), si contrapponeva radicalmente alla civiltà corruttrice uno « stato 
di natura » ritrovato nelle montagne della Svizzera e alla « politesse des 
villes » l'ignoranza della gente semplice, idealizzando il «rude monta- 
naro ... che, in mezzo ai suoi pascoli, cibandosi di latte e formaggi, gode 
della pace e della libertà » (3). 

Se questi testi furono largamente presenti nella educazione delle nuove 
generazioni e se i motivi qui ricordati poterono acquistare notevole diffu- 
sione, ciò va ricondotto ai processi reali, che avvenivano nel paese. Non a 
caso la critica della corruzione francese, della « politesse », delle mode e 
dei costumi della società impersonata da Luigi XIV, era cominciata, come 
anche in molti paesi di lingua tedesca, a partire dalla fine del ’600, come 
giustificazione ideologica della resistenza alla politica di egemonia europea 
del « Re Sole ». In Svizzera, poi, la polemica contro i costumi troppo 
«liberi », contro la mancanza di modestia soprattutto da parte delle donne 
(con corredo di ammonimenti autorevoli e di ordinanze contro il lusso) era 
scoppiata anche in seguito all’accoglimento dei rifugiati francesi, i quali, 


(1) Sul Muralt, v. in particolare G. C. RoscionI, Beat Ludwig von Muralt e la 
ricerca dell’umano, Roma 1961. Per i nostri riferimenti, v. soprattutto PP. 39-40 e 48-49. 

(2) Cfr. P. M. Masson, La religion de Jean - Jacques Rousseau, Paris 1916; A. 
FERRAZZINI, Béat de Muralt et Jean - Jacques Rousseau, La Neuveville 1951; e G. C. 
RoScIONI, cit., pp. 133-135 e n. 83 a p. 133. 

(3) C. ANTONI, cit., pp. 16-18. Più recente, G. TONELLI, Poesia pensiero in 
Albrecht von Haller, Torino 1961. 
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con le loro famiglie, avevano portato l’esempio (e il gusto) di costumi meno 
severi di quelli tradizionali. Ma soprattutto le discussioni, alimentate dagli 
oppositori di Luigi XIV e dei gruppi dirigenti locali infeudati alla Francia, 
sulla opportunità di abolire la pratica del servizio militare all’estero e di 
rinunciare alle « capitolazioni », finirono coll’essere condotte con gli stessi 
argomenti, insistendo sulla necessità di abolire un veicolo di «corruzione »: 
poichè le lunghe permanenze all’estero divenivano occasione alla introdu- 
zione nel paese non solo di forme di cultura e di una mentalità troppo lon- 
tane dalla tradizionale ortodossia, ma anche di abitudini di vita troppo libere. 

Si può certamente ammettere che, per queste due vie, si fosse favorita 
con l'esempio l’evoluzione dei costumi, soprattutto fra le classi più elevate; 
che anche di qui fosse derivata quella maggiore attenzione ai mutamenti 
delle mode, o quell’abitudine delle «conversazioni » e di riunioni sociali 
più franche e spregiudicate, che molti criticavano. Ma, ovviamente, questi 
fenomeni si possono spiegare solo se ci si riferisce ad una contemporanea 
evoluzione della società, soprattutto nelle principali città svizzere; il fatto 
è che queste andavano ormai aprendosi non soltanto alla cultura europea 
contemporanea, ma anche, più in generale, alla « civiltà » europea. 

Nell’età moderna, in Europa, la circolazione delle merci e dei capitali 
promuoveva e favoriva la circolazione delle idee; ed anche le principali 
città svizzere erano state attratte nell’ambito dell'uno e dell’altro movi- 
mento. Le forze economiche dei paesi più progrediti da tempo premevano 
anche nella loro direzione, sicchè spinte convergenti, soprattutto dal- 
l'esterno, ma anche dall’interno del paese, avevano stimolato l'apertura 
della società svizzera al mondo europeo circostante, che era, prima di 
tutto, mondo di traffici e di spostamenti di capitali. Ne era derivata una 
sempre più accentuata intensificazione della attività economica, che provo- 
cava un lento e graduale, ma non meno avvertito, avanzamento dei ceti 
borghesi e la evoluzione in senso «borghese » delle vecchie aristocrazie. 

Questa evoluzione sociale, se era senza dubbio la condizione della 
evoluzione culturale « moderna » già ricordata, era però, contemporanea- 
mente, anche la causa di un mutamento, più in generale, della mentalità 
e delle abitudini di vita, insomma di quella evoluzione dei costumi, che 
molti, considerandola «corruzione », paventavano. 

A tutto questo si era presto contrapposta la virtà; sicchè, all’inizio, 
questo termine in realtà sottintendeva la difesa di una interpretazione 
chiusa e dogmatica della religione di Stato e insieme di quella concezione 
della vita che, con estremo rigorismo, nei cantoni riformati della Confe- 
derazione, si era da questa ricavata; ma anche, in sostanza, un tipo di 
morale confacente alle abitudini di vita di una società statica. Tuttavia, 
sebbene questa polemica avesse avuto all’inizio un significato conserva- 
tore, la sensibilità, che di qui derivò nei ceti colti, per il tema della virtà, 
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sia nella sua accezione religiosa sia in quella morale (cristiana e stoica), 
assunse presto un diverso significato, 

Certo sarebbe arbitrario rovesciare le posizioni e identificare l’esal- 
tazione di una religiosità più sentita e di costumi semplici e sobri, rical- 
cati sull’« autarchia », con una morale « borghese » (e pertanto socialmente 
e politicamente progressista), identificando la «corruzione » francese con 
i costumi aristocratici in generale (1); e, prima di tutto, perchè la virtù 
da difendere si identificava semmai con i costumi di un'antica borghesia, 
corporativa e cittadina, concepita staticamente, prima o al di fuori delle 
linee di sviluppo della società mercantile moderna. D'altra parte, se la 
« politesse » e il lusso erano originariamente diffusi fra le classi aristocra- 
tiche, è anche vero che, in una società in evoluzione, all’avanzamento di 
nuovi ceti sociali corrisponde inevitabilmente l'assorbimento, da parte di 
questi, di costumi e modi di vita prima caratteristici soltanto dei ceti 
privilegiati; ed infine, non va dimenticato che la difesa della wirt&à non si 
esprimeva soltanto nella condanna dei costumi dell’« honnéte homme », 
ma, più in generale, nel rifiuto di molte altre abitudini di vita, proprie 
anche di ceti economicamente attivi, che si arricchivano e ricavavano dalla 
ricchezza la tendenza a cercare nuovi agi. Sicchè, in questa tendenza, va 
piuttosto riconosciuta l’espressione di un senso d’inquietudine, che pren- 
deva molti uomini colti, alla vista delle contraddizioni, che si aprivano 
nella loro società: un tentativo di fissare un ideale di vita capace, se dif- 
fuso e osservato, di garantirne un migliore equilibrio, da parte di personalità 
cui, come sempre accade, non basta la cultura per riconoscere le linee di 
sviluppo realmente presenti nella società e il loro possibile esito, incapaci, 
dunque, di formulare altrimenti un realistico programma. 

È comprensibile, dunque, che coloro stessi, i quali sul piano della cul- 
tura partecipavano al movimento di apertura europea del proprio paese, 
fossero poi preoccupati del corrispondente fenomeno di evoluzione sociale. 
Essi avvertivano bene come questo creasse tensioni, alla lunga difficilmente 
controllabili, in quelle vecchie società; poichè non solo nelle città si apri 
vano contraddizioni all’interno dei gruppi aristocratici dominanti e si 
avvertiva a poco a poco il premere della media e della piccola borghesia 
(e ne nascevano, in più casi, i grossi problemi dei rapporti fra « négatifs » 
e «réprésentants » da un lato e fra questi e « natifs et habitants » dall’altro), 
ma anche sempre più difficile sembrava mantenere quel duro e patriarcale 
equilibrio, che le classi dominanti avevano imposto ai villaggi e alle comu- 
nità di campagna, attraverso il sistema «dispotico » dei baliaggi. 





(1) È quanto tende a fare G. C. RoscionI, discutendo della morale di Muralt 
e insistendo sulla tendenza anti-aristocratica della sua polemica (op. cit., pp. 73 Ss. 
e 145 SS.). 
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Ma, nell’incapacità di riconoscere il rapporto diretto, che pur vi era, 
fra la evoluzione culturale « moderna », alla quale si partecipava, e quella 
evoluzione sociale, che determinava una rapida trasformazione del modo 
di vita, si finiva per considerare causa quello che era invece soltanto una 
conseguenza; e ci si preoccupava della diffusione dei nuovi costumi, pen- 
sando di arginare le trasformazioni in atto, rivalutando un tipo di vita, e 
quindi una moralità, più sane e più conformi all'equilibrio che si vedeva 
in pericolo. Di qui nasceva la idealizzazione di condizioni di vita più anti- 
che e tradizionali, il mito degli « uomini alpini », della sanità dei pastori 
delle montagne o della frugalità, pace e libertà dei coltivatori della cam- 
pagna, concepiti gli uni e gli altri del tutto al di fuori delle correnti più 
impetuose del mondo mercantile contemporaneo. 

Insomma, quello che fu abbastanza tipicamente «svizzero » nella cul- 
tura del settecento, fu, prima di tutto, la tendenza non solo a collegare 
virtù e natura, ma a sostituire poi a questo secondo termine la idealizza- 
zione di una condizione di vita, quella di pastori o di coltivatori dei campi, 
che erano anche gli « antichi svizzeri », i «nostri antenati »; e, in secondo 
luogo, a dare al primo termine, sebbene definito in direzione sufficiente- 
mente stoica, una coloritura più accentuatamente religiosa. Sicchè una 
concezione « autarchica » della virtù, mentre da un lato veniva tradotta 
nella rappresentazione idillica di concrete condizioni sociali, dall’altro 
veniva ricondotta nell’ambito della rivalutazione della morale evangelica. 

In effetti, la « semplificazione » del cristianesimo, a cui si era giunti, 
poteva sembrare soltanto drastica riduzione se si guardava al punto di 
partenza delle complesse impostazioni dottrinali (ma insieme delle com- 
plicate discussioni scolastiche), che avevano accompagnato il dogmatismo 
della vecchia ortodossia e l’autoritarismo della Chiesa di Stato. Essa tut- 
tavia aveva fatto alla fine affiorare, come centro della ispirazione cristiana 
(e condizione di riavvicinamento fra tutte le confessioni), prima di ogni 
altra cosa la direzione morale dell’insegnamento del Cristo e la validità 
soprattutto di un modo di vita in vista della salvazione; e se ad un tale 
esito aveva contribuito principalmente la problematica e la ribellione 
pietista, a simili conclusioni giungeva alla fine, per quanto partisse da 
impostazioni più chiaramente razionaliste, anche la nuova «ortodossia 
razionale ». La riduzione del Cristianesimo ad una sua componente prin- 
cipale, all’insegnamento morale del Cristo, diveniva così non solo una 
condizione di una più « moderna » cultura; ora si poteva mettere l'accento 
sulle varie componenti della virtù cristiana, per identificarla con la esal- 
tazione di quei sani e semplici costumi, che si volevano ristabilire in fun- 
zione di un equilibrio sociale. 

D'altra parte questo motivo, su cui si andava insistendo, di una virtù 
cristiana insieme ed autarchica e radicata in una condizione sociale, veniva 


lin 
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fissato per contrapporre i costumi «svizzeri » alla « politesse », alla mol- 
lezza, alla corruzione di altri paesi; era già, questa, una forma di « patriot- 
tismo » e si accompagnava a quell’incipiente coscienza (letteraria) nazio- 
nale, di cui si è detto. 

Non a caso, tutti gli elementi, fin qui sottolineati, potrebbero ritro- 
varsi proprio in Seigneux de Correvon, uomo di larga cultura, da ricor- 
darsi qui non tanto per la profondità dell’apporto personale di idee, quanto 
per il largo interesse dimostrato, nel corso di tutta la sua vita, per tante 
manifestazioni culturali contemporanee e dunque significativo esempio 
del tipo di orientamenti prevalenti in una importante frazione colta delle 
classi dirigenti svizzere in questo periodo. Come si avrà occasione di rile- 
vare più avanti, contò molto, nel suo modo di pensare, il tipo di formazione 
religiosa, che aveva avuto: dall’msegnamento del Turrettini a Ginevra e 
soprattutto dai rapporti stabiliti e mantenuti con il contemporaneo lati- 
tudinarismo inglese, Seigneux aveva ricavato un tipo di «cristianesimo 
ragionevole », che lo induceva ad atteggiamenti di larga tolleranza reli- 
giosa e di pratico «irenismo ». Ma proprio questa era per lui la condizione 
per un rilancio del « vero cristianesimo » e di una difesa attiva della reli- 
giosità fra gli uomini. 

Ora già è significativo che, su questa base, egli apprezzasse soprattutto 
Gessner per i « plaisirs sensés et réligieux qu'il nous à donné » (1); in effetti 
negli /dyllen di questi non si ritrovava soltanto la conciliazione dell’amore 
e della virtù, nella idealizzazione di semplici pastori viventi in uno stato 
di natura morbidamente e malinconicamente cristianizzato, ma anche la 
interpretazione della virtù nel senso di costumi sani e semplici, conseguenza 
di una vita laboriosa ma felice e libera, quale potevano vivere anche i 
pastori delle Alpi svizzere e, se era meno concepibile nel tempo presente, 
era stata certamente possibile in età più antica (2). Del resto, fin da trenta 
anni prima, Seigneux aveva letto in questa chiave (presentandola ai lettori 
della « Bibliothèque italique ») la grande opera di Beat Ludwig von Muralt 
appena uscita: « En effet, il eùt été infinement à désirer pour nous Suisses, 
que M. Muralt a surtout en vue, qu’ils ne fussent pas allés chercher avec 


(1) P. NORDMANN, cit., p. 55. 

(2) Cfr. L. MittNER, Storia della letteratura tedesca dal pietismo al romanticismo 
(1700-1820), Torino 1964, pp. 136-139 e soprattutto p. 138 n. 7. Ma v. anche la let- 
tera di Gessner a Gleim (cit. da C. ANTONI, p. 16, n. 2, ricollegando questi motivi a 
Die Alpen): « In un paese dove un illustre signor conte o un grazioso signor barone 
riduce il contadino a povero schiavo, questi è più meschino e più spregevole che 
da noi, dove la libertà fa di lui un bravo uomo, che pensa meglio; ed io mi affidai di 
trovare sulle nostre Alpi dei pastori, come Teocrito al suo tempo, ai quali occorreva 


toglier poco e prestar poco per formarli per l’ecloga ». 
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tant de peine et de dépense le tombeau de leur ancienne simplicità » (1). 
Ed aveva unito la sua voce a quella di coloro che condannavano il servizio 
militare all’estero, in quanto veicolo all'introduzione del lusso e di una 
eccessiva spregiudicatezza dei costumi, fino al libertinaggio. Da questi 
orientamenti nasceva in lui l’elogio dell’agricoltura: la vita agricola, come 
condizione «originaria » della Svizzera (la più vicina allo «stato di natura»), 
veniva difesa non sul piano dell’attività economica e dell'apporto alla 
produzione della ricchezza, ma piuttosto su quello della considerazione 
di un equilibrio sociale e come base di un costume, dove l'innocenza, la 
semplicità, la virtù, un'immediata e spontanea religiosità garantivano 
dalla mollezza e da ogni altro vizio moderno, secondo quella tematica, 
che troverà alla fine la sua classica formulazione nell’operetta di Hans 
Kaspar Hirzel. Già nel 1734 Seigneux invitava ad applicarsi all'agricol- 
tura «ne fùt-ce que pour faire diversion au luxe et à la mollesse que les 
francois ont déjà glissés parmi nous» e nel 1740 scriveva nel « Mercure 
de Neuchtel »: « Je conviens avec vous, Monsieur, que l’on rendrait un 
grand service à ses compatriotes, si l’on pouvait ramener leur coeur à des 
plaisirs qui sont le véritable aliment de l’innocence et de la simplicité. 
Je ne sais ce qui serait plus capable de faire diversion au jeu, au luxe, aux 
conversations frivoles et à bien de vices que la dissipation favorise, si 
ce n’est les plaisirs raisonnables de l’agriculture et du jardinage » (2). 
Contrapponendo alla «corruzione » francese una condizione di vita 
più vicina al carattere originale della società svizzera, Seigneux era consa- 
pevole di formulare un programma (meglio, un mito) « patriottico ». In 
effetti, non solo egli parlava ormai di «notre Suisse », «notre nation », 
«notre commune patrie » (3), ma anche riconosceva che anch'egli lavorava 
in piccolo per il suo paese come Bodmer e Hirzel, in grande, lavoravano 
a Zurigo « pour le bien, le lustre et l’union intimes des vrais patriotes » (4). 
In effetti, proprio Bodmer aveva orientato la sua attività di studioso 
e pubblicista e ancor più quella di insegnante di « storia patria » al Caro- 
linum di Zurigo nel senso di riassumere in una concezione « patriottica » 
tutti quei motivi, che avevano accompagnato finora in Svizzera la discus- 
sione sul tema della virtù. Più che le sue discussioni estetiche e le sue pole- 
miche con Gottsched (5), fu questo aspetto del suo pensiero, che influì 


(1) P. NORDMANN, cit., p. 88 in nota. 

(2) P. NORDMANN, cit., p. 81 e n. 

(3) P. NORDMANN, cit., pp. 83 e ss. Cfr. sopra, n. 2 di pp. 145-140. 
(4) P. NORDMANN, cit., p. $9. 


(5) V.ora R. BoLDINI, Gian Giacomo Bodmer e Pietro di Calepio. Incontro della «scuo- 
la svizzera» con il pensiero estetico italiano, Milano 1953; ma cfr. B. Croce, L'efficacia 
dell'estetica italiana sulle ovigini dell’estetica tedesca, in Problemi di estetica e contributi 


all'estetica italiana, Bari 1940, 3% ed., pp. 371-380; e M. FUBINI, rec. al volume del Bol- 
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su tutto un gruppo di giovani zurighesi e su molti altri giovani colti sviz- 
zeri intorno alla metà del secolo. Quella concezione non era senza adden- 
tellati con il suo modo di considerare la poesia, ricavato dalla ammirazione 
per Milton, cantore di libertà repubblicana, e tradotto nella esaltazione del 
poeta rivelatore di verità morali e politiche, educatore del popolo. Ma era 
poi alla ricostruzione della vita di questo popolo, che egli veniva rivolgendo 
la sua attività di «storico », concepita, sia pure con i metodi appresi alla 
scuola della grande tradizione erudita settecentesca, come «rievocazione 
patriottica dei vecchi costumi svizzeri ». Ammiratore, anche lui, di Muralt 
e di Haller, identificava questi costumi con la « naiîveté » e la « simplicité », 
contrapposte di nuovo alla « corruzione » francese; e, per quel che riguardava 
la Svizzera, li ritrovava alle origini della storia della Confederazione: « L’an- 
tica Svizzera rappresentava per lui un’oasi di vita severamente semplice 
e libera, di ‘naturale’ bontà, che conveniva rievocare nella sua ‘ pu- 
rezza’ » (1). Conforme alla tradizione fin qui esaminata, il motivo della 
virtù ricompariva come espressione delle condizioni di vita di semplici, 
rozzi, ma liberi e felici agricoltori (2); c tuttavia, questa concezione «pa- 
triottica » della virtù, attraverso l'esaltazione di una condizione di vita 
e di costumi, che si trovavano alle origini della Confederazione, acquistava 
una più precisa accentuazione politica (di programma o di mito politico) 
poichè rivendicava la validità, di contro alla involuzione aristocratica 
della maggior parte delle repubbliche svizzere, di una originaria costitu- 
zione, agricolo-borghese, più schiettamente « democratica ». È questa accen- 
tuazione, borghese e « democratica », che Bodmer portò in quella tradi- 
zionale concezione della virtù, alla quale si riallacciava, sicchè il suo « pa- 
triottismo », a differenza di quello di Seigneux, poteva essere inteso in una 
direzione più immediatamente politica e ispirare, nei suoi giovani allievi, 
atteggiamenti «democratici» radicaleggianti, favorevoli alle rivendica- 
zioni dei «réprésentants » contro i « négatifs ». Era questo, insomma, quel 
mito «repubblicano », che anche Winckelmann assorbì a Zurigo, proprio 
attraverso rapporti diretti con più di un giovane allievo di Bodmer, da 
Gessner, a Fiissli e a Usteri (3). 





dini, in «Giornale storico della letteratura italiana », 1956, pp. 621-628. Un interes- 
sante giudizio di Bodmer sul Newtonianesimo per le dame di Algarotti è ricordato da 
M. FuBinI (Commemorazione di Francesco Algarotti nel TI Centenario della morte, estr. 
da «Atti dell'Istituto Veneto di Scienze, Lettere ed Arti», 1964-65, t. CKXIII, p. 2). 

(1) C. ANTONI, cit., p. 34. 

(2) C. ANTONI, cit., p. 34: « Ma questa idea della coincidenza di gloria e di sem- 
plicità naturale, di nobiltà di costumi e di primitività contadinesca, non poteva 
costituire il criterio unitario di una storiografia ». 

(3) C. ANTONI, cit., pp. 40-41 e in nota. Proprio utilizzando due sue lettere, una 
a Fiissli del 1758 ed una a Usteri del 1766, l’Antoni ha potuto dire di Winckelmann: 
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È da pensare che, a confermare questo tipo di patriottismo repubbli- 
cano alimentato dal mito delle condizioni originarie di vita della Confede- 
razione e delle sue prime costituzioni, abbia contribuito non poco anche 
la lettura del Montesquieu, il cui Esprit des lors era stato stampato la prima 
volta proprio a Ginevra; qui, infatti, si potevano trovare le pagine che 
descrivevano i tratti della repubblica, fondata sulla virtà ec su di un cqui- 
librio sociale, assicurato da armonici rapporti fra l’attività artigiana cit- 
tadina e la coltivazione dei campi da parte di numerosi piccoli proprietari. 

Tuttavia, nonostante questa accentuazione politica, si rimaneva nella 
maggior parte dei casi ancora una volta sul terreno della espressione di 
un disagio e di una preoccupazione, cui si reagiva attraverso la idealizza- 
zione del passato: mito politico, dunque, e non ancora programma politico 
capace di incidere nella realtà del presente. 


2. — Intorno alla metà del settecento, nelle principali città (Berna, 
Ginevra, Zurigo, Basilea, Losanna) si potevano ormai riconoscere le con- 
seguenze di quella apertura al mondo europeo dei traffici e degli sposta- 
menti di capitali, della quale, come si è detto, da tempo si erano avvertiti 
i segni; quelle città andavano subendo una rapida trasformazione, in rela- 
zione all’intensificarsi dell’attività di una borghesia, che tendeva ad acqui- 
stare maggiore coscienza della propria posizione sociale e a gustare un tipo 
di vita più indipendente, più sensibile ai valori dell’attività economica e 
della ricchezza, più consapevole dell'importanza della libertà personale. 

Effetto di questa trasformazione erano senza dubbio anche i muta- 
menti, che avvenivano nei costumi dei cittadini: fenomeno, come si è 
visto, particolarmente avvertito in un ambiente, nel quale la tradizione 
politica aristocratica e nella sostanza oligarchica, accompagnata alla tra- 
dizione religiosa riformata, con una chiesa intimamente collegata al po- 
tere politico, tendevano ad imporre un controllo abbastanza stretto della 
vita sociale ed individuale e dunque una certa rigidità di costumi. A questa 
« corruzione », alla diffusione del « lusso », già si era reagito in più modi e, 
sul terreno culturale, vi si contrapponeva da molti una tipica sensibilità 
per il motivo della « virtù ». Ma non erano senza importanza, in quel parti- 
colare ambiente, le molte manifestazioni di vita sociale più libera e sciolta, 
ormai sempre più diffuse: le tendenze, specie fra i giovani, a partecipare 


«Durante l’intero suo soggiorno romano è stato in corrispondenza con una schiera 
di zurighesi, discepoli del Bodmer, ed a costoro non ha mai cessato di manifestare 
la sua ammirazione per la nazione svizzera con i termini ormai convenzionali tra i 
‘ patriotti ’: la Svizzera è la patria della virtù, dell'amicizia e della ragione ed è il 
paese dove si è mantenuto il seme della onestà e dove la libertà eleva lo spirito » 


(vi, p. 41). 
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a forme di vita associativa, capaci di permettere l'abbandono a rapporti 
di più spontanea amicizia e di più spregiudicata eguaglianza; la ricerca dei 
modi per organizzare attività di divertimento in comune o, preferibilmente, 
tipi di conversazione più larga; la diffusione dei caffè, degli incontri, specie 
serali, dove si beveva, si cantava e si danzava, fino alla scelta più consa- 
pevole di costituire circoli letterari e culturali o di partecipare, se possi- 
bile, a rappresentazioni teatrali (1) (Voltaire e D’Alembert videro bene, 
dunque, il significato che aveva la frequentazione del teatro, in quell’am- 
biente, come mezzo alla diffusione di abitudini di vita proprie di una so- 
cietà tendente a farsi sempre più laica e «terrena »). 

Correlativamente a questo movimento, là dove i problemi erano sen- 
titi attraverso la mediazione della cultura, cioè, per lo più, nell'ambiente 
della aristocrazia colta, si cominciava ad orientarsi verso una visione del 
mondo capace di tener conto di questa spinta: alla sempre più evidente 
« secolarizzazione » della vita, faceva qui riscontro un deciso orientamento 
verso la laicizzazione della cultura, in una direzione che sapesse assegnare 
un posto alle esigenze del tutto «terrene », che così impetuosamente si 
facevano sentire nei maggiori paesi europei ed andavano ormai afferman- 
dosi anche nei centri cittadini svizzeri. Così quella correlativa apertura, 
già da tempo iniziata, verso il pensiero europeo contemporaneo, acquistava 
ora una direzione più precisa, poichè importava ancora più evidentemente 
riferirsi a forme di cultura, che aiutassero a considerare e ad inquadrare 
in una prospettiva generale, umana e terrena, i nuovi valori. 

A livello europeo la nuova forma di cultura, che più adeguatamente 
rispecchiava queste precise esigenze era, ora, l’illuminismo; ed era questo 
il momento, nel quale ormai prendeva corpo la grossa iniziativa della 
Encvyclopédie e il gruppo degli enciclopedisti si presentava in faccia all’Eu- 
ropa colta ancora come gruppo omogeneo e guidato con unità di intenti. 
Così, anche fra le classi colte della Svizzera l’illuminismo si presentò, prin- 
cipalmente, come rifiuto di discussioni teologiche troppo complicate e di 
costruzioni metafisiche troppo ardite, ritenute in ogni caso conoscenze 
inutili, per contrapporre ad esse conoscenze utili e vantaggiose, ricavabili 
attraverso l'applicazione della ragione al mondo dell'esperienza: i risultati 
della scienza moderna erano ben conosciuti e positivamente valutati e 
dalla loro considerazione si ricavava l'apprezzamento in generale di una 
mentalità realistica, capace di affrontare e risolvere i problemi del presente, 
di diffondere una nuova educazione ed un modo di pensare « filosofico », 
in quanto produttivo di conoscenze applicabili al miglioramento della 
società e al promuovimento della felicità e del benessere. La consapevolezza 





(1) P. WERNLE, Der schweizevische Protestantismus im XVIII Jahrhunderi, IL, 
Tiibingen 1924, p. 45. 
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di vivere in un «secolo illuminato », nel quale la diffusione della nuova 
mentalità avrebbe potuto assicurare, attraverso la sua applicazione, un 
continuo progresso della vita sociale e civile, riecheggiava così la interpre- 
tazione voltairiana del rapporto fra avanzamento e diffusione della cultura 
e progressi nella vita economica e nella distribuzione della ricchezza, con 
la convinzione, che se ne ricavava, di una conseguente, inevitabile ed 
auspicabile intensificazione dei rapporti e dei legami sociali, di una ulte- 
riore diffusione di costumi più civili e raffinati, di una futura prevalenza 
di uno spirito di tolleranza e di ragionevole filantropia (1). 

Il mondo ecclesiastico protestante, in una sua larga parte, non aveva 
contrastato, nè avrebbe potuto farlo, la diffusione di queste concezioni. 
Già avviato da Turrettini, Ostervald, Werenfels, sotto l'influsso del moderno 
razionalismo, alla «ortodossia razionale », aveva imboccato una strada, 
lungo la quale era difficile fermarsi, sicchè, attraverso un continuo pro- 
cesso di abbandono di ogni contenuto dogmatico, per insistere soltanto 
sul valore dell’insegnamento morale cristiano liberato da ogni fondamento 
teologico ed autoritario (2), si poteva giungere ad un cristianesimo così 
«ragionevole», quale quello dei pastori «deisti» e «sociniani», che Voltaire 
e D’Alembert crederanno di riconoscere nella Ginevra degli anni ’50 (3). 

In questo mondo ecclesiastico, educato ad un Cristianesimo «razio- 
nale » ed andato spesso più oltre, al limite di una posizione soltanto deista, 
si poteva accettare la diffusione fra le classi colte dei laici della nuova men- 
talità illuministica, finendo anzi coll’assorbirne almeno alcuni motivi di 
apprezzamento dei valori naturali e « terreni », di cui esse si facevano por- 
tavoce. E, correlativamente, per la maggior parte di quei laici colti, l’ac- 
coglimento di un orientamento generale di pensiero di tipo illuministico 
era ritenuto non in contrasto con il mantenimento dell’adesione ad un 
Cristianesimo alquanto semplificato ed estenuato. Ai motivi « irreligiosi » 
impliciti nell’impostazione voltairiana, non si era prestato attenzione; 
anche qui, come in tanta parte d’Europa, di essi si era ormai inconsape- 





(1) Sulle caratteristiche generali dell’« ottimismo » illuministico in rapporto ad 
una mentalità realistica in generale, v. M. MIRRI, Considerazioni su «moderni » e 
illuministi, in « Critica storica »), 1963, pp. 301-327. 

(2) P. WERNLE, II, cit., p. 66. 

(3) « Genève n’est plus la cité de Calvin, il s'en faut de beaucoup; c'est un pays 
rempli de vrais philosophes. Le Christianisme raisonnable est la réligion de tous les 
ministres et l’adoration d’un Étre suprème, joint à la morale, est la réligion de presque 
tous les magistrats », Voltaire a Pierre Robert le Cornier de Cidéville, le 12 avr. 1756, 
in Voltaire's Correspondence edited by THEODORE BESTERMANN, XXIX, Genève 
1957, n. 6146, pp. 156-157 (cit. anche da J. St. Spink, Jean-Jacques Rousseau et Ge- 
nève, Paris 1934, p. 148; ivi, pp. 148-170, la questione dell’articolo Genève sull’Ency- 
clopédie). 
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voli o tutt'al più si ritenevano marginali e non essenziali. Non a caso la 
Svizzera fu il paese di quelle personalità di levatura europea che, come 
studiosi di scienze matematiche, fisiche e naturali, perseguivano indagini 
con una metodologia del tutto « moderna » (raggiungendo risultati di pri- 
maria importanza, in vista di possibili sistemazioni sempre più complete 
di interpretazioni della natura del tutto «iuxta propria principia ») e tut- 
tavia procedevano nel proprio lavoro accettando consapevolmente pre- 
messe cristiane, per quanto «ragionevoli » (1). 

Questa convinzione (o volontà) di conciliare la nuova mentalità con 
un minimo di concezioni religiose, indica le caratteristiche, ed i limiti, 
dell'illuminismo svizzero, che si riconosceva soprattutto nella versione 
moderata dell’enciclopedismo, quella di cui era massimo rappresentante 
D’Alembert. Sul piano culturale ciò comportava anche un minore distacco 
dalla tradizione razionalistica moderna che così largamente aveva influito 
fino allora, e dai centri tradizionali, olandesi, inglesi e del mondo prote- 
stante tedesco, ai quali si era sempre guardato; un atteggiamento, insomma, 
più vicino all’Aufhklirung e meno consapevole dell’elemento di rottura 
rappresentato dalla metodologia newtoniana assorbita nell’orientamento 
illuministico rispetto a quel razionalismo. 

Si potrebbero confermare queste osservazioni scorrendo le pubblica- 
zioni di questo periodo, e, forse la più rappresentativa di tutte, l’Estratto 
della letteratura europea pubblicato a Berna, a partire dal 1758, per inizia- 
tiva di Bartolomeo De Felice e sotto gli auspici di quella « Société Typo- 
graphique » che, con l’aiuto di Daniel Fellenberg, aveva voluto costituire 
Vincent Berhard Tscharner, il più colto, senza dubbio, ed il più impegnato 
di questi giovani patrizi (2). In questo periodico le opere, di cui si dava 
l’estratto o di cui si annunciava la stampa, erano per una buona parte 
quelle che uscivano nella capitale dei lumi, nè si perdevano occasioni per 
ricordare il grande significato dell’Eneyelopédie o per ripetere giudizi favo- 
revoli su Voltaire e D’Alembert; una larga parte vi avevano anche le pub- 
blicazioni inglesi e olandesi, e poi quelle provenienti dalle principali città 
tedesche, Gottinga e, soprattutto, Berlino e Lipsia, i due centri più «fran- 
cesizzati » e più vicini all’Aufk/irung. Ma basterà ricordare quanto accadde 
al bion De Felice quando uscì a Parigi il De l’esprit (un testo, che ci inte- 
ressa particolarmente, in relazione ai motivi, che ne trasfuse Beccaria 
nel De’ delitti e delle pene). Alla fine del 1758 ne fu pubblicato un lungo 


(1) G. SPINTI, Risorgimento e protestanti, Napoli 1956, pp. 29-30 (dove si accenna 
a Bonnet, Haller e Lavater). 


(2) E. MaccaBkz, F. B. de Felice et son Encyclopédie, Basel 1903. 
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estratto, ripreso e terminato agli inizi del 1759 (1). Tanta attenzione era 
dovuta all’entusiasmo, che il redattore aveva concepito per un’opera, 
della quale aveva avvertito immediatamente la direzione illuministica; 
più che le singole argomentazioni (e l'impostazione «radicale » di fondo), 
lo aveva convinto il metodo d’indagine e il risultato, che sembrava capace 
di assicurare il benessere della società e la felicità degli uomini (2). Sebbene 
non si nascondesse alcuni pericoli, di materialismo ed ateismo, che pote- 
vano ricavarsi da quel tipo di analisi, De Felice tendeva a sottovalutarli, 
limitandosi ad affermare la conciliabilità di quel radicale utilitarismo con 
una concezione religiosa cristiana e dando alla fine gran credito alla pub- 
blica ritrattazione, che Helvétius aveva fatto subito circolare e stampare (3). 
Ma egli era inconsapevolmente andato troppo al di là dei limiti, che erano 
e del periodico e del tipo di cultura illuministica diffusa in Svizzera; sic- 
chè, un anno dopo, iniziava un nuovo fascicolo con una dichiarazione 
assai significativa: « Quest'anno vogliamo dar principio al nostro Estratto 
da un’opera assai più vantaggiosa per la religione, di quello inavveduta- 
mente facemmo l’anno scorso » (4). Assai più cauto era stato, il nostro 





(1) Estratto della letteratura europea per l’anno MDCCLVIII, t. IV, Berna, a 
spese de' Novellisti Letterari, Estratto N, L’Esprit, p. 134 SS.; Estratto della letteratura 
euvopea per l’anno MDCCLIX, t. I, cit., Estratto I, L’Esprit, p. 5 ss. 

(2) « Dicano ciò che vogliono gli ammiratori di Des-Cartes, di Mallebranchio, 
di Locke, di Leibnizio; noi per questo non muterem certamente opinione, e prose- 
guiremo ostinati a credere, che nel ristabilimento delle scienze e arti, tutte, più 0 
meno, si sieno perfezionate: ma che la sola scienza dell'Uomo sia rimasta nelle antiche 
sue tenebre ... Ma ecco, che alla perfine l’illustre autore dell’opera, di cui impren- 
diamo a ragionare, ha rotto il ghiaccio, e comparisce il primo in una carriera affatto 
nuova, 0 da niun’altro fin’ora tentata, non che battuta, rintracciando la natura 
della nostr’'anima, delle nostre passioni, delle nostre virtù, de’ nostri vizi: dimostran- 
doci il tutto con una infinità di sperimenti ricavati da ogni età dell’uomo, da ogni 
nazione, e perciò esibendoci una specie di metafisica, o piuttosto di morale sperimen- 
tale. Un'opera di tal carattere, e di un sì gran vantaggio per l’uomo, merita tutta la 
nostra attenzione » (Estratto della letteratura europea per l'anno MDCCLVIII, +. 
IV, cit., pp. 134 € 135-36); « Quest’è un’opera, che all'umanità apporterà infallibil- 
mente un gran vantaggio, le somministrerà lumi tali, onde, volendo, possa sempre 
meglio conoscersi e nelle proprie azioni, specialmente morali, diriggersi » (Estratto 
della letteratura europea per l’anno MDCCLIX, t. I, cit., p. 36). 

(3) Estratto della letteratura europea per l'anno MDCCLVIII, t. IV, cit. pa- 
gine 169-170. 

(4) Estratto della letteratura europea per l’anno MDCCLX, t. I, Estratto I, Shan- 
deds Kraft til ... cioè la forza della verità per convincere gli atei e i deisti ..., del sign. 
Pontoppidan, D. di Teologia ..., Copenhagen 1758, p. 3. Ma nel t. II del 1759, impres- 
sionato dalle unanimi critiche sollevate dallo scritto di Helvétius, aveva già fatto 
la sua ritrattazione: « ... l'autore avrebbe potuto fare un miglior uso de’ suoi gran 
talenti, ed avere ancor più a cuore i principali principi della nostra sacrosanta reli- 
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giornalista, quando aveva dovuto esaminare le ours dissertations di 
Hume (1). 

Il periodico bernese, insomma, finì col seguire una linea, nella quale 
si dava sempre maggiore spazio ad opere di carattere religioso, sebbene 
la lotta contro libertini e deisti si accompagnasse alla difesa di un cristia- 
nesimo lontano da ogni dogmatismo e conciliato senza residui con i risul- 
tati della ragione naturale: per il resto si preferiva spesso esaminare scritti 
non pericolosi, perchè neutri. Semmai il redattore prestava particolare 
attenzione ad opere di carattere scientifico (storia naturale, biologia, medi- 
cina), qui con atteggiamenti sempre notevolmente «moderni », oppure 
agli scritti più recenti che dibattessero problemi economici in generale 
(dal Coyer, all’Am: des hommes, a Patullo) o le nuove questioni di tecnica 
agricola. 

Si comprende bene, così, come proprio a Berna, nel 1759, da questo 
tipo di orientamenti culturali si ricavasse lo stimolo a costituire la « Oeko- 
nomische Gesellschaft »; sorta per iniziativa di J. R. Tschiffeli, raccolse 
la collaborazione di uno scrittore enciclopedista e voltairiano come lo 
Schmidt D’Auenstein, ma soprattutto del pastore « deista » Elie Bertrand 
e del fratello di questi, Jean, pastore a Orbe, autore di una memoria, pre- 
miata e largamente poi diffusa in Europa (2). La società entrò subito in 
rapporti con il marchese di Mirabeau (3), mentre il maggiore dei fratelli 


gione. Noi confessiamo ingenuamente d’esserci ingannati ... » (Estratto della lette- 
ratura europea per l’anno MDCCLIN, t. II, cit., pp. 245-246). 

(1) Estratto della letteratura europea per l’anno MDCCLVIII, t. I, Estratto NIII, 
Fours dissertations ... cioè Quattro dissertazioni: I Sulla storia naturale della religione; 
II Sulle passioni; III Sulla tragedia; IV Sul principio del gusto, del sign. Hume, a 
Londra, 17506, p. 177: « La penna del sign. Hume è per l'Europa bastantemente cono- 
sciuta; onde non ricerca qui il nostro panegirico, parlando con assai maggiore elo- 
quenza il merito del loro autore i Saggi Politici e Morali, che ha la repubblica delle 
lettere ricevuti dal medesimo sign. Hume, di quello possa mai fare la nostra penna ... 
Però se con altr’occhio lo riguardiamo, non potremo a meno di non condannarlo, 
vedendosi quasi sempre intento a dare delle scosse a quella medesima religione, che 
stabilita ritrovasi nel suo paese. Per verità niun savio gl’invidierà la trista gloria 
di aver così ben saputo mascherare gl’inquieti, e sciocchi dubbi dello scetticismo, e 
condurre i meno cauti nelle tenebre dell’incredulità »; p. 183: « La seconda disser- 
tazione sulle passioni non è suscettibile di un estratto ... Contenendosi pertanto in 
questa dissertazione uno sfacciato materialismo, non abbisogna delle nostre rifles- 
sioni ). 

(2) J. BERTRAND, De l’esprit de la législation pour encourager l’agriculture, Berne 
1766. Sulla traduzione italiana, uscita a Firenze nel 1767, per cura di G. Pelli, v. 
Iluministi italiani, t. III, Riformatori lombardi, piemontesi e toscani, a cura di F. 
VENTURI, cit., p. 823 in nota. 

(3) Da poco conquistato alle teorie fisiocratiche di Quesnay, pubblicò nel 1759, 
nella V parte dell’Ami des hommes il suo Mémoire d la Société économique de Berne. 
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Tscharner, Niklaus Emanuel, che ne fu segretario dal 1761 al 1764, pub- 
blicava sull’organo di essa, il « Journal économique », dal 1762 al 1769, 
tutta una serie di prefazioni ad orientamento chiaramente fisiocratico (1); 
ed anche Iselin e Seigneux collaborarono a questa iniziativa, impegnandosi 
a costituire delle sezioni della Società nelle loro città (2). Insomma, fu 
questa la più rappresentativa espressione del movimento, di cui stiamo 
parlando, proprio perchè le personalità che vi si dedicarono, pur partendo 
da un orientamento generale di tipo illuministico, mostrarono subito di 
volerne ricavare, ed isolare, certi risultati pratici, più facilmente ricon- 
ducibili entro i limiti, che essi volevano accettare: sicchè preferirono valu- 
tare, delle «connaissances », soprattutto quelle, che fossero immediata- 
mente utilizzabili, mettendosi a discutere i problemi del promuovimento 
della vita economica e, per questa via, del miglioramento e del progresso 
della società civile. 

D'altra parte, a ribadire i limiti di questo illuminismo svizzero, con- 
correvano anche quella attenzione al motivo della virtù e quel tipo di 
« patriottismo », ai quali anche le nuove generazioni non erano insensi- 
bili. Proprio Vincent Bernhard Tscharner aveva cominciato a pubblicare, 
nel 1756, una MHistorie der Eidgenossen, nella quale, conforme all’insegna- 
mento del Bodmer, veniva ricostruita la storia della Confederazione, per 
sottolineare l'insegnamento politico e patriottico, che ne era ricavabile; 
in essa venivano esaltate le tradizioni di libertà di una mazione, che aveva 
saputo difendere la sua unità e le sue peculiari caratteristiche, nonostante 
le contraddizioni della propria costituzione e le pressioni dei vicini. La 
«nazione svizzera » poteva dunque mantenere unità, forza ed equilibrio 
interno riallacciandosi alle origini, ai costumi più antichi del suo popolo, 
e alle forme politiche fra democratiche ed aristocratiche, ma non certo 
sfacciatamente oligarchiche, nelle quali si era inizialmente organizzato. 
Che era quanto sottolineava, sebbene in forma troppo sciatta e leggera, anche 
il buon De Felice nella esposizione, che ne fece nell’Estratto della letteratura 
europea (3). Del resto, nella educazione di quanti si erano formati intorno 





(1) G. ToBLER, Niklaus Emanuel Tschavner. Fin Lebensfield, in « Neujahrsblatt 
herausgegeben vom historischen Verein der Kanton Bern fiir 1900», Bern 1899, p. 8 ss.; 
E. SrovNnE, Vincent Bernard de Tschavner 1728-1778. A Study of Swiss Culture in the 
Eighteenth Century, Friburgo 1954, pp. 123 e 130 ss. Sulla diffusione delle idee fisiocrati- 
che in Svizzera, dopo il lavoro di G. OncKEN (Der dltere Mirabeau und die @honomische 
Gesellschaft in Bern, Bern 1886) esiste ormai una abbastanza ampia letteratura. 

(2) U. Im Hor, Isaak Iselin. Sein Leben und die Entwicklung seines Denkens 
bis zur Abfassung der «Geschichte der Menschheit» von 1764. Erster Teil: Isaak Iselins 
Leben und Bildungsgang bis 1764, Basel 1947, p. 138; P. NORDMANN, cit., pp. 81-82. 


« Fra le altre storie però, la più degna di un'uomo che pensa, e pensa giusto, è, senza 
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agli anni ’50, aveva anche contato la conoscenza delle posizioni di Beat 
Ludwig von Muralt, conforme al tipo di lettura che delle Lettres sur les 
Arnglois et les Francois aveva già fatto Seigneux de Correvon, o l’esalta- 
zione, imposta dal primo Haller, degli uomini « alpini », « figli della natura » 
di una Svizzera ancora incorrotta; proprio V. B. Tscharner, per esempio, 
aveva apprezzato Die Alpen e si era preoccupato di procurarne una tradu- 
zione francese, per assicurarne una più larga diffusione. In quegli anni, 
motivi simili furono ripresi dal medico di Losanna, quel Tissot sufficiente- 
mente voltairiano ma anche amico di Seigneux e poi in rapporti con Rous- 
seau, il quale, nella introduzione all’Avis au peuple sur sa santé (un testo 
che fu particolarmente apprezzato e tenuto presente dal più celebre « cit- 
tadino di Ginevra »), aveva voluto anche lui insistere sulla perdita della 
«naturalità contadina » e quindi della «antica virtù » (1). Ma lo scritto, 
nel quale fu data la più tipica espressione a tutti i motivi, che erano venuti 
costituendo insieme questa «svizzera » rappresentazione della virtù, fu 
il Die Wirtschaft des philosophischen Bauers di Hans Kaspar Hirzel, pub- 
blicato appunto nel 1761; lo scrittore zurighese ne aveva combinato per- 
fettamente i fondamenti morali-cristiani con la impostazione stoico-sociale, 
esaltando nella figura di A/eznjogg il tipo di agricoltore indipendente, vicino 
alla natura, lavoratore, parsimonioso, lontano dai vizi e dal lusso, abi- 
tuato a costumi semplici e sani, ben costumato e religioso, insomma inti- 
mamente virtuoso e felice e buon cittadino. Ad opera dello Hirzel il colle- 
gamento virtù-natura veniva riconosciuto nell’ambito di una concezione 
assai moderata, essenzialmente patriarcale, nostalgica di un equilibrio 





dubbio, quella della di lui propria Patria »; p. 224: « La repubblica de’ XIII Cantoni 
della Svizzera, dice il nobilissimo Autore, è un problema di politica. Unione di libertà 
tra XIII piccoli popoli, ch'hanno varie alleanze in comune e altre in particolare, 
ciascuno con diverse potenze straniere: sudditi in comune, e ciascuno de’ propri: 
culti pubblici, forme di governo, e per conseguenza pregiudizi ancor differenti, e 
sovente anche opposti. Corpo, di cui vari membri sono in qualche maniera sopran- 
numerari, ed i cui membri effettivi, fra di loro quasi sproporzionati, non sembrano 
che con un debil filo unitamente legati. Ciò non pertanto, questa Repubblica ... si 
è per IV secoli e mezzo mantenuta, malgrado i più vivi esterni attacchi, e le più forti 
scosse: si è assicurato il possedimento e la conservazione della propria libertà, o per 
la vantaggiosa di lei situazione, o pel valore, e il pubblico coraggio della nazione... »; 
p. 225: « Le rivoluzioni le più universali, non arrivano mai a distruggere sì assoluta- 
mente le leggi stabilite, e i primi costumi d'un popolo che non se ne conservino tracce 
sensibili nel nuovo piano ». 

(I) W. SrurzER, Jean-Jacques Rousseau und die Schweiz. Zur Geschichte des 
Helvetismus, Basel 1950, p. 37. A. GALANTE GARRONE, Gilbert Romm?. Storia di un 
rivoluzionario, Torino 1959, p. st1. Ma si veda in particolare, sull’Avis au peuple 
sur sa santé, Ch. EvnARD, Essai sur la vie de Tissot, Lausanne 1839, PP. 73 Ss. e, sui 
rapporti di Tissot con Rousseau, pp. 85 ss. 


IT, 








162 MARIO MIRRI 


sociale, contro il quale cospiravano tutte le tendenze economiche, sociali, 
politiche e culturali della società moderna (1). 

Delle nuove generazioni, forse più di ogni altro Isaak Iselin mostrò 
di aver coscienza delle tendenze contrastanti, rappresentate da questi 
diversi elementi presenti nella educazione dei suoi contemporanei. Nel suo 
svolgimento, si può cogliere lo sforzo di assorbirle tutte in un indirizzo 
unitario, dando all’illuminismo svizzero, di cui fu senza dubbio il più tipico 
rappresentante, un orientamento sufficientemente definito. In effetti, 
entro una adesione di massima alle concezioni generali illuministiche, al 
giudizio che esse comportavano sulla storia della società «moderna » e 
sulle prospettive di svolgimento dell’umanità, egli tentò un riaccostamento 
alla direzione razionalistica dell’Aufklarung, il recupero di una imposta- 
zione religiosa di cristianesimo « ragionevole » e l'accoglimento delle istanze, 
che venivano portate avanti, in difesa della virtù e dei sani costumi. 

Anch’egli aveva studiato a Gottinga; aveva dato una direzione anti- 
metafisica alla sua prima formazione e apprezzato la lezione dell’empirismo 
inglese (2), ricavandone quella valutazione delle scienze « moderne », che 
induceva ad apprezzare soprattutto il loro significato e la loro utilità 
pratica, fino a riconoscere l'opportunità di un orientamento generale di 
pensiero rivolto all’interpretazione dell'esperienza per ricavarne conoscenze 
utili ed applicabili (3); ma già intorno al 1760 andava avvicinandosi alle 
tendenze più razionalistiche dell’Au/Rlirung, attenuando le sue diffidenze 
nei confronti di Wolff (e di Leibniz), per avvicinarsi a poco a poco alla 
«filosofia popolare » tedesca (4). Del resto, per quanto sufficientemente 
voltairiano fino allora, rifiutò di accettare i più recenti atteggiamenti del 
filosofo di Ferney, quando questi volle portare in primo piano gli aspetti 
di lotta anticristiana del suo orientamento (5), attestandosi in una posi- 
zione che, pur accettando la lotta contro la superstizione, il confessiona- 
lismo e insieme ogni forma di misticismo o di «fanatismo », condannava 
anche l’incredulità, l’ateismo e il materialismo. Per questa via egli si era 
riavvicinato al Cristianesimo (e frequentò nella sua Basilea la chiesa fran- 
cese, retta dal pastore Chavannes), valutando principalmente i motivi 
«ragionevoli » e morali in esso contenuti e considerandolo essenzialmente 
come guida ad un comportamento, fondato sulla coscienza delle proprie 
responsabilità, interiormente libero e insieme obbligato solo a Dio e al- 





(1) Un esame di questo scritto, presto largamente diffuso a livello europeo nella 
traduzione francese (Le socrate rustique), in B. BOHM, Sokrates im achtzehnten Jahrhun- 
dert. Studien zum Werdegange des modernen Persònlichheits-Bewusstsein, Leipzig 1929. 

(2) P. WERNLE, II, cit., p. 168. 

(3) U. IM HOF, cit., p. 78. 
(4) P. WERNLE, II, cit., p. 169. 
(5) P. WERNLE, II, cit., pp. 112-113. 
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l'ordine da lui imposto al creato (1). Questo divenne una forma di idea- 
lismo, cristiano-platonico, capace di riportare al centro dell’esistenza i 
valori morali: egli li indicava nella semplicità del cuore e nella forza del 
sentimento, che dovevano accompagnare la chiarezza della ragione illu- 
minata (2). 

Fu così che egli potè, alla fine, dare una più precisa collocazione a 
quel motivo della «virtù », che anche lui aveva assorbito e fatto proprio 
nella accezione sia morale che sociale e « patriottica », richiamando l’atten- 
zione sui doveri, che il suo «idealismo » richiedeva si compissero, verso 
se stessi, la famiglia e lo Stato (3). In effetti, già prima del ’60 Isaak Iselin 
sì era mostrato sensibile al mito del mondo contadino e insieme delle ori- 
gini sociali e politiche della Confederazione. I contadini erano felici, pote- 
vano vivere in un paesaggio benedetto, erano liberi, sottoposti ad un governo 
mite; godevano, nelle loro condizioni di vita, di una vera pace e di una 
tranquilla libertà spirituale, che permetteva di sentirsi più vicini alla 
dottrina dell’Evangelo (4). Di nuovo, questi motivi si presentavano nella 
forma di mito politico: condizione del superamento del contrasto città- 
campagna e del rafforzamento dell’unità confederale, era la rivalutazione 
delle condizioni di vita dei coltivatori delle terre insieme all’assorbimento 
dei valori tradizionali «svizzeri », che in esse si esprimevano. Sicchè nel 
mostrare «combien nous sommes éloignés de cet esprit d’union, de liberté 
et de vertu qui devroit animer le Corps Helvétique » (5) aveva ripetuto 
l’idealizzazione dei « vecchi confederati », della libertà e dell’onore origi- 
nari, della fedeltà e virtù di un tempo (6). 

Via via che procedeva il suo tentativo di unificare tutti questi motivi, 
anzi, Iselin si provò, con una maggiore dose di realismo dei suoi contempo- 
ranei, di portare sul terreno di un possibile programma concreto, quanto 
fino allora era stato elaborato nella forma di mito politico patriottico. 
In effetti, per il suo temperamento, Iselin era capace di impostare solu- 
zioni politiche, se già si deve riconoscere un carattere « politico » al suo 
tentativo di operare, al livello delle ideologie, riassorbendo entro un quadro 
di illuminismo moderato le altre istanze culturali, religiose, morali, « pa- 





(1) P. WERNLE, II, cit., p. 186. 

(2) U. Im Hor, /Isaa® Iselin 1728-1782, in «138 Neujahrsblatt herausgegeben 
von der Gesellschaft zur Befòrderung des Gutes und Gemeinniitzigen », Basel 1960, 
Pp. 39 e 80. 

(3) U. Im HOF, cit., p. 39. 

(4) U. Im Hor, Isaak Iselin Leben und Bildungsgang bis 1764, cit., pp. 211-212. 

(5) Nella Introduzione alla seconda edizione da lui curata dei Patriotische Triume 
eines Eydgnossen, di F. U. Balthasar, cit. da U. IM HOF, P. 213, in nota (il corsivo 
è mio). 

(6) U. Im HOF, cit., p. 214. 
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triottiche », ora ricordate. Altrettanto, operando nella sua Basilea, preoc- 
cupato delle tendenze radicali e «democratiche » che anche qui affiora- 
vano, ma anche consapevole della grettezza della oligarchia dominante, 
egli fu l'esponente di un atteggiamento da conservatore illuminato, pronto 
ad offrire soluzioni capaci di mediare i contrasti e rinsaldare l'organismo 
politico (1). Sulla stessa linea, egli si mostrò consapevole e preoccupato 
delle tensioni, che sembravano sempre più mettere in pericolo il « Corps 
Helvétique »; e se, di fronte a quelle che si esprimevano sul terreno reli- 
gioso, insisteva sulla validità della tolleranza e sul significato della convi- 
venza nell’ambito della pax helvetica al di là delle diverse qualificazioni 
confessionali (2), pensava all’utilizzazione delle concezioni « patriotti- 
che » in funzione della attenuazione dei contrasti più strettamente poli- 
tici e sociali. Il primo passo doveva essere quello di creare una coscienza 
comune fra le classi colte di tutti i cantoni della Confederazione; costituì 
così una associazione (la « Helvetische Gesellschaft »), che ebbe lo scopo 
di riunire e avvicinare periodicamente personalità di tutta la Svizzera, 
fra le quali alimentare uno spirito « patriottico » e quelle concezioni della 
virtù, che ne riprendessero il quadro patriarcale e l’ideale di equilibrio 
sociale allora rinverdito dal suo amico zurighese H. K. Hirzel (3). Ma tentò 
anche di avanzare proposte più concrete, da quella di costituire un centro 
unitario dell’istruzione superiore, ove formare una classe dirigente con 
educazione ed intenti comuni (anticipando le proposte ottocentesche, per 
la costituzione di una Università federale), e si provò a suggerire riforme 
delle strutture costituzionali della Confederazione, per rafforzarne la coesio- 
ne interna (lungo una linea che verrà ripresa nel periodo della Rivoluzione 
e delle invasioni francesi, nel programma unitario del partito «repubbli- 
cano » moderato a cui aderirà anche Johann Heinrich Fiissli) (4). 

Ma questa fu, per quanto tipica, l’esperienza personale di Iselin. 
AI di là di questa, le due « sfumature » presenti nel movimento di cultura 
svizzero, il bisogno di confermare il proprio attaccamento a una conce- 
zione religiosa e la sensibilità al motivo « patriottico » della virtù, segna- 
rono nella formazione delle classi colte della Confederazione, il limite, 
oltre il quale divenne impossibile aderire ad uno svolgimento della loro 
generale educazione illuministica nella direzione di un accoglimento dei 





(1) U. Im HOF, cit., pp. 138, 194-195, 189, 183. 

(2) U. IM HOF, cit., pp. 210-2II. 

(3) U. Im HOF, pp. 246-247, 249; W. F. vow MULINEN, Daniel Fellenberg und 
die Patriotische Gesellschaft in Bern, in « Neujahrsblatt herausgegeben vom histo- 
rischen Verein des Kantons Bern fiir 1901 », Bern 1900, p. 45; E. STOYNE, cit., pa- 
gine IIO-I19. 

(4) U. Im HOF, cit., p. 215. 
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motivi più radicali, che da essa potevano e furono alla fine ricavati; per 
una parte, almeno, di esse, anzi, venne di qui l'impulso al distacco. Atte- 
standosi, attraverso un movimento di esaltazione di quelle che erano sem- 
brate solo sfumature, in posizioni che portavano in primo piano la neces- 
sità di combattere le più recenti tendenze irreligiose e materialistiche, 
esse si impegnarono in attività culturali e in iniziative, che portarono 
alla crisi del movimento culturale svizzero finora sviluppatosi così piana- 
mente, favorendo la diffusione di tendenze diverse (fino a forme di acceso 
irrazionalismo), ma comunque ormai antiilluministiche. 

Questa crisi si manifestò negli anni immediatamente successivi al 
1760. E, certo, l'occasione fu offerta proprio da Voltaire, quando passò 
alla sua più violenta battaglia contro ogni forma di religione positiva con 
punte anticristiane particolarmente acute. Allora, nel settore dei laici 
colti « moderni » e razionalisti e dei pastori così largamente « ragionevoli » 
cominciarono per lo meno le incertezze e le perplessità. Se ci fu chi ritenne 
di poter considerare solo episodico questo svolgimento più recente della 
pubblicistica voltairiana 0 di poterlo riassorbire all’interno del proprio 
cristianesimo quasi deista attraverso il comune motivo della tolleranza, 
molti, di fronte alla forza e alla molteplicità degli attacchi, non poterono 
non distaccarsi da lui, giudicando quelle polemiche anticristiane senz’al- 
tro «irreligiose » (1). Qui, tuttavia, non interessa tanto rilevare l’esito di 
questa crisi relativamente alla frazione più decisamente «ragionevole » 
di quelle classi colte (le quali però, sebbene potessero egualmente confer- 
mare le vecchie posizioni, avvertirono come queste avessero ora perso 
parte della loro forza, non potessero più essere sentite come premessa per 
una battaglia culturale e « politica », pubblica e attivamente impegnata); 
importa piuttosto portare l’attenzione verso quanti ne ricavarono l’im- 
pulso ad una riconsiderazione dei diversi motivi, che avevano presieduto 
alla loro formazione, subendone uno svolgimento interiore guidato dalla 
necessità di riportare in primo piano le esigenze svizzero-patriottiche 
della virtù e i mai abbandonati presupposti religiosi, per affidare loro 
una più chiara collocazione nell’ambito degli impegni sociali e terreni 
già assunti. Per questi ultimi, insomma, la crisi di cui si diceva si mani- 
festò prima di tutto come rottura del precario equilibrio, fin’allora man- 
tenuto, fra problematica della virtù e una forma di cultura collegata alla 
« politesse » e alla «civilisation », fra religiosità intima e sentita e volontà 
di assicurare il progresso civile ed economico della società e, per questa 
via, la felicità degli uomini. 


(1) P. WERNLE, Il, cit., pp. 47 ss. Ma, almeno per il mondo dei pastori ginevrini, 
vedi soprattutto J. S. SPINK, cit., pp. 148 ss. 
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Tuttavia, nel caso che ora ci interessa, se l'occasione fu offerta alla 
fine da Voltaire, colui, che aveva maggiormente contribuito a chiarire 
l'impossibilità di salvare quel difficile equilibrio, era stato Jean-Jacques 
Rousseau. Chi avesse seguito la produzione di colui, che amava ancora 
chiamarsi «cittadino di Ginevra », non solo non poteva dimenticare che 
il motivo della « virtù » e della corruzione dei costumi aveva già guidato 
il suo primo Discours intorno ai progressi delle lettere e delle arti, o poteva 
aver avvertito come persino nell’articolo sulla Oeconomie politique si insi- 
stesse particolarmente sulla virtù, questa volta nella sua accezione politica, 
di amor di patria, come fondamento di ogni ben regolata repubblica (1), 
ma soprattutto doveva esser rimasto colpito dalla presa di posizione contro 
D’Alembert: poichè nella Lettre à D’Alembert sur les spectacles, la difesa 
delle tradizioni, dei costumi, delle caratteristiche individuali di ogni popolo 
era svolta per mezzo di argomentazioni, che facevano venire in mente 
certi passi del Muralt nella critica del lusso e della dissipazione, in quel 
tipo di moralismo (anche « patriottico »-repubblicano), che rifiutava spet- 
tacoli e tipi di divertimento, capaci solo di educare l’« honnéte homme », 
convenienti solo a uomini di mondo, socievoli e «polis» (2). Ma, soprat- 
tutto, dovettero colpire la Nouvelle Héloîse e lEmile, il primo concepito 
così evidentemente come un complesso di variazioni sul tema della virtìù, 
dove accanto alla impostazione « platonica » erano riconoscibili sia quella 
più tradizionale, religiosa, sia quella che rinviava allo «stoicismo » del 
Muralt, il secondo che, soprattutto nella Profession de foi du vicaire savovard, 


(1) Anche Bartolomeo De Felice (£acerptum totius Italicae nec non Helveticne 
literaturae, pro anno MDCCLVITII, t. 1, Bernae, Literaria solvente societate, Excerp- 
tum VI, pp. 72-80) aveva sottolineato proprio il motivo della virtù patriottica svi. 
luppato da Rousseau in questo scritto, tanto da sentire il bisogno di scrivere una 
lettera in proposito, di sostanziale disaccordo, a Elie Bertrand (iv, Articulus IV, 
Pp. 207-220). 

(2) Un accenno a Muralt lo fece anche Bartolomeo de Felice (£stratto della let- 
teratura europea per l’anno MDCCLIX, t. I, cit., pp. 203 ss.), incapace di concepire 
posizioni che gli sembravano voler ridurre gli uomini a « filosofi austeri, sublimi ana- 
coreti ». Per le reazioni ginevrine, v. J. S. SPINK, cit., p. 167 ss. (« Rousseau combat- 
tait le théàtre en moraliste, les passions qu'il excite chez le spectateur, la peinture 
embellie de l'amour, le ‘ luxe’ qui en résulte chez un peuple simple et ‘ vertueux ‘ 
les murs relachées introduites par les comédiens. Il defendait l’antique simplicité 
de la république contre la dépravation des movurs. Il luttait, comme les pasteurs 
luttaient depuis le début du siècle, contre l’affaiblissement des hatitudes viriles pro- 
voqué par le ‘ luxe ’ et contre les moeurs frangaises qui envahissaient la ville de Cal 
vin »), il quale riporta alcuni giudizi significativi (De Rochemont: lo scritto esprime 
«une étincelle d’esprit patriotique, de vertu màle, d'amour de la liberté »; Sarasin 
riconosceva che aveva reso « un service signalé à notre commune patrie », combat- 
tendo «un établissement si manifestement opposé à notre constitution et à nos 
MOUTS ». 
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la ricollegava ad una nuova impostazione religiosa, più intimamente sen- 
tita e ispirata alla morale evangelica. 

Sicchè, quando i due scritti apparvero, uno dopo l’altro, tra il 1761 
e il 1762, molti ritennero di trovarvi la più precisa enucleazione di motivi 
e atteggiamenti, che sempre più si sentiva il bisogno di sottolineare con 
forza: la insistita valutazione della « virtù », di una morale interiore schietta 
e spontanea, di un ideale di vita appartato e lontano dal lusso e dalla cor- 
ruzione cittadina, l'esaltazione della amicizia e di un sereno amore fami- 
liare, di una fede religiosa immediata e sincera, di un Cristianesimo pratico 
ispirato dalla carità e orientato alla «beneficienza » e, soprattutto, 
quell’« entusiasmo », che sorreggeva ciascuno di questi motivi e li unifi- 
cava in una tensione esaltante di vita spirituale (1). 

Non è questo, certo, il luogo per riproporsi tutto il problema della 
diffusione delle idee di Rousseau in Svizzera (2); ma non si può per lo meno 
dimenticare che, proprio mentre il Sinodo e il Piccolo Consiglio di Ginevra 
si affrettavano a condannare le nuove opere, e le autorità bernesi proi- 
bivano a Rousseau di ritirarsi in territorio svizzero, molti furono i giovani 
patrizi ed anche i giovani pastori, che fecero, appena il perseguitato scrit- 
tore ebbe raggiunto quel lembo di terra svizzera nel quale Federico II 
gli aveva offerto la possibilità di un tranquillo rifugio, il loro pellegrinaggio 
a Mòtiers, cercando la stima e persino la sincera amicizia di lui. Certo, 
ognuno di loro aveva letto quello che maggiormente corrispondeva alle 
proprie esigenze, sicchè i pochi anni di permanenza di lui in Val de Tràvers 
furono poi, per la maggior parte, gli anni della disillusione o per lo meno 
del ridimensionamento e riequilibrio delle rispettive posizioni (3). L’ap- 
parente incontro con la tradizione riformata, con una valutazione del- 
l’Evangelo approfondita in una direzione, nella quale sembravano venire 





(1) Tipico, per esempio, l'atteggiamento di André-David Tissot; a Haller, che 
giudicava negativamente l’£ymi/e, rispose: « A_Dieu ne plaise que je justifie ce qu'il 
y a d'’irréligieux dans Rousseau; mais je n’y ai vu contre le christianisme que des 
objections cent fois faites et cent fois réfutées. J'y ai trouvé l’existence d'un Dieu, 
la providence, la spiritualité de l’àme, son immortalité, la vie à venir, les peines et 
les récompenses, démontrées avec une force que l’on ne trouve pas communément 
ailleurs. Il a été maladroit, il a irrité les chrétiens et les philosophes modernes, les 
Buffon, Diderot, d’Alembert, Voltaire dont il sape les systèmes. Aussi il me lui veste 
que ceux qui considèrent la vertu, méme dénouée de motifs suffisans ». (in CH. EyNARD, 


cit., pp. 88-89; il corsivo è mio). 
(2) Per una prima esposizione di carattere generale (anche se un po’ generica), 
v. P. WERNLE, II, cit., pp. 55-139. 
(3) Sul periodo di permanenza di Rousseau in Val de Travers, oltre ai vecchi 
(e non molto utili) lavori di F. BertHoup (/. J. Rousseau au Val de Travers, 1762- 
1765, Paris, 1881 e /. /. Mousseau et le pasteur Montmollin, Fleurieur 1884), v. J. 
S. SPINK, cit., pp. 50-82 e W. STUTZER, cit., pp. 7-41. 
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in primo piano motivi, che erano stati già portati avanti non molto prima 
nell’ambito della rivolta pietista, in più di un caso non resse alla prova; 
soprattutto i pastori, anche i più vicini a lui, dovettero ricredersi (1), men- 
tre, anche fra i laici colti, si dovettero a poco a poco riconoscere i legami, 
che stringevano insieme tutte le più recenti produzioni rousseauiane e la 
complementarità di quei diversi motivi, che si unificavano in una dire- 
zione politica notevolmente radicale. Del resto, contemporaneamente al- 
l’Emile era uscito anche il Contrat Social e proprio negli anni, che Rousseau 
trascorse in Val de TrAvers, vennero in primo piano anche le possibili 
interpretazioni politiche del pensiero di lui, ricavabili soprattutto da questo 
ultimo testo, come dimostrarono i torbidi di Ginevra; sicchè, sotto l’im- 
pressione di quella grave crisi politica, molti degli aristocratici colti, che 
pure avevano apprezzato la virtù patriottica e la religiosità cristiana del 
ginevrino, avvertirono la opportunità di attenuare o abbandonare i pri- 
mitivi entusiasmi. Ma ci fu anche chi, accanto alla Nouvelle Héloîse e al- 
l’Emile seppe leggere anche il Contrat Social, ricavandone non semplice- 
mente l’«entusiasmo per la virtù », ma più coerentemente l’interpreta- 
zione di questa nel suo significato politico, patriottico, repubblicano, giun- 
gendo per questa via a sostenere tendenze accentuatamente « democra- 
tiche »: si pensi al circolo dei giovani zurighesi, che si erano formati alla 
scuola di Bodmer ed in una città dalle tradizioni non così oligarchiche 
come quelle, per esempio, di Berna, i quali tradussero la rivalutazione 
delle più antiche tradizioni «svizzere » ed il mito dell’originaria « virtù » 
del loro maestro, in un impegno politico più concreto, immediatamente 
radicale, a favore del quale giocava anche, almeno sul piano della sensi- 
bilità, una identificazione di «virtù » e «natura», che era già presente 
nella tradizione «svizzera », ma ora veniva intesa più correttamente 
con tutta la carica violentemente avversa alla società presente dell’idea 
di natura tipicamente rousseauiana (2). 

Comunque, almeno sulla base della lettura della Nouvelle Héloîse, 
l'entusiasmo rousseauiano per la virtù apparve poter concordare con la 
interpretazione di essa più patriarcale e moderata, come mostrò di inten- 
dere per primo quel giovane pastore zurighese, Leonhard USsteri, il quale, 
già convinto dal testo rousseauiano, volle subito ad esso avvicinare lo 
scritto di Hans Kaspar Hirzel appena uscito (3). Ed è su questa linea, 
che non avvertiva la possibilità di una traduzione politica immediata e 
più radicale, che sorsero le iniziative promosse da Daniel Fellenberg, Vincent 


(1) J. S. SPINK, cit., pp. 162-207. 

(2) P. WERNLE, II, cit., pp. 118-119, e p. 297. 

(3) L. Usteri a J. J. Rousseau, Zurich 20 nov. 1761, in J. J. RoussEau, Corre- 
spondance générale par TH. DurouRr, VI, Paris 1926, p. 312. 
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Bernhard Tscharner e Ludwig Eugen von Wiirttemberg: la Nouvelle Héloîse 
e l’Emile (non il Contrat Social) appaiono così alle origini della «Patrio- 
tische Gesellschaft » e delle « Società morali », ispirata la prima dal bisogno 
di insistere sul motivo della virtù tradotto nel mito patriottico di un equi- 
librio sociale come condizione di una morale, di costumi, di religiosità 
più sentiti, guidate le seconde da una reviviscenza religiosa portata sul 
terreno della interpretazione pratica del Cristianesimo. 

Ancora una volta fu proprio Isaak Iselin, che più di ogni altro si mostrò 
in grado di avvertire la complessità dei problemi, che si ponevano in questo 
momento alle classi colte della Confederazione; conforme ai suoi più tipici 
orientamenti, che lo stimolavano a riassorbire nell’assetto tradizionale i 
fermenti nuovi, politici e culturali, che ogni volta si avvertivano, tentò una 
intelligente opera di mediazione fra tutti questi motivi (e queste iniziati- 
ve), per vedere di mantenerle nell’ambito di una illuminata moderazione. 

Proprio lui, che dovrà di lì a poco assistere alla esplosione del radi- 
calismo «patriottico » e « democratico » dei giovani zurighesi entusiasti 
di Rousseau (in primo luogo Kaspar Lavater e Johann Heinrich Fiissli) 
persino nell’ambito della « Helvetische Gesellschaft » nel corso della riu- 
nione di Schinznach del maggio 1765 (1), aveva sin dall'inizio riconosciuto 
la direzione prima di tutto politica delle diverse variazioni rousseauiane 
intorno al rapporto virtù-natura: per questo si era accinto subito a quella 
sua opera, Ueber die Geschichte der Menschheit, che potè uscire nel 1764 e 
nella quale la storia era concepita come progresso e il processo storico come 
continuo incremento di ricchezza e di benessere, al quale corrispondeva un 
parallelo incremento della « politesse »: al mito rousseauiano di un originario 


«stato di natura » veniva così contrapposta l’indicazione dei positivi pro- . 


gressi via via compiuti e delle mete da raggiungere nel futuro, alla diffi- 
denza del ginevrino nei confronti delle lettere e delle arti e in generale 
delle « connaissances », la esaltazione della cultura nella sua funzione di 
guida ad ogni avanzamento civile e sociale (2). E tuttavia, contempora- 


(1) A proposito della riunione di Schinznach del 1765, che avveniva nel fuoco 
delle più accese polemiche sollevate dai tordibi di Ginevra, v. W. F. von MULINEN 
(cit., p. 45), il quale riferisce il giudizio di uno dei presenti, rimasto impressionato 
dall’«impetuoso patriottismo » espresso «in discorsi imprudenti », che vi aveva do- 
minato; v. anche A. ScHULE (Die politische Tdtigheit des Obmans Johann Heinrich 
Fiissli von Ziivich, Zirich 1917, p. 21), il quale afferma che l’entrata di Lavater e 
Fiissli nella « Helvetische Gesellschaft » aveva portato ad accentuare il carattere poli- 
tico delle riunioni da questa organizzate, fino a spingerla al limite di una profonda 
frattura interna (« vozu die ziircherische Enthusiasterei von Fiissli und Compagnie 
mit cinigen Grund und Anlass gegeben hatte »). 

(2) P. WERNLE, II, cit., pp. 14 e 116; F. MEINECKE, Die Entstehung des Histo- 
rismus, Erster Band: Vorstufen und Aufklavungshistorie, Minchen und Berlin 1936, 








170 MARIO MIRRI 


neamente, egli seguiva le iniziative degli amici bernesi nell’ambito della 
« Patriotische Gesellschaft » o aiutava e stimolava la diffusione delle « So- 
cietà morali », rendendosi conto che i motivi, sui quali esse insistevano, 
erano pur validi e corrispondevano ad una tradizione « svizzera » e ad un 
tipo di sensibilità, che non potevano essere senz'altro rifiutate. Ma come 
non gli riuscì di ricondurre la prima iniziativa nell’ambito « patriottico », 
più concretamente politico-moderato della sua «Helvetische Gesell- 
schaft » (1), così dovette assistere allo svolgersi della seconda sul terreno 
della religiosità più accesa, di tipo pietistico, di Fellenberg e del principe 
di Wirttemberg, almeno fino all'improvviso esaurirsi di quella loro esal- 
tazione (2). 


3. — Promotori della « Patriotische Gesellschaft » furono quegli stessi 
Daniel Fellenberg e Vincent Bernhard Tscharner, che avevano già costi- 
tuito, a Berna, la « Société Typographique », mettendosi all'avanguardia 
del movimento di cultura svizzero, moderatamente illuministico. Fino allora, 
a dire il vero, lo Tscharner era apparso più interessato, che non il suo auto- 
revole amico, a sviluppare alcuni motivi ricavati dalla tradizione « patriot- 
tica », come risulta dall'impegno assunto con la pubblicazione della Historie 
der Eidgenossen. 

Fellenberg, infatti, sembrava più decisamente aperto agli influssi 
del movimento illuministico europeo contemporaneo. Non solo il suo 
entusiasmo per la « filosofia » era schietto e sincero, ma ancora più evidente 
era in lui la convinzione che essa dovesse assolvere ad una funzione pre- 
cisa per il miglioramento della società, che la diffusione dei «lumi» e la 
realizzazione di un largo ambiente di persone «illuminate » avrebbero 
contribuito efficacemente al « bonheur des hommes »; con forza insisteva 
sulla utilità di acquisire e diffondere «connaissances » utili, sulla possi- 
bilità, per questa via, di costituire una «opinione » capace di influire sui 
governi e di indurli a procedere, in alleanza con la «filosofia », alla attua- 
zione di riforme vantaggiose e sempre più umane. La sua adesione alla 
impostazione « politica » degli enciclopedisti, alla loro considerazione del 
rapporto tra filosofia, società e governo (3), egli la esprimeva efficacemente, 


proprio ad Iselin, ancora fra il 1760 e il 1761: «Ne pouvons nous pas 





p. 260. Si noti che Iselin aveva approvato i « quattro quesiti », sulla base dei quali 
era stata costituita la « Patriotische Gesellschaft » ed aveva concepito la sua opera 
come una risposta al terzo di essi. 

(1) W. F. von MULINEN, cit., pp. 32-40. 

(2) S. VioLA, Aus dem Anféngen der schweizerischen Gemeinniitzigheitsbewegung 
mit besonderer Beriichsichtigung des Kantons Ziirich, Zirich 1941, pp. 80-87. 

(3) Cfr. F. Diaz, Filosofia e politica nel settecento francese, cit. 
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espérer aussi que ce got qui commence à dominer, ne nous mène peu à peu 
à des établissements encore plus utiles, à des sociétés destinées à repandre 
les connaissances, qui nous intéressent le plus, à nous éclairer sur notre 
histoire civile et naturelle? Le zèle ne manqueroit pas, mais il faudroit 
un plan, des souverains qui favorissassent ces sortes d’entreprises, et des 
récompenses »; «ces connaissances précieuses se répandroient peu à peu, 
le gouvernement instruit de leur utilité par l’expérience, commenceroit 
à les estimer et les encourager et la philosophie admise à l’administration 
reprendroit son ancienne splendeur, et remonteroit à son vrai but, en 
travaillant au bonheur des hommes » (1). E tuttavia, all’interno di questa 
impostazione chiaramente illuministica, veniva già sottolineata soprat- 
tutto la opportunità di operare in funzione di ur contenuto, che rinviava 
ad una delle « sfumature » presenti nella formazione di questi aristocratici 
colti: poichè «les connaissances, qui nous intéressent le plus », venivano 
abbastanza evidentemente riferite ai motivi « patriottici », anche da lui 
assorbiti e fatti propri («notre histoire civile et naturelle »). Del resto, 
la sua educazione illuministica non gli impediva di condannare le forme 
più evidenti di «lusso » e di « corruzione », mentre non lo aveva indotto 
a rinunciare a quell’altra « sfumatura », di cui si è detto, la conferma di 
uno schietto orientamento religioso; per quanto disposto ad apprezzare 
gli scritti degli enciclopedisti e persino qualcosa dei nuovi costumi « fran- 
cesi », rifiutava sia le concezioni sia la pratica di vita più «lassiste » del 
milieu parigino e si indignava di ogni manifestazione di irreligiosità, che 
potesse provenire anche da quella direzione. Non a caso, nel promuovere 
l’attività della « Patriotische Gesellschaft » insistette, perchè essa non 
prendesse in considerazione scritti, che contenessero qualcosa di incon- 
ciliabile con le sue convinzioni cristiane (2). 

Ancora una volta, queste « sfumature » non erano che la forma nelle 
quali si esprimeva una particolare sensibilità al motivo della « virtù »; 
sicchè fu questa la via, per la quale Fellenberg ed il suo amico Tscharner 
poterono, appena uscì a metà del 1761 la Nouvelle Héloîse, entusiasmarsi 
per il tipo di discussione, che ne aveva condotto il grande ginevrino. Ef- 
fettivamente, in quel periodo, essi frequentavano a Berna, con il maggiore 
degli Tscharner, il giovane pastore Kirchberger e il bibliotecario Sinner, 
il circolo di Julie von Bondeli, dove ci si considerava rousseauiani, sulla 
base di quel « patriottismo » repubblicano, che era riconoscibile negli scritti 





(1) D. Fellenberg a I. Iselin, 4 giugno 1760 e 9 luglio 1761, in W. F. von MULINEN, 
Cit., pp. 12.6 Î3. 

(2) K. GuccisBera, Philip Emanuel von Fellenberg ind sein Erziehungsstaat, 
I, Bern 1953, p. 72. 
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del ginevrino, soprattutto nella Lettre à d’Alembert sur les spectacles (1); 
in questo ambiente fu certamente concepito il progetto della « Patriotische 
Gesellschaft » (2). Certo è che Fellenberg cominciò a discuterne, oltre che 
con Tscharner, anche con Stapfer e Wilhelmi, fra il ’61 e il ’62; ed è indi- 
cativo che essi pensassero di interpellare, prima di tutto, proprio Haller, 
Hirzel e Gessner (oltre a Tronchin), per poi chiedere la collaborazione, 
a questa loro iniziativa, di un po’ tutti i grandi nomi della cultura contem- 
poranea, da Parigi a Londra e Edimburgo, da Gottinga a Berlino: D’Alem- 
bert, Hume, Smith, Lord Home, Algarotti, Schmidt d’Auenstein, ma anche 
Diderot, Helvétius, Rousseau, e poi Zimmerman, Sulzer, Moses Mendelssohn, 
Michaelis, e così via (3). Ma già era significativa, perchè riconducibile alle 
loro preoccupazioni religiose, l'esclusione del nome di Voltaire. Lo schiera- 
mento di questi nomi denunciava comunque un orientamento di fondo 
illuministico, seppure con i limiti propri del mondo svizzero contempo- 
raneo: esso d’altra parte era confermato dallo scopo generale, che doveva 
proporsi la società, di diffondere le più importanti verità atte a promuovere 
la felicità degli uomini e ad assicurare il miglioramento della società. 

Ma poichè il mezzo doveva essere quello di mettere a concorso dei 
quesiti, collo scopo di premiare ed eventualmente pubblicare la memoria, 
che meglio ad essi avesse risposto (4), le più specifiche tendenze dei pro- 
motori erano piuttosto rivelate dal contenuto delle prime quattro domande, 
intorno alle quali si discusse in quei mesi di preparazione. Esse, infatti, 
furono concepite in questi termini: con quali mezzi si potessero ristabi- 
lire i costumi corrotti di un popolo e cosa dovesse intraprendere un legi- 
slatore a questo fine; quali fossero i pregiudizi che meritano rispetto e che 
un buon cittadino deve farsi scrupolo di attaccare pubblicamente; quale 
fosse mai stato il popolo più felice; come si potesse stabilire una maggiore 
intimità e stretta amicizia fra cittadini ed abitanti della campagna dei 
diversi Stati della Confederazione (5). In una problematica come questa, 
che collegava strettamente felicità, virtù, religiosità, equilibrio sociale, 
erano ripresi tutti i motivi della tradizione «svizzera » svoltasi fin qui: 


(1) Il 25 luglio 1764, scrivendo a Zimmermann, Julie von Bondeli dava questo 
elenco dei membri del suo circolo: «... mes gens ou mes élus Tscharner, Tschifely, 
Fellenberg, Wilhelmi, Stapfer, Kirchberger, Marianne, M.me de Watteville et notre 
ministre » (E. BODEMANN, cit., pp. 290-091). 

(2) Julie von Bondeli, due anni dopo la sua fondazione, 1’8 maggio 1764, ne 
scriveva a J. G. Zimmermann, dicendogli che allora ne erano membri, oltre a V. B. 
Tscharner e Fellenberg, anche Iselin, Kirchberger, Tschiffeli, Sigismund A. de Wat- 
teville e Reverdil (v. P. E. SCHAZMANN, cit., p. 60). 

(3) W. F. von MULINEN, cit., pp. 13-14. 

(4) U. Im HOF, cit., p. 251: W. STUTZER, cit., pi. 7. 

(5) W. F. von MULINEN, cit., pp. 15-16. 
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ma certo, ai loro occhi, questi apparivano ora, principalmente, temi 
rousseauiani poichè in questa chiave essi avevano letto, dopo i precedenti 
scritti, anche la Nouvelle Héloîse. Non a caso, prima di decidersi a pubbli- 
care i quesiti, Vincent Bernhard Tscharner si recò, durante un suo viaggio 
in Francia nell’aprile del ’62, a visitare Rousseau a Montmorency; nel 
comunicargli il progetto suo e dell'amico Fellenberg, gliene sottoponeva 
il testo da loro preparato, per averne l'approvazione e con la speranza che 
Rousseau si convincesse a rispondere almeno a qualcuno di essi (1). 
Rousseau avvertì subito quella che, ai suoi occhi, appariva una con- 
traddizione nell’impostazione dei suoi ammiratori bernesi: la pretesa di 
sviluppare quella problematica all’interno di una prospettiva generale 
ancora illuministica. Nel rispondere allo Tscharner, il 29 aprile successivo, 
si mostrava stupito che si potesse perseguire il proposito di propagare e 
rafforzare la virtù attraverso la diffusione di « connaissances », che non si 
fosse sufficientemente valutata la sua insistenza nel contrapporre (perchè 
muoventesi su piari diversi e inconciliabili) la virtù e la felicità alle «lu- 
mières »: « Pourquoi voulez-vous dérober aux hommes le spectacle si tou- 
chant cet si rare dans notre siècle, de vrais citoyens aimant leurs frères et 
leurs semblables, et s’occupant sincèrement du bonheur de la patrie et 
du genre humain »?; come si può pensare che cadano i pregiudizi, che 
dipendono dai nostri vizi? come si può pretendere di far conoscere la verità 
agli uomini per renderli saggi, quando invece occorrerebbe renderli saggi 
per far loro amare la verità ?; «la verité n’a presque jamais rien opéré 
dans le monde, parce que les hommes se conduisent toujours plus par 
leurs passions que par leurs lumières et qu'ils font le mal en approuvant 
le bien. Le siècle où nous vivons est des plus éclairés, méme en morale; 
est-il des meilleurs? Que servent donc les connaissances pour l’avantage 
de la société ? Les livres ne sont bon è rien, ni les académies, ni les sociétés 
littéraires ... »; «vous pourrez instruire les peuples, mais vous ne les rendrez 
ni meilleurs ni plus heureux ». Tuttavia, nonostante queste precisazioni 
iniziali, egli passava poi a discutere concretamente i quattro quesiti sot- 
topostigli; e dopo aver rilevato che si rischiava di generalizzare troppo, 
mentre dovevano preferirsi ricerche capaci di tradursi in applicazioni 
pratiche e locali (e per questo non approvava la prima domanda, mentre 
considerava ben scelta la quarta), dichiarava che personalmente avrebbe 
risposto affermativamente alla seconda, che la terza gli piaceva più di 
ogni altra e ad essa si sentiva tentato a rispondere se non avesse ormai 
deciso di astenersi dallo scrivere, mentre la più utile era senza dubbio la 
quarta, sebbene solo uno svizzero potesse tentare di affrontarla (2). 





(1) W. STUTZER, cit., p. 7. 
(2) J. J. Rousseau, Correspondance générale, cit., VII, Paris 1927, pp. 202-206. 
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Nonostante le osservazioni di carattere generale del «ginevrino », 
Fellenberg e Tscharner ritennero sufficientemente giustificata la loro ini- 
ziativa: fecero uscire, infatti, nel maggio sul « Journal Helvétique », l’an- 
nuncio della costituzione della loro società (in francese la chiamavano 
« Société des Citoyens »), con l’elenco dei quesiti messi a concorso. Del 
resto, essi rimasero convinti che Rousseau avesse dato almeno una mezza 
adesione e che potesse rispondere almeno alla terza domanda. 

Se la «Patriotische Gesellschaft » veniva così costituita, inserendo 
in una prospettiva ancora illuministica un contenuto rousseauiano, che i 
suoi promotori avevano ultimamente assorbito e rafforzato attraverso la 
lettura della Nouvelle Héloîse (si ricordi che VEwmile e il Contrat Social 
furono messi in vendita soltanto alla fine di maggio e nel giugno di quel- 
l’anno), l'ammirazione dei bernesi per il ginevrino non fu attenuata dallo 
scandalo provocato dalla pubblicazione di queste ultime due opere. Allon- 
tanato dalla Francia, Rousseau aveva dovuto da poco lasciare anche 
Yverdon per ritirarsi nel principato prussiano di Neuenburg, quando gli 
giungeva una lettera dello Tscharner: a nome della « Patriotische Gesell- 
schaft » gli confermava la simpatia del gruppo di amici bernesi. Se già 
era significativo un simile atteggiamento, in contrasto con le decisioni 
delle massime autorità politiche e religiose, confederali e cantonali, ancora 
più significativa fu la decisione presa subito dopo. Incoraggiati dalla ri- 
sposta di Rousseau del 27 luglio (1), Tscharner e Fellenberg decisero di 
recarsi a visitarlo personalmente a Mòtiers. In effetti, poterono parlargli 
alla fine di agosto e Fellenberg, che lo vedeva per la prima volta, ne tornò 
ancor più preso da ammirazione. Il g settembre, appena rientrato a Berna, 
ne riferiva a Iselin, mostrandosi ancora pieno di entusiasmo per l’uomo 
e per il significato di quell’incontro (2); e doveva anche aver discusso, di 
nuovo, dei quattro quesiti, se gli confidava di sperare che Rousseau rispon- 
desse al terzo (3). 

Nonostante l’entusiasmo iniziale, la « Patriotische Gesellschaft » ebbe 
una vita abbastanza stentata; e già era un sintomo delle difficoltà che 
incontrava, il fatto che i suoi promotori non trovassero memorie ai loro 
occhi degne di essere pubblicate. Così, l’anno dopo, si ridussero a ripre- 


(1) J. J. Rousseau, Correspondance générale, cit., VIII, Paris 1927, pp. 40-42. 

(2) W. F. von MULINEN, cit., p. 22. Anche Julie von Bondeli (E. BopbEMANN, 
cit., p. 235) diceva che Fellenberg era tornato « enthusiaste »; (Did., pp. 226 e 220, le 
interessanti notizie sui propositi di V. B. Tscharner di opporsi anche pubblicamente 
(in Gran Consiglio ?) alle persecuzioni, con le quali le autorità bernesi avevano colpito 
Rousseau. 

(3) Forse Rousseau pensò veramente di preparare quella risposta, se ci è rimasto 
un suo frammento (Du bonheur public) che sembra proprio concepito in funzione del 
terzo quesito (cfr. W. STUTZER, cit., p. 7). 
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sentare al pubblico l'elenco dei quattro quesiti, mentre nell'autunno del 
°63, si decisero a premiare un’opera già stampata, gli Entrétiens de Phocion, 
da poco usciti a Parigi (1). La loro scelta cadeva, dunque, su di un testo, nel 
quale il Mably aveva affrontato il tema della virtù (come fondamento 
della società e condizione di una equilibrata vita politica) assorbendo 
motivi rousseauiani in un quadro sufficientemente moderato. 

Ancora per tutto l’anno successivo i bernesi rimasero in silenzio; 
sicchè quando, nell'autunno del 1765, essi attribuirono i 20 ducati al Dez 
delitti e delle pene, non solo ripiegarono di nuovo sulla scelta di un'opera 
già stampata, ma in più, questa volta, si orientarono verso un testo, la 
cui problematica appariva notevolmente lontana da quella, che essi ave- 
vano tentato di sviluppare fino allora (2). Del resto, questo fu anche l’ul- 
timo segno di vita della società: e quando, un anno dopo, Iselin ne chiese 
notizie a Fellenberg, questi rispose che, da diversi mesi, la « Patriotische 
Gesellschaft » aveva cessato di esistere (3). 

All’esaurirsi di questa iniziativa dovettero contribuire, oltre al fatto 
di non aver raggiunto quella risonanza che ci si aspettava e di non aver 
ricevuto efficaci risposte al tipo di problematica che si era voluto affrontare 
(soprattutto la mancanza di una pronta rispondenza ad essa da parte di 
quell’ambiente di personalità colte europee, alle quali si era pensato di 
rivolgersi), anche avvenimenti esterni: prima di tutto le incertezze e le 
preoccupazioni, che suscitavano i torbidi di Ginevra esplosi proprio in 
quegli anni. D'altra parte essa fu anche danneggiata dalla concorrenza 
della « Helvetische Gesellschaft », alle cui riunioni almeno V. B. Tscharner 
partecipò (4). 

In quegli anni, Iselin e Fellenberg discussero a lungo la possibilità 
di unificare le due società, ma la differenza fra le loro iniziative veniva 
fuori sempre più chiaramente, nei termini nei quali Fellenberg la fissò 
una volta: « Notre société devroit étre, si je ne me trompe, une société 
cosmopolite, et la société Helvétique une société patriotique » (5). Seb- 
bene l’una e l’altra si ispirassero al motivo della virtù, elaborato sulla base 
di determinazioni spesso analoghe, con analoghi orientamenti sul terreno 
morale-religioso e sul terreno sociale, tuttavia il carattere « cosmopoli- 





(1) Julie von Bondeli a J. G. Zimmermann, 8 mai 1764, in E. BODEMANN, cit., 
p. 286: « Ils ont accordé le prix de la question à un homme qui n’avait pas écrit pour 
celà, aux Entretiens de Phocion... ». 
(2) W. F. von MULINEN, cit., p. 40 ss. 
(3) W. F. von MULINEN, cit., p. 45. 
(4) U. Im HoF, cit., pp. 249-250; E. STOYNE, cit., pp. 118-119. 
(5) W. F. von MUÙLINEN, cit., p. 16. 
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tico » della prima sottolineava una tendenza diversa da quella contenuta 
nel « patriottismo » della seconda. Poichè quest’ultimo, nonostante la pos- 
sibilità di una interpretazione più radicale come quella venuta fuori nel 
‘65 per effetto della «ziircherische Enthusiasterei », proprio per il suo 
carattere più tipicamente « svizzero », si muoveva, sotto la guida di Iselin 
e di Hirzel, in un ambito sufficientemente moderato, di intelligente media- 
zione delle possibili tensioni della società e del mondo di cultura della 
Confederazione. Mentre il primo almeno in questo era realmente rous- 
seauiano, in quel concepire la stretta relazione fra virtù, religiosità, feli- 
cità, libertà, mito dei costumi e delle condizioni di vita dell’agricoltore, 
in un senso più generale; gli ideali così formulati, come potevano servire 
al ginevrino quali termini di confronto con qualsiasi tipo di società « cor- 
rotta », così da permettergli di rifiutare dovunque le forme più appari- 
scenti della «civilisation » contemporanea, altrettanto erano stati assunti 
dai bernesi con una carica umanitaria, per la loro validità universale, in 
funzione della felicità di tutti gli uomini. Entro questi limiti, la loro impo- 
stazione si può considerare più radicale, che non quella di Iselin e di Hirzel: 
essa dipendeva proprio dall’aver riassunto il contenuto « patriottico », 
«Svizzero », rousseauiano, entro una prospettiva ancora illuministica, se 
per illuminismo dobbiamo intendere qui, oltre alla fiducia nella efficacia 
della diffusione di «connaissances », almeno questo « cosmopolitismo » 
nell'affrontare il problema della felicità di tutti gli uomini. 

Eppure, proprio all’interno di questa impostazione si venivano con- 
temporaneamente chiarendo le implicite contraddizioni: già dal 62, dopo 
la chiara lettera di risposta di Rousseau a Tscharner, la lettura dell’Eyzile 
induceva alcuni di questi personaggi ad acquistare maggiore consapevo- 
lezza della inconciliabilità fra mondo delle «lumières », delle «connais- 
sances » e della «civilisation » da un lato e mondo della virtù, della « na- 
tura », della schietta religiosità dall'altro. La crisi, che allora essi attra- 
versarono, e la sua soluzione in direzione della costituzione delle « Società 
morali » è forse la ragione principale delle difficoltà incontrate dalla « Pa- 
triotische Gesellschaft », costituita prima che questa consapevolezza fosse 
stata pienamente raggiunta. 


4. — È questo, dunque, l’ambiente, dal quale giunse il primo ricono- 
scimento svizzero al Dei delitti e delle pene. Se si tien conto della storia 
esterna della « Patriotische Gesellschaft », la decisione dell’ottobre 1765 
non può non apparire un ripiego: non solo perchè ci si orientava ancora 
una volta verso un’opera già stampata, ma soprattutto perchè se ne sce- 
glieva una ancora più distante, che non quella di Mably, dal tipo di pro- 
blematica, che si era desiderato di affrontare. È vero che anche il motivo 
della virtù si poteva rintracciare qua e là nel Dei delitti e delle pene; in 
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quell’operetta, così composita, ricorrevano affermazioni, che riecheggia- 
vano anche questo aspetto del rousseauianesimo dell’autore, tracce di 
quell’« entusiasmo per la virtù », da cui anch'egli era stato preso alla let- 
tura della Nouvelle Héloîse (1). Tuttavia, questo motivo non dava il tono 
o la direzione principale allo scritto beccariano, soprattutto non vi trovava 
uno svolgimento coerente, armonizzato con tanti altri motivi ivi sviluppati. 

D'altra parte, se si tien conto anche della storia interna della « Pa- 
triotische Gesellschaft », di come quella iniziativa andasse ormai avvian- 
dosi rapidamente al suo esaurimento, mentre i principali suoi personaggi 
avevano subito una crisi, che li aveva avviati su di un terreno di maggiore 
distacco dalla problematica più consueta del movimento illuministico, 
può riuscire ancora più difficile comprendere su quale fondamento ed 
entro quali limiti si esprimesse la loro adesione allo scritto del milanese. 
Tuttavia, già il fatto che esso fosse stato prescelto, in quel momento e 
in quella situazione, può indirettamente confermare la particolare effi- 
cacia delle pagine beccariane e la particolare capacità di attrazione, che 
esse seppero presto dimostrare. Del resto, una testimonianza se ne può 
rintracciare anche in una lettera di pochi mesi dopo, di Julie von Bondeli, 
assai vicina, come si è visto, ai promotori della « Patriotische Gesellschaft »; 
scrivendo a Zimmermann, il 22 marzo 1766, gli diceva: « Les délits et les 
peines sont un livre que, sil plait è Dieu, vous trouverez le loisir de lire; 
le livre n’est pas grand, mais on n’en fait pas deux pareils dans un siècle: 
moi je ne l’ai pas lu, parce que vous savez qu’ici je ne puis rien lire de sé- 
rieux; vous savez que la société des Citoyens a décerné un prix pour l’auteur, 
qui est un jeune marquis milanais » (2). 

Se si tien conto, tuttavia, non solo della formazione che avevano 
avuto quei personaggi, ma soprattutto del tipo di interessi che ultimamente 
li aveva mossi, si può anche aggiungere che non dovettero essere gli spunti 
più evidentemente illuministici (fino all’elogio del commercio e del lusso) 
o l'impostazione «radicale » (ricavata da Helvétius o dal Discours sur 
l'origine et les fondéments de l’inégalité parmi les hommes e dal Contrat social) 





(1) Cfr. F. VENTURI, Nota introduttiva a C. BECCARIA, cit., pp. 4-5; M. MIRRI, 
Cesare Beccaria, il principe di Wiirttemberg e la « Société morale » di Losanna, in « Ri- 
vista storica italiana », 1964, III, pp. 751-752. 

(2) E. BOoDEMANN, cit., p. 305. Zimmermann, anche lui abbastanza rousseauiano, 
quando era stato messo al corrente della costituzione della « Patriotische Gesellschaft », 
aveva risposto approvandone il programma e commentando: « La physique et l’hi- 
stoire naturelle nous ont appris sans doute quelques vérités utiles, d’autres qui me 
paroissent sublimes, beaucoup dont la connaissance la plus exacte méme ne fait 
que d’un sot un fou ... La phvsique a déprimé jusqu’ici la morale, la morale ne dé- 
priméra pas la physique, mais vous lui assignérez son véritable rang » (W. F. von 
MULINEN, cit., pp. 16-17). 
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a suscitarne l’entusiasmo, quanto il risultato pratico a cui Beccaria giun- 
geva, e questo stesso soprattutto in quanto giustificato da un sentito uma- 
nitarismo; in effetti per i bernesi, ormai, la sensibilità per il motivo della 
virtù si era ultimamente tradotta in un atteggiamento accentuatamente 
filantropico, sempre più giustificato su basi religiose cristiane. 

Non a caso, anche nell’Avviso, che annunciava pubblicamente la 
loro decisione, essi ebbero cura, appunto, di collegare immediatamente 
« esprit philosophique » e « philanthropie », mentre, nelle lettere che scris- 
sero a Beccaria, tanto Tscharner quanto Fellenberg sottolinearono sol- 
tanto la direzione principale, nella quale si muoveva l’operetta, la denuncia 
della disumanità delle leggi penali esistenti, e mostrarono come essi fos- 
sero stati colpiti soprattutto da quello spirito generalmente filantropico, 
da cui la denuncia poteva essere giustificata. Che altri motivi e l’imposta- 
zione di fondo potessero lasciarli perplessi, sembrava lo riconoscesse anche 
Fellenberg, quando diceva: «On pourra peut-étre différer de vous sur 
quelques points, on pourra avoir des doutes sur quelques autres » (1). 

Ad ogni modo, l’Avviso uscito sul « Journal helvétique » e riportato 
da altri giornali nell'ottobre del 1765, diceva: « Une Société de Citoyens 
s'est formée en Suisse il y a quelques années pour donner annuellement 
un prix de vingt ducats en proposant des questions intéressantes pour 
servir de texte aux personnes qui voudroient concourir pour ce prix. Parmi 
les mémoires adressés à la Société il s’en est trouvé plusieurs qui avoient un 
certain mérite académique, mais aucun qui par la précision de la forme et 
l'étendue des vues satisfit aux désirs des juges. Dans ces circonstances 
la Société prit en 1763 la résolution d’adjurez son prix à l’auteur des Ew- 
tretiens de Phocion reconnu depuis dans la personne de Mr. l’abbé de Mably. 

D’après les mémes motifs elle prend le parti d’offrir une médaille de 
vingt ducats à l’auteur anonyme d'un traité publié en italien Sur les délits 
et les peines et l’invite à se faire connoître et à agréer cette marque d’estime 
due à un bon citoyen, qui ose élever sa voix en faveur de l’humanité contre 
les préjugés les mieux affermis. L’auteur est prié de faire parvenir sa décla- 
ration à la Société des Citoyens par adresse de la Société Typographique 
de Berne en Suisse. En méme tems cette Société renonce au dessein de 
proposer de nouvelles questions. Elle se contentera d’encourager l’esprit 
philosophique et la philanthropie par des témoignages d’approbation donnés 
publiquement à des ouvrages veritablement utiles à la grande société des 
hommes ». Questo testo era stato dettato da Vincent Bernhard Tscharner (2). 


(1) B.A.M., Becc. 23I, n. 88. 

(2) W. F. von MULINEN, cit., p. 11. Una parziale traduzione italiana di questo 
testo, ricavato dalla « Gazette de Lausanne », uscì in testa alla 5* edizione del De” 
delitti e delle pene. 
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Come è noto, Beccaria si fece conoscere per autore dell’opera premiata 
con lettera del 20 novembre 1765 (1); quando, finalmente, il 7 gennaio 
1766, ricevette una risposta, essa era di nuovo di mano del giovane segre- 
tario della « Patriotische Gesellschaft », che si firmava «B. Tscharner de 
Bellevue, membre du Conseil Souverain » (2). Cominciava, così, la corri- 
spondenza con i suoi ammiratori svizzeri. 

Dopo essersi scusato per il ritardo con cui rispondeva (causato dalla 
necessità di far prima conoscere la lettera di Beccaria ai diversi membri 
della Società sparsi in tutta la Svizzera) ed averlo informato che avrebbe 
ricevuto la medaglia di premio per mezzo di un Mr. Schweizer (3), lo Tschar- 
ner si felicitava con l’autore del Dei delitti e delle pene («il est bien sati- 
sfaisant pour tous les gens de bien de voir la cause des hommes plaidée 
par des citoyens de votre rang »), accennando alla possibilità che esso 
aprisse una qualche prospettiva di riforma del diritto penale vigente: 
«Il ne faut pas douter que les vérités hardies avancées dans votre ouvrage 
avec une precision si éloquente n’envitent l’ordre puissant de ceux qui 
exercent l’empire dans la société civile ». Dopo aver detto che un’opera, 
per la quale egli aveva «trop bien mérité du genre humain » meritava 
«la douce récompense d’une approbation et d’une réconnaissance univer- 
selle », si riferiva alla traduzione francese di essa, che affermava di avere 
appena visto, mostrandosi sicuro che, effettuata da un così illustre stu- 
dioso come il Morellet, avrebbe contribuito ancor più alla sua gloria. E 
concludeva comunicando che avrebbe voluto corrispondere con lui anche 
Daniel Fellenberg « professeur en droit dans notre Academie » e « excellent 
citoyen qui m’honore d’une amitié particulière » (4). 

È nota la immediatamente successiva lettera del Beccaria, il quale 
chiedeva di conoscere il nome dei diversi membri della società, per inviare 
a ciascuno una copia del suo scritto, anche per il giudizio, in essa contenuto, 
di adesione alla diversa distribuzione dei paragrafi scelta dal traduttore 
francese della sua operetta (5). Beccaria aggiungeva, anche, che avrebbe 


(1) Di essa, il von Miilinen (a p. 42) pubblicò solo un brano, che è quello ripor- 
tato anche da S. Romagnoli in C. Beccaria, Opere, II, Firenze 1958, p. 861. AI Landry, 
che avrebbe voluto rintracciarne il testo integrale, lo studioso svizzero comunicò di 
non possederlo e di non ricordare dove ne avesse preso visione (cfr. C. BECCARIA, 
Scritti e lettere inediti, cit., pp. 221-222 in nota). 

(2) C. BeccARIA, Scritti e lettere inediti, cit., p. 222 in nota. 

(3) In effetti, la medaglia gli venne trasmessa il 30 gennaio, da Torino, da A. 
Schweizer « capitaine lieutenant et quartier-maître du régiment suisse de Tscharner » 
(C. BEccARIA, Scritti e lettere inediti, cit., p. 222 in nota). 

(4) B.A.M., Becc. 232, n. 107. 

(5) F. VENTURI, Nota introduttiva, a C. BECCARIA, cit., p. 23. Questa lettera 
di Beccaria fu pubblicata per la prima volta dal Landry (pp. 221-223), dalla minuta 
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subito scritto a Fellenberg inviandogli copia del Dei delitti e delle pene. 
Nella sua lettera di risposta, del 25 febbraio, Vincent Bernhard Tscharner 
riprendeva proprio l'argomento della traduzione francese, comunicando 
lo scontento di molti amici svizzeri per quel « renversement »: per il resto, 
forniva solo qualche interessante notizia intorno ai progetti di traduzione 
in tedesco accarezzati allora sia dal Fiissli a Zurigo, che dal Sinner a Berna: 
«Il se prépare une traduction allemande è Zurich par un Mr. Fuesslin, 
que j'en crois très capable. Mr. Sinner, bibliothécaire dans notre ville 
avait le méme projet, mais les changemens qu'il à trouvé dans l’édition 
francaise l’ont engagé à suspendre jusqu'à la vue de la dernière édition 
originale et peut-étre sera-t-il prévenu par Mr. Fuesslin ». 

Più interessante il fatto che lo Tscharner si soffermasse piuttosto a 
parlare delle Meditazioni sulla felicità, che lo avevano particolarmente 
colpito (« J'ai été très content de ce petit ouvrage, et j'ai pris haute opinion 
du génie et des sentiments de l’auteur »). Già è abbastanza significativa 
la formula, che egli usava questa volta in riferimento all'attività del gruppo 
milanese: « Macte virtutis esto: la liberté, l'amour des hommes, aura donc 
aussi ses autels en Italie » (1); ma ancor più significativo è il fatto che anche 
Fellenberg, nella lettera del 21 febbraio, avesse manifestato un altrettanto 
schietto apprezzamento per la stessa operetta, e che il 2 marzo ne seri- 
vesse anche Bartolomeo de Felice, come già Tscharner aveva preannun- 
ciato, comunicando che stava preparandosi a pubblicare la traduzione 
francese dello scritto di Pietro Verri (2). Dopo quanto si è visto intorno 
agli orientamenti allora seguiti da questi personaggi, non sembrerà più 
un caso se la loro attenzione era stata richiamata preferibilmente da un 
testo, composto allo scopo di dimostrare che «la felicità non è fatta che 
per l'uomo virtuoso », e nel quale motivi rousseauiani comparivano fre- 
quentemente, anche se con la tendenza a ricondurli entro una visione più 
ottimistica di tipo illuministico (3). 

Nel frattempo, dunque, aveva scritto anche Fellenberg. Nella sua 
lettera del 21 febbraio aveva voluto sottolineare soprattutto quello spi- 
rito filantropico dell’operetta, che lo aveva particolarmente commosso. 
Il suo linguaggio era, senza dubbio, più esplicitamente illuministico, che 
non quello del suo collega: «C'est la voix de l’humanité que vous avez 





conservata nella raccolta Beccaria (oggi in B.A.M.); alla BURGER BIBLIOTHEK BERN, 
nella corrispondenza di Vincent Bernhard Tscharner (Mss. h. h. XII, 91/92), non è 
conservata alcuna lettera del Beccaria. (Ringrazio sentitamente il dott. H. Haeberli, 
conservatore della sezione manoscritti di quella biblioteca, il quale molto gentil. 
mente ha voluto effettuare per me questo controllo). 

(1) B.A.M., Becc. 232, n. 107. 

(2) B.A.M., Becc. 231, n. 6o. 

(3) N. VALERI, Pietro Verri, Milano-Verona 1937, pp. 91-94. 
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fait entendre. Puisse-t-elle sortir souvent de votre bouche et répandre 
par toute l’Italie la noble ardeur qui vous embrase! On verra alors les 
Italiens modernes réparer les crimes de leurs ancétres. Ceux-ci ont désolé 
et asservi les hommes, et vous, vous défendrez leurs droits, vous ferez 
régner sur la terre la liberté et le bonheur. C’est aux philosophes de tous 
les pays à concourir avec vous pour établir ce beau règne. Ah qu'il seroit 
consolant et doux de les voir se réunir et former ensemble une ligue, pour 
avancer les lumières et la félicité du genre humain! ». Con questo, esso si 
avviava immediatamente a considerare il tema principale del Dei delitti 
e delle pene, al quale, come professore di diritto all'Accademia di Berna, 
non poteva non mostrarsi particolarmente sensibile: «Que le ciel vous 
bénisse pour le bien, que vous faites aux hommes! Ils ne seront pas insen- 
sibles aux grandes vérités que vous leur dites, ils ouvriront enfin les yeux 
sur l’inhumanité des lois qui les tyrannisent, ils acquerront des lumières 
et du courage pour en faire d’autres. J'ai vu depuis longtemps avec indi- 
gnation celles qu’on a faites sur les crimes, leurs peines devraient retomber 
sur les tétes des tyrans qui en sont les vrais auteurs, ce sont eux qui nous 
assassinent, qui nous violent, qui forcent des étres bons dans leur origine à 
devenir méchans » (1). Tuttavia, almeno un aspetto del rousseauianesimo, 
che egli aveva ultimamente assorbito, trapelava da quella considerazione 
finale sui tiranni «qui forcent des étres bons dans leur origine à devenir 
méchans ». 

Anche nella lettera successiva, del 30 maggio, Fellenberg parlava di 
« filosofia », di «libertà », di « tirannide »; non era tuttavia, questo, come 
è sembrato (2), un linguaggio particolarmente acceso, poichè questi ter- 
mini erano usati in riferimento diretto al rapporto fra cittadino e legge 
(civile o penale), nel senso in cui li aveva adoperati anche Beccaria ripren- 
dendoli da Montesquieu, senza implicazioni politiche più generali. Non a 
caso, questa lettera si chiudeva proprio con un richiamo a Montesquieu, 
avvicinato, tipicamente, a Platone. D'altra parte, i frequenti accenni 
di Fellenberg alla « filosofia », come risulta dai passi da noi citati, venivano 
immediatamente completati dalla insistenza sui motivi umanitari e filan- 
tropici, ai quali i filosofi dovevano ispirarsi. Semmai, di un qualche inte- 
resse, se si tien conto del tipo di attività cui egli allora partecipava, può 
essere un altro accenno: poichè Beccaria, in una lettera che noi non posse- 
diamo, doveva essere ritornato sulla sua preoccupazione di veder rivelato 
il suo nome, timoroso come era di una lotta aperta contro la « supersti- 





(1) B.A.M., Becc. 231, n. 88. Questa lettera e quella successiva del 30 maggio 
(e non 31 marzo, come aveva scritto il Landry a p. 293) erano state utilizzate, ma 
solo parzialmente, da von MULINEN, cit., p. 42. 

(2) W. F. von MuLINEN, cit., p. 11. 


182 MARIO MIRRI 


zione » e la «tirannide » (1), Fellenberg dichiarava di condividere anche 
questo punto di vista, ritenendo che solo « nascondendosi » si poteva ope- 
rare sicuramente per « illuminare » e « beneficiare » l'umanità (2). 

Ancora più evidentemente costretto entro un linguaggio soltanto 
umanitario era stato l'intervento di un altro personaggio, che si era voluto 
inserire fin dall’inizio nel coro degli elogi entusiastici: Johann Rudolf 
Tschiffeli, segretario del Supremo Concistorio, colui che nel 1759 aveva 
preso l’iniziativa della costituzione in Berna di una « Oekonomische Gesell- 
schaft ». Questi gli si era rivolto assicurandolo dal suo « amour sincère pour 
l’humanité », parlando dell’« ouvrage qui ne respire qu'humanité et bien- 
faisance » e delle «larmes délicieuses qu'il m’a fait répandre » insieme ai 
«cris de joye universel de mes meilleurs concitoyens ». Comunque, anche 
lui si mostrava desideroso di stabilire un rapporto epistolare con Bec- 
caria (3). 

Eppure non sembra che questi rapporti siano effettivamente prose- 
guiti. Fra le carte Beccaria non sono, almeno, rimaste altre lettere dello 
Tscharner, dopo quelle due prime; e se dello Tschiffeli ce n'è ancora una 
(ma di tre anni dopo !), di Fellenberg è rimasta soltanto una breve lette- 
rina di ben cinque anni dopo, gentile, ma distaccata, nella quale non com- 
pare più alcun accenno ai problemi discussi inizialmente: sì limitava a 
presentare un amico inglese, che sarebbe passato presto da Milano (4). 

Sebbene si debba ammettere la possibilità che qualche lettera sia 
andata dispersa, e si debba anche mettere nel conto il temperamento di 
Beccaria, il quale certo non incoraggiava gli scambi epistolari, ci pare 
egualmente che questa vicenda, di un rapporto iniziato da parte dei ber- 
nesi con tanto entusiasmo e subito cessato, possa invitare a qualche rifles- 
sione. Si pensi che tutti e tre i personaggi, i quali vollero scrivere a Bec- 
caria agli inizi del 1766, erano collegati ad una iniziativa, che allora appa- 





(1) Cfr. la lettera a A. Morellet, del 26 gennaio 1766, da me pubblicata in « Studi 
storici », I (1959-60), n. 2, pp. 324-325. Beccaria aveva esternato questa stessa sua 
preoccupazione anche a V. B. Tscharner, il quale aveva già risposto fin dal 25 feb- 
braio dandogli le più ampie assicurazioni. 

(2) B.A.M., Becc. 231, n. 88: « Je ne suis pas surpris, Monsieur, des persécutions 
que vous attire votre ouvrage. Vous me paraissez avoir très raison de n'y pas mettre 
votre nom. Ce n’est qu’en se cachant qu'on peut impunément éclairer et soulager 
l'humanité. Ceux qui l’aiment vous verront toujours avec reconnaissance combattre 
les monstres qui la désolent et votre gloire sera dans leur coeurs ». 

(3) B.A.M., Becc. 232, n. 169. In una lettera a Zimmermann dell'8 maggio 1764, 
Julie von Bondeli aveva scritto che anche Tschifteli era membro della « Patriotische 
Gesellschaft » (v. E. BODEMANN, cit., p. 286); appartenente, anche lui, al circolo degli 
« eletti », che si raccoglievano intorno a lei (ibi4., pp. 290-291), sembra fosse egual- 
mente abbastanza rousseauiano (2biîd., p. 249). 

(4) B.A.M., Becc. 231, n. 88 (lettera di Fellenberg del 6 sett. 1771). 
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riva loro ben più importante della «Patriotische Gesellschaft » ormai 
agonizzante: la «Société morale». Essi dovevano sapere che, proprio attra- 
verso lo Tschiffeli, aveva allora tentato di entrare in contatto coll’ «amico 
dell'umanità » milanese, il principe di Wiirttemberg; nulla di strano che 
essi avessero pensato di lasciare il compito di stringere più efficaci rela- 
zioni al più autorevole dei membri della loro società, nella speranza che 
col suo dinamismo e il suo calore umano potesse lui, meglio di ogni altro, 
stabilire un preciso rapporto di collaborazione, sul terreno di una inizia- 
tiva, alla quale in quei mesi tutti partecipavano col massimo entusia- 
smo (I). 

Tuttavia, proprio questo atteggiamento può aiutarci a comprendere 
il punto di vista, dal quale prevalentemente essi avevano valutato l’ope- 
retta beccariana; del resto, come si è detto, esso era rivelato dal loro insi- 
stere piuttosto sullo spirito di umanità e di filantropia, che in essa spirava. 
In altre parole, tralasciando di prestare attenzione alle impostazioni di 
fondo più radicali, essi ne avevano preso in considerazione solo il risul- 
fato pratico, di critica della disumanità delle leggi penali esistenti. Ma 
non ne avevano ricavato il bisogno di stabilire un rapporto su questo ter- 
reno 0 lo stimolo a operare immediatamente essi stessi per modificare la 
legislazione del loro stato, nè il desiderio di rimanere collegati per com- 
battere insieme una lotta, almeno al livello della pubblicistica e della dif- 
fusione delle idee, per modificare l’«opinione» su questo punto, come 
sentirono subito, in altri ambienti, illuministi e riformatori. 

La problematica, che li aveva interessati, e l'iniziativa, nella quale 
speravano, li aveva indotti a sottolineare lo spirito umanitario, che giu- 
stificava le denuncie e le proposte di riforma del milanese, pensando che 
a quello, immediatamente, si potesse fare appello, affinchè venisse messo 
al servizio, piuttosto, di un tipo di attività, ispirata al bisogno della « bene- 
ficienza », orientata nella direzione del promuovimento della virtù per 
mezzo degli esempi e delle ricompense. A questo tipo di incontro e al fal- 
limento delle « Società morali », nonostante fossero sembrate incoraggiate 
anche da un passo del Der delitti e delle pene, accennava senza dubbio 
proprio lo Tschiffeli, nella sua lettera del 22 gennaio 1769: «Il n’en est 
pas de méme, malheureusement, de l’intéressant article des récompenses. 
La basse jalousie et la noire envie, sont je pense inhérentes aux aristocra- 


(1) Anche scrivendo a Iselin, intorno alle ragioni per le quali l'iniziativa della 
« Patriotische Gesellschaft » non era stata compresa ed egli era rimasto solo a soste- 
nerla, Daniel Fellenberg contrapponeva ad essa le sue speranze attuali nel principe 
di Wiirttemberg: « Il me semble qu'on peut bien espérer aussi que quelque Prince, 
ami du genre humain, favorisera un projet destiné à donner une autre face à la plus 
importante de toutes les sciences » (in W. F. von MùLINEN, cit., p. 45; il corsivo è mio) 
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ties. Si je ne me trompe pas, cette fatalité attachée à cette forme de gouver- 
nement, excuse en quelque manière mes concitoyens » (1). 

Con questo, non si vuol dire certo che i nostri personaggi non fossero 
interessati ai problemi del diritto penale vigente e ad uno spirito di riforma 
in questo campo; ma solo che, in quel momento, i loro interessi erano rivolti 
altrove e la problematica, che più li appassionava, era diversa, sicchè non 
reagirono allo scritto beccariano nella stessa direzione, in cui si mosse 
immediatamente il gruppo enciclopedista, nè cercarono una forma di in- 
contro e di collaborazione su questo terreno. Ma dei loro sentimenti intorno 
alla disumanità della procedura e della legislazione penale sono testimo- 
nianza le prese di posizione di Fellenberg e Tscharner sopra ricordate. 
Semmai più interessante, da questo punto di vista, è la seconda lettera di 
Tschiffeli, del 1769, non solo perchè sta a confermare che pure a questi 
motivi egli aveva prestato attenzione, ma anche perchè fornisce qualche 
informazione intorno a un movimento per la riforma penale, ispirato allo 
scritto beccariano sviluppatosi a Berna, sebbene solo a quella data e solo 
appena accennato: « Vos lumières, Monsieur, n’ont pas seulement commencé 
à éclairer ma patrie: elles échauffent actuellement nos meilleurs citoyens. On 
pense aujourd’hui sérieusement è réformer des abus, dont vous avez peint 
si vivement l’injustice et l’horreur. J'ose espérer qu'on travaillera dans 
peu, dans notre république, à la confection d’un code criminel, conforme, 
du moins en partie, à vos excellents principes » (2). 

A questa situazione e a questo tipo di reazioni bisogna ricondurre 
il comportamento di Bartolomeo de Felice, che pure fu, come si è visto, 
pronto a cogliere l’opportunità della diffusione del Dei delitti e delle pene ? 
Certo è che l’Estratto della letteratura europea non trovò modo di accennare, 
nè durante il 1764 nè durante il 1765, al libretto beccariano, sebbene pre- 
miato dalla «Patriotische Gesellschaft » nell’ottobre 1765. Neppure fu 
compreso nell’elenco dei libri usciti in Italia e che veniva aggiunto in fine 
ad ogni fascicolo. Forse non si fece in tempo a parlarne prima che la reda- 
zione del periodico passasse a Milano, oppure si era rimasti perplessi di 
fronte alle impostazioni più radicali, che rinviavano proprio a quel testo, 
De l’esprit, intorno al quale De Felice doveva ben ricordare la ritrattazione 
di pochi anni prima ? (3). Solo nel corso del 1766 e 1767, assuntane la reda- 





(1) B.A.M., Becc. 232, n. 169. Il corsivo è mio. 

(2) B.A.M., Becc. 232, n. 169, cit. qui sopra. 

(3) Nell’Estratto della letteratura europea, 1766, t. INI, quando il periodico ormai 
era compilato da Pietro Verri e dai suoi amici, comparve una curiosa nota intorno 
alle reazioni dei periodici stranieri alle pubblicazioni milanesi (Novelle letterarie, 
Italia, VI, recensendo il t. Il del Giornale della generale letteratura d’ Europa € prin- 
cipalmente dell’Italia pp. 277-278); dopo aver notato come sia difficile compilare 
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zione, Pietro Verri si diede ad inserire accenni ai grandi meriti dell’ope- 
retta beccariana (1). 

° Quanto a De Felice, che già nel corso del 1766 curava ristampe della 
traduzione francese del Dei delitti e delle pene, e nel 1768 scriveva a Pietro 
Verri, dicendosi deciso a pubblicare una traduzione de /! Caffè (2), non 
solo farà scrivere a Beccaria, nel 1770, appena giuntagli la notizia che 
avrebbe dato alle stampe una nuova opera, per chiedergli l'autorizzazione 





« fogli » ben informati e capaci di giudicare intelligentemente, essa diceva: « Ne ab- 
biamo frequenti gli esempi non solamente ne’ fogli che si stampano in Italia, ma anche 
nelle opere più accreditate che ci vengono dalla Francia. I rispettabili autori della 
Gazette Litteraire nel loro foglio del 13 febbraio 1765, t. IV, pagg. 301, annunziarono 
il libro De’ delitti e delle pene con molta freddezza e qualche disapprovazione: questi 
rischiarati scrittori nell’altro foglio poi del primo agosto dello stesso anno T. VI, 
pag. 2009 generosamente se ne disdissero: Noi abbiamo annunciato quel libro, dicon 
essi, quando comparve, non fu allora da noi veduto, e ci riposammo sulle notizie 
inserite in alcuni fogli periodici d’Italia dove siam ben lontani dall’aver trovato che 
si era resa giustizia al merito dell’autore; e fecero in seguito conoscere imparzialmente 
il valore del libro. Il giornalista di Bouillon pare che nella Lombardia abbia cattivi 
corrispondenti, e che se ne fidi con troppa buona fede; nel suo Giornale enciclopedico 
non si è veduta mai una analisi del libro De delitti e delle pene né un annunzio della 
miscellanea in due tomi, che porta il titolo: /l Caffé, né un cenno delle Meditazioni 
sulla felicità, opere le quali hanno avuto fortuna in Francia e in Italia ». (v. ora le 
due recensioni uscite sul periodico di Suard in C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene, 
a cura di F. VENTURI, cit., pp. 310-312). 

(1) Estratto della letteratura europea, 1760, t. II, nell’estratto del Delle leggi 
civili reali (« Per quella parte che riguarda gli atti violenti e criminosi la materia è 
già passata fra le mani di un filosofo ... »); Estratto della letteratura europea, 1767, 1, 
nell’estratto del Discours sur l’administration de la justice criminelle (« Il libro De’ 
delitti e delle pene ha risvegliati molti a scrivere sopra un soggetto, che tanto inte- 
ressa l'umanità, e in cui l’eloquenza e la poesia trovano tutta la reazione nell’animo 
d’ogni lettore. Fra questi merita certamente un luogo distinto il sig. Servan, avvocato 
generale presso il Parlamento di Grenoble ... »; « ... sulla tortura tanti hanno scritto 
fino all’autore del De’ delitti e delle pene vittoriosamente ... »). Approfitto per segna- 
lare come in questi estratti, preparati nella redazione milanese, si finisse coll’inserire 
quasi parola per parola anche qualche periodo di quel libretto (nel t. I del 1766, 
nell’estratto delle Animadversiones ad criminalem jurisprudentiam di Paolo Risi, a 
proposito dei giuramenti, pratica che « pone il reo nella dolorosa necessità d'essere 
o suicida o spergiuro »; nell’estratto citato dell’opera di Francesco Dalmazzo Vasco: 
«Gli uomini non hanno più soda legislazione in Europa che li tenga uniti in società, 
che un centone di decreti e pareri de’ Principi, magistrati, e giureconsulti d’una 
antica nazione, mutilati da un ignorante e venale ministro, che sotto un imbecille 
principe greco sono state accozzate in Costantinopoli molti secoli sono »). Sul Delle 
leggi civili reali di F. D. Vasco e sull’estratto, di cui qui si dice, che è di Pietro Verri, 
v. F. VENTURI, Nota introduttiva a Francesco DAaLMAZzzo Vasco, in IMuministi 
italiani, t. III, Riformatori lombardi, piemontesi e toscani, cit. p. 813. 

(2) P. e A. VERRI, Carteggio, a cura di E. Greppi e di A. Giulini, vol. I, p. II, 
Milano 1923, Pietro ad Alessandro Verri, Milano 16 marzo 1768, pp. 210-2II. 
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a darne fuori una traduzione (1), ma gli offrirà anche di collaborare a quella 
«vaste entreprise », che fu l’Encyclopédie di Yverdon. Dopo averne scritto 
a Pietro Verri, che non gli rispose: «je prends parti de vous en prier moi- 
méme, et de vous assurer que votre nom paroîtra à la téte du premier 
tome ... Vous pourriez, Monsieur, vous appliquer à telle branche que vous 
choisissiez, et étre assuré que vos articles y entreroient entièrement, sans 
aucune autre correction ou changement ... » (2). Ora, se si tien presente 
quale fosse l’indirizzo che, d'accordo con i suoi amici della Confederazione, 
Bartolomeo De Felice voleva dare alla sua FEncyclopédie, un indirizzo 
« moderno » ma moderato, con il quale si potessero evitare gli spunti irre- 
ligiosi che Diderot aveva lasciato passare nei suoi volumi e al quale colla- 
borassero scrittori scelti abbastanza oculatamente per una impresa così 
tipicamente « protestante illuminata », cosa può significare questo invito 
a Beccaria, se non la convinzione che egli fosse scrittore capace di evitare 
atteggiamenti pericolosamente critici nei confronti di una religiosità ragio- 
nevole ? E se si tien presente poi che, in mancanza dell’adesione del mila- 
nese, De Felice saccheggiò per i suoi articoli il Dei delitti e delle pene, ripro- 
ducendone intieri passi (in Accusation secrette, Crime, Delit, Justice, Peine, 
Question, e così via) (3), non significa forse questo che le sue denunce e le 
sue proposte potevano essere state accolte, in quanto giustificate su una 
generalissima base umanitaria, indipendentemente dalle impostazioni più 
radicali da lui cercatene ? In effetti, De Felice utilizzò l’opera beccariana 
solo per temi più specificamente tecnici, limitandosi a tener conto dei risul- 
tati pratici, a cui essa giungeva: solo per questa via qualcosa di beccariano 
poteva essere accolto in quel clima protestante illuminato, nel quale era 
stata concepita la sua enciclopedia. E se essa rispecchiava, per tanti versi, 
il tipo di mentalità di coloro stessi, che abbiamo incontrato come ammira- 
tori di Beccaria, anche questo episodio può illustrare efficacemente il punto 
di vista, ed i limiti, entro i quali si era accolto lo scritto del milanese (4). 





(1) B.A.M,, Becc. 231, n. 81, del 9 febbr. 1770, da Yverdon, di un certo De Lameyx, 
allontanatosi da poco da Milano ed accolto in casa dell'umanitario tipografo. 

(2) B.A.M., Becc. 23I, n. 60, del 15 ott. 1769. 

(3) F. MACcCABEZ, cit., pp. 95-96. Le osservazioni a questo proposito di E. ScHaz- 
MANN (cit. p. 67) sono valide nel senso che sopra si è detto, di una utilizzazione del 
testo beccariano, tenendo conto dei risultati pratici, a cui tendeva, indipendente- 
mente dai suoi « principi ». 

(4) Riscontriamo molti anni dopo l'interesse dello Tscharner per i problemi del 
diritto penale. Infatti, a Berna, il Gran Consiglio nel 1785, mentre riduceva l’impiego 
della tortura, decideva di far svolgere gli studi preparatori per una riforma della 
procedura penale. In quello stesso anno V. B. Tscharner presentò una memoria sulla 
tortura, mentre presenterà nel 1791 un progetto di editto sulla procedura penale 
(J. GRAVEN, Beccaria et l’avènement du droit pénal moderne, cit., p. 165). 
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5. — Era stato dunque J. R. Tschiffeli, che, fin dal febbraio 1766, 
aveva messo in rapporto quel « Principe », da cui Fellenberg tanto sperava, 
con Beccaria. Nel parlare con grande ammirazione di « Son Altesse », che 
gli aveva chiesto di entrare per suo mezzo in corrispondenza coll’autore 
del Der delitti e delle pene, aveva avuto cura di elogiarne soprattutto la virtù 
e la modestia; commosso dalla benevolenza di un personaggio « dont la 
haute naissance, j'ose le dire, m’inspire bien moins de vénération, que 
ses éminentes vertus », sottolineava che «revenu des égaremens de la 
jeunesse, et du néant de la fausse gloire, il ne connoît au pied de la lettre 
d’autre plaisir, que d’animer au bien et de rendre heureux tous ceux qui 
ont le bonheur de l’approcher. Par son exemple et par ses actions il fait 
plus de bien dans sa doucé retraite à Lausanne, que le commun des rois 
dans toute l’étendue de leur vaste domination » (1). 

L'illustre personaggio, che si era rivolto allo Tschiffeli, il principe 
Ludwig Eugen von Wiirttemberg, era rimasto anche lui fortemente col- 
pito dal libretto beccariano; all'amico bernese aveva detto: « Il a embrasé 
mon ame. Cet excellent libre sera désormais mon breviaire, et je vous avoue 
qu'il a fait sur moi une impression encore plus profonde que l’Esprit des 
loix ». E trasmetteva una lettera per l’autore di esso, datata 4 febbraio, 
nella quale affermava immediatamente: «J'ignore si la Providence me 
destine à conduire un jour mes semblables. Je ne le désire pas ... Mais 
ce que je puis assurer, c'est que je ferai tous mes efforts, si je parviens 
jamais à ce poste difficile, pour abolir dans l’État qui sera confié à ma 
vigilance, les peines barbares, qui font frémir la nature et que vous com- 
battez d’une manière si victorieuse ». E, tuttavia, anche il principe ne 
prendeva occasione per sottolineare l’ispirazione umanitaria e filantropica 
dello scritto beccariano, che più l'aveva commosso e che aveva immedia- 
tamente alimentato sentimenti analoghi nel suo animo; sicchè, mentre 
egli si sentiva «rempli d'amour e d’admiration pour son vertuevx auteur», 
riconosceva in lui la rara qualità di riunire «la supériorité du génie et des 
lumières avec la capacité d’un c@ur qui embrasse l’humanité entière dans 
la sphère de son amour et de son activité » e si augurava che egli potesse 
per questo ancora contribuire a fare la felicità dei suoi simili (« veuille le 
ciel répandre sur votre glorieuse carrière toutes les douceurs que vous 
désirez verser sur la vie de vos semblables » (2). 

Era questo, già, un linguaggio non solo particolarmente entusiasta, 
ma anche sufficientemente preciso, nell’interpretare (come già la lettera 
dello Tschiffeli, così piena di ammirazione per uno scritto che « ne respire 
qu’humanité et bienfaisance »), l'orientamento beccariano: virtà, umanità, 





(I) B.A.M., Becc. 232, n. 169. 
(2) B.A.M., Becc., 232, n. 180 (i corsivi sono miei). 
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beneficienza, amore, cuore, attività, crano i termini, che meglio esprimevano 
la direzione attuale dell'impegno dei due personaggi nell’ambito delle 
« Società morali ». Non a caso, esso fu solo l’introduzione ad un invito più 
preciso, subito dopo trasmesso dal principe di Wiirttemberg a Beccaria, 
a collaborare alla loro iniziativa. 

Con questa, la problematica della virtù aveva fatto, fra molti colti 
svizzeri, un altro passo in avanti: sembrava che si fosse tenuto conto delle 
osservazioni di Rousseau a V. B. Tscharner sulla inconciliabilità, o almeno 
incomparabilità, di «connaissances » e virtù. Si era in ogni caso usciti 
dalla contraddizione implicita nella impostazione della « Patriotische 
Gesellschaft »: sulla base del riconoscimento del carattere pratico e non 
razionale della virtù, ci si era resi conto come non occorresse tanto, per 
promuoverla, diffondere verità, stimolare alla compilazione di memorie 
e premiare e stampare libri, quanto piuttosto applicare una «pedagogia 
della virtù » più adeguata. Questa, nella pratica, si sarebbe ridotta alla 
utilizzazione di pochi e semplici mezzi, i quali tuttavia partivano dal presup- 
posto che in effetti esistono nella società uomini virtuosi, sebbene essi 
abbiano soprattutto bisogno di essere riconosciuti ed incoraggiati. 

A tale incoraggiamento avrebbero potuto servire, prima di tutto, 
le ricompense, sicchè il primo motivo, sul quale si insisteva, era quello 
della necessità di attribuire dei premi agli uomini virtuosi. In secondo 
luogo, coloro che fossero stati segnalati ed incoraggiati con i premi, sareb- 
bero divenuti di esempio ai loro simili e avrebbero dunque contribuito 
nella pratica a diffondere la virtù; il secondo motivo era quello, dun- 
que, della efficacia educativa dell’esempio. Di qui si poteva giungere 
all'idea di promuovere la diffusione di periodici morali, i quali raccontas- 
sero esempi di comportamenti virtuosi, ricavati dai testi sacri, dalla sto- 
ria, soprattutto dalla vita di ogni giorno, poichè la virtù, albergando prin- 
cipalmente nell'animo degli uomini più lontani dal «lusso » e dalla « cor- 
ruzione », negli uomini più semplici e vicini alla natura, fra gli uomini 
semplici andava diffusa cogli esempi. Sicchè questi periodici, a contenuto 
morale, dovevano essere, principalmente, a carattere popolare (1). 

La sensibilità per il motivo della virtù e quella sua elaborazione « sviz- 
zera », a cui si era sinora assistito, veniva così tradotta in proposte con- 
crete, semplici, limitate. Esse potevano essere ispirate da un atteggia- 





(1) Come risulta da questa esposizione, l'interesse dei « moralisti » per la pub- 
blicazione di periodici popolari andrebbe collocato all’interno, anche, di un più vasto 
movimento, presente in tutto il mondo di cultura settecentesco e nello stesso illu- 
minismo, e che avrà i suoi sbocchi più consistenti nella cultura del secolo successivo: 
dall’esempio di Franklin e dai tentativi fisiocratici di dar vita a periodici morali e 
popolari (o catechismi, e così via) fino alla fioritura di periodici popolari nell’ottocento. 
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mento comunque orientato a diffondere la virtù, di tipo conservatore 0 
moderato, collegato alla difesa delle basi cristiane del vivere civile; si 
pensi al successo europeo, ed anche svizzero, dei romanzi inglesi (e delle 
loro numerose traduzioni) del Richardson, intinti di un «moralismo edi- 
ficante », nel quale, tuttavia, erano riassorbiti anche motivi della discus- 
sione deistica, in quanto questa aveva insistito sulla capacità «naturale » 
di comportarsi virtuosamente, in collegamento o a fondamento di un « cri- 
stianesimo ragionevole » fondato sulle capacità « naturali » della ragione (1). 
Del resto, il presupposto da cui simili proposte partivano, della inutilità 
della conoscenza della verità in funzione del promuovimento della virtù, 
anzi, della conciliabilità di « connaissances » e «corruzione », poteva dare 
ad esse un significato anti-illuministico, sicchè avrebbero potuto essere fatte 
proprie anche negli ambienti più timidi della Confederazione. Tuttavia que- 
ste proposte comparvero in questi anni proprio nell’ambito di quelle corren- 
ti, che più specificamente avevano fatto proprio un orientamento « patriot- 
tico» moderato, elaborato attraverso la riflessione sul motivo della virtù. 

Già è significativo che Isaak Iselin, a Fellenberg che gli sottoponeva 
il programma della « Patriotische Gesellschaft », avesse risposto sostenendo 
che avrebbe preferito una «società del bene e della filantropia » (2); e 
nella primavera del 1763 gli osservasse più in concreto: « Il seroit bien, 
ce me semble, de récompenser les belles actions qui parviendront à notre 
connaissance par des lettres de remerciement de notre part, par des assu- 
rances de notre estime et du désir que nous aurions d’étre utiles à leurs 
auteurs » (3). Anzi, con quest’ultima presa di posizione, Iselin manifestava 
chiaramente di aderire al programma concreto, che andavano fissando 
in quei mesi i primi fondatori di una «Société morale » a Berna, Anton 
Niklaus Kirchberger e Vincent Bernhard Tscharner. In effetti, egli fece 
poi conoscere quest’iniziativa e il suo programma ai suoi amici zurighesi 
(sebbene Lavater fosse in rapporti diretti con Kirchberger) e incoraggiò 
particolarmente Salomon Hirzel a collaborare ad una attività simile nella 
loro città. Non solo dunque l’interesse di Iselin, ma anche la presa di posi- 
zione favorevole del fratello di H. K. Hirzel, che ne condivideva le conce- 
zioni «svizzere » e « patriottiche », possono confermare come si trattasse 
di un programma che poteva facilmente trovare l’adesione di ambienti 
moderati, nei quali, della concezione della virtù, si sottolineasse soprat- 
tutto la componente moralistica e patriarcale. 


(1) Si confronti l'apprezzamento che fu dato dell'elogio di Richardson (di Di- 
derot), nel circolo rousseauiano di Julie von Bondeli (v. E. BopDEMANN, cit., pp. 220- 
221, lettera a Zimmermann del 13 aprile 1762). 

(2) U. IM Hor, cit., p. 251. 

(3) W. F. von MULINEN, cit., p. 28. 
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Del resto, le stesse proposte concrete vennero più di una volta avan- 
zate anche all’interno della « Helvetische Gesellschaft »: nella riunione del 
maggio 1764, a Schinznach, Zellweger insistette sulla opportunità di pro- 
muovere e diffondere la virtù, fra tutte le categorie di cittadini, facendone 
conoscere esempi, da ricavare dalla storia della Confederazione 0, anche, 
da episodi di vita vissuta contemporanea, particolarmente significativi 
se ne fossero stati protagonisti uomini semplici (1); e nell’ottobre del 1765 
Niklaus Emanuel Tscharner confiderà al principe di Wiirttemberg che, 
convinto come era che «le principe de tout gouvernement républicain 
est la vertu », aveva proposto già due anni prima, di nuovo a Schinznach, 
di pubblicare un periodico ad indirizzo morale, che tentasse di diffondere 
la virtù, proponendone esempi ricavati dalla storia (2). 

Eppure quelle idee sull'importanza dei premi e delle ricompense, 
sull’efficacia dell'esempio, sulla possibile utilizzazione della storia in quanto 
offra esempi di probità, costituivano alcuni elementi di quella pedagogia 
della virtù, che anche Rousseau aveva tentato di stabilire nell’Emuile, 
per di più radicandola in una più chiara consapevolezza del carattere 
pratico di essa, della sua assoluta estraneità al mondo delle « connaissan- 
ces », anzi della sua inconciliabilità spesso con i progressi delle lettere e 
delle arti. In effetti, sebbene potessero trovare, nel loro programma con- 
creto, l'adesione di personalità sufficientemente moderate, anche le « So- 
cietà morali » nacquero in ambiente rousseauiano, come sviluppo del pri- 
mitivo «entusiasmo per la virtù » concepito alla lettura della Nowvelle 
Heéloise e come conseguenza di una crisi risolutiva di esso, guidata dalla 
lettura, un anno dopo, dell’Emzle. Il tentativo, che da parte di alcuni 
allora fu fatto, di approfondire ulteriormente la problematica della virtù, 
in quanto veniva condotto sulla base di una concezione generale dell’uomo 
e della vita, della convinzione, cioè, che essa fosse fondata su di un orienta- 
mento immediato e spontaneo del cuore, tanto più incorrotto, quanto 
più semplice e vicino alla natura, che essa consistesse poi in un impegno 
morale, capace di guidare tutte le proprie azioni, ispirato essenzialmente 
dall’amore del prossimo e dal bisogno di fare il bene, conforme all’insegna- 
mento principale dell’Evangelo, non poteva trovare più ricco alimento che 
nel testo rousseauiano. 

In effetti, ciò che in particolare caratterizzò le posizioni di quanti, 
con tanto entusiasmo, si diedero a promuovere la costituzione di « Società 
morali », fu la loro concezione di una morale attiva, il loro bisogno di azione, 
di un impegno pratico coerente, per dedicarsi alla « beneficienza » e fare 
continuamente il bene intorno a sè; ora una tale carica espansiva dell’im- 





(1) P. WERNLE, cit., pp. 173-174. 
(2) W. F. von MULINEN, cit., p. 48. 
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pegno morale non poteva nascere che sulla base di una ispirazione forte- 
mente religiosa. Ed era qui, soprattutto, che era avvenuto l’incontro col 
testo rousseawiano, poichè in esso avevano potuto leggere quella Profession 
de foi du vicaire savoyard, che dava una così alta valutazione di un cristia- 
nesimo interpretato per il messaggio umano e morale che era contenuto 
nell'Evangelo, al di fuori di ogni presupposto dogmatico e al di sopra di 
qualunque contrasto confessionale. L'esperienza delle «Società morali », 
almeno per un settore importante di esse, costituisce dunque un ulteriore 
capitolo dell’incontro di Rousseau con le classi colte della Svizzera: d’altra 
parte, essa mostra come un tale incontro sia avvenuto, in questo caso, 
soprattutto sul terreno religioso, permettendo a molti giovani pastori e 
laici colti di incanalare i loro entusiasmi rousseauiani in una direzione 
precisa e ben delimitata, in quanto essi avevano trovato ora una guida 
per collocare la loro sensibilità per il motivo della virtù su basi meno con- 
traddittorie e infide, che non quelle di un «cristianesimo ragionevole » 
troppo avvicinato al promuovimento delle «connaissances ». 

Dunque, anche per l’influsso di questo testo rousseauiano, la virtù 
acquistava ora più evidentemente una colorazione religiosa, proprio nel 
momento in cui essa veniva concepita come volontà buona, sincera, spon- 
tanea, propria non di chi avesse educazione e cultura, ma di chi possedesse 
una sensibilità immediata del bene. E se tale virtù non aveva bisogno di 
istruzione, nè era condizionata da presupposti teorici e metafisici, essa si 
accompagnava piuttosto (o conduceva) ad una fede semplicissima ed 
immediata, anche questa nata nel cuore, sullo stesso terreno di un senti- 
mento di amore. Erano questi i fondamenti di quella religiosità pratica, 
di un Cristianesimo ridotto ai motivi della carità e dell'amore e all'esempio 
del Cristo, della sua vita e della sua opera, che ora anche il ginevrino sem- 
brava sostenere; anche se, ai pericoli di una accettazione di questi motivi 
entro una concezione individualistica, i lettori svizzeri di Rousseau pensa- 
vano ovviare, attraverso il loro bisogno di tradurli entro forme organiz- 
zative precise, capaci di sostenere il loro impegno filantropico e di dare 
ad esso esiti più larghi. 

In effetti, nei gruppi di Berna e di Zurigo, che per primi si mossero 
in questa direzione, l’«entusiasmo per la virtù » venne liberato dai limiti 
privati, entro i quali Rousseau sembrava ridurlo, e tradotto in impegno 
civile: esso si alimentava così, ancora, dei motivi della tradizione « sviz- 
zera ) © «patriottica » sin qui elaborata, e diveniva espansivo, bisognoso 
di diffusione, traducibile in una attività politico-sociale di tipo pedagogico. 

Da un lato, dunque, nell’attività che mise allora in fermento diverse 
persone colte e molti giovani pastori, sembrava rivivere, al di fuori e contro 
quel «cristianesimo ragionevole » che 1’« ortodossia razionale » aveva con- 
tribuito a diffondere ed anche Voltaire apprezzava, qualcosa del più lon- 
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tano spirito del pietismo, di quel mito dell’« anima bella », di quell’inten- 
sità di vita religiosa e morale, di quel caldo desiderio di amore e filantro- 
pia, che dal pietismo sembravano ricavabili ed anche nel testo di Rousseau 
erano senza dubbio riassorbiti; ma, da un altro lato, tutto questo sembrava 
giustificare meglio ed esaltare un tipo di « patriottismo » ormai sempre più 
fortemente sentito, anche se risolto non tanto in una direzione politica 
quanto piuttosto in quella pedagogico-morale. 

In più, sia rispetto all'insegnamento rousseauiano che alla tradizione 
pietistica, c'era qui quel carattere diffusivo di una simile morale dell’azione, 
già sottolineato: la prospettiva, in cui ci si poneva, di alimentare la virtù 
sempre più ampiamente nel mondo circostante, soprattutto la ricerca dei 
mezzi per diffonderla (sostituendo alle «connaissances » una più adeguata 
pedagogia della virtù), indicavano la volontà, e la fiducia, di tendere pro- 
gressivamente al miglioramento e al perfezionamento della società, € 
insieme alla felicità degli uomini. Qui si poteva constatare come qualcosa 
dell’orientamento della « Patriotische Gesellschaft » fosse rimasto: quello 
spirito illuministico, quell’ottimismo sulle possibilità di miglioramento 
degli uomini e di perfezionamento della società, che non solo Rousseau, 
ma anche un più coerente cristianesimo, avrebbero dovuto escludere. 

Colui che per primo, a Berna, prese l'iniziativa della costituzione di 
una « Société morale », fu dunque un giovane pastore in un momento di 
entusiasmo rousseauiano. Niklaus Anton Kirchberger aveva sperimentato 
sin da giovane forme di accesa sensibilità religiosa (1); era ora legato di 
amicizia con Kaspar Lavater, al quale scriveva, a Zurigo, per stimolarlo 
a stabilire una « Società morale » anche nella sua città, mentre contempo- 
raneamente gli sottoponeva complicate questioni teologiche e cristolo- 
giche; come Lavater, subì una evoluzione spirituale che, pur rimanendo 
sul terreno religioso, conobbe tendenze sempre più mistiche e irraziona- 
listiche, fino a sfociare nella teosofia (2). Tuttavia, con questa sensibilità 
e con questi interessi religiosi, il giovane Kirchberger, frequentando subito 
dopo il 1760 il circolo di Julie von Bondeli, fu lettore attento delle opere 
di Rousseau e l’Emile lo colpì talmente che, ancora nel ’65, era additato 
fra coloro che si preoccupavano di educare il figlio appena nato seguendone 
scrupolosamente l’indirizzo pedagogico (3). Certo è che, anche lui, non 
molto tempo dopo V. B. Tscharner e Fellenberg, volle fare il suo pellegri- 
naggio a MÒtiers, in Val de Tràvers: il 17 novembre 1762 riportò una for- 
tissima impressione dalla lettura, fattagli personalmente da Rousseau, 





(1) P. WERNLE, III, cit., p. 209. 
(2) P. WERNLE, III, cit., pp. 435-430. 
(3) S. VioLa, cit., p. 84. 
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della continuazione dell’Ewmi/e (1); ed anche il ginevrino apprezzò questo 
giovane, rimanendo in corrispondenza con lui e trasmettendogli amiche- 
voli consigli per la sua vita privata e familiare (2). Fu nel corso di questa 
visita o successivamente che Kirchberger parlò a Rousseau del suo pro- 
getto? Certo, anche questa volta, l'approvazione non venne; nel marzo 
del '63, Rousseau gli scriveva: «... Je crois qu'il n’est pas temps, quant è 
present, de songer à l’éxecution du projet dont vous m’avez parlé », invi- 
tandolo a dedicarsi prima e piuttosto ai suoi doveri privati, a rafforzare 
quella piccola società coniugale, che da poco aveva costituito (3). 

In questa fase, il progetto di Kirchberger consisteva principalmente 
nell’idea di pubblicare un periodico, il quale facesse conoscere buone azioni, 
che potessero servire da esempio, allo scopo di tendere al miglioramento 
della «società elvetica ». È ben comprensibile che, a questa nuova impo- 
stazione della problematica della virtù, mantenuta all’interno di una pro- 
spettiva « patriottica », avesse già dato l’adesione V. B. Tscharner, anche 
lui rousseauiano e patriota «svizzero », come ben si è visto; non a caso, 
fin dalla fine del ’62 a quest’ultimo aveva scritto il medico Zimmermann, 
anche lui sufficientemente rousseauiano, mostrando di sperar molto da 
un simile progetto: « Comment va la Société morale, mon cher moraliste ? 
J'espère bientòt en avoir le premier volume et je suis persuadé qu’écrit 
par vous et vos amis, il s'annoncera dans ce monde d’une manière frap- 
pante » (4). 

Tuttavia, il vero e proprio Piano di Kirchberger non uscì che nel 
settembre del ’63, sul « Journal Helvétique »; in esso si proponeva la costi- 
tuzione in Svizzera di una società, capace di stimolare una larga emula- 
zione in vista della « diffusione pratica della felicità fra gli uomini ». A tale 
società avrebbero dovuto partecipare persone colte e anche non colte, 
ricchi e poveri, purchè tutti si impegnassero a incoraggiare, dovunque 
fosse possibile, la virtù e il compimento di buone azioni; i singoli membri 
avrebbero inviato, ogni sei mesi, non tanto una dissertazione, quanto la 
descrizione di un atto di beneficienza. Si sarebbe contemporaneamente 
stampato un periodico, nel quale pubblicare, perchè servisse da esempio, 
la notizia dell’atto più meritevole di approvazione, cercando di segnalare, 
preferibilmente « l’habitant de la Suisse qui, relativement aux informations 


(1) Emile et Sophie, ou les solitaires. Cfr. F. C. GREEN, Jean-Jacques Rousseau. 
A Study of his Life and Writings, Cambridge 1955, p. 264, n. 1. (Ma v. E. BODEMANN, 
cit., p. 244). 

(2) S. VIOLA cit., pp. 84-85. 

(3) J. J. Rousseau, Correspondance générale, cit., IX, Paris 1928, Rousseau 
a Kirchberger, 17 marzo 1763, p. 167. 

(4) W. F. von MiLINEN, cit., p. 48. 
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regues, aura le mieux élevé son enfant ». Così, il riferimento all’Emaile 
diveniva ancora più esplicito, tanto più che si precisava come ai « bene- 
fattori dell'umanità » sarebbe stata attribuita una menzione onorevole, 
e non premi in danaro, non compatibili con l'obbiettivo di incoraggiare 
la virtù (1). 

Non sembra che questa iniziativa abbia avuto successo a Berna, 
sebbene, dal 1764, ad essa avesse aderito anche J. R. Tschiffeli, e ci si 
fosse proposti di sostenere, attraverso i due fratelli Tscharner, la discus- 
sione in Gran Consiglio di una legge contro il lusso (2) (e che, nella pratica, 
ci si potesse ridurre a riproporre leggi suntuarie, era abbastanza signifi- 
cativo). 

Le cose, invece, procedettero meglio a Zurigo, dove Kirchberger 
aveva tenuto informato, fin dall’inizio, dei suoi progetti l’amico Johann 
Kaspar Lavater, il quale aveva una sensibilità ed una formazione analoga 
alla sua, per il suo impegno religioso, per le tendenze che lo porteranno 
via via sul terreno sempre più scabroso di esperienze spirituali mistiche 
e irrazionalistiche, fino alla adesione all’« illuminismo » di un Saint-Martin 
(degli «illuminati» di Lione) e alla simpatia per Cagliostro; anche lui, 
subito dopo il 60, appariva tutto preso dalle idee più recenti, morali e 
religiose, di Rousseau (3). Lavater poteva allora contare soprattutto sul- 
l'amicizia di altri giovani zurighesi, quali Johann Heinrich Fiissli e Leonhard 
Usteri; e se il primo era uno di quegli allievi di Bodmer che, sotto l'influsso 
di Rousseau, avevano svolto il loro « patriottismo svizzero » in direzione 
accentuatamente democratica, il secondo sembrava, di nuovo, più sensi- 
bile all'insegnamento morale e religioso del ginevrino. Usteri aveva stu- 
diato teologia ed era stato consacrato al « santo ministero » nel 1760; subito 
dopo, mentre era in viaggio per l’Italia e la Francia, lesse la Nouvelle Hé- 
loîse e ne concepì un entusiasmo, che lo indusse a cercare di incontrarsi 
con Rousseau a Montmorency (4). Anche in questo caso si stabilì un legame 





(1) S. VIOLA, cit., p. 86. 
(2) W. F. von MùLINEN, cit., p. 49, € S. VIOLA, cit., p. 39. 
(3) P. WERNLE, II, cit., p. 123 e soprattutto III, cit. pp. 222 SS. 

(4) Da Parigi, scriveva a Rousseau per chiedergli un colloquio: « Je vous ai des 
obligations infinies, parce que, par vos écrits, je me suis formé des idées justes sur 
des matières très importantes, mais principalement pour l’effet que votre Héloise 
a fait sur moi. Elle doit étre trés propre à augmenter l'amour de la vertu dans des c@urs 
qui ne sont pas corrompus » (L. Usteri a Rousseau, Parigi, 10 luglio 1701, in J. J. 
Rousseau, Correspondance générale, cit., VI, Paris 1926, n. I114, p. 190); e nel salu- 
tarlo mentre rientrava in Svizzera, gli scriveva ancora: « Je me retirerai ensuite 
chez moi, en Suisse, où loin du bruit et des Erandewrs qui étourdissent dans le grand 
monde, je me vouerai àè la recherche de la vérité, et à la conservation du bon ordre 
et de la simplicité parmi mes concitoyens » (L. Usteri a Rousseau, Paris, 11 agosto 


1761, ivi, n. 1115, p. 191). I corsivi sono mici. 
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preciso e la corrispondenza del giovane pastore con il grande ginevrino 
si protrasse qualche anno: e poichè Rousseau, all'amico così sensibile al 
tema della virtù, aveva parlato del suo Emile, che sarebbe uscito di lì a 
non molto, Usteri da un lato si entusiasmava per quelle idee pedagogiche e 
per le concezioni generali che le ispiravano, mentre dall'altro comunicava al 
più presto le idee sulla virtù, che non gli sembravano molto diverse, espresse 
nel Die Wirtschaft des philosophischen Bauers di Hans Kaspar Hirzel (1). 

Tuttavia una «Moralische Gesellschaft » poté costituirsi a Zurigo 
quando ad essa si decise a dare la propria attività Salomon Hirzel, sti- 
molato, come si è detto, da Iselin, che gli trasmetteva suggerimenti di 
Kirchberger e, alla fine, lo Essai d'un plan pour établir en Suisse une société 
morale, qui par ses actions edit pour objet de jaire aimer la vertu, di quest’ul- 
timo; Hirzel in linea di massima accettò questo piano sintetizzandone 
le idee nella relazione, con la quale, nell’ottobre del °64, assumeva la pre- 
sidenza della società zurighese (2). Certo, in questo modo, l'entusiasmo 
dei primi ideatori delle «società morali » veniva incanalato e delimitato; 
non a caso al sorgere della « Moralische Gesellschaft » aveva dato una mano 
Isaak Iselin, mentre la direzione ne veniva assunta appunto da un Salomon 
Hirzel. I motivi rousseauiani dei giovani zurighesi venivano così estenuati, 
riportati sul terreno di una concezione della virtù, nella quale il moralismo 
e l'esaltazione della vita semplice dell’agricoltore venivano assunti sulla 
base di una concezione più moderata e patriarcale, quale quella difesa 
dall'altro Hirzel descrivendo i costumi di un « agricoltore filosofo ». Tut- 
tavia, del gruppo zurighese di dodici amici, che si erano raccolti intorno a 
questo programma, facevano parte molti rousseauiani: Felix e Heinrich 
Hess, oltre a Lavater, Usteri, Fiissli. 

Piuttosto è da ricordare che da Zurigo si prese lo slancio per tentare 
più efficacemente la costituzione di « Società morali » in ogni città e persino 
piccolo villaggio della Svizzera; si cercavano contatti a Lucerna e S. Gallo, 
e si sperava molto, a Ginevra, in Moultou (di nuovo, dunque, un giovane 
pastore, che fu sinceramente rousseauiano, uno dei pochi che mantenne 
a lungo stretti e cordiali rapporti col ginevrino) (3). Nel luglio del ’65 anche 





(1) V. sopra, p. 165 n. 3. Sulle idee pedagogiche del ginevrino aveva detto: 
« Votre traité sur l’éducation occupe presque toujours mon esprit, depuis que vous 
m'avez fait le plaisir de m’en donner une idée ... La manière de les amener par eux- 
mémes, et, pour ainsi dire, par le sentiment seul, à la connoissance de leurs devoirs 
et à l’habitude de s’y soumettre ... » (L. Usteri a Rousseau, Zurigo, 6 sett. 1761, J. J. 
RoussraAt, Correspondance générale, VI, cit., n. 1125, p. 206). 

(2) S. VIOLA, cit., p. 86-90. 

(3) Su Moultou, oltre alla Correspondance générale di J. J. Rousseau, v. anche 
J. S. SPINK, cit., e in particolare Ch. Guvor, Un ami et défenseur de Rousseau, Pierre 
Alexandre du Peyrou, NeuchAtel 1950, passim. 
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a Berna, finalmente, si costituiva regolarmente una «Société morale », 
con Kirchberger, Tschiffeli, Tscharner e, questa volta, anche Fellenberg (1). 
Questo tipo di sviluppo era guidato, senza dubbio, dalle idee organizzative 
di Salomon Hirzel, il quale sosteneva l'opportunità di far sorgere tante 
piccole « società morali » nelle diverse città e fino nei più piccoli villaggi, 
affinchè dovunque, in segreto, ci si potesse dedicare ad attività di bene- 
ficienza; egli pensava che sarebbe stato bene proporsi di unificare tutte 
queste piccole società o, almeno, costituire un centro di collegamento fra 
di esse, purchè si tenesse fermo al principio che l'iniziativa doveva essere 
«svizzera » soltanto e quindi che il programma di unificazione riguardava 
soltanto i diversi territori e ambienti della Confederazione (2). Erano 
queste, senza dubbio, le idee anche di Iselin: per questa via, insomma, 
anche la nuova problematica morale, la volontà di beneficienza, la peda- 
gogia della virtù rivolta soprattutto alle classi popolari venivano riportate 
sul terreno «svizzero », unitario € patriottico, che, ad un livello più alto, 
di formazione delle classi colte, aveva costituito il programma della « Hel- 
vetische Gesellschaft ». 

Tali criteri organizzativi, ispirati al programma « patriottico » di Salo- 
mon Hirzel, si scontrarono, nel corso del 1766, con un programma a più largo 
respiro, portato avanti da Ludwig Eugen von Wiirttemberg. Questi si 
era messo in contatto con la « Moralische Gesellschaft » fin dalla metà 
del ’65: nell’agosto aveva inviato ad essa una relazione, nella quale 
comunicava di aver costituito a Losanna una «Société morale », i cui 
membri erano, tra gli altri, Polier de Saint-Germain, De Brenles, Bollival, 
il prof. Rosset, il pastore di Pully Constant de la Niercerie e il dottor Tissot. 
Nelle sue lettere agli amici zurighesi il principe insisteva sulla necessità 
della lotta contro il «lusso » e sulla opportunità di scoraggiare il « vizio », 
anche attraverso ammonizioni e avvertimenti e, persino, il pubblico scherno, 
mentre i suoi collaboratori losannesi facevano in più sapere che egli, desi- 
deroso di procurare assistenza ai bisognosi, non esitava a visitare le più 
misere capanne « per asciugare le lacrime » dei poveri (3). 

Egli ripropose, con forza, il problema di un periodico morale a carat- 
tere popolare. In effetti, qualcosa del genere si era riusciti a pubblicare, 
proprio allora, a Zurigo e ne era uno dei principali estensori Johann Heinrich 
Fiissli (4); ma il principe di Wiirttemberg ne discusse piuttosto con i bernesi 





(1) S. VioLa, cit., pp. 88-90. La presenza di tanti giovani pastori rousseauiani 
in questo movimento non può non far pensare all'efficacia delle pagine dedicate 
al « buon curato », nella Profession de foi du vicaire savoyard. 

(2) S. VIOLA, cit., pp. 86-87. 

(3) S. VIOLA, cit., pp. 91-92. 

(4) Uscì dal 1765 agli inizi del 1767 con il titolo di Der Erinnerer, eine moralische 
Wochenschrift: conteneva il racconto di comportamenti « virtuosi » da servire come 
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Fellenberg e Tscharner, i quali temevano che la pubblicazione zurighese 
riuscisse «troppo filosofica ».  Fellenberg in particolare insisteva sulla 
necessità di dare al periodico un carattere il più possibile popolare, accet- 
tando contemporaneamente limiti assai rigidi relativamente agli argomenti 
religiosi e politici: «l’on évitéra soigneusement de toucher aux principes 
des différentes constitutions ecclésiastiques et politiques de la Suisse, l’on 
réjettera toute satyre et l’ouvrage sera soumis à une censure très rigide » (1). 

Quanto al principe di Wiirttemberg, egli già avanzava il proposito 
di farne il portavoce di un movimento a carattere non solo «svizzero », 
ma cosmopolitico: anche per questo pensava di affidarne la redazione ad 
una personalità straniera, per esempio risiedente a Parigi, e si illuse per 
un momento di poter convincere nientemeno che Antoine-Léonard Tho- 
mas (2). Pensò poi di rivolgersi anche a Moultou, il quale doveva contem- 
poraneamente adoprarsi, come si è detto, per la istituzione di una « Société 
morale » a Ginevra. 

Al posto degli esempi tratti dalla storia, Fellenberg insisteva perchè 
ci si impegnasse a pubblicare « biografie »: non solo quella di Gesù od altre 
ricavate da Fénelon e Richardson, ma anche, possibilmente, quelle di 
contemporanci, poichè egli proponeva che ci si rivolgesse un po’ a tutti, 
invitandoli a tenere le proprie memorie, da lasciare alla propria morte 
come «materiale » per quel periodico. L'importante sarebbe stato poter 
citare esempi di semplici e virtuosi contadini, poichè soprattutto alla gente 
della campagna sarebbe stato opportuno rivolgersi: « Quelle lecture déli- 
cieuse pour ces bonnes gens les dimanches et les jours de fétes! Celà n’irait 
pas mal, je crois, avec la poule au pot du bon Henry! » (3). Il settimanale 
cominciò di fatto ad uscire nella primavera-estate del 1766 con il titolo di 
Le citoyen ou Aristide (4). 


esempio, ricavati dalla storia: combatteva in generale i pregiudizi e i cattivi costumi 
dei suoi concittadini (J. SrapLer, Johann Heinrich Fiissli als Privatmann, Schrifs- 
tellev und Gelehrtev, freier Auszug aus dem Manuskripten seines Biographen Wilhelm 
Fiissli, in « Neujahrsblatt herausgegeben von der Stadtbibliotek Ziirich auf das 
Jahr 1900 », pp. 11-13; E. BODEMANN, c?l., p. 342, in nota, lo dice fondato da Lavater, 
che vi collaborava con impegno). 

(1) W. F. von MULINEN, cit., p. 49. 

(2) Il ben noto scrittore di E/ogi e membro dell’« Académie Frangaise » fu in 
effetti invitato ad assumere la redazione di un periodico morale, ma rispose con una 
lettera prudente, nella sostanza piena di dubbi sulla validità di quella iniziativa, 
e comunque rinunciando all’incarico (W. F. von MULINEN, cit., p. 50). 

(3) D. Fellenberg a Ludwig Eugen von Wirttemberg, Berna 13 giugno 1766, 
in W. F. von MÙLINEN, cit. p. 51. 

(4) Usciva il sabato, e fu pubblicato dal 1766 al 1767. Vi collaborarono, oltre 
al principe di Wiirttemberg, anche Clavel de Brenles, il dott. Tissot, il borgomastro 
Antoine Polier de Saint-Germain e Seigneux de Correvon fra i laici e, fra gli eccle- 
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Si è accennato alla prospettiva « cosmopolitica », nella quale Ludwig 
Eugen von Wiirttemberg collocava anche il suo progetto di periodico 
morale: in effetti fu questo orientamento « cosmopolitico », che egli voleva 
dare a tutto il movimento delle « Società morali », a caratterizzare il pro- 
gramma da lui proposto fra il '65 e il '66, quando si inserì non solo con auto- 
rità, ma anche con acceso entusiasmo, nelle iniziative che lentamente si 
stavano già avviando. Egli non solo intensificò l’attività per istituire « so- 
cietà morali » in altre città e villaggi della Confederazione, ma prospettò 
anche l'opportunità di promuovere la costituzione di «Società morali » 
in ogni altra parte del mondo e di giungere poi alla loro generale unifica- 
zione per il miglioramento della umanità e la felicità di tutti gli uomini. 

Come già al momento della discussione fra Fellenberg e Iselin intorno 
ai rapporti fra « Patriotische Gesellschaft » e « Helvetische Gesellschaft », 
si ripresentava così l'opposizione fra un orientamento «cosmopolitico » 
ed uno « patriottico svizzero » più moderato. Certo, per un momento, il 
programma del principe di Wirttemberg sembrò sollevare adesioni entu- 
siastiche: il suo Piano, trasmesso alla « Moralische Gesellschaft » e lì discusso 
fra il maggio e il giugno 1766, fu alla fine accolto sulla base di una rela- 
zione scritta, trasmessa poi a Losanna, e preparata da Lavater, Fiissli, 
Usteri (1); non a caso, esso aveva trovato l'adesione proprio del gruppo 
più radicale, ancora accesamente rousseauiano, degli zurighesi. E proprio 
su questo terreno « cosmopolitico » più radicale esso trovò di nuovo l’ade- 
sione di Fellenberg: « Votre plan m’occupe délicieusement, Monseigneur. 
Il me semble que je vois déjà la réunion sacrée que vous projettez amener 
sur la terre le règne de l’humanité et du Christianisme. Depuis longtemps 
le Christianisme est resté enfermé dans l’Evangile: les  Sociétés  morales 
qui se formeront dans tous les pays sous les auspices de Votre Altesse, 
vont le faire entrer dans le monde et prouver aux hommes sa verité par 
la charité qu'il inspire » (2). 





siastici e membri della « Accademia » di Losanna, Frangois Louis de Bons, profes- 
sore di teologia, e il futuro decano Emmanuel Louis Chavannes. Il Prospectus diceva: 
« Encourager la vertu, en ranimer les précieux restes, la présenter sous ses formes 
les plus attrayantes; opposer des digues aux vices qui nous gagnent ... aux idées 
fausses qui nous égarent ... dissiper des préjugés nuisibles ... s'élever contre des usages 
que le bon sens condamne; inspirer l’attachement à ses devoirs ... l'amour de sa patrie, 
l'affection pour ses semblables: procurer en un mot le bien moral de ceux pour qui 
l'on écrit »; nei diversi numeri usciti, la virtù veniva poi ricondotta ai suoi presup- 
posti religiosi e cristiani (H. VUILLEUMIER, Histoire de l’Eglise réformée du pays de 
Vaud sous le régime bernois, t. IV, Le déclin du régime bernois, Lausanne 1933, p. 301). 

(1) S. VioLa, cit., p. 93. 

(2) D. Fellenberg a L. E. von Wiirttemberg, Berna 7 giugno 1766, in W. F. 
von MULINEN, cit., p. 51. 
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6. — I giudizi di Fellenberg mostrano chiaramente come il maggiore 
« radicalismo », il «cosmopolitismo », che erano a fondamento del rilancio 
del movimento per le «Società morali », fossero ora ispirati soltanto da 
una più accesa sensibilità religiosa; essa stava all’origine di atteggiamenti 
sorretti, senza dubbio, da una esaltante intensità di vita spirituale. 

È vero che era poi difficile tradurli in attività esterna, in iniziative 
concrete. In quanto si aveva consapevolezza dell’arricchimento interiore, 
che la nuova sensibilità comportava come conseguenza di una « rinascita » 
interiore, si poteva tuttavia tentare di far sì che questa non rimanesse 
solo privata e individuale, ma si diffondesse all’intorno, attraverso un'azione 
per il rinnovamento delle forme della religiosità: popolare. Collegato come 
era all'idea, che ad una più schietta sensibilità potesse più facilmente avvi- 
cinarsi la gente semplice, abituata a vivere a contatto della natura, che, 
d’altra parte, essa solo fosse garanzia di felicità non solo per i singoli, ma 
anche, se diffusa, per tutta la comunità umana, invitava a rivolgere le pro- 
prie cure soprattutto al popolo e, tipicamente, agli abitanti delle campagne: 
una loro diversa educazione religiosa, ispiratrice di una più semplice € 
immediata moralità cristiana, avrebbe potuto divenire premessa di feli- 
cità individuale e sociale. Era ancora Fellenberg ad osservare: « Le peuple 
des campagnes est infecté par des idées fausses et désolantes sur la réli- 
gion: la réligion des paysans les rend plutòt malheureux qu'heureux. Pour 
bannir peu à peu les livres de dévotion qui les empoisonnent, il faudrait 
en faire composer qui ne renferment que des idées vraies, simples, propres 
à les rendre bons et à les réjouir » (1). Ma, quanto ad attività concreta, 
questa esigenza poteva solo esprimersi in tentativi di diffusione di nuovi 
catechismi, di libri popolari di apologetica, di scelte di passi della Bibbia 
adatti alle persone meno colte: una direzione, nella quale ogni iniziativa 
intrapresa sarebbe divenuta facilmente riassorbibile da parte di movimenti, 
che il mondo protestante contemporaneo andava da tempo già sperimen- 
tando. 

Gli esiti possibili, tuttavia, non devono far dimenticare l’ispirazione 
prima, e quindi il vero significato, di simili orientamenti. È anche vero, 
infatti, che la conquista di questa nuova sensibilità religiosa era dovuta 
soprattutto all’influsso rousseauiano: nella Profession de foi du vicaire 
savoyard sì era potuta trovare la rivendicazione di un cristianesimo capace 
di condurre, soprattutto, ad una esperienza di vita guidata dalle « buone 
azioni » e dalla volontà di « beneficienza ». Era stata, questa, una indica- 
zione risolutiva, capace di dare un esito finalmente chiaro ad una evolu- 
zione culturale, che aveva spesso conosciuto incertezze e contraddizioni, 





(1) D. Fellenberg a L. E. von Wiirttemberg, Berna 13 giugno 1700, in W. F. 
von MULINEN, cit., p. sI. 
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sebbene guidata sempre da una sensibilità particolare al motivo della 
virtù. 

Già si è detto come proprio questa sensibilità comparisse all’interno 
della iniziale formazione illuministica di Fellenberg, permettendogli di 
accordarla con una sentita preoccupazione religiosa. Subito dopo, ancora 
la stessa sensibilità lo aveva invitato a riconsiderare le sue posizioni, for- 
mulando un programma « patriottico » e cosmopolitico insieme al momento 
della costituzione della « Patriotische Gesellschaft »: una iniziativa che, 
sorta sotto l’influsso rousseauiano, era ispirata dal bisogno di riunificare 
le diverse tendenze, a cui era riconducibile la precedente formazione intel- 
lettuale, in modo da dare una più evidente collocazione alla primaria esi- 
genza morale, religiosa e sociale della « virtù ». Tuttavia, anche in questa 
impostazione, Fellenberg aveva confermato, sebbene sotto un aspetto 
particolare, di muoversi entro una prospettiva illuministica. 

In questo modo, però, egli aveva trovato, fra i diversi motivi delle 
« connaissances », della virtù e della felicità dei popoli un equilibrio troppo 
complesso ed instabile, che non potè durare sotto l’urgere della proble- 
matica, che Rousseau veniva successivamente imponendo, proprio mentre 
Voltaire imprimeva alla sua propaganda quella importante svolta, che 
si esprimeva in una direzione ora più apertamente e decisamente anti- 
cristiana. Se i violenti attacchi di questi, da un lato, inducevano a portare 
sempre più in primo piano la necessità di una più sincera conferma inte- 
riore della propria fedeltà al cristianesimo e di una partecipazione attiva 
alla difesa di esso nella società circostante, d’altro lato il ginevrino contri- 
buiva sempre più a chiarire l’inconciliabilità della virtù, in quanto orien- 
tamento naturale, spontaneo, di una volontà incorrotta, con le « connais- 
sances » e la «civilisation ». D'altra parte Rousseau aveva anche indicato 
la possibilità di arricchire quel concetto di « virtù » con i motivi dell'amore, 
della carità, della beneficienza, una volta che fosse stabilito sul terreno più 
sicuro di una religiosità più intima e sentita, naturale e spontanea anch'essa; 
letto in un certo modo, egli aveva quindi guidato verso forme di « rinascita » 
religiosa, nelle quali, accanto ad un atteggiamento ormai antivoltairiano, 
potevano comparire prese di posizione più conseguentemente anti-illu- 
ministiche. 

Così Fellenberg, nello sciogliere il momentaneo equilibrio raggiunto 
con il programma della « Patriotische Gesellschaft », dette questa defini 
tiva interpretazione a quel motivo della virtù, che fin qui aveva sempre 
guidato la sua evoluzione culturale, collegandola al recupero di un nuovo 
atteggiamento religioso (più «sentimentale »), nel quale era riconoscibile 
anche la componente anti-illuministica. In effetti, la sua nuova religio- 
sità, sentita come sgorgante immediatamente dal «cuore », era da lui 
concepita in opposizione ai miti illuministici delle « connaissances » e dei 
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progressi della ragione. Per questo essa, oltre a guidare la sua « rinascita » 
e la sua ulteriore attività di beneficienza, gli ispirava anche l’esigenza di 
una riforma della vita religiosa e, prima di tutto, del mondo ecclesiastico. 
Fellenberg avvertiva infatti, ora, come un pericolo quello che era stato 
il processo di sviluppo della cultura e particolarmente della cultura 
religiosa nel mondo protestante, dove l'assorbimento delle diverse forme 
del razionalismo «moderno » si era accompagnato alla definitiva afferma- 
zione della « ortodossia razionale ». Mentre, in relazione alla nuova conce- 
zione della «virtù » collegata al «vero » cristianesimo, abbandonava la 
precedente valutazione delle «connaissances », reagiva anche, sempre più 
decisamente, contro l'accostamento, avvenuto in un settore così largo 
delle classi colte e del mondo ecclesiastico riformato, delle concezioni illu- 
ministiche (completate da un tipo assai estenuato di « cristianesimo ragio- 
nevole ») alla «ortodossia razionale » (conciliata con una troppo generica 
fiducia nei progressi culturali, civili e sociali della civiltà moderna). 
Confidandosi con il principe di Wiirttemberg, criticava aspramente 
quel neo-protestantesimo, che ormai dominava anche nella Facoltà teolo- 
gica di Berna e incideva largamente nella formazione della maggior parte 
dei pastori. L’'abitudine all’esegesi razionale della Bibbia, l’ammissibi- 
lità di discussioni « ragionevoli » purchè non toccassero le basi fondamentali 
della fede, la diffusione di un tipo di teologia wolffiana, apparivano ormai 
a lui come altrettante vie, per le quali si finiva col soffocare, sotto una 
patina di intellettualismo, ogni motivo più valido del cristianesimo, la 
sua direzione immediatamente pratica e morale, il suo identificarsi con lo 
spirito di carità, il suo riferirsi prima di tutto alla vita e all’azione di Gesù, 
sentiti sotto il profilo dell'amore. E accennando ai pastori, gli sembrava 
che essi, quanto più si preoccupavano della «ragionevolezza » delle loro 
posizioni, tanto più rinunciassero alla difesa dei più semplici valori cri- 
stiani e alla salvaguardia di una sana vita morale in mezzo ai loro fedeli; 
essi avevano finito coll’abbandonare la loro principale funzione, di guida 
e di educazione del popolo, rimanendo forse colti, ma poco attivi e poco 
impegnati: « Ces messieurs là font en vérité plus de mal au Christianisme 
que tous les déistes du monde » (1). Si poteva, invece, « prouver la vérité 
du Christianisme par la charité » (2), se si fosse accettato un cristianesimo 
del cuore e dell’azione, che, stabilito sulle basi di un profondo rinnovamento 
interiore, si estrinsecasse poi nel bisogno di provvedere alla educazione 
morale del popolo e al miglioramento delle condizioni di vita dei poveri. 


(1) K. GuGGISBERG, I, cit., p. 120. 
(2) D. Fellenberg a L. E. von Wiirttemberg, Berna 7 giugno 1766, in K. Gua- 


GISBERG, I, cit., p. 128. 
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In questo modo i laici, religiosamente più sensibili, potevano anche assu- 
mersi compiti, ai quali i pastori « wolffiani » non si dedicavano più (1). 

Nei circoli pietisti della prima metà del secolo erano già comparsi 
anche questi motivi: il bisogno di un approfondimento della esperienza 
religiosa, vissuta più intimamente (e in larga parte « sentimentalmente »), 
di un affinamento della propria sensibilità morale, di una più stretta cor- 
relazione fra vita morale e fede religiosa, sebbene coltivati prevalentemente 
nell’ambito di una «rinascita » essenzialmente privata e individuale, si 
erano tuttavia accompagnati anche alla convinzione della necessità di 
una fede più attiva, di una pietà « pratica », traducibile nell'impegno a 
dedicarsi a « buone opere » e, in generale, alla «beneficienza ». Su questo 
terreno, poi, la pratica di un cristianesimo «attivo » era stata sentita 
come compito non solo dei pastori, ma anche di ogni altro laico interior- 
mente rinnovato, in base alla convinzione che ogni cristiano ha una testi- 
monianza da rendere, un sacerdozio da esercitare. 

Simili atteggiamenti, alimentati inizialmente dall’entusiasmo per gli 
ultimi scritti rousseauiani, nei quali sembravano riproposti almeno alcuni 
di questi più antichi motivi pietistici, ricomparivano dunque nel cristia- 
nesimo « del cuore e dell’azione » di Fellenberg, sebbene non più sentiti 
all’interno di una preoccupazione soltanto religiosa o fondati sul bisogno 
di una vita soltanto interiormente e moralmente più ricca (conforme ad 
una impostazione individualistica del problema morale-religioso), ma piut- 
tosto inseriti in una prospettiva più generale, desiderosa di operare per 
la felicità di tutta l'umanità, e tradotti, attraverso precisi strumenti orga- 
nizzativi, in un impegno «sociale » (ma non politico). Era questo tipo di 
Cristianesimo, insomma, che dava un significato radicale al « cosmopoli- 
tismo », secondo il quale si volevano riorganizzare le «Società morali » 
fra il 65 e il ’66. Non a caso, attraverso un'evoluzione parallela, Ludwig 
Eugen von Wiirttemberg era giunto a posizioni del tutto simili. 

Questi si era ritirato nei pressi di Losanna nel ’62, dopo il matrimonio 
con Sophie Albertine Dietrich von Beichlingen, abbandonando, non è chiaro 
in quali circostanze, il servizio che aveva prestato alle dipendenze di Maria 
Teresa e allontanandosi così da quelli, che poi giudicherà gli orrori disu- 
mani della guerra (2). Stabilendosi nel cantone di Vaud nel periodo di 





(1) K. GUGGISBERG, I, cit., pp. 126-130. 

(2) Di questo episodio egli dirà una volta qualche cosa a Rousseau: « Mais il 
me semble, Monsieur, que les soi-disant philosophes [aveva fino allora parlato di 
Voltaire] cesseront le plus tard qu’ils pourront de vous faire éprouver les mèmes 
traitemens que j'ai essayés de la part des soi-disant généraux ... ceux-ci se sont 
réunis contre moi, parce que j'ai désapprouvé leur làche oisiveté et que j'ai voulu 
les animer è une conduite plus active, qui auroit vraisemblablement terminé plus 
tot et à notre avantage une guerre longue, sanglante et infructueuse. Votre amour 
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maggior fermento culturale, forse, fra le classi colte della Svizzera, si era 
legato con le personalità più in vista non solo di Losanna ma di tutta la 
Confederazione, entrando in rapporti con le iniziative più significative 
da loro promosse: socio onorario della «Oekonomische Gesellschaft », 
mentre Fellenberg sperava di farlo collaborare alla « Patriotische Gesell- 
schaft », partecipò alle riunioni di Schinznach della « Helvetische Gesell- 
schaft ». Aderendo alla problematica della virtù di questi suoi amici sviz- 
zeri, egli aveva inviato alla « Oekonomische Gesellschaft » un suo Essai 
sur le service étranger des Suisses riprendendo quelle considerazioni, secondo 
le quali il servizio militare all’estero era da rifiutare perchè corruttore, 
capace solo di abituare a mode (forme di vita e forme di pensiero) stra- 
niere, introducendo il lusso, in contrasto con l'esigenza di ristabilire la 
«virtù » dei « vecchi confederati » (1). 

La decisione di venire a vivere in una tranquilla dimora di campagna 
in Svizzera, dedicandosi tutto alla famiglia appena costituita e frequentando 
solo poche e scelte amicizie, aveva segnato una svolta radicale nella sua 





pour la société vous a attiré cette foule d'ennemis qui vous accablent, et mon zèle 
pour le bien de la chose a causé toutes mes disgràces. Mais la différence qu'il v a 
entre vous et moi est que la vérité ne vous punira jamais, au lieu que j'ai été renversé 
par la main de la souveraine méme pour laquelle j'ai versé mon sang avec la joie 
vive des martyrs » (J. J. Roussrat, Correspondance générale, cit., X, Paris 1928, 
Ludwig Eugen von Wiirttemberg a Rousseau, 16 marzo 1764, n. 2036 p. 352). Tut- 
tavia va tenuto presente il complicato gioco diplomatico, nel quale egli era stato 
implicato negli anni 1760-'62, in relazione alle questioni di successione della casa 
di Wiirttemberg collegate all'andamento della guerra dei sette anni. Il fratello mag- 
giore Karl Eugen, che regnava in quel momento, era senza figli; anch'egli era celibe. 
Il fratello minore Frederik Eugen, invece, sposato con una principessa protestante, 
aveva educato i figli nella confessione evangelica, assicurando così la successione a 
principi protestanti. Era stato questo un abile risultato della politica di Federico II, 
al servizio del quale, oltretutto, Frederik Eugen si trovava nel corso di quella guerra. 
La proposta che allora fu fatta a Ludwig Eugen, che era invece al servizio dell’Im- 
pero, di sposare una principessa cattolica austriaca, era, nei piani di Maria Teresa, 
un mezzo per ricondurre la casa di Wiirttemberg, attraverso i figli di lui, nell’or- 
bita imperiale, garantendo contemporaneamente la successione di principi catto- 
lici. Ludwig Eugen, dopo qualche incertezza, non accedette alle proposte di Maria 
Teresa. Quanto al suo matrimonio con Sophie Albertine, esso fu, subito dopo, un 
colpo di testa, poichè, avvenuto senza l'approvazione degli organi costituzionali 
del suo paese, comportava la rinuncia per i suoi figli ad ogni diritto di successione. 
(O. ScHANZENBACH, Fin Iousseaujiinger im Hause Wiirttemberg, in « Festgabe des 
Eberhard-Ludwigs-Gymnasiums in Stuttgart zu der Jubilfeier der 25 Jàhrigen Regie- 
rung Sr. Maj. des Kénigs Karl von Wiirttemberg », Stuttgart, 1889, pp. 8-0 e p. 10. 
Le indicazioni essenziali sulla biografia e sulla personalità del principe di Wiirttem- 
berg, vedile nel mio Cesare Beccaria, il principe di Wiirttemberg e la « Société morale » 
di Losanna, cit., n. 2, pp. 754-755: 
(1) W. F. von MiiLInEN, cit., pp. 48-49. 
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vita; formatosi nelle più colte corti dell'Europa contemporanea, dopo aver 
seguito la carriera delle armi raggiungendo gradi elevati e partecipando 
a impegnativi combattimenti, il ritiro nei pressi di Losanna e l'abbandono 
di una esperienza brillante di vita favorirono il maturare di una profonda 
crisi spirituale, che lo condusse a far proprie concezioni del tutto nuove. 

Anch’egli aveva certamente assorbito motivi della cultura del suo 
tempo, accogliendo qualcosa degli orientamenti più generali dell’illumi- 
nismo. Aveva conosciuto Voltaire (1) e con lui mantenne corrispondenza, 
apprezzandone i lavori, definendolo il « plus beau génie » della Francia, 
«le seul, dans ce siècle làche et efféminé, qui pensiez avec force et avec 
élevation » (2); una volta, difendendo la sua professione militare, gli chiese: 
«... je vous demande si un prince qui gouverne dispotiquement peut ne 
soldati] font plus de mal que 





pas craindre le diable, et si les loups bleus 
les ours noirs [preti], qui travaillent sans relàche à rappeler la barbarie 
que les arts et les sciences répoussent avec peine » (3). 

Quanto a Voltaire, che gli si era rivolto sempre con rispetto e devo- 
zione, se un po’ aveva ironizzato sul suo trasferimento in un centro così 
brillante, ma così poco adatto ad un «filosofo », come Parigi, o sulla sua 
partecipazione a quella funesta guerra dei sette anni, constatò poi con 
piacere quanto più «filosofico » fosse il nuovo genere di vita finalmente 
accolto nei pressi di Losanna: « Mr. le Prince Louis de Virtemberg, que 
vous connaissez, est venu s’établir philosophiquement auprès de Lau- 
sanne avec sa femme »; egli «... est toujours mon voisin et mène la vie 
du monde la plus philosophique » (4). 

Anche da Losanna, il principe di Wirttemberg continuò a chiamare 
il patriarca di Ferney «ancien maître et ami», assicurandogli «que je 
vous chéris et vous admire ». Il giudizio su di lui era sempre collegato ad 
un preciso linguaggio, a giudizi significativi sul secolo c sulle lumières: 
«Je voudrais avoir trouvé dans les espaces ce point qu’Archimède cher- 
chait. Je vous y placerais, mon cher maître, non pour soulever le monde, 
mais pour nous apprendre des vérités qui confondraient è jamais l’or- 
gueil et l’imposture »; « Est-ce là le siècle de lumière que vous embellissez 


(1) Alla corte di Federico II, dove era stato educato: nel '43 Voltaire « metteva 
ai suoi piedi » Mahomet (Voltaire’s Correspondence, cit., XIII, Genève 1955, n. 2650, 
p. So). 

(2) Voltaive's Correspondence, cit., XVIII, Genève 1950, Ludwig Eugen von 
Wiirttemberg a Voltaire, 25 giugno 1750, n. 3593, p. 86. 

(3) Voltaire's Correspondence, cit., XXVI, Genève 1957, Ludwig Eugen von 
Wiirttemberg a Voltaire, 28 febbraio 1756, n. 5533, pp. 145-140. 

(4) Voltaire’s Correspondence, cit., LIII, Genève 1960: Voltaire a Carlotta Sofia 
di Oldemburg, 13 dic. 1763, n. 10720, p. 171; ibid., LV, Genève 1960, Voltaire al 
duca di Richelieu, 21 luglio 1764, n. 11165, p. 180. 
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et que vous éclairez? » (1). E tuttavia, poco più di un anno dopo, egli 
rompeva violentemente con il vecchio «maître et ami»: doveva esser 
ben consapevole dell'importanza di questa sua decisione, se si era preoc- 
cupato di rilasciare una copia della sua lunga e meditata lettera all'amico 
Tissot, affinchè del suo gesto rimanesse una testimonianza sicura: 

«Jai lu il y a quelque temps le Sermon des cinquante: cette bro- 
chure m’a veritablement affligé. Je viens de lire le Dictionnaire philoso- 
phique, qui m’a fait la méme impression. Il me semble, monsieur, que 
ces sortes d’écrits ne sont propres qu'à exciter et corrompre les esprits: 
par conséquent ils sont dangéreux et, s'ils sont dangéreux, ils sont con- 
damnables. 

Il me semble que lorsque, pour s'opposer au fanatisme, on s’élève 
contre la réligion, toutes les preuves qu'on emploie contre celle-ci servent 
de nourriture au monstre qu'on voudrait terrasser, monstre nourri d'’o- 
gueil qu'il serait plus facile de faire pourir faute d’aliment que de détruire 
par la force; enfin il me semble, encore, à moi qui suis sincèrement per- 
suadé de la sainteté de ma réligion, que cet acharnement à saper les fon- 
dements sacrés de la foi est en méme temps une témérité et une méchanceté 
de la parte de ceux qui en ont formé le fatal dessein. C'est une témérité, 
parce que la main faible de l’hnomme ne saurait parvenir à renverser un 
édifice élevé par l’éternel lui méme. C'est une témerité, car quelle que 
soit l’opinion qu'on puisse avoir de soi-méme, on n’oserait cependant 
Jamais se flatter de substituer è la morale de l’Evangile une morale aussi 
pure et aussi sainte. C'est une méchanceté, en ce que c'est se déclarer 
partisan de l’erreur contre la vérité, et en ce qu'on répand par là le doute 
dans les consciences susceptibles et flottantes; enfin c'est le comble de la 
méchanceté, en ce que ces sortes d’écrits déchirent les liens les plus sacrés 
de la société et que, semblables aux vents humides qui apportent sur leurs 
alles la peste et la mort, ils soufflent au milieu de nous la contagion plus 
funeste encore des vices et des crimes. 

Combattez donc le fanatisme, mais respectez la réligion: d’autant 
plus que c’est de la réligion méme qu’on peut emprunter les armes les 
plus sùres pour triompher du fanatisme, son plus cruel ennemi » (2). 

Con una così chiara professione di fede, il principe di Wiirttemberg 
prendeva anche lui posizione in un momento cruciale della lotta politica 
condotta dal massimo esponente degli illuministi. E tuttavia, nel confer- 





(1) Voltaive's Correspondence, cit., LI, Genève 1959, Ludwig Eugen von Wiirt- 
temberg a Voltaire, 8 genn. 1763, n. 10077, p. 27; I febbraio 1763, n. 10I6I, pp. 116- 
117; 14 febbraio 1763, n. 10194, p. 158; 30 marzo 1763, n. 1032I, p. 293. 

(2) Voltaire's Correspondence, cit., LVI, Genève 1960, Ludwig Eugen von Wiirt- 
temberg a Voltaire, 6 ottobre 1764, n. 11288, pp. 79-80. 
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mare la validità dei soli lavori consacrati «à la vertu et par conséquent à 
l’utilité des hommes », egli non esprimeva soltanto l'atteggiamento di 
quanti, di fronte ai nuovi sviluppi della campagna voltairiana condotta 
contro ogni forma di religione positiva e contro il cristianesimo si trova- 
rono nella necessità di separare elementi, che, nella formazione delle classi 
colte, erano sembrati finora poter andare assieme: una valutazione illu- 
ministica delle «connaissances » in funzione dei progressi della civiltà 
moderna accompagnata ad una forma di «cristianesimo ragionevole ». 
Quei riferimenti così espliciti non solo al cristianesimo, ma soprattutto 
alla morale dell’Evangelo, pur nella conferma della necessità della lotta 
contro ogni forma di fanatismo, esprimevano piuttosto un atteggiamento 
più complesso, fissato recentemente sulla base del recupero di una religio- 
sità più intimamente sentita; questa, anzi, appariva ormai collegata ad 
una del tutto nuova concezione della vita, il solo fondamento possibile 
di tutta una più larga sensibilità umana e sociale, conquistata al termine 
di una profonda crisi spirituale. 

A questa crisi, aveva dato una direzione e chiarezza di esiti, di nuovo, 
la lettura dei più recenti scritti di Rousseau: ancora una volta l'influsso 
del ginevrino, avvertito nelle sue impostazioni morali e religiose e tenendo 
in secondo piano i presupposti e le implicazioni politiche, si era esercitato 
nel senso della ricostituzione, su basi più spirituali e con un processo di 
forte interiorizzazione, di valori tradizionali, perduti nella esperienza 
illuministica; per un momento, essi potevano essere sentiti con un entu- 
siasmo così acceso, da ispirare atteggiamenti, che non possiamo non consi- 
derare radicali, anche se vi era la possibilità, caduta la primitiva tensione, 
di ripiegare su di un terreno sterilmente individualistico o di non trovare 
altra possibilità di tradurli in pratica che nell’ambito di iniziative più 
moderate. 

In effetti, alcuni accenti rousseauiani erano già riscontrabili nelle 
ultime lettere, che egli aveva scritto a Voltaire: essi erano comparsi là 
dove si era trattato di interpretare e giustificare la scelta di quella «re- 
traite philosophique », di quel brusco e radicale mutamento di vita, attuato 
con il trasferimento in Svizzera. Aveva parlato, una volta, della « tenera 
sposa » che aveva « fissato il suo cuore », con il tono di chi tende a rivalu- 
tare il significato di una vita familiare affettuosa e raccolta (1); e quando 
gli era nato il primo figlio aveva scritto: « Voilà de nouveaux devoirs qui 
me sont imposés. J'ai tàché jusqu'à présent de remplir de mon mieux 
ceux d’un époux tendre, je ferai des efforts pour remplir de méme les 
devoirs d’un don père ... La nature et mon coeur seront les sources où je 





(1) Voltaire’s Correspondence, cit., LI, Genève 1959, Ludwig Eugen von Wiirt- 
temberg a Voltaire, 1 febbraio 1763, n. 10161, pp. 116-117. 
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puiserai. Je tàcherai de rendre /a vertu aimable aux yeux du cher enfant, 
et je suis plus convaincu que personne que le meilleur moyen de la lui 
inspirer est de lui en donner l’exemple ... » (1). 

Proprio nel corso del ’63 le ultime opere di Rousseau, la Nouvelle 
Héloîse e l’Emile, erano state per il principe di Wiirttemberg una esaltante 
scoperta. In esse aveva trovato, prima di tutto, la rivalutazione dei motivi 
della sua scelta: il gusto di una vita semplice e raccolta, il culto dell’ami- 
cizia di gente onesta e sensibile, l'apprezzamento di un legame affettivo e 
spirituale realizzato in un quadro familiare, il senso della responsabilità della 
procreazione e della educazione dei figli, la consapevolezza che coltivando 
questi sentimenti «semplici » e «naturali» si realizzasse la più schietta 
felicità. Ma ne aveva poi ricavato la concezione di una felicità non solo 
interiore, ma anche espansiva, capace di arricchirsi nel compiere i più 
semplici doveri «umani» e insieme nel rivolgersi a rendere egualmente 
felici gli altri, facendosi guidare da quell'amore, che è il primo sentimento 
di un cuore «virtuoso », e da una inevitabilmente conseguente volontà 
di «beneficienza »; «l'entusiasmo per la virtù » era stato così chiarito e 
precisato, quando aveva indotto a riscoprire una religiosità immediata, 
identificata con il bisogno di tradurre in pratica l'insegnamento morale 
dell’Evangelo. 

Non a caso, quando gli era nata una figlia, già sotto l’impressione delle 
letture rousseauiane, aveva voluto chiamarla Sophie (2). E nel settembre 
del ’63 si decideva a scrivere direttamente a Rousseau: « Monsieur, j'aime 
passionément la vérité. Ce sentiment se trouve naturellement dans toutes 
les Ames qui ne sont pas entièrement corrompues, et vous devez sentir, 
par conséquent, que vous ètes, après elle, l'homme du monde que j'aime 
et que j'honore le plus, car de tous les philosophesd ont les ouvrages me 
sont tombés entre les mains, vous étes le seul qui me paraissez mériter 
le titre auguste d’ami de la vérité »; era all'autore dell’Emile che egli si 





(1) Voltaire’ s Corvespondence, cit., LII, Genève 1960, Ludwig Eugen von Wiirt- 
temberg a Voltaire, 20 giugno 1763, n. 10464, pp. 153-154. I corsivi sono miei. 

(2) A Rousseau scriverà che il suo desiderio era stato di renderla « ressemblante 
à l’aimable original dont elle porte le nom; dut-elle, comme cette fille charmante, 
mourir d’amour pour Télémaque, et vous devoir encore plus qu’à son père » (J. J. 
Rousseau, Correspondance générale, cit., X, Paris 1928, Ludwig Eugen von Wiirt- 
temberg a Rousseau, 4 ottobre 1763, n. 1933, p. 157). Era stato probabilmente il 
medico losannese Tissot, che apprezzava altamente i criteri di allevamento dei neo- 
nati indicati nell’Emile, ed avvicinare il principe di Wiirttemberg a Rousseau (A. 
GALANTE GARRONE, cit., p. 70 ss.). Tuttavia, sull'apprezzamento da parte di Tissot 
non solo delle indicazioni pediatriche e pedagogiche di Rousseau, ma più in generale 
del suo contributo alla difesa di un orientamento religioso e, se non altro, della sua 
rivalutazione di una impostazione spiritualistica, cfr. sopra p.167 n. I e poi p. 213 n. 2. 
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rivolgeva, consapevole della grave responsabilità, che gli era toccata con 
la nascita di una figlia e del bisogno, che egli aveva, di una guida nell’af- 
frontare i più minuti problemi della sua educazione: « Je sens avec douleur 
que je n’ai pas sur vous les mémes droits qu’Emile: que je n’ai pas été 
cultivé par des mains aussi sages, enfin que je ne suis plus comme lui l'homme 
de la nature, mais il n’en est pas moins vrai pour cela que vous m’en rap- 
prochez de plus en plus, et que vos écrits rallument sans cesse en moi ce 
goùt vif pour la vertu que le torrent du monde n’y a pu éteindre entière- 
ment. Emile vous doit le caractère auguste d’homme que vous avez gravé 
dans son coeur d’une manière brillante et ineffagable, et moi, je vous dois 
mon retour à la vertu et à la simplicité des moeurs » (1). 

I due personaggi trovarono qualche difficoltà, all’inizio, ad intendersi: 
poichè Rousseau era per natura diffidente e riservato, perchè gli sembrava 
troppo impegnativo promettere di inviare consigli sulla base di detta- 
gliate relazioni settimanali sulle condizioni della piccola Sophie, perchè 
gli pareva impossibile ottenere una buona educazione in una casa di prin- 
cipi piena di domestici e con una madre, pensava, troppo impegnata € 
distratta (tanto che inviò al principe di Wiirttemberg una specie di sup- 
plemento all’Emile, scritto apposta per lui, un programma di educazione 
possibile nel caso di genitori impegnati in alti uffici, sul presupposto della 
loro radicale esclusione da ogni rapporto con il figlio e con l'indicazione 
del tipo di governante necessaria e del metodo per dirigerla) (2). Ma Luigi 
Eugenio seppe sempre rivolgersi a lui con intelligenza e calore insieme, 
tranquillizzandolo, mostrandogli quanto avesse presenti i suoi insegnamenti, 
come egli non pensasse minimamente di rinunciare ai suoi più elementari 
doveri di padre e come Sophie Albertine non potesse assolutamente am- 
mettere di lasciare ad altri il gioioso compito di allevare sua figlia; una 
volta accennò abbastanza chiaramente alla Profession de foi du vicaire 
savoyard (un testo, dunque, che l’aveva particolarmente colpito), mentre 
parlò del modo in cui regolava ed educava i suoi domestici in una forma, 
nella quale era facilmente riscontrabile l'influsso dei virtuosi criteri se- 
guiti da Mr. de Wolmar e da Julie (3). Sicchè Rousseau fu indotto a deporre 





(1) J. J. RoussEAU, Correspondance générale, X, cit., Ludwig Eugen von Wiirt- 
temberg a Rousseau, 25 sett. 1763, n. 1921, p. 135. 

(2) J. J. Rousseau, Correspondance générale, X, cit., Rousseau a Ludwig Eugen 
von Wiirttemberg, 29 sett. e 10 nov. 1763, n. 1924, p. I4I € n. I96I, p. 205 SS. 

(3) J. J. Rousseau, Correspondance generale, X, cit., Ludwig Eugen von Wiirt- 
temberg a Rousseau, 4 ott., 21 ott. e 19 dic. 1763: n. 1933, p. 156; n. 1946, p. 181; 
n. 1968, pp. 228-231. Nella lettera del 4 ott. aveva ripreso il confronto fra Gesù e 
Socrate della Profession de foi du vicaire savoyard, mentre della direzione ed utiliz- 
zazione dei domestici parlerà nella lettera del 10 dic. Altri confronti con la Nouvelle 
Héloîse in O. SCHANZENBACH, cit., pp. 15 e 17. 
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ogni diffidenza e ogni incertezza: « J’avoue que vous confondez fort toutes 
mes idées: j’étois bien éloigné de croire qu'il existàt dans ce siècle un homme 
semblable à vous; et, quand j'aurois soupgonné son existence, j’aurois 
été bien dloigné de le chercher dans votre rang » (1). 

Si stabilirono così, fra i due, rapporti di simpatia e di schietta confi- 
denza. Sebbene fossero sorti sul terreno dei problemi pedagogici, essi mi- 
sero presto in rilievo come il principe avesse assorbito anche gli orientamenti 
più generali, che guidavano le discussioni del ginevrino, trovandovi soprat- 
tutto una più coerente impostazione di quel problema della vità, al quale 
ora anche lui si mostrava particolarmente sensibile. 

Gli diceva, infatti, che le sue opere «inspirent l'amour de la vertu 
et ... ils tendent à ramener tous les hommes à la pureté des moeurs et à 
la simplicité primitive, cette fille chérie de la nature », tanto che, inver- 
tendo probabilmente il rapporto intercorso fra il suo ritiro in Svizzera e 
la sua «conversione » alle idee rousseauiane, poteva dire che a Rousseau 
era «redevable du bonheur d’étre époux et père », che a lui doveva « le 
retour heureux aux moeurs et à la vertu, et par conséquent à cette paix, 
à cette satisfaction intérieure, qui est, sans doute, le dernier dégré de la 
félicité, auquel un mortel puisse arriver »; e ancora: « Si je parviens jamais 
au bonheur de pouvoir vous dévoiler mon cceur, vous verrez que tout 
ce qui n’appartient pas à la vertu ed è l’humanité n’a aucun droit sur lui. 
J'ai tout quitté pour elles: plaisirs, grandeurs, fortune et je n’ai d’au- 
tres regrets que de n’avoir pas pu leur faire des sacrifices plus dignes de 
mon amour et de leur sublimité » (2). Ma già era significativo l’accosta- 
mento di vertu a humanité; poichè, al di là dell'invito più tipicamente 
rousseauiano ad una vita ritirata e a costumi semplici, conforme ad una 
concezione «privata » della virtù, egli venne sempre meglio chiarendo 
come per lui essa si identificasse con l’« amore » e con la volontà di « bene- 
ficienza », conforme ad una concezione, piuttosto, cristiana di essa. 

Non a caso, proprio nell’approfondimento di questa linea, il prin- 
cipe di Wiirttemberg passò presto agli attacchi contro Voltaire, appro- 
fittando anche del contrasto ormai netto e pubblico insorto fra lui e Rous- 
seau e schierandosi con decisione dalla parte del ginevrino, anche se sche- 
matizzava quel contrasto nell’opposizione, all’« irreligione » del primo, di 
un più vero cristianesimo. Evidentemente anche per lui Rousseau era 
soprattutto colui che aveva scritto la Profession de foi du wicaire savovard. 


(1) J. J. Rousseau, Correspondance générale, X, cit., Rousseau a Ludwig Fugen 
von Wiirttemberg, 15 dic. 1763, n. 1980, p. 252. 

(2) J. J. Rousseau, Correspondance générale, Ludwig Eugen von Wiirttemberg 
a Rousseau, 31 genn, 17 nov. e 5 sett. 1764: X, cit., n. 2011, p. 312; XII, Paris 1929, 
n. 2286, p. 64; XI, Paris 1929, n. 2185, p. 261. 
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Parlava, dunque, a Rousseau del «degoùt que j'ai ressenti et que 
tout homme doit éprouver à la lecture des impuretés qui sortent aujourd’hui 
d'une plume autrefois consacrée aux muses, mais qui, depuis quelque 
temps, paroît étre tombée de leurs chastes mains dans celles d’un impu- 
dique Priape », prendendosela anche con i suoi lettori, «nos polissons à 
cheveux gris ». E, nel considerare scorretto il modo in cui Voltaire cercava 
di mettere in cattiva luce il proprio avversario, aggravava i suoi giudizi 
sulla più avanzata produzione di lui: non c’era da stupirsi del Sermon 
des Cinquante, «car de quoi ne doit pas étre capable celui qui a eu l’im- 
pudence de faire imprimer la Pucelle et Candide? »; «cette abomination 
me paroît encore plus affreuse que celles dont il s’est souillé vis-à-vis de 
vous, puisqu'il sème par là dans l’esprit et le coeur des jeunes gens les 
semences de l’irréligion et de tous les vices » (1). 

Sebbene insistesse particolarmente sui motivi della «virtù» e del 
«vero cristianesimo », Ludwig Eugen von Wiirttemberg non sembra insen- 
sibile, in questa sua corrispondenza con Rousseau, ad altri motivi più 
generali, sottolineati contemporaneamente dal ginevrino: giudicava gli 
avvenimenti politici contemporanei dal punto di vista dei costumi, di cui 
essi erano testimonianza, costumi disumani ormai fatti propri da coloro 
che siedevano sui troni e capaci solo di confermare una visione pessimi- 
stica del mondo dei potenti (2). E quando trapelò la notizia della richiesta, 
rivolta a Rousseau, di un progetto di costituzione per la Corsica, il Prin- 
cipe si mostrò entusiasta: « A propos de vertu, est il vrai que les Corses 
vous aient demandé des lois? Je le souhaite pour l'amour de l’humanité ». 
Era consapevole, il principe di Wirttemberg, di tutte le implicazioni politi- 
che del pensiero di Rousseau e della direzione, in cui questi avrebbe potuto 
svilupparlo, applicandolo ad una proposta di costituzione per un popolo 
libero? Comunque, Rousseau scese con lui anche su questo terreno, comu- 
nicandogli alcune considerazioni proprio su questo problema politico (3). 


(1) J. J. RoussEatv, Correspondance générale, X, cit., Ludwig Eugen von Wiirt- 
temberg a Rousseau, 24 febbr. e 16 marzo 1764, n. 2024, p. 330 e n. 2036, p. 351; 
v. anche la lettera del 14 aprile successivo, ivi, XI, cit., n. 2057, p. 11. 

(2) J. J. Rousseau, Correspondance générale, XI, cit., Ludwig Eugen von Wiirt- 
temberg a Rousseau, 11 sett. 17604, n. 2192, p. 275. 

(3) J. J. Rousseau, Correspondance générale, Ludwig Eugen von Wiirttemberg 
a Rousseau, 16 ott. 1764, XI, cit., n. 2238, p. 354 e Rousseau a Ludwig Eugen von 
Wiirttemberg 15 nov. 1764, XII, cit., n. 2283, p. 58. Qualche mese prima i due si 
erano scambiati giudizi concordanti sugli Entretiens de Phocion, quando il principe 
aveva dichiarato di aver apprezzato il lavoro di Mably da poco premiato dalla « Pa- 
triotische Gesellschaft » (ibid., Ludwig Eugen von Wiirttemberg a Rousseau, 23 maggio 
1764, e Rousseau a Ludwig Eugen von Wiirttemberg, 26 maggio 1764, XI, cit., n. 
1090, p. 8I e n. 2004, p. 90). 
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Una volta, il principe fece suo anche il motivo del « buon selvaggio », 
per esprimere la sua riconoscenza a Milord George Keith, che aveva mo- 
mentaneamente salvato Rousseau dalle agitazioni scoppiate contro di 
lui in Val de Tràvers: « Dites-lui de ma part, que je serois moins étonné 
de sa vertu s'il avait toujours habité les rochers et les montagnes qui l’ont 
vu naître; mais qu’un sauvage civilisé, qui a vieilli sans tache et sans atteinte 
au milieu des intrigues des cours et de la corruption du siècle, est certaine- 
ment un homme rare et très-rare » (1). 

Anche l'atteggiamento, tenuto dal principe dopo che Rousseau divenne 
oggetto di polemiche e di attacchi diretti persino in Svizzera e in Val de 
Tràvers, è abbastanza indicativo. Come è noto, nel corso del 65, uscite 
le Lettres écrites de la Montagne, venne a rompersi il difficile equilibrio 
stabilitosi fra il ginevrino e un certo settore della cultura svizzera; anche 
molti pastori, che gli erano stati più vicini, passarono all’avversione, mentre 
l'applicazione delle sue idee alla realtà politica svizzera parve definiti- 
vamente pericolosa. Quando esplosero i contrasti e le agitazioni anche a 
Mòtiers, Rousseau, che aveva nel frattempo denunciato la sua qualifica 
di «cittadino di Ginevra », ritenne di non poter far altro che abbandonare 
definitivamente anche la Svizzera. 

Ebbene, in tutto questo periodo, il principe di Wiirttemberg fu uno 
dei pochi, che rimasero vicini a Rousseau e continuarono a mostrarglisi 
amici. In un primo momento, e prima di averle lette, impressionato dalle 
violente discussioni che le Lettres écrites de la Montagne avevano sollevato 
e dal giudizio, che se ne diffondeva, di opera distruttiva della società, 
reagì con gli stessi modi già usati verso Voltaire; ma, dopo averla letta e, 
comunque, dopo aver avuto conferma che l’autore ne era proprio Rousseau, 
non esitò ad esprimere un giudizio nettamente positivo: «Je n’ai regu 
qu'hier l’exemplaire des Lettres écrites de la Montagne et le billet du 3 de 
ce mois qui l’accompagne. Souffrez que je vous en témoigne ma réconnais- 
sance. La main qui me l’a envoyé vous assure que c'est le présent le plus 
flatteur que j'aie recu de ma vie ... Le nom de l’auteur et sa devise sublime 
dissipent mes inquiétudes » (2). E quando l’agitazione si spostò in Val de 
Tràvers, mentre scriveva lettere amichevoli e calorose a Rousseau, inter- 


(1) J. J. Rousseau, Correspondance générale, cit., XIII, Paris 1930, Ludwig 
Eugen von Wiirttemberg a Rousseau, 8 giugno 1765, n. 2667, p. 362. 

(2) J. J. RoussrAav, Correspondance générale, XII, cit., Ludwig Eugen von 
Wiirttemberg a Rousseau, 31 dic. 1764, n. 2357, p. 182. Seguì poi con interesse tutta 
la polemica successiva, leggendo tutto quanto riguardasse Rousseau, dopo l’attacco 
mossogli da Tronchin (i0id., Ludwig Eugen von Wiirttemberg a Rousseau, 2 febbr. 
1765, n. 2411, p. 278). 
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veniva presso il principe Enrico di Prussia, il fratello del grande Federico, 
ottenendone l’intervento in suo favore (1). 

Ebbene, proprio in un periodo così agitato, quando ormai sembrava 
che il nome di Rousseau non potesse essere pronunziato che ad deterrendum, 
non solo crebbe nel principe di Wiirttemberg il desiderio di incontrarlo, 
conoscerlo personalmente ed abbracciarlo (2), ma anche egli volle impe- 
gnarsi per farlo partecipare alle riunioni della « Helvetische Gesellschaft ». 
Già un anno prima, ricevendo la visita di Leonhard Usteri che tornava 
dall’aver incontrato Rousseau, gli aveva parlato affettuosamente di lui (3): 
e nel maggio del ’65, a Schinznach, parlò del perseguitato ginevrino con 
gli amici, lì convenuti, anche con H. K. Hirzel, mentre sulla via del ritorno 
volle incontrare Julie von Bondeli ed Abauzit, che gli confermarono il loro 
atteggiamento di simpatia verso lo scrittore generalmente tanto criti- 
cato. Certo è che, dopo quella riunione e dopo questo viaggio, scrisse a 
Rousseau, invitandolo alla prossima ritmione di Schinznach (ec un tale 
invito non si può giustificare, se non si ammette che egli avesse ottenuto 
un consenso di massima da parte della maggioranza dei convenuti), sot- 
tolineando lo spirito rousseauiano che, quell’anno, gli era sembrato aleg- 
giare nella « Helvetische Gesellschaft » (4). Indubbiamente, in questa 
occasione, l’« entusiasmo per la virtù» di Ludwig Eugen von Wiirttem- 
berg si era incontrato con la « ziircherische enthusiasterei » portata a Schin- 
znach proprio nel maggio ’65, come si è detto, da Lavater, Usteri, Fiissli (5). 





(1) J. J. RoussEAU, Correspondance générale, XIII, cit. Ludwig Eugen von Wiirt- 
temberg a Rousseau, 27 febbr., 9 marzo e 20 marzo 1765: n. 2481, p. 53; n. 2502, 
p. 89 e n. 2530, p. 139. Nel giugno successivo, trasmetteva a Rousseau una lettera 
del principe Enrico, piena di aspri giudizi nei confronti di Voltaire, l'autore di Candide 
ed ora propagandista di irreligione, e di caldi elogi per Rousseau, il quale combatteva 
invece per il « bonheur des hommes »; essa terminava con un augurio per chi, riti- 
rato nei pressi di Losanna, doveva essere assai vicino alla felicità, se aveva la for- 
tuna di vivere fra Rousseau e il « Socrate rustico » (ibîd., Ludwig Eugen von Wiirt- 
temberg a Rousseau, $ giugno 1765, n. 2667, pp. 304-305). 

(2) J. J. Rousseau, Correspondance générale, Ludwig Eugen von Wiirttemberg 
a Rousseau, 13 aprile, 4 maggio e 24 luglio 1765, XIII, cit., n. 2579, p. 224 e n. 2619, 
p. 285; XIV, Paris 1930, n. 2701, p. 51. L'incontro non potè avvenire, a causa del 
l'improvvisa partenza di Rousseau dalla Svizzera di lì a poco. 

(3) J. J. RoussEAU, Correspondance générale, XII, cit., L. Usteri a Rousseau, 
2 giugno 1764, p. 108. L. Usteri, tornando da Mòtiers, aveva visitato il principe di 
Wiirttemberg, Kirchberger e Moultou e scriveva dei figli (Sophie e Emile) dei primi due. 

(4) J. J. RoussEeAt, Corvespondance générale, XIII, cit., Ludwig Eugen von 
Wiirttemberg a Rousseau, 8 giugno 1765, n. 2667, pp. 363-304. 

(5) Tuttavia egli mostrò soprattutto di essersi entusiasmato per aver potuto 
conoscere finalmente H. K. Hirzel e l’« agricoltore filosofo » in persona (Kleinjogg): 
cfr. la sua lettera a Rousseau citata alla nota precedente e la lettera di Hirzel a Tissot, 
sull’accoglienza riservata al principe a Schinznach, in Ch. EvNARD, cit. pp. 123-124. 
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Ma nel novembre successivo Rousseau era costretto ad abbandonare 
definitivamente la Svizzera, dopo le ultime manifestazioni ostili ripetu- 
tesi a Mòtiers; il principe di Wiirttemberg gli scriveva l’ultima lettera, 
piena di tristezza e di partecipazione alle sue disgraziate vicende: « Cepen- 
dant je ne haîrai pas les hommes parce que mon coeur se refuse À la haine, 
et que la réligion que je professe m’interdit ce sentiment odieux. Je les 
plaindrai done, ces hommes méchants, parce qu'ils sont aveugles, et je 
les plaindrai précisément autant que je vous aime et vous respecte » (1). 
Non era, questa, la prima volta che il principe, scrivendo a Rousseau, 
accennava alle sue concezioni religiose: già si è visto come nel polemizzare 
contro Voltaire solidarizzando col ginevrino, egli avesse sempre fatto 
riferimento alle sue preoccupazioni religiose e cristiane: e se una volta 
gli aveva parlato di un Dio «de miséricorde, de paix et de bonté » o lo 
aveva incoraggiato a seguire una strada, che gli avrebbe dato «la double 
gloire de rendre à l’Eternel l’àme la plus pure qui ait jamais existé, et de 
laisser à la terre l’exemple du plus vertueux des hommes », aveva anche 
preso l'occasione da un accenno di Rousseau alla Provvidenza per osser- 
vare: «O Providence! Oui, mon digne ami, ayez en elle une confiance 
sans bornes ... Non, vous n’avez pas tout perdu, puisque Dieu règne sur 
vous et que vous avez ancore des amis » (2). Nè Rousseau si sottraeva a 
simili osservazioni, riferendosi anche lui ai due punti di appoggio di ogni 
uomo virtuoso: « Dieu au ciel et des amis vertueux sur la terre » (3). 

In una occasione, anzi, il principe di Wilirttemberg ebbe modo di 
soffermarsi più a lungo su queste sue concezioni religiose, e fu quando 
sembrò che la protezione di Federico II avesse di nuovo assicurato al suo 
amico la pace turbata dagli interventi del pastore Montmollin: in questa 
occasione scrisse: « Hélas! mon digne ami, les prétres sont les mémes dans 
toutes les réligions et dans tous les pays. La domination est l’esprit caracté- 
ristique du clergé; il règne par l’opinion et il prétend régner sur elle. Ac- 
coutumés è plier les àmes au gré de leurs prestiges, les ministres contrac- 
ftent nécessairement tous les vices attachés à l’habitude de l’autorité. 
Plaignons-les sans les haîr et évitons-les sans les redouter. Sincèrement 
attaché à ma réligion, il y a longtemps que je souhaite pour sa gloire, pour 





(1) J. J. Rousseau, Correspondance générale, XIV, cit., Ludwig Eugen von 
Wiirttemberg a Rousseau, 15 nov. 1765, n. 2839, p. 274. 

(2) J. J. Rousseau, Correspondance générale, Ludwig Eugen von Wiirttemberg 
a Rousseau, 11 sett. 1764 e 9 febbr. e 0 marzo 1765: XI, cit., n. 2192, p. 276; XII, 
cit., n. 2443, p. 342; XIII, cit., n. 2502, p. 89. Il principe aveva potuto leggere da 
poco, insieme a Tissot, la Lettre sur la providence, scritta in risposta al Poèòme sur 
le désastre de Lisbonne e la aveva apprezzata moltissimo. 

(3) J. J. Rousseau, Correspondance générale, XIII, cit., Rousseau a Ludwig 
Eugen von Wiirttemberg, 11 marzo 1765, n. 2509, p. 103. 
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le salut des Ames et pour le bonheur de la société, qu'à la place de ce grand 
nombre de docteurs orgueilleux et de moines qui l’infestent de toutes 
parts, elle daigne confier ses intéréts sacrés en des mains plus pures et 
plus utiles. Si j'avois le malheur d’occuper un tròne, je ne souffrirai point 
d’autres prétres dans mes EÉtats que des curés, et point d’autre ordre que 
les frères de la charité et les soeurs grises » (1). 

Quegli accenni e questa ultima precisazione, intorno ad una conce- 
zione, che rifiutava l’autoritarismo ormai connaturato ad ogni forma di 
organizzazione ecclesiastica (anche se tale autoritarismo era ritenuto non 
tanto connaturato istituzionalmente, come avevano sostenuto i deisti 
del tipo di Toland, quanto piuttosto stabilitosi storicamente) si ricollegano, 
dunque, a quella « professione di fede » trasmessa a Voltaire, nella quale, 
come si ricorderà, si insisteva pure sulla necessità della lotta contro il 
« fanatismo », tanto più possibile se condotta partendo dalla difesa del 
«vero cristianesimo », il solo capace di fondare una morale così pura come 
quella insegnata nell’Evangelo. Qui, semmai, appaiono ora più evidenti 
i toni rousseauiani di questa forma di religiosità ridotta alla morale e alla 
«virtù » e fondata sulla «coscienza »: anche il giudizio sugli ecclesiastici, 
con l'esclusione di un apprezzamento positivo dei soli «curés », rinvia 
senza dubbio a quella significativa concezione del parroco, che Rousseau 
aveva espresso nella Profession de foi du vicaire savoyard; del resto, traspa- 
renti riferimenti a questo stesso testo ricomparivano là dove il principe 
di Wirttemberg precisava di seguire una religione, che interdiva ogni 
sentimento di odio, una religione, prima di tutto, dell'amore. Non a caso 
egli si permise una volta di intavolare con Rousseau una discussione pro- 
prio intorno ai sentimenti dell’odio e dell'amore, riferendola a quel con- 
cetto della «natura umana », sul quale proprio il ginevrino aveva insistito; 
egli voleva mostrare all'amico che nessuna cattiveria umana avrebbe 
potuto far sorgere un sentimento orribile in un animo virtuoso, e che, 
quindi, neppure lui, checchè dicesse sotto le forti impressioni delle perse- 
cuzioni che riprendevano, avrebbe mai potuto soggiacere all’odio: «... vo- 
tre coeur est toujours prét à se livrer avec une sorte de volupté, qui nait 
de la bonne opinion que vous avez de la nature humaine, bien plus que 
des hommes mémes ... » (2). 

Quelle del principe di Wiirttemberg, dunque, erano posizioni esplici- 
tamente cristiane, di un cristianesimo dell'amore e della carità, alimen- 
tate o almeno rinvigorite dall’insegnamento rousseauiano sul valore non 





(1) J. J. RoussEAU, Correspondance générale, XIII, cit., Ludwig Eugen von 
Wiirttemberg a Rousseau, 13 aprile 1765, n. 2579, p. 224. 

(2) J. J. Rousseau, Correspondance générale, XIII, cit., Ludwig Fugen von 
Wiirttemberg a Rousseau, 8 giugno 1765, n. 2667, p. 363. 
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tanto teoretico (perchè «ragionevole ») quanto pratico e morale di ogni 
forma di religione; corrispondevano a quelle, che contemporaneamente 
difendeva il suo amico Fellenberg, rifiutando la vecchia tradizione dog- 
matica e teologica pur non accettando una razionalizzazione delle conce- 
zioni riformate di tipo wolffiano; anche Fellenberg, che appunto di questi 
problemi discuteva con il principe di Wiirttemberg, parlava di un cristia- 
nesimo sentito soprattutto come amore e carità, di quel cristianesimo 
«del cuore e dell’azione », che solo poteva ricondurre l'impegno religioso 
alle origini, pratiche e morali, dell’insegnamento di Gesù. Erano, questi, 
i motivi che invitavano a pensare, come si è detto, ai lontani presupposti 
pietistici della formazione tanto di Rousseau che del «rousseauiano » 
Fellenberg. 

Tuttavia, nell’aderire anche lui a questi stessi orientamenti, Ludwig 
Eugen von Wiirttemberg, aveva contemporaneamente sottolineato, ripe- 
tutamente, come egli li potesse accogliere all’interno di uma religione che 
egli professava (« moi, qui suis sincèrement persuadé de la sainteté de ma 
réligion »; «la réligion que je professe »; «sincèrement attaché à ma réli- 
gion »); con queste espressioni, egli voleva senza dubbio accennare alla 
sua adesione ad una confessione costituita. In effetti, ad una concordanza, 
sul terreno di un cristianesimo « del cuore e dell’azione », con i suoi amici, 
i quali alimentavano i loro nuovi sentimenti religiosi nell’ambito della 
Chiesa riformata, il principe di Wiirttemberg era giunto riconfermando la 
sua adesione alla Chiesa cattolica. Certo, in quella sua precisazione a Rous- 
seau, aveva anche indicato i punti di una possibile «riforma » ecclesia- 
stica (1). Comunque, sul suo cattolicesimo non è possibile avanzare dubbi, 





(1) Salito al trono nel 1793 alla morte del fratello primogenito, ancora in quel 
periodo egli si considerava, almeno per quel che riguardava i suoi sentimenti stret- 
tamente personali, cattolico, secondo quanto risulta dai ricordi del suo segretario 
privato Johann Christoph Schwab (cfr. A. PristER, Aus den Tagen des Hersogs Ludwig 
Eugen von Witrttemberg, in « Wiirttembergische Vierteljahrshefte fiir Landesgeschichte », 
1894, I-II, pp. 904-192). In effetti, il padre duca Karl Alexander aveva, agli inizi 
del secolo, abbracciato la religione cattolica romana e condotta un’azione politica 
(contrastata dai suoi sudditi), che sembrava tendere, parallelamente, al rafforza- 
mento dell’assolutismo e alla reintroduzione del cattolicesimo nel ducato di Wiirt- 
temberg. Anche i suoi figli erano stati educati al cattolicesimo; solo il successore di 
Ludwig Eugen, l’altro fratello più giovane Friedrich Eugen, che regnò dal 1795 al 
1797, educò i suoi figli nell'ambito della Chiesa riformata, cosicchè agli inizi del- 
l’ottocento la casa di Wiirttemberg poté tornare a giocare un suo ruolo di potenza 
protestante (v. sopra pp. 202-203, n. 2. Sul cattolicesimo del principe di Wiirttemberg, 
v. in particolare O. SCHANZENBACH, cit., pp. 62-63 € p. 70. Ivi, p. 70, alcune osserva- 
zioni sui suoi atteggiamenti in merito a una possibile « riforma » ecclesiastica quando 
salì al trono). Henri Wuilleumier (cit., t. IV, p. 363) ricorda che il permesso concesso 
dalle autorità bernesi a Ludwig Eugen von Wiirttemberg « de la branche catholique 
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tanto che una volta, per consolare Rousseau dell'opposizione che gli face- 
vano, oltre ai pastori protestanti, anche i sacerdoti cattolici, poté dirgli: 
«Si le Pape défunt vivoit encore, je vous conseillerois de vous jeter entre 
ses bras, parce que, de tous les prétres de nos jours, c’était le seul qui fùt 
vraiment chrétien » (1). 

Incontri di questo tipo, fra riformati e cattolici, sul terreno di un 
cristianesimo ricondotto al suo contenuto essenziale, non erano più infre- 
quenti nella Svizzera di quegli anni. Li favoriva, prima di tutto, la evolu- 
zione delle Chiese riformate nel senso della « ortodossia razionale ». La 
semplificazione e razionalizzazione dei presupposti e contenuti dottrinali del 
cristianesimo, per insistere solo su quei dati, che erano raggiungibili dal 
lume naturale e quelli che appartenevano al cristianesimo al di fuori di 
ogni irrigidimento dogmatico o di ogni complicazione scolastica, creavano 
la possibilità di riconoscere un nucleo fondamentale di concezioni religiose, 
comune a tutte le confessioni cristiane; era questa la condizione per giun- 
gere ad una più larga tolleranza religiosa. Certo, un atteggiamento di 
questo tipo era sollecitato, soprattutto, dalla necessità di attenuare i rigidi 
controlli esercitati dalle singole Chiese di Stato, in vista di un rinsaldamento 
dell’unità interna dei singoli cantoni; era stata, d’altra parte, concepita 
anche in funzione di un rilancio del cristianesimo riformato della Svizzera, 
poichè essa permetteva un’apertura culturale verso tutte indistintamente 
le correnti protestanti dell'Europa, mentre garantiva insieme la possi 
bilità di stabilire più strette forme di collaborazione con tutte le potenze 
non cattoliche. Tuttavia di qui poteva discendere, almeno nella pratica, 
un atteggiamento di tolleranza o quasi-tolleranza anche nei confronti dei 
cattolici, al fine di eliminare contrasti, che minavano l’unità del corpo 
sociale, nella forma, se non altro, di una attenuazione delle gravi limita- 
zioni imposte alle minoranze cattoliche dalle autorità dei cantoni rifor- 
mati. 

Solo in alcuni casi (ed era stata significativa in questo senso la posi- 
zione di Seigneux de Correvon), la concezione della tolleranza era stata 
la conseguenza della affermazione della validità, essenzialmente, di un 
cristianesimo razionale ed evangelico che, una volta accettato, faceva 





des ducs de Wiirttemberg » di stabilirsi nei pressi di Losanna e di intrattenere strette 
relazioni con tutti i più colti esponenti delle classi elevate della città, stava a dimostrare 
un’attenuazione, da parte del gruppo politico dirigente, delle tradizionali forme di 
rigido controllo esercitato precedentemente sulla minoranza cattolica nel Pays de Vaud. 

(1) J. J. Rousseau, Correspondance générale, XIII, cit., Ludwig Eugen von 
Wiirttemberg a Rousseau, 24 aprile 1765, n. 2603, p. 257. Non sembra inutile ricor- 
dare che Benedetto XIV (Papa Lambertini), per la sua moderazione, aveva susci- 
tato le simpatie sia degli illuministi (Voltaire, Algarotti, etc.) sia dei giansenisti. 
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considerare sullo stesso piano quanti poi, nella pratica, aderissero a Chiese 
diverse sul piano organizzativo, ivi compresa quella cattolica: quasi un 
indifferentismo ecclesiastico, che nasceva dalla preoccupazione di insi- 
stere nella difesa di una impostazione di fondo comunque religiosa e cri- 
stiana, contro il pericolo principale del «deismo, libertinismo ed ateismo 
moderni ». 

Comunque, sebbene fosse il portato di una evoluzione culturale © 
una conseguenza dell’impostazione di una battaglia culturale, il problema 
del rapporto fra riformati e cattolici veniva imposto, prima di tutto, dalle 
condizioni politiche, come necessità di rinsaldare un equilibrio, già dif- 
ficile da difendere sotto l’urto di contraddizioni economiche e sociali sempre 
più evidenti, eliminando per lo meno le tensioni, che si ripresentavano 
periodicamente anche per ragioni religiose. Per questo, anche su questo 
punto, appare significativa la posizione di Iselin, il quale, come si è visto, 
più di ogni altro era capace di assumere atteggiamenti guidati da una 
prevalente sensibilità politica. Egli, che teneva molto ai rapporti stabiliti 
con la famiglia cattolica dei Balthasar, e con il giovane Felix in particolare, 
già aveva proposto nella sua Basilea, nel corso della guerra dei sette anni, 
una maggiore libertà in favore dei cattolici, onde rinsaldare l’unità poli- 
tica della repubblica (e di tutto il « Corps Helvétique ») in presenza di un 
contrasto europeo, che sembrava schierare in due campi contrapposti 
forze protestanti e forze cattoliche. Ma, soprattutto, egli aveva incluso 
anche il problema dei rapporti con i cattolici in quel programma « patriot- 
tico » ed « unitario », sulla base del quale aveva voluto costituire la « Hel- 
vetische Gesellschaft »: in effetti, alle riunioni di Schinznach partecipa- 
rono anche giovani patrizi di famiglie cattoliche, conforme al tentativo 
di Iselin di stabilire, per mezzo della sua società, non solo le condizioni che 
permettessero una più sincera convivenza, sulle comuni basi cristiane, 
fra riformati e cattolici in Svizzera, ma anche una comunità di punti di 
vista e di intenti fra gli uni e gli altri, egualmente consapevoli del signi- 
ficato « patriottico » della pax Helvetica. Non a caso, nel 1765, egli ripub- 
blicò nelle « Verhandlungen der Helvetischen Gesellschaft » quei Patrio- 
tische Traiime eines Eydgnossen del padre del suo amico Balthasar, pre- 
sentandoli appunto in chiave «patriottica » ed «unitaria », attraverso 
una utilizzazione in direzione politica del motivo « svizzero » della virtù (1). 
E, certo, in questo modo, Iselin, in funzione di un piano politico, andava 
al di là della semplice proposta della tolleranza, lavorando piuttosto in 
una prospettiva di stretta collaborazione fra riformati e cattolici. 

Tuttavia, nel caso di Fellenberg e del principe di Wiirttemberg, l’av- 
vicinamento tra un riformato ed un cattolico era la conseguenza di una 





(1) U. Im HoF, cit., p. 246. 
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tendenza, che interpretava la purificazione del cristianesimo come rife- 
rimento diretto all'esempio della vita del Cristo e quindi soprattutto al 
contenuto morale dell’Evangelo, in vista di una fede pratica, orientata 
nel senso delle « buone azioni» e della « beneficienza »; se questi, come si 
è detto a proposito di Fellenberg, erano stati motivi pietistici, sebbene 
recuperati attraverso l’influsso di Rousseau, non si può dimenticare come, 
in questo stesso ambito, si possano trovare anche gli elementi per un supe- 
ramento della contrapposizione fra cristiani di diverse confessioni. 

Nell’Emile, infatti, era stato rivalutato un tipo di cristianesimo che, 
riferito direttamente all’Evangelo, era concepito al di fuori ed al di sopra 
di ogni distinzione confessionale; anzi, esso sembrava, semmai, più facil- 
mente riconoscibile nella pietà di certi curati cattolici che nella pratica 
dei pastori riformati. Anche qui confluiva un altro filone dell’esperienza 
pietistica, poichè essa, all’inizio di secolo, fra le sue diverse manifesta- 
zioni, accanto alla soluzione « riformata » (di aspirazione ad una « rinascita » 
religiosa, individuale o di gruppo, all’interno delle chiese riformate) o a 
quella «separatista » (del tipo di quella scelta alla fine da Beat Ludwig 
von Muralt, del tutto individualista e al di fuori di ogni organizzazione 
ecclesiastica), aveva conosciuto anche una soluzione « indifferentista » rela- 
tivamente alle confessioni organizzate: data una certa interpretazione del 
cristianesimo, una volta riconosciuta l’importanza di un certo modo di 
sentire e di vivere la propria fede, certo non riconoscibile in alcuna delle 
organizzazioni ecclesiastiche esistenti, tanto valeva operare ciascuno per 
sè e per i suoi, qualunque fosse la confessione alla quale si apparteneva, 
e riconoscendo i propri «fratelli » in chiunque sentisse e vivesse analoga- 
mente, a qualunque Chiesa (compresa la cattolica) si trovasse legato. Del 
resto, nell'ambiente pietistico, si erano sentite molto vicine sia l’esperienza 
quietistica, sia quella mistica di Marie Huber. 

Sicchè, nelle iniziative di coloro, che si erano impegnati a costituire 
e diffondere « Società morali » guidati da un più esaltato spirito religioso 
non si può negare che circolasse qualcosa dello spirito dell’antico pietismo; 
nè ci stupisce che il principale collaboratore del principe di Wirttemberg 
a Losanna (un riformato, ovviamente), David Clavel de Brenles, avesse 
scritto un elogio del pietista Loys de Brochat (1). Ma, a distanziare la nuova 





(1) Sulla stretta amicizia che legava Eugen Ludwig von Wiirttemberg a David 
Clavel de Brenles, e stabilita probabilmente anche questa volta tramite il dott. 
Tissot, cfr. J. J. Rousseau, Correspondance générale, XIII, cit., Ludwig Eugen 
von Wiirttem erg a Rousseau, 8 giugno 1765, n. 2667, p. 361: « J'avais chargé 
M. Tissot de vous ra surer lui-mème sur son état pendant mon absence. Ce n'est 
pas lui, c'est M. de Brenles que j'ai eu le regiet de laisser malade a Berne. Il 
est un des amis les plus zélès de M. Tissot, et je lui suis d’autant plus attaci é, 
qu'il vous honore autant que je vous aime ». 
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esperienza da quella precedente, c’era il tentativo di stabilire una stretta 
collaborazione tra riformati e cattolici sul più concreto terreno di inizia- 
tive prese in comune; l'esaltazione cristiana del motivo rousseauiano della 
virtù, identificato con l’amore e con la carità, si traduceva in una forza 
espansiva, nella prospettiva di un rinnovamento « sociale », ispirato dalla 
volontà di contribuire alla felicità degli uomini. 

Era da questo ambiente, dunque, che era venuta la maggior parte 
dei primi ammiratori svizzeri di Beccaria: ora il principe di Wiirttemberg 
tentava il passo più importante, quello di indurre il milanese a collaborare 
alla loro iniziativa, traducendo così in pratica, col rivolgersi ad una persona- 
lità vivente in terra cattolica e fuori della Confederazione, il suo programma 
più «radicale » (rispetto a quello «svizzero » di Iselin e Salomon Hirzel), 
«cosmopolitico », di unione dei virtuosi di tutto il mondo, in vista del 
rafforzamento della virtù e della diffusione della felicità in tutta l'umanità. 


7. — Fra la primavera e l’estate del 1766, quando si mise in rapporto 
con Beccaria, il principe di Wiirttemberg era al colmo del suo entusiasmo 
e della sua attività. Aveva finalmente visto uscire il periodico morale- 
popolare, al quale aveva lungamente pensato, e gli era riuscito di costi- 
tuire un’altra «Società morale » a Biel. Aveva allora lanciato quel suo 
Piano per la unificazione di tutte le « Società morali » (espressione del suo 
programma «cosmopolitico »), al quale Fellenberg aveva prontamente 
aderito e che sarà sostenuto efficacemente a Zurigo da Lavater, Usteri 
e Fiissli. Stava organizzando un incontro decisivo con Fellenberg, Moultou, 
il giovane amico e parente del primo K. Viktor von Bonstetten (da poco 
guadagnato da Moultou ad un rousseauianesimo non solo religioso ma 
anche politico), e il naturalista danese Otto Frederik Miiller (che non 
sappiamo bene come e in qual veste fosse legato a questo nucleo di filan- 
tropi svizzeri) (I). 

(1) W. F. von MULINEN, cit., p. 51. Per K. V. von Bonstetten v. P. WERNLE, 
II, cit. pp. 90-01. Al Miiller come aderente al movimento delle « Società morali », 
accennerà quel Reverdil, al quale Beccaria aveva chiesto informazioni: « Voici ce 
que je sais de plus depuis peu, de la Société morale; elle est composée principale- 
ment de suisses, de presque tous les cantons; le prince Louis de Wiirttemberg à Lau- 
sanne, Mr. Lavatter et Fuesly à Zirich, Mr. Fellenberg a Berne, Mr. Moultou à Genève, 
Mr. Miiller naturaliste danois (voyageant bientòt en Italie ...) sont les seuls membres 
dont je sois bien assuré; son objet général est la bienfaisance, et elle y parvient par 
le soin des pauvres honteux, par la composition de bons livres de morale à l’usage 
du peuple, etc.; son ancienneté est de trois ou quatre ans ... vous apprendrez tout 
ce qu'il vous plaira, pourvu qu'il ne vous penètre pas, de ce Mr. Miiller, qui ne vo- 
yagera pas en Italie sans passer è Milan, et qui ne s’arrètera pas à Milan sans vous 
rendre ses devoirs » (in Cesare Beccaria, il principe di Wiirttemberg e la « Société mo- 
rale » di Losanna, cit., p. 749, n. 1; le lettere del Reverdil a Beccaria, fra cui questa 
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Si è già visto come avesse apprezzato il Der delitti e delle pene, sebbene, 
fin dalla sua prima lettera a Beccaria, avesse poi sottolineato quei motivi 
che, pur giustificando il desiderio di veder riformate le leggi penali vigenti, 
coincidevano con quelli ai quali erano più sensibili coloro che si dedica- 
vano alla diffusione delle « Società morali ». Egli, in effetti, doveva aver 
colto soprattutto, di quel libretto, i motivi rousseauiani, che vi compari 
vano: con ogni probabilità quelli che riprendevano i temi della virtù, della 
sensibilità, della natura e dell'educazione, piuttosto che quelli più dichia- 
ratamente politici. Anche la lettera inviata al milanese era scritta con un 
tono «entusiasta » ed un linguaggio tipicamente rousseauiani, a comin- 
ciare da quel richiamarsi alla « belle àme » del Beccaria, fino a quel criti- 
care le pene barbare in riferimento alla natura, che esse fanno fremere. 
Del resto, essa iniziava proprio riprendendo una tipica espressione rous- 
seauiana del Dei delitti e delle pene; Beccaria aveva detto: « Me fortunato 

. se potrò inspirare quel dolce fremito, con cui le anime sensibili rispon- 
dono a chi sostiene gl’interessi dell'umanità » (1) e il principe di Wiirttem- 
berg gli scriveva: « Cette lecture a excité en mon coeur ce doux frémis- 
sement par lequel les àmes sensibles répondent à la voix du défenseur de 
l’humanité » (2). 





del 19 agosto 1766, in B. A. M., Becc. 232, n. 142). Il Miiller, di fatti, andò poi a tro- 
vare il Beccaria, a Milano, prima di rientrare passando per Parigi; e il milanese gli 
diede lettere per D’Alembert, Morellet e D’Holbach, da poco conosciuti personal 
mente in quella capitale dei lumi (C. BECCARIA, Scritti e lettere inediti, cit., pp. 141 
e 146). Tornato in Danimarca scrisse a Beccaria una importante lettera, il 30 dicem- 
bre 1767 (ora pubblicata in C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene, a cura di F. VENTURI, 
cit. pp. 625-627; ivi, p. 625, n. 1, altre notizie su questo interessante personaggio). 
Intorno al problema di sapere come egli fosse entrato in rapporti con il movimento 
delle « Società morali », si tenga presente che, se da un lato egli era in corrispondenza 
con Iselin, come diceva in questa lettera a Beccaria (/bid., p. 627), dall’altro andreb- 
bero studiati i rapporti intrattenuti allora da molti colti svizzeri con un personaggio 
così importante come Klopstock (per esempio Kirchberger, nella primavera del 1762, 
era stato a Copenhagen, in intimità con lui: v. E. BoDEMANN, ctit., p. 222). D'altra 
parte, quel Marc-Louis Reverdil, di cui sopra si è detto, e che fece un viaggio di 
istruzione in Italia nel 1766 con il permesso di Stanislao Augusto Poniatowski, del 
quale era appena stato nominato bibliotecario, se era membro della « Patriotische 
Gesellschaft » come aveva detto Julie von Bondeli (v. sopra, p. 172, n. 2), aveva 
anche il fratello maggiore Elie-Salomon a Copenhagen, in una posizione di notevole 
autorità: chiamatovi professore di matematica a quella Accademia e poi incaricato 
di fare il precettore del principe ereditario, proprio nel 1766, alla ascesa di questi 
sul trono di Danimarca, era stato promosso Consigliere di Stato. 

(1) C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene, a cura di F. VENTURI, cit., pp. 10-11. 

(2) B.A.M. Becc. 232, n. 180, Ludwig Eugen von Wiirttemberg a Beccaria, 4 
febbraio 1766. Questa e qualche altra espressione del principe di Wiirttemberg era 
già stata citata da C. CantÙ, Beccaria e il divitto penale, Firenze 1862, pp. 182-183 
e n. I. 
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Beccaria, poi, alla fine del suo libretto, aveva inserito quello che .]. 
R. Tschiffeli chiamerà «l’intéressant article des récompenses », dicendo: 
«Un altro mezzo di prevenire i delitti è quello di ricompensare la virtù ... 
Se i premi proposti dalle accademie ai discopritori delle utili verità hanno 
moltiplicato e le cognizioni e i buoni libri, perchè non i premi distribuiti 
dalla benefica mano del sovrano non moltiplicherebbero altresì le azioni 
virtuose ? » (1); aveva così accennato ad una proposta, che sembrava coin- 
cidere con il programma immediato delle « Società morali ». Ad esso seguiva 
l’altro paragrafo, quello sull’educazione, indubbiamente fatto per susci- 
tare l'approvazione del nostro filantropo, non solo per l’esplicito riferimento 
all’Emile, ma anche per l’espressione di calda simpatia verso il suo autore, 
che l’accompagnava (« Finalmente il più sicuro, ma più difficil mezzo di 
prevenire i delitti, si è di perfezionare l’educazione ... oggetto, oso anche 
dirlo, che tiene troppo intrinsecamente alla natura del governo perchè 
non sia sempre fino ai più remoti secoli della pubblica felicità un campo 
sterile, e solo coltivato qua e là da pochi saggi. Un grand’uomo, che illu- 
mina l'umanità che lo perseguita, ha fatto vedere in dettaglio quali sieno 
le principali massime di educazione veramente utile agli uomini ... ») (2). 

In questi passi, e ancora in quello, nel quale Beccaria era tornato a 
sottolineare, di nuovo con un'espressione rousseauiana, il tema della virtù 
(«spingere alla virtù per la facile strada del sentimento ») (3), il principe 
di Wiirttemberg aveva dunque potuto riconoscere una personalità, che 
doveva aver avuto una formazione almeno per alcuni aspetti simile alla 
sua, che aveva mostrato un'analoga sensibilità per alcuni temi rousseauiani, 
ai quali egli si era appassionato. Insomma, se Rousseau aveva fatto indi 
rettamente da tramite fra Ludwig Eugen von Wiirttemberg e Beccaria, 
il principe nel libretto di quet’ultimo aveva poi colto soprattutto i motivi, 
che potevano alimentare le sue speranze di farne un suo collaboratore: 
per quanto sensibile alla denuncia delle « barbare pene », aveva preferito 
riconoscervi la testimonianza di una «belle Ame »; e la discussione sulla 
procedura e sul diritto penale gli aveva rivelato una personalità sensibile 
alla voce del «cuore » e della «natura », capace di sentimenti umanitari 
e di una volontà di « beneficienza » («la capacité d’un coeur, qui embrasse 


l’humanité entière dans la sphère de son amour et de son activité »), facen-. 


dogli intravvedere la possibilità di portare anche il milanese sul suo ter- 

reno, al suo fianco nella soluzione dei problemi, che in quel momento gli 

apparivano più urgenti, ben lontano come era, almeno per ora, dall'idea di 

potersi impegnare, al livello pubblicistico o politico, in iniziative di riforma. 
(1) C. BrccarIa, Dei delitti e delle pene, a cura di F. VENTURI, cit. p. IOI. 


I 
(2) Ibid., p. 102; il corsivo è mio. 
(3) /b:4., p. 102. 





N 
N 
N 


MARIO MIRRI 


Con la lettera successiva, del 25 maggio, il principe di Wiirttemberg 
entrava senz'altro in argomento (« Une àme si grande que la vòtre, Monsieur, 
embrasse dans la sphère immense de son active humanité tout ce qui peut 
contribuer au bonheur des hommes. Vous présenter des objets semblables 
avec des tempéramens et des modifications, ce serait vous outrager et 
méconnaître à la fois la trempe de votre génie et l’excellence de votre 
coeur »), sottoponendogli tre precise proposte: 


«I ) De former, si celà est possible selon le plan ci joint, des asso- 
ciations pour la vérification des actions vertueuses que nous désirons de 
présenter successivement au public, comme un moyen propre à ramener 
les hommes à la vertu. 


2) De convertir les associations en des sociétés morales, dont le 
but est d’exercer une charité éclairée, de purifier les moeurs, de favoriser 
la vertu et de l’opposer au vice de la manière la plus analogue aux circon- 
stances particulières et aux lieux divers de leur établissement 


3) Comme toutes ces sociétés morales marchent au méme but, 
mais par des routes différentes, elles sont convenues d’entretenir entre 
elles une correspondance intime et de se réunir dans les cas où les efforts 
d'une société particulière ne seraient pas suffisants pour arriver à un bien 
quelconque, qu'on se propose de faire. 


L’importance de cette réunion, Monsieur, ne saurait manquer de 
frapper un coeur si généreux et si éclairé que le vòtre. Quelle protection 
plus puissante la vertu pourrait-elle espérer et quelle barrière plus forte 
pourrait-on élever contre le vice? Ce cri de ralliement rassemblera tòt 
ou tard sous les étendards de la vertu tous ses amis épars sur la surface 
de la terre et son ennemi sera combattu désormais non par des hommes 
isolés et sans appui, mais par l’élite des hommes, par une multitude d’ hommes 
fermes et vertueux, qui formeront une natton sainte au milieu de tant de nations 
corrompues. 

Telle est la ligue qui se prépare en faveur de l’humanité et j'ose vous 
inviter, ami vertueux des hommes, de nous permettre de vous regarder 
désormais comme l’un de ses chefs les plus respectables. Travaillez à l’'é- 
tendre dans les climats heureux qui vous ont vu naître. Découvrez-y des 
ames dignes de vous étre associés et votre exemple sublime et votre gloire 
rendront à votre patrie ses antiques vertus et sa première splendeur » (1). 


(1) B.A.M., Becc. 233, n. 110 (Cartella ignoti; manca la parte finale di questa 
lettera). Nella parte di testo conservataci, il principe chiedeva poi notizie sulla « buona 
azione » di un semplice contadino veronese, Bartolomeo Rubele, per darne notizia 
nel suo periodico morale-popolare (v. Cesare Beccaria, il principe di Wiirttemberg e 
la « Société morale » di Losanna, cit., p. 758, n. 7). 
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Dopo quanto si è detto delle « Società morali », il contenuto di queste 
proposte non ha bisogno certo di essere illustrato, così come non vi è ormai 
bisogno di commento al linguaggio particolare, con il quale il principe le 
avanzava, insistendo in una prospettiva di rigenerazione di tutta l'umanità. 

Quanto a Beccaria, egli aderì a queste proposte e a questa prospet- 
tiva. Anche i motivi rousseauiani, sui quali Ludwig Eugen von Wiirttem- 
berg insisteva, avevano avuto una parte importante nella sua formazione: 
ora egli li riprendeva, stimolato dall’« entusiasmo » del principe, abbando- 
nandosi, senza dubbio sinceramente, a considerazioni sul tema della virtù, 
ripreso con accenti ancora più radicali: « Le sacré établissement, dont on 
a eu la bonté de me confier le detail est le plus utile, qu'on puisse imaginer 
à l'espèce humaine, à cette pauvre espèce toujours chancelante entre 
la raison et la folie, entre l’abrutissement et l’apothéose. Les princes, ces 
aînés de notre immense famille, l’humanité, ont élevé des monumens, 
que l’ombre des siècles couvrira bientét, au dieu Mars; ils en ont élevé 
aux passions factices et on a sacrifié sur leurs sanglans autels les passions 
de la nature. Toutes les vertus ont été détournées de leur fin. On a fait 
perdre de vue à la bienfaisance son véritable objet; l’obéissance est devenue 
aveugle et le craintif enfant de la terre s'est prosterné devant tous les vices». 

Su queste basi egli approvava l'iniziativa della «Società morale », 
«une société choisie et immortelle d’àmes'généreuses et tendres, d'hommes 
déterminés à suivre la vertu et à confondre le vice, non par le sang et la 
désolation, non par les larmes des malheureux, mais par la force invin- 
cible et douce de l’exemple et des encouragemens». 

Come si può ben vedere in questo testo, nel riprendere il tono acceso 
del suo interlocutore, gli si moltiplicavano sotto la penna le espressioni 
rousseauiane (ancora più avanti insisteva perchè si evitasse « un ton minu- 
tieux et imbecille », perchè esso «affoibliroit les ressorts de l’àme, qui 
doit se plonger dans la vertu avec courage et avec grandeur »). Ma può 
essere ancor più interessante notare come Beccaria parlasse a questo punto 
della « còterie » milanese. « Je puis assurer V.A.S. que cette société morale, 
que Monseigneur dans la vaste étendue de sa bienfaisance souhaite qu’on 
établit ici, est presque déjà faite. Nous sommes huit amis sans moi 
nous aimons la vertu sincèrement et osons la préférer aux connaissances. 
Vivans presque toujours ensemble nous nous encourageons mutuellement 
à des actes de bienfaisance, c'est à dire de justice envers les malheureux »; 
quella, che pochi mesi prima egli aveva descritta a Morellet come una 
«coterie » di philosophes, una vera colonia degli enciclopedisti, era ora 
presentata nei termini di una perfetta «società morale » guidata da prin- 
cipi chiaramente rousseauiani (« nous aimons la vertu et osons la préférer 
aux connaissances )). Comunque, e questo è importante, il Beccaria con- 
cludeva aderendo alle tre proposte del principe. Sebbene la prudenza 
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consigliasse di non costituire regolarmente a Milano una «Società morale », 
il gruppo milanese avrebbe potuto egualmente funzionare secondo quello 
schema: « celà n’empéche pas, que nous contribuons de toutes nos forces à 
exercer une charité éclairée, qui encourage la vertu et qui étonne le vice, 
celà n’empéche pas, que nous nous appliquions à la découverte et à la 
vérification des actions vertueuses pour avoir l’honneur de les communi- 
quer à ce génie bienfaisant, qui fera publier le journal ... Celà n’empéche 
pas, que nous ne puissions former pour le dehors une véritable société 
morale, qui soit dans une parfaite correspondance avec les autres ... » (1). 

Era questa una risposta che non poteva non lasciare il principe di 
Wiirttemberg estremamente soddisfatto: il 31 agosto gli rispondeva, ral- 
legrandosi della sua adesione e di quella « de la cotterie d’amis respectables 
de la vertu, qui subsiste à Milan » e, dopo aver accennato al significato 
umanitario del Dei delitti e delle pene, si schermiva degli elogi che gli erano 
stati rivolti, osservando di sè: « j'ai vécu longtemps livré à tous les désordres 
des passions, je ne veux plus vivre désormais que pour la vertu et pour 
le bonheur des hommes » (2). 

Semmai, a proposito di questa lettera, è da sottolineare ancora un 
punto. Nella sua, Beccaria si era lasciata sfuggire una considerazione sul 
problema religioso; temendo che le «Società morali» potessero essere insenite 
in forme organizzative di tipo massonico, aveva avuto cura di precisare: 
« Cette société n’est pas un culte, ni une réligion, ni ne doit le devenir », 
aggiungendo subito dopo: «son but est de perfectionner dans le coeur des 
hommes la véritable [religione] et d’y rectifier les fausses ». Il principe di 
Wiirttemberg non si lasciò sfuggire questa occasione di precisare anche al 
milanese quale fosse il suo atteggiamento religioso: « Le vrai Christianisme 
également éloigné de la bigoterie, du fanatisme, de l’irréligion et de la licence 
de l’esprit, oui telle est la règle que je vous promet de suivre jusqu'à la fin de 
ma vie ». Anzi, continuando su questa linea, si permise di concludere, ancora 
una volta, con una dura osservazione a proposito di colui che aveva una 
volta considerato «maître et ami »: « Nous sommes innondés ici coup sur 
coup par des ouvrages qui attaquent è la foi la réligion et les moeurs. On les 
attribue pour la pluspart à M. de Voltaire, dont la vieillesse fait horreur. 
Son esprit se salit de plus en plus et il offre le spectacle dégoùtant d'un 
vieillard qui se dégrade par le libertinage de l’imagination le plus odieux ». 

Il fatto che Ludwig Eugen von Wiirttemberg avesse ritenuto pos- 
sibile trasmettere a Beccaria giudizi di questo tipo, chiarisce definitiva- 





(1) Questa lettera, da me pubblicata in Cesare Beccaria, il principe di Wirt- 
temberg e la « Société morale » di Losanna, cit., è ora riprodotta in C. BECCARIA, Dei 
delitti e delle pene, a cura di F. VENTURI, cit., pp. 575-579. 

(2) B.A.M., Becc. 232, n. 180. 
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mente il punto di vista dal quale questi suoi ammiratori svizzeri avevano 
apprezzato e valutato il Dei delitti e delle pene: il riconoscimento dello Spi- 
rito umanitario, che alimentava le critiche al diritto penale vigente, e 
della sua sensibilità al motivo della virtù, l'adesione all’indirizzo delle 
«Società morali », venivano ricondotti alle premesse religiose e cristiane 
di questi atteggiamenti. Sicchè, proprio nel momento, in cui il Dei delitti 
e delle pene cominciava a diffondersi largamente per l'Europa accompa- 
gnato dal Commentaire di Voltaire, esso aveva anche già alimentato la 
convinzione che il suo autore potesse concordare con una impostazione 
religiosa e con giudizi violentemente antivoltairiani. 

Anche la corrispondenza fra Beccaria e il principe di Wiirttemberg, 
nonostante l'impegno assunto a collaborare per la diffusione della virtù, 
non sembra abbia avuto un seguito. Nell'ottobre Beccaria partiva per 
Parigi, per quell’avventuroso viaggio, che segnò una crisi, se non del suo 
pensiero, della sua personalità; al ritorno, mentre non esisteva più la « cò- 
terie » milanese, anche i suoi atteggiamenti e i suoi interessi prevalenti 
mutarono. Nel frattempo, l’intensa attività dei suoi ammiratori delle 
«Società morali» aveva subito un arresto: il convegno del principe di 
Wiirttemberg, Fellenberg, De Bonstetten, Moultou, von Miiller, sembra 
che non abbia potuto aver luogo. Fellenberg dovette rinunciare a recarsi 
a Losanna, a visitare il principe di Wiirttemberg, come aveva desiderato. 
Le speranze di veder istituite altre «società morali » (in particolare a Gi- 
nevra) vennero a cadere. 

Era questo il periodo, nel quale sembravano più accese e più perico- 
lose le ripercussioni dei torbidi di Ginevra, e questo creava senza dubbio 
incertezze e diffidenze, che si sommavano agli ostacoli frapposti dalle 
autorità confederali e cantonali, pronte a sospettare tendenze e confluenze 
politiche in ogni iniziativa. Gli interventi di queste contro le forme asso- 
ciative, illuministiche, « patriottiche » e filantropiche, che fiorivano in 
Svizzera (si tentò di impedire il convegno a Schinznach del 1766 della 
« Helvetische Gessellschaft », mentre si diffondevano voci di interventi, a 
Berna, contro la « Patriotische Gesellschaft » e persino contro la « Oekono- 
mische Gesellschaft »), furono forse il colpo di grazia. Nella sua ultima 
lettera a Fellenberg, il principe di Wirttemberg gli diceva: «Les nouvelles, 
qui nous viennent de Berne, me bouleversent. Est-il bien vrai, qu'on y 
sévit contre deux societés respectables? Ce coup d’authorité frappé par 
les mains du préjugé me penètre de douleur. Je vous le disais bien que 
ces maudites affaires de Genève auraient une influence directe sur tous 
les projets formés en faveur du bien et de la liberté » (1). E, certo, questo 


(1) Ludwig Eugen von Wiirttemberg a D. Fellenberg, 2 sett. 1766, in W. F. 
von MULINEN, cit., p. 52. 


T5a 








226 MARIO MIRRI 


rapido accenno a «ces maudites affaires de Genève », contrapposti ai pro- 
pri « progetti » concepiti in favore « du bien et de la liberté », può dare un 
ultimo tocco ad una personalità, le cui concezioni e il cui impegno morale 
e religioso, alimentati dall’entusiasmo rousseauiano per la virtù, erano 
ben distanti dal rousseauianesimo politico dei democratici di Ginevra, 
pronto a vedere come era, negli avvenimenti politici contemporanei, 
solo un noioso ostacolo alla propria attività di beneficienza. 

Poco dopo, nel 1767, Ludwig Eugen von Wiirttemberg lasciava la 
Svizzera e abbandonava improvvisamente una iniziativa, assunta con 
tante speranze di rigenerare l'umanità. Le sue idee furono portate avanti, 
ancora per poco, dagli amici zurighesi: alla riunione di Schinznach del 
1767 il rousseauiano Felix Hess fece ancora un intervento in favore del 
piano di unificazione di tutte le « Società morali » (1). Ma le poche « Società 
morali », che erano state fino allora costituite, presto cessarono di vivere. 
Solo la « Moralische Gesellschaft » di Zurigo potè riprendere la sua attività 
dopo il 1770, riorganizzata e ricondotta sotto l'influenza di Salomon Hirzel. 
Così, anche in questa, il primitivo clima rousseauiano e le impostazioni 
«radicali » del principe di Wiirttemberg apparirono alla fine estenuati e 
ridimensionati in una direzione rigidamente religioso-riformata. L'esito, 
forse, era inevitabile: la « Moralische Gesellschaft » cominciò col collegarsi 
con la inglese Society for promoting Christian Knowledge, inserendosi in 
una tipica attività protestante, di diffusione di Bibbie e libri religiosi fra 
il popolo, di istituzione di « Missioni », charity schools, scuole catechistiche 
e così via (2). Privato delle sue premesse o implicazioni politiche, era questo 
l’unico terreno sul quale potesse fruttificare (quando si volesse tradurlo 
in pratica), al di là di una « rinascita » del tutto privata e personale, l’« en- 
tusiasmo per la virtù ». 

Tuttavia, l'episodio dell’incontro fra il principe di Wiirttemberg e il 
Beccaria non è privo di significato. Già interessante è il fatto che esso 
fosse avvenuto su terreno rousseauiano, anche se di una particolare inter- 
pretazione del pensiero di Rousseau. Eppure, nè da una parte nè dall’al- 
tra, il nome del perseguitato cittadino di Ginevra era stato mai fatto, nè 
a lui nessuno dei due aveva accennato. Ma i due animi si erano reciproca- 
mente entusiasmati, soffermandosi sugli stessi motivi. 

Non è certo questo il luogo per valutare un tale episodio in funzione 
di una più approfondita comprensione della complessa personalità del 
milanese. Ma non sarà, comunque, inutile aver notato come questi avesse 
finito coll’accettare le proposte del principe. Egli aveva scritto anche a 





(1) S. VIOLA, cit., p. 94. 
(2) Per la restante attività della « Moralische Gesellschaft », v. S. VIOLA, cit., 


p. 95 ss. Cfr. anche P. WERNLE, II, cit., p. 347. 
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nome della «còterie » milanese, e indubbiamente i suoi amici (e soprat- 
tutto un temperamento più politico, come Pietro Verri) gli avranno consi- 
gliato un tipo di risposta, che in ogni caso avrebbe contribuito ad allar- 
gare la fama e l’autorità a livello europeo del loro gruppo. Ma la risposta 
di Beccaria, per chi legga quel così caratteristico testo, non era scritta 
in uno stile soltanto « diplomatico » e « politico », nonostante la prudenza 
che egli era ben capace di usare: egli si era abbandonato ancora una volta 
all’entusiasmo, sviluppando con toni accesi considerazioni sulla virtù, che 
andavano appunto, e senza dubbio sinceramente, nella direzione dei suoi 
ammiratori delle «Società morali ». E dunque egli aveva assorbito lar- 
gamente anche questo tipo di rousseauianesimo, cioè anche motivi, che 
coerentemente il principe di Wiirttemberg, quasi invitato da un accenno 
di Beccaria, sapeva bene non potersi ricondurre che a premesse più gene- 
rali, di tipo spiritualistico e religioso, fino al limite di prese di posizione 
antiilluministiche. Del resto, già nella Nouvelle Héloîse, sebbene fosse 
presente anche la interpretazione stoica e razionalistica rappresentata da 
Milord Bomston e da Mr. de Wolmar, l’« entusiasmo per la virtù », attra- 
verso i due principali personaggi di Julie e di Saint-Preux era ricondotto 
alle sue radici platoniche e religiose, comunque spiritualistiche: mentre 
l'Emile aveva decisamente e definitivamente spostato l’accento verso la 
soluzione cristiana. Sicchè è abbastanza curioso vedere con quanta schiet- 
tezza potesse muoversi nelle stesse direzioni, sensibile allo stesso tipo di 
«entusiasmo per la virtù» quel Beccaria, che non era contemporanea- 
mente indifferente a motivi irreligiosi, utilitaristici e materialistici. 

Più in generale, non è stato forse inutile ripercorrere questo episodio 
di rousseauianesimo in terra svizzera, che può trovare almeno in un punto 
una corrispondenza nelle vicende spirituali di Beccaria (e di qualcuno 
dei suoi amici). Da un lato e dall’altro si è cioè assistito, fra gli anni 1762- 
1706, subito dopo l’uscita della Nouvelle Héloîse e dell’Emile, ad un accen- 
dersi di entusiasmi, ad un rigoglio di atteggiamenti, alimentati da una 
eccezionale tensione di vita interiore; eppure, essi caddero quasi subito, 
nè si tradussero in una direzione pratica e conseguente. La vicenda di questo 
improvviso fiorire e successivo appassire di « anime belle », può forse invi- 
tarci a riflettere di più sull’efficacia di una sensibilità e di una problematica 
politica, in coloro che si erano educati più coerentemente in direzione 
illuministica, sulla forza, insomma, delle convinzioni di un Isaak Iselin 
o di un Pietro Verri, che seppero sempre tener fermo, con la loro volontà 
politica, ad una prospettiva di azione concreta e riformatrice. 


8. — Di lì a qualche anno, nel 1772, giunsero a Beccaria ancora due 
lettere, una da Zurigo ed una da Losanna, che non sono prive di interesse 
per noi, in quanto si ricollegano, attraverso le figure dei due corrispondenti, 
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agli ambienti dei quali sinora si è discorso, anche se per tanti aspetti la 
situazione generale era mutata e Beccaria era ora in un atteggiamento 
notevolmente diverso. 

Quella da Zurigo era di Johann Heinrich Fiissli, un personaggio che 
ci è occorso di ricordare già più volte. Si può ora aggiungere che, nato nel 
1745, egli era stato prima allievo di Bodmer e di Breitinger, per poi tra- 
sferirsi, nel 1762, a Ginevra, per completarvi i suoi studi. Qui era stato 
anche lui preso da quel clima di entusiasmo per gli ultimi scritti di Rousseau, 
aveva, anzi, letto ed apprezzato anche il Contrat social, aderendo quindi, 
più conseguentemente di tanti rousseauiani da noi finora incontrati, alle 
impostazioni politiche più radicali dello scrittore ginevrino, tanto che ne 
fu indotto, negli anni immediatamente seguenti, a seguire con interesse 
le agitazioni di Ginevra, portando qualcosa di questi atteggiamenti nel 
gruppo zurighese dei giovani allievi di Bodmer. Nel maggio 1703 aveva 
fatto anche lui il suo pellegrinaggio a MÒtiers, per visitare Rousseau. Alla 
fine dell’anno si era recato a Roma, e qui era entrato in rapporti di amicizia 
con Winckelmann, aderendo alla sua interpretazione repubblicana del 
gusto classicistico e dello studio dei resti archeologici dell'antica Roma. 

Rientrato l’anno dopo a Zurigo, si dedicò soprattutto allo studio 
della storia «svizzera », secondo una problematica che riprendeva quella 
del suo maestro Bodmer; questo « patriottismo », sviluppato conforme a 
interessi prevalentemente politici, restava comunque collegato ad una 
impostazione rousseauiana, come tentò di manifestare in uno scritto (Ueber 
die Pjlichten eines Biirgers), pubblicato nel 1765, nel quale tuttavia pre- 
valevano già le impostazioni morali-religiose. Era già in stretti rapporti 
con Leonhard Usteri e si era legato fortemente al Lavater. Con quest’ul- 
timo discuteva il tema preferito della virtù: insisteva sulla necessità di 
rafforzare nei giovani il « patriottismo », sulla base del ristabilimento della 
virtù e lottando contro la corruzione ed il lusso prevalenti, con lo spirito 
di chi sente l'opportunità di ricollegarsi alle tradizioni «svizzere », ricono- 
scibili in quei canti nazionali, dei quali Lavater preparava allora la rac- 
colta. Per questo anche lui avversava il tentativo di ristabilire, da parte 
di Zurigo e di Berna, quelle capitolazioni con la Francia, che i cantoni cat- 
tolici avevano rinnovato alla fine della guerra dei sette anni. 

Questa sua sensibilità al motivo della virtù lo induceva da un lato 
a completarne l’interpretazione «svizzera » e «patriottica » in una dire- 
zione più concretamente e immediatamente politica, poichè concepiva (e 
lo confidava a Lavater), alla maniera rousseauiana la virtà come l’altra 
faccia della libertà (ricavandone quegli atteggiamenti più « entusiastici », 
che, come si è detto, egli assunse con i suoi amici al convegno di Schinznach 
della « Helvetische Gesellschaft »); mentre ne accoglieva più largamente 
anche le premesse religiose, con la convinzione di doverle tradurre in opera 
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di rigenerazione « sociale », sì da partecipare attivamente, con i suoi amici, 
all'iniziativa della « Moralische Gesellschaft ». E in questa sede, come si è 
visto, approvò il Piano del principe di Wiirttemberg per l’unificazione di 
tutte le «Società morali », aderendo a questa prospettiva « cosmopoli- 
tica » più radicale; dal 1765 al 1767 fu poi uno dei principali compilatori 
di quel settimanale morale, Der Erinnerer, che fu alla fine sospeso dalle 
autorità per un suo articolo di critica dei costumi della società zurighese, 
apparso troppo violento. 

Nel 1771 aveva cominciato col sostituire Bodmer nell’insegnamento, 
finchè, nel 1775, il Piccolo Consiglio lo nominò suo successore, col posto di 
professore di storia patria al Carolinzam. Come studioso di storia il suo nome 
è legato a quello di Johannes von Miiller, col quale mantenne una lunga 
corrispondenza. Ben presto, i temi politici più radicali della sua prima 
formazione rousseauiana erano venuti via via a cadere, mentre si atte- 
stava su posizioni alquanto più moderate. Divenne membro (dal 1785) 
del Piccolo Consiglio e del Consiglio Segreto e nel periodo contemporaneo 
allo svolgimento della Rivoluzione francese fu combattuto dagli espo- 
nenti democratici e rivoluzionari più avanzati di Zurigo. Al momento della 
crisi della vecchia Confederazione egli era schierato con il partito « repub- 
blicano », che rifiutava le soluzioni democratiche più radicali, pur non 
restando fermo alla difesa del vecchio ordine oligarchico. Il suo originario 
« patriottismo » si era tradotto nella accettazione del programma « uni- 
tario », contro ogni tendenza (vecchia o nuova) troppo accentuatamente 
di tipo confederale (1). 

A Beccaria scriveva, nel 1772, come «libraio ». In effetti, fin dal 1769, 
egli aveva dovuto entrare nell’impresa diretta dal fratello (essa attraversava 
allora un momento di difficoltà economiche e organizzative); da allora in 
poi le dedicò una intensa attività, contribuendo largamente al successo 
di quella che sarà la famosa libreria e stamperia zurighese « Orell, Gessner, 
Fiissli & C.ie ». Fin dal 1765 o 1766 egli aveva letto ed ammirato il Dei 
delitti e delle pene, consentendo con l’impostazione umanitaria di quel 
libretto e con quel tipo di critica al diritto penale vigente; come aveva 
accennato V. B. Tscharner a Beccaria, si era anche proposto di tradurlo 
in tedesco. E nel 1769 aveva fatto pubblicare la traduzione di una scelta 
di articoli de « Il Caffè », inviandone un esemplare a Pietro Verri (e questi 


(1) Le notizie su J. H. Fiissli, oltre che da P. WERNLE, II, cit., p. 132 e passim, 
sono ricavate da J. SrapLer, Johann Heinvich Fiissli als Privatmann, Schvriftstellev 
und Gelehrter, cit., ce da A. ScHiLE, Die politische Tatigheit des Obmanns Heinrich 


Fiissli von Ziirich, cit. 
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si lamentò che lo si pregasse di trasmetterlo a Beccaria, al quale « quegli 
svizzeri ... danno ... tutto il merito di quella raccolta ») (1). 

Alla fine del ’71 Fiissli, di passaggio a Milano, aveva voluto conoscere 
personalmente l’autore del Der delitti e delle pene; cd una prova della con- 
vinzione, con cui aveva accolto l’invito ad una lotta per la riforma penale, 
può essere fornita dalla prontezza con la quale fece pubblicare, nel 1775, 
il memoriale di Sonnenfels Von der Abschaffung der Tortur (2). Ora scri- 
veva a Beccaria, il 5 aprile 1772, mostrando in quanta considerazione egli 
continuasse a tenere la « cOterie » milanese, « ce cercle respectable d’hommes 
illustres, qui en instruisant de plus près leurs concitoyens, ne laissent 
d’éclairer par leurs excellens ouvrages les nations les plus éloignées, portant 
la sagesse dans les cabinets des princes, et la liberté dans la chaumière 
du pauvre ». In questo linguaggio ricomparivano i motivi filantropici, 
che lo avevano guidato fin dal tempo della sua adesione alla « Moralische 
Gesellschaft »; del resto egli scriveva per chiedere la collaborazione del 
milanese alla diffusione di una «production littéraire, propre è charmer 
également et l’esprit et le coeur », cioè a dire dal tipico orientamento morale 
e religioso dei circoli «svizzeri » sinora ricordati: « Mon ami, Mr. Gessner, 
qui peint si bien les mémes sentimens d’humanité dont vous posez les prin- 
cipes, va donner au public un recueil des Eclogues qui n’ont point encore 
paru: supérieurs à ses premiers ouvrages par la justesse du dessein poétique, 
si jose m’exprimer ainsi, et surtout par le choix des sujets infiniment 
intéressants. Ce recueil est suivi de deux nouveaux contes moraux de 
Diderot, dont l’un préche la belle vérité, qu'il faut croire à la vertu de 
ceux méme, que le vulgaire titré se plaît à insulter du nom de la lie du 
peuple; l’autre montre en action, ce que vous avez prouvé dans vos cerits, 
combien il est dangéreux de se mettre au-dessus des loix, quand méme 
en certains cas elles semblent contredire celles de la justice et de l’huma- 
nité: et que l’interprétation soi-disant équitable en est un principe destruc- 
teur des socictés civiles » (3). 


(1) P. e A. VERRI, Carteggio, vol. Il, a cura di F. Novati e E. Greppi, Milano 
1910, Pietro ad Alessandro Verri, Milano 10 giugno 1769, p. 308: « I Caffè è stato tra- 
dotto in tedesco a Zurigo e gli editori sono Fuesslin e Compagni ». 

(2) F. VentuRI, L'immagine della giustizia, in « Rivista storica italiana », 
LXXVI, 1964, pp. 713-714 e n. TI; v. anche C. Beccaria, Dei delitti e delle pene, 
a cura di F. VENTURI, pp. 592-593, n. I e p. 580, n. 1. 

(3) B.A.M., Becc. 231, n. 89. Su Gessner, v. L. MITTNER, cit., pp. 130-139. Alla 
ZENTRALBIBLIOTHEK ZURICH, nella corrispondenza ivi raccolta di J. H. Fiissli (Mss. 
M. 1/1 - 148) non si trova alcuna lettera di Beccaria; ringrazio sentitamente il signor 
R. Bucker, di quella sezione manoscritti, che assai gentilmente ha voluto fare per 
me la ricerca, comunicandomene l’esito negativo. 
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Sebbene anche qui venisse fuori ancora l’umanitarismo, con la consi- 
derazione sulla virtù di cui sono capaci gli appartenenti alle classi popo- 
lari, difese contro «le vulgaire titré », l'orientamento che ora si difendeva 
si traduceva in una direzione politica notevolmente moderata (è peri- 
coloso mettersi al di sopra delle leggi, anche quando sembrino contrarie 
alla giustizia e all'umanità, altrimenti si rischierebbe di distruggere la 
società civile: «ce que vous avez prouvé dans vos écrits »!). Ed era ben 
caratteristico, oltretutto, mettere insieme a Gessner le produzioni di 
Diderot, quando esse potevano essere interpretate come un modo di sacri- 
ficare, anche da parte sua, al motivo della virtà secondo impostazioni con- 
suete di moralismo edificante, conforme alla linea scelta già con l’Eloge de 
Richardson e lontane da quelle più ardite considerazioni, nelle quali segre- 
tamente si esercitava (1). Piuttosto, confermava il punto di vista, dal 
quale anche lui come gli altri suoi compatriotti aveva soprattutto guar- 
dato a Beccaria, il parallelo accennato col Gessner «qui peint si bien les 
mémes sentiments d’humanité dont vous posez les principes ». 

Quanto all’altra lettera, a cui si è accennato e che proveniva da Lo- 
sanna, era di Gabriel Seigneux de Correvon. Anche di questo personaggio 
si è già avuto occasione di parlare, come di un tipico rappresentante della 
cultura svizzera della prima metà del secolo. Nato a Losanna nel 1695 
(morirà nel 1775), aveva studiato alla Facoltà teologica di Ginevra, pas- 
sando poi a studi di giurisprudenza e prendendo la sua licenza in diritto, 
all’Università di Basilea, nel 1717. I viaggi, che subito dopo egli compì, 
lo portarono a contatto con alcuni dei circoli intellettuali più vivi del- 
l'Europa di quel tempo (di particolare interesse sono i suoi rapporti con 
gli Oratoriani di Parigi o la sua amicizia col ginevrino Jacob Vernet, il 
primo editore dell’Esprit des lois) (2). Sebbene poi abbia condotto tutta 


(1) Sulla composizione e pubblicazione dei due «contes moraux » di Diderot: 
Les deux amis de Bourbonne e l'Entretien d'un père avec ses enfants, v. E. J. GEARV, 
The composition and publication of Les deux amis de Bourbonmne, in Diderot Studies by 
O. E. FeLLows and N. L. TorrEvY, Syracuse Univ. Press 1049, pp. 27-45. Essi uscirono 
nel 1772 in tedesco, a Zurigo, nella raccolta di Moralische Erzdhlungen und Idyllen 
von Diderot und S. Gessner (Ziirich bei Orell, Gessner, Fiisslin und Comp., 1772) e 
comparvero in traduzione francese solo l’anno dopo (Contes moraux et Nouvelles 
Idylles de D*** et Salomon Gessner). Julie von Bondeli li aveva annunciati a L. Usteri 
fin dal 21 ott. 1771 (E. BopeMANN, cit., pp. 353-354) e scriverà a Gessner, per rin- 
graziarlo dell'invio della pubblicazione, il 1 giugno 1772 (.bîd., pp. 353-354 in nota). 
Sulle idee morali di Diderot, v. L. G. CROCKER, A critique of Diderot's Ethical Philo- 
sophy, in Two Diderot Studies, Ethics and Esthetics, Baltimore 1952, e, per Les deux 
amis de Bourbonne e L’Entretien d’un père avec ses enfants, ivi, pp. 14 e p. 27; cfr. 
ora L. G. Crockkr, Nature and Culture. Ethical Thought in the French Enlightenment, 
Baltimore 1963, particolarmente p. 200. 

(2) P. NORDMANN, cit., p. 15. 
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la sua vita a Losanna (una esemplare vita di magistrato e di cittadino), 
continuò sempre a coltivare un interesse sensibile per la cultura europea 
contemporanea, che egli si preoccupava di far conoscere ai suoi compa- 
triotti di lingua francese, sia attraverso una intensa collaborazione ai più 
importanti periodici che si stampavano in Svizzera, sia attraverso una 
instancabile opera di traduttore e di divulgatore di scritti ai suoi occhi 
particolarmente significativi. Scrisse così, con notevole continuità, su 
quell’interessante periodico, la « Bibliothèque italique », che si stampò a 
Ginevra fra il 1728 e il 1734; qui discusse degli scritti di Maffei e di Mura- 
tori, mentre intanto tentava di far tradurre (all’esule e convertito italiano 
Castiglione) l’Essay on man del Pope. Certo, queste sue svariate curiosità 
culturali erano poi accompagnate da una viva sensibilità per i problemi, 
che l’accostamento alle tendenze più rilevanti del mondo moderno avreb- 
bero fatto sorgere nel proprio paese. Di qui, come si è visto, egli aveva 
ricavato in primo luogo la convinzione della necessità di sostenere lo « spi- 
rito nazionale » svizzero, di alimentare un «patriottismo » almeno cultu- 
rale, non solo per dare voce autonoma, nella cultura contemporanea, anche 
al suo paese, ma soprattutto per assorbirne gli stimoli validi pur difendendo 
valori e tradizioni, che essa sembrava mettere in crisi. Di qui, anche, le 
sue preoccupazioni per il «lusso » e la «corruzione », la sua sensibilità 
quindi al motivo della virtù, che lo aveva guidato a interpretare le impo- 
stazioni di Muralt e di Haller, nel senso di una valutazione morale-religiosa 
della condizione dell’agricoltore, contribuendo a fissare i temi di quella 
tradizione «svizzera », della quale si è qui così spesso parlato. 

In questi atteggiamenti si rifletteva, permettendogli di selezionare 
i molteplici stimoli che gli derivavano dalla sua così ricca apertura alle cor- 
renti culturali contemporanee, un prevalente interesse religioso. I suoi 
orientamenti gli erano stati ispirati dal suo maestro Jean-Alphonse Tur- 
rettini e si erano poi precisati in rapporto alle più recenti tendenze del 
latitudinarismo inglese e del « cristianesimo razionale », che era stato rica- 
vato dall’insegnamento di Locke. Fin dal 1732, era divenuto membro 
corrispondente della londinese Soczety for promoting Christian Knowledge (1), 
il che comportò per lui, non solo un preciso impegno pratico in una atti- 
vità filantropica e cristiana insieme, alla direzione delle Ecoles de charité 
costituite anche a Losanna, ma anche un suo intervento diretto nella bat- 
taglia culturale-religiosa del suo tempo. In questa battaglia, perseguita 
per tutta la vita nella direzione principale della difesa della fede cristiana (2), 
si devono tuttavia individuare due facce complementari; e, certo, la prima 
era data dalla sua adesione ad una forma di cristianesimo assai lontano 


(1) P. NORDMANN, cit., p. 44. 
(2) P. NORDMANN, cit., p. 71. 
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dalla vecchia ortodossia e non certo disposto ad accettare le chiusure 
imposte dalla « Formula consensus ». Ebbe, allora, una notevole impor- 
tanza il fatto che, contemporaneamente alla battaglia, che combattevano 
i giovani teologi (oltre a Jean-Alphonse Turrettini a Ginevra, anche il 
pastore Osterwald a Neuchàtel, Werenfels a Basilea e poi Breitinger a 
Zurigo) per l'affermazione di una « ortodossia razionale », entrasse in campo, 
e con successo, un laico colto e largamente rispettato come Seigneux; 
sarà solo il caso di aggiungere che, se il cristianesimo largamente « euro- 
peo » di un Turrettini si muoveva in direzione di un superamento delle 
divisioni (scolastiche, complicate e inutili) che esistevano fra le diverse 
Chiese protestanti e, quindi, di una abbastanza larga tolleranza, questo 
aspetto era ancor più fortemente sentito da Seigneux. In effetti, egli giun- 
geva a ricercare i punti di accordo anche con i cattolici, con un atteggia- 
mento, dunque, estremamente comprensivo verso gli appartenenti ad una 
confessione religiosa, minoritaria nel suo Pays de Vaud e, ancora a quel 
tempo, sottoposti dalle autorità politiche ed ecclesiastiche bernesi a con- 
trolli estremamente rigidi (1); ne ricavava, prima di tutto, la concezione 
di una tolleranza più completa, estesa fino ai cattolici, mentre d’altro 
lato veniva giustificandola sulla base di un orientamento, che era disposto 
a riconoscere una valida impostazione religiosa negli appartenenti a qua- 
lunque confessione, purchè capaci di tener fermo a pochi elementi essen- 
ziali: le premesse soprannaturali di una concezione del mondo, il risultato 
morale di queste e, quindi, la sensibilità al motivo della virtù e l'impegno 
in una attività filantropica. Era questo, in definitiva, un atteggiamento 
«irenico », di pratico indifferentismo confessionale, difeso e praticato 
soprattutto nei confronti dei cattolici. 

Nel 1732 aveva già terminato una sua traduzione della The evidence 
of the Christian religion di Addison (2); quando essa uscì per le stampe, 
nel 1757, era divenuta una grossa opera, ricca di erudizione e di discus- 
sioni «razionali » a conferma dell’orientamento di «cristianesimo ragio- 
nevole » sostenuto dall'autore inglese (3). Ebbene, nel Discours prélimi- 
natre così si esprimeva: « Je me flatte qu'il ne s’y trouvera rien qui puisse 
en faire craindre la lecture dans aucune société chrétienne; dans l’objet 
dont il s’agit, notre intérét est le méme et nous bAtissons tous sur une 
base commune »; e nel 1756 aveva scritto a Roma a Philip Fabre de Saint- 
Véran: «La difiérence des communions ne déroge point au discernement 
ni à l'&quité et partout où brillent de grandes vertus ornées par de grands 


(1) H. VurLLeuMIER, IV, cit., pp. 328 ss. e pp. 341 ss. 

(2) P. NORDMANN, cit., p. 43. 

(3) De la réligion chrétienne, traduit de l’anglais de M. Addison, avec un discours 
préliminaive, des notices et dissertations du traducteur, Lausanne 1757. 
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talents, elles ont sur notre coeur des droits éternels » (1). Non a caso egli 
teneva molto al fatto che alla sua produzione apologetica si fosse mostrato 
sensibile anche il cardinal Passionei (2). Ora questo «irenismo » non era 
che una conseguenza di una scelta di politica culturale; poichè l’altra 
faccia del suo impegno apologetico era data dall’averne individuato il 
compito principale (in accordo con le tendenze degli ambienti di cultura 
e delle organizzazioni religiose, soprattutto inglesi, ai quali faceva riferi- 
mento) nella lotta decisa contro i più recenti pericoli del deismo e dello 
ateismo. Con l’andar del tempo fu proprio questa seconda faccia a prendere 
il sopravvento così che, sempre più, il rifiuto della « vecchia ortodossia » non 
era se non la condizione per raggiungere una posizione di partenza più 
sicura in una battaglia inserita nell’ambito della più larga polemica euro- 
pea contemporanea «contro i deisti, i libertini e gli atei moderni ». Se 
questo era ormai il nemico principale da combattere, anche un pratico 
indifferentismo confessionale non era che una opportuna condizione per 
raccogliere insieme tutte le forze, comunque disposte a impegnarsi per 
salvare le premesse religiose di una concezione del mondo e di una pratica 
di vita. 

Fu proprio questo prevalente interesse apologetico che lo avvicinò a 
Albrecht von Haller. Questi, rientrato a Berna dopo il 1753, prese sempre più 
decisamente posizione contro gli «spiriti forti», contro i «cosiddetti filosofi », 
contro l’incredulità e l’immoralità contemporanee, dando fuori impegna- 
tivi scritti di difesa e giustificazione del cristianesimo. Seigneux non solo 
intrattenne stretti rapporti con il grande bernese, ma volle anche essere 
il suo traduttore, in modo da far conoscere più largamente, nella lingua 
francese, questi suoi scritti apologetici (3). 

Gli orientamenti di Seigneux de Correvon furono dunque quelli di 
un uomo colto appartenente alla generazione della prima metà del secolo, 


(1) P. NORDMANN, cit., pp. 72 e 76. 

(2) H. VUILLEUMIER, IV, cit., p. 268. 

(3) Discours sur l’irréligion, par M. le barvon HALLER ... traduit de l’allemand 
par M. SEIGNEUX DE CORREVON ..., Lausanne 1755; Lettres sur les vérités les. plus 
importantes de la vévélation, par M. le baron HALLER ... traduit de l’allemand par M. 
SEIGNEUX DE CoRREVON, Yverdon 1772. Quando Voltaire si trasferì in Svizzera, 
Seigneux ne fu molto preoccupato, pensando a quello che significava quella figura 
(che pure stimava come persona di cultura) dal punto di vista della «irreligione e 
immoralità moderna ». Imbarazzatissimo, non sapeva che atteggiamento tenere; 
quando finì coll’accettare gli inviti del gran signore di Ferney, partecipando alle 
conversazioni che si tenevano presso di lui, ne rimase in un primo momento mera- 
vigliato e particolarmente soddisfatto, avendo notato che il pericoloso pAilosople 
si preoccupava di fare discorsi corretti e moderati, pieni di considerazioni sull’impoi - 
tanza della religione e di espressioni di elogio nei confronti del cristianesimo (P. 
NORDMANN, cit.). 
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antecedenti a quelli di coloro che, formatisi negli anni ’50, furono più diret- 
tamente influenzati dal moto illuministico. I temi che più lo interessavano 
erano, insieme collegati, quelli di un cristianesimo ragionevole, dell'amore 
della virtù, di un moderato « patriottismo » svizzero; erano essi che ali- 
mentavano la sua filantropia, un umanitarismo teso a individuare le con- 
dizioni (morali, religiose, sociali) della felicità degli uomini. E tuttavia, 
con questa formazione e con questi intendimenti, egli aveva mantenuto 
fino all'ultimo i contatti con le manifestazioni più recenti della cultura 
europea, assorbendole ogni volta nei limiti, in cui esse gli apparivano con- 
cordare con quei temi, ai quali egli era più sensibile. Sicchè, quando le 
tendenze illuministiche si manifestarono, negli anni dal ’60 al ’70, anche 
nel suo paese, egli seguì con interesse anche le nuove iniziative, promosse 
dai portavoce della nuova generazione, apprezzandone, se non altro, le 
motivazioni « patriottiche » e la direzione filantropica. Fu membro della 
«Ocekonomische Gesellschaft », presidente della sezione di Losanna di 
essa, e scrisse Sur l'esprit de la législation pour encourager l’agriculture, 
la population et le commerce (1). 

Fu probabilmente informato della costituzione della « Patriotische 
Gesellschaft », e a questa doveva riferirsi quando scrisse a V. B. Tscharner 
esprimendo il suo parere favorevole (2). Secondo il Nordmann, si sarebbe 
mostrato entusiasta anche degli scopi della « Helvetische Gesellschaft »; 
ma anche qui è da supporre che egli, nella lettera che scriveva sempre 
allo Tscharner nell'ottobre 1766, si riferisse piuttosto agli scopi della « So- 
ciété morale » (3). È vero, infatti, che il suo nome non compare fra quelli 


(1) P. NORDMANX, cit., pp. 81-82. Fu pubblicato, nel 1766, in una raccolta dei 
tre saggi presentati alla « Ockonomiste Gesellschaft » da J. Bertrand, Seigneux de 
Correvon e A. Pagan. 

(2) G. Seigneux de Correvon a V. B. Tscharner, 24 sett. 1762: «... C'est ainsi 
que, de proche en proche, la lumière se communique, et qu’une compagnie savante 
et autant zelée que la votre en anime d’autres è multiplier les avantages qu'elle pro- 
cure elle-mème » (in P. NORDMANN, cit., p. 82). Il Nordmann ritiene questo un giu- 
dizio favorevole alla « Oekonomische Gesellschaft »; ma se si tien conto che questa 
società viveva ormai già da tre anni, e che qui invece si aderisce ad una imposta- 
zione comunicata da quel V. B. Tscharner, il quale proprio in quei mesi guidava 
attentamente i primi passi della « Patriotische Gesellschaft », sembra più probabile 
la nostra interpretazione. 

(3) P. NORDMANN, cit., p. 80: riassume un’altra lettera di Seigneux a V. B. Tschar- 
ner, del ro ottobre 17060, nella quale il magistrato losannese mostrava di condividere 
caldamente gli scopi di una « società », i cui unici rappresentanti per il Pays de Vaud 
erano Ludwig Eugen von Wiirttemberg e David Clavel de Brenles, i quali lo infor- 
mavano delle riunioni che essa teneva. Ora, di nuovo, il nome del corrispondente e 
quelli dei due amici losannesi, che erano i massimi esponenti di quella « Société mo- 
rale », impegnati nella realizzazione del Piano di unificazione del principe di Wiirt- 
temberg, fanno propendere per la nostra ipotesi. 
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dei primi partecipanti, nel 1765, all’organismo appena costituito a Losanna 
dal Principe di Wiirttemberg; ma resta anche il fatto che, dal 1766 al 
1767, egli fu uno dei collaboratori del periodico Aristide ou le citoyen, da 
questi fondato come organo della «Société morale » (1). In più, egli si 
era anche preoccupato di tradurre, affinchè fosse più ampiamente diffuso, 
il lavoro di J. H. Fiissli, Ueber die Pflicten eines Biirgers, nel quale erano 
ben presenti tutti i motivi morali-religiosi di quest'altro « moralista » (2). 
Del resto, Seigneux, data la sua formazione, non poteva non apprezzare 
la direzione filantropica, che a Losanna i suoi amici Ludwig Eugen von 
Wiirttemberg e David Clavel de Brenles avevano dato alla ioro attività, 
ispirata ai motivi della virtù e della beneficienza; ed era, senza dubbio, 
fra i più disposti ad apprezzare le particolari premesse religiose, che gui- 
davano in tale direzione questo cattolico e questo riformato influenzato 
dal pietismo, dato l’atteggiamento che aveva assunto, di valorizzazione 
di un cristianesimo «irenico » e « indifferentista ». 

Ebbene, in quegli stessi anni, Seigneux de Correvon fu colui che, 
più di ogni altro, accolse l’invito di Beccaria, impegnandosi, almeno al 
livello pubblicistico, in una battaglia per la riforma della legislazione penale. 
Studioso di diritto, magistrato, egli si era fatto conoscere come crimina- 
lista già nel 1756 con un suo Système abrégé de jurisprudence criminelle, 
accomodée aux loix et à la constitution du Pays de Vaud. Lesse con estremo 
interesse il Dei delitti e delle pene e si provò anche a tradurlo in francese, 
finchè non ne fu scoraggiato dalla comparsa della traduzione del Morellet (3). 
Preferì, alla fine, procurare la traduzione delle Animadversiones ad cri- 
minalem jurisprudentiam, la ponderosa opera di Paolo Risi, nella quale 
i temi beccariani erano ripresi, abbandonandone però le premesse e gli 
spunti più radicali, sì da mostrare come quelle stesse proposte di riforma 
sì potessero sostenere anche su basi largamente umanitarie (4). 

Sulla stessa linea, scrisse una sua prefazione alla traduzione francese 
della Istruzione di Caterina II per la preparazione di un nuovo codice 





(1) V. sopra, p. 197 e n. 4. 

(2) P. NORDMANN, cit., p. $0. 

(3) P. NORDMANN, cit., p. 69. Qualcosa di Beccaria, tuttavia, deve avere pur 
tradotto, se in una lettera del 31 maggio 1769 accennava a « ... les ouvertures excel- 
lentes que M. le marquis Beccaria donne dans le discours que j'ai traduit » (ivî, p. 69). 
Potrebbe trattarsi della Prolusione (del 9 gennaio 1769, subito stampata da Ga- 
leazzi) al corso di economia pubblica. 

(4) La traduzione uscì a Losanna, nel 1768, con il titolo di Observations sur des 
matières de jurisprudence criminelle. Il lavoro di Paolo Risi era stato segnalato sul 
t. I, 1766, dell’Estratto della letteratura europea (v. F. VENTURI, Nota introduttiva 
a CESARE BECCARIA, cit., p. 9: cfr. sopra p. 185, n. 1). 
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criminale, un testo, cioè, direttamente ispirato da Beccaria (1); € agli 
stessi interessi si può certo ricollegare anche la traduzione dello scritto di 
Francesco Dalmazzo Vasco, Delle leggi civili reali (2). Comunque, su questi 
argomenti egli volle intervenire anche con un’opera tutta sua, l’Essa? 
sur l’usage, l’abus et les inconvénients de la torture dans la procédure crimi- 
nelle, uscita a Losanna nel 1768, nella quale combatteva anch'egli la tor- 
tura, rifiutandola in nome del diritto naturale, del progresso e della reli- 
gione (3). 

Il 15 ottobre 1772 Gabriel Seigneux de Correvon scriveva dunque a 
Beccaria, per comunicargli che stava preparando una seconda edizione 
di questa sua opera (4); chiedeva qualche consiglio, per controbattere più 
efficacemente alcune obiezioni, che gli erano state fatte, e diceva: « Vous 
savez, Monsieur, l’effort que j'ai fait pour éteindre dans ma patrie l’usage 
barbare de la torture; tout ce que j'ai pu obtenir a été de la rendre beaucoup 
moins fréquente, quoique cé soit la pratique uniforme de toute notre na- 
tion ». Aggiungeva di aver recentemente discusso degli stessi problemi 
con Servan, trattenutosi in cura nei pressi di Losanna: «il n’hesite pas 
d'étre dans tous vos principes » (5). Al milanese, del resto, lo legava in 
questo periodo anche l'amicizia con Giuseppe Gorani, rifugiato a Noyon, 
che egli aveva imparato ad apprezzare perchè « toujours occupé des meil- 
leurs choses ». 

Tuttavia, anche in questo caso, l’operetta beccariana era stata apprez- 
zata in una interpretazione moderata: del Dei delitti e delle pene erano state 
accolte le conclusioni, senza tener conto delle loro motivazioni più lontane e 
delle sue molteplici componenti; lo stimolo, che se ne era ricavato, alla 
lotta per la abolizione della tortura si ricollegava, più che a premesse illu- 
ministiche o addirittura utilitaristiche o rousseauiane, ad un orientamento 
umanitario ispirato da una concezione cristiana « moderna » e «ragione- 
vole ». In effetti, Seigneux, nel rivolgersi a Beccaria, aveva avuto cura 
di precisare: « Honnorant les hommes vertueux de quelque réligion qu'ils 


(1) Uscì ancora a Losanna, da Grasset, nel 1769, con il titolo di: Instruction 


donnée par Catherine II ... pour travailler à la rédaction d’un nouveau code de loix, 
tradotta da J. R. Frey. 
(2) Des loix civiles relativement à la proprieté des biens ... augmenté de quelques 


remarques par M. de Felice, Yverdon 1768 (v. F. VENTURI, Nota introduttiva a FRAN- 
cesco DArmazzo Vasco, in IMluministi italiani, t. III, Riformatori lombardi, piemon- 
tesi e toscani, cit., p. 815). Anche questo lavoro era stato segnalato nell’Estratto della 
letteratura europea, 1766, t. IT, da Pietro Verri (ivî pp. 813-814 e sopra, p. 185, n. 1). 

(3) P. NORDMANN, cit., p. 70. 

(4) B.A.M., Becc. 232, n. 156. 

(5) Su J. M. A. Servan e i suoi rapporti con Beccaria, v. ora C. BECCARIA, Dei 
delitti e delle pene, a cura di F. VENTURI, cit., pp. 430-431, € n. 1. 





238 MARIO MIRRI . 


soient, et surtout dans les diverses communions chrétiennes, je ne vois 
rien qui puisse diviser les amis de la vertu et du bien public ». Qui, non 
solo si insisteva sui due motivi collegati della «virtù » e del «pubblico 
bene », ma essi venivano anche ricondotti alle loro premesse religiose, 
precisate nei termini che erano tipici di Seigneux, in una forma di cristia- 
nesimo ragionevole e, perchè tale, anche «irenico ». Ma anche più interes- 
sante è il presupposto che sembra giustificare la frase del magistrato losan- 
nese, la convinzione cioè che quell’umanitarismo, quella concezione della 
felicità degli uomini fondata sulla virtù, avessero ispirato anche lo scritto 
del Beccaria e che pertanto questi dovesse condividerne la giustificazione 
religiosa. 

Per questo Seigneux si permetteva di presentare al milanese la nuova 
edizione della sua traduzione di Addison (1), prendendone l'occasione per 
intrattenerlo sugli argomenti religiosi, che più lo interessavano: «On m’a 
fait l’honneur d’envisager ce travail comme l’un des meilleurs moyens 
de combattre l’incredulité, et sans me parer de ce jugement, quoique rendu 
par les hommes les plus respectables de nos deux communions catholique 
et protestante, jose du moins assurer que je me suis propose d’étre vrai 
sans credulité et de ne faire à mes lecteurs aucune illusion ». E l’accenno 
a «nos deux communions catholique et protestante », che riprendeva 
il suo solito tema «irenico », conferma l'illusione di questo altro scrittore 
di poter considerare l’autore del De? delitti e delle pene sensibile ad una 
impostazione apologetica cristiana, in quanto essa sembrava l'unica pre- 
messa possibile dell’umanitarismo, che aveva giustificato la presa di posi- 
zione contro le « barbare pene » (2). 


Di un testo come il Der delitti e delle pene importa soprattutto, per 
valutarne l'efficacia, individuare come fu letto ed apprezzato. Ci furono 
certo lettori, soprattutto in Italia, i quali avvertirono gli spunti più radi- 
cali, di tipo rousseauiano, che vi comparivano. A livello europeo, fu invece 
colto soltanto o soprattutto lo spirito di riforma in relazione alle condi- 
zioni della procedura e della legislazione penale. In questi casi, non basta 
notare quello che si perdeva delle sue componenti più radicali e l’inter- 
pretazione moderata che se ne dava. Si può piuttosto rilevare che, in queste 





(1) De la réligion chrétienne. Ouvrage traduit de l’anglais par Gabriel Seigneux de 
Correvon, nouv. ed., Genève 1772. 

(2) Non sappiamo se Beccaria abbia risposto. P. NORDMANN, cit., p. 140, dà 
l’elenco dei corrispondenti di Seigneux, fra i quali non compare Beccaria. Ma a p. 19, 
n. 1, dà anche notizie sulla corrispondenza di Scigneux, della quale si sono trovati i 
volumi fino al 6°, cioè solo fino al 1752. 
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riduzioni, vi erano due diverse tendenze: per lo più, infatti, quello spirito 
di riforma veniva apprezzato in armonia con le motivazioni più generali, 
di tipo illuministico, che anche il Beccaria ne aveva dato, e in sintonia 
con la valorizzazione, che dell’operetta avevano deciso gli enciclopedisti 
e lo stesso Voltaire. Ma ci furono anche episodi i quali possono confermare 
come l'appello alla lotta contro le «barbare pene » fosse stato accolto 
piuttosto partendo da una sensibilità religiosa particolare, di un cristia- 
nesimo «umanitario », sensibile ai valori della persona e della coscienza, 
le cui radici vanno ricercate in tendenze già da tempo avvertibili negli 
ambienti religiosi contemporanei, soprattutto protestanti, soggetti anch'essi 
ad una importante crisi di trasformazione fra ’600 e ’700. 

Certo furono anche queste, e se ne deve tener massimo conto, impor- 
tanti condizioni della diffusione e della efficacia del Dei delitti e delle pene. 

Tuttavia è stato anche interessante rilevare che l’incontro con Bec- 
caria su basi morali-religiose era stato possibile di nuovo sul terreno del 
rousseaulanesimo, riferendosi però a motivi che anche il milanese aveva 
assorbito, sebbene fossero stati sviluppati lungo una direzione, nella quale 
confluiva una più antica tendenza pietistica. Ma, in questo caso, si rischiava 
di chiudersi in esperienze più ristrette, rinunciando, almeno per l'immediato, 
a quella volontà di riforme, che almeno negli altri casi il Dei delitti e delle 
pene aveva ispirato. 





MARIO ROMANI 





Beccaria economista. 


I. — Il significato della comunicazione che mi è stata affidata, penso 
non sia tanto da ricercare nel richiamo ai fecondi nessi tra le riflessioni 
in materia criminale e le riflessioni sulle idee e sulle cose economiche del 
grande patrizio-filosofo milanese, quanto nel rilievo sempre maggiore che 
da alcuni anni va assumendo la questione della grande sfortuna del Bec- 
caria economista. Sia pur nei limiti imposti dalla brevità del tempo dispo- 
nibile, cercherò quindi di delinearne il contenuto e le motivazioni princi- 
pali, non senza tentare di ricordare (celebrandosi il secondo centenario 
dell’opera maggiore e a pochi anni da altre significative ricorrenze bicen- 
tenarie) alcune vie ed alcuni mezzi per affrontarla degnamente e compiu- 
tamente. In effetti, alla sua base stanno non solo la natura stessa e le pecu- 
liari vicende degli scritti dello « Smith italiano », per usare la non sfumata 
espressione dello Schumpeter (1), ma anche la carenza passata e presente 
nel nostro Paese di interessi culturali e .di ricerche tecnicamente adeguate 
nel campo dell'analisi storica del pensiero economico (2). Come è ben noto, 
al primo opuscolo giovanile concernente un problema tanto attuale quanto 
complesso, opuscolo non privo di grossolani errori (3), fanno seguito nella 


(1) J. A. SCHUMPETER, Storia dell'analisi economica, Torino, 1959, I, p. 217. 

(2) Per sincerarsene, basta consultare la Bibliografia sulla storiografia italiana 
delle dottrine economiche nella prima metà del secolo XX in app. a G. CAPODAGLIO, 
Sommario di storia ‘delle dottrine economiche, Milano, 48 ed. riv. ed accr., 1958, pp. 
239-252. 

(3) C. BeccaRIA, Del disordine e de’ rimedi delle monete nello Stato di Milano 
nel 1762, Lucca, 1762. Così ne scriveva il Carli al Frisi in data 30 agosto 1762: « Nella 
mia opera delle monete reco delle principali Città d’Italia, e d'Europa ancora, il peso, 
il titolo e l’intrinseco oro, ed argento contenuti in ciascheduna moneta; ma in primo 
luogo dichiaro il peso in ciascuna Città, poichè per ogni dove è diverso. Questa diver- 
sità di peso è antica assai; ... Ora il M° Beccaria avendo osservato nella detta opera, 
che in Genova lo Zecchino pesa grani 76, in Venezia grani 67, in Milano 68, ha cre- 
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produzione del Beccaria che qui specificamente interessa brevi saggi e 
composizioni, o di occasione (1), o di comprensione decisamente non age- 
vole anche pei più provveduti a causa degli spunti analitici su cui si fon- 
dano (2), mentre la sua più matura e solida parte, ossia il testo delle le- 
zioni milanesi di pubblica economia tenute dal 1769 al 1772 per le sue 
vedute d'insieme, da trattatista, e le numerose relazioni o «consulte » 
frutto delle ricerche compiute in quanto membro di organi di governo in 
cui risaltano le sue doti per le analisi empiriche, resta a lungo, troppo a 
lungo, ignorato in tutto o in parte (3), o affidata ad editori malsicuri, 
pronti a dare alle stampe manoscritti giudicati non pubblicabili dallo 
stesso Autore (4). Anche a voler trascurare le conseguenze negative che 





duto che questi grani di peso fossero eguali, e però, nella Tavola IV prescrivendo 
il valore da darsi in Milano alle monete, pone lo Zecchino di Venezia a L. 14.13.06, 
quello di Firenze a L. 15, e quel di Genova a L. 16.5. Questo errore distrugge tutta 
la di lui fatica, e sparge di ridicolo tutta la sua pretesa riforma della Grida, o Tariffa 
monetaria di Milano ». (In: E. LanpRY, Cesare Beccaria. Scritti e letteve inediti, Milano, 
19IO, pp. 257-258). 

(1) Prolusione letta dal regio professore nelle Scuole palatine, marchese Cesare 
Beccaria Bonesana, nell'apertura della nuova Cattedra di Scienze Camerali ultimamente 
comandata da S.M.I.R.A4., Milano, 1769. 

(2) C. Beccaria, Tentativo analitico su i contrabbandi, in « Il Caffè ossia brevi 
e varj discorsi distribuiti in foglj periodici », t. I, foglio XV, pp. 118-119 (ed. Feltri- 
nelli, Milano, 1960, pp. 126-127). 

(3) Se risale al 1804 (« Scrittori classici italiani di cconomia politica », parte 
moderna, t. XII, Milano, 1804, pp. 243-313) la prima pubblicazione di una consulta 
del Beccaria a cura di Pietro Custodi (Della riduzione delle misure di lunghezza al- 
l'uniformità per lo Stato di Milano. Relazione del Consigliere Cesare Beccaria presen- 
tata al Magistrato Camerale il 25 gennaio 1780), il nucleo principale, ricercato da 
Carlo Antonio Vianello per ricordarne il secondo centenario della nascita (C. A. Via- 
veLLO, La vita e l’opera di Cesare Beccaria, Milano, 1938, p. 169) non doveva vedere 
la luce che nel 1043 (Le consulte amministrative inedite di Cesare Beccaria, a cura 
di C. A. Vianello, Milano, 1943). Una raccolta di tutto quanto è stato pubblicato 
sino ad oggi si ha nella più recente edizione delle Opere, a cura di Sergio Romagnoli, 
Firenze, 1958, II, pp. 5-770. 

(4) Senza ritornare sulla questione dello scarso rispetto del Custodi per i testi 
che pubblicava (ricordo le constatazioni di Luigi Einaudi nella nota Come non si 
devono ristampare i nostri classici, in « Rivista di storia economica », 1, 1930, n. 1, 
p. 78), mi pare utile dar conto di qualche nuovo dato sui rapporti tra il ms. degli 
Elementi usato dal Custodi per la sua edizione e le decisioni del B., al di là di quelli 
già noti per la tradizione Landry-Vianello sul non seguito avuto dalla richiesta del 
Kaunitz di dare alle stampe il testo delle lezioni. Ricerche effettuate da una mia 
allieva per la sua tesi di laurea (A. Nicora, Gli « Elementi di Econonua Pubblica » 
di Cesare Beccaria, Milano, Univ. Cattolica del S. Cuore, Fac. di Scienze Politiche, 
a. 1959-1960) hanno consentito infatti di accertare il rifiuto del Beccaria alla pubbli- 
cazione del ms. acquistato nel 1803 dal Custodi per dodici luigi dai fratelli Reycend, 
librai in Torino, ms. tenuto da questi in catalogo sin dal 1780 (come risulta da appunto 
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la rottura coi Verri probabilmente ha avuto sulle sorti del testo delle le- 
zioni (1), non si può non considerare singolare la vicenda di uno dei più 
autorevoli esponenti di quella «scuola milanese » cui (assieme ai gruppi di 
Napoli e di Firenze) si deve l'inserimento del pensiero italiano nel tra- 
vaglio costitutivo dell'economia come scienza, affidato per un giudizio 
specifico a contemporanei e non contemporanei poco e male informati 
sui frutti del suo lavoro, nonchè carichi di astiosità e di benevolenze ecces- 





autogr. del Custodi e da lettera Destefanis allo stesso in data Torino, 3 ottobre 1803, 
in Bibl. Ambrosiana di Milano, c. Z 248-249 sup.). Ecco i documenti: 


A) Lettera G. A. Ranza a G. Vernazza, in data Vercelli 7 luglio 1778 (in Accad. 
delle Scienze di Torino, carte Vernazza, c. 12079): 

«... La prego anche di partecipare ai Librai IReycends l’annessa lettera del 
Sig. Marchese Beccaria, e rimandarmela. Per intelligenza di essa ella sappia, che 
cotesti librai al fine dell'anno scorso mi esibirono un ms. degli £/ementi di Economia 
Civile di questo gran letterato, facendomene tutta la premura per la pubblicazione: 
ma essi volevano vender caro il loro ms., del quale chiedevano 25 zecchini: ed io 
d'altra parte avrei voluto risparmiare tal denaro. A questo si aggiungeva che il ms. 
era scorrettissimo: e che essendo vivo l’autore, la convenienza esigeva d’interpel- 
larlo del gradimento. Gliene scrissi adunque in Gennaio; ma dopo qualche mese 
vedendomi privo di risposta, e interpretando questo silenzio non punto favorevole, 
restituii il ms. ai Reycends. Mercoledì scorso finalmente ho ricevuto la risposta alla 
mia lettera di Gennaio, risposta quanto piacevole a me che forse potrò avere il ms. 
dallo stesso autore con tutta sicurezza e autorità; altrettanto spiacevole ai Reycends, 
il cui ms. a tenore di questa risposta non vale più 25 soldi, nonchè 25 zecchini ». 


B) Lettera G. A. Ranza a C. Beccaria, in pari data (in Bibl. Ambrosiana di 
Milano, racc. Beccaria, b. 232): 

« H lungo silenzio di V. S. M.ma da me interpretato non punto favorevole 
alla mia richiesta, mi fece restituire già da alcuni mesi il suo ms. al proprietario, che 
me lo aveva comunicato: ed oggi partecipo al medesimo la di lei lettera, acciochè 
deponga ogni pensiero di renderlo pubblico. Ogni qual volta V. S. Il.ma determi 
nandosi di pubblicare questa sua eccellente produzione vorrà onorare la Stamperia 
Patria, sarà un dovere preciso di questa il farlo nella maniera più elegante, a fine 
di contrassegnarle almeno in parte l’altissima estimazione e gratitudine che se le 
professa. Intanto augurandomi non lontana a maturare questa sua determinazione, 
passo a rinnovarmi col più distinto rispetto ... ». 

Manca la lettera del Beccaria al Ranza, ma l’insieme delle evidenze non lascia, 
dubbi e rettifica la ricostruzione della vicenda proposta dal Landry (Cesare Beccaria. 
Scritti e lettere inediti cit., n. 1 di p. 240). 

(1) Mi riferisco alla « vendetta » di Pietro Verri rappresentata dalla stampa 
delle sue Meditazioni sulla economia politica nel 1771, stampa che deve aver tolto 
al Beccaria ogni volontà di rivedere o di dare « l’ultima mano » (come ancora scriveva 
al iXaunitz nei primi mesi di quell’anno) per la pubblicazione alle lezioni dettate 
agli ascoltatori del suo corso (cfr. oltre al Landry al luogo già cit., le lettere di Pietro 
V. al fratello Alessandro del 21 gennaio 1769 e del 10 ottobre 1770 nel Carteggio di 
Pietro e di Alessandro Verri dal 1766 al 1797, a cura di F. Novati, F. Greppi, A. Giu- 
lini, Milano, 1910, 11, p. 133 e 1919, IV, p- 18); 
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sive (è il caso di qualche famoso contemporaneo), o scarsamente atten- 
dibili sia per mal inteso « esprit de système » che per disinteresse sostan- 
ziale all'analisi di questo aspetto del suo pensiero (come nel caso di qual- 
che commentatore dello scorso e del presente secolo). 


2. — Pochi cenni basteranno a richiamare i momenti più importanti 
nella storia di tale giudizio. Subito dopo il primo tentativo di valutazione 
del pensiero economico del Beccaria fatto da Angelo Bignami in un discorso 
accademico del 1810, discorso non privo di notazioni interessanti (1), a 
parte le ammirate citazioni di Melchiorre Gioia (2), è al Say ed al Pecchio 
che si devono far risalire i rilievi destinati a lasciare maggior traccia: al 
Say per gli accenni alla originalità di alcune vedute (funzioni del capitale, 
divisione del lavoro) esposte negli Elementi, accenni contenuti nella intro- 
duzione e nel capitolo VIII, libro I, della seconda edizione del Traîté (3), 
al Pecchio per la ripresa e l'ampliamento fattone nel 1829 nella sua Storia 
della Economia Pubblica in Italia, nel quadro di una ricostruzione che però 
sottolinea la sostanziale dipendenza teoretica dai fisiocratici ed il rifiuto 
ad aderire totalmente al «sistema di libertà » sul piano della disciplina 
pubblica dell’attività economica che caratterizzano gli Elementi stessi (4). 
Nel 1852 si sovrappone pesantemente a tale lieve disegno l'esame mar- 
catamente negativo condotto dal Ferrara nel suo saggio sui trattatisti 
italiani del secolo XVIII in prefazione al terzo volume della « Biblioteca 
dell’Economista », in cui si ripubblica il testo degli Elementi dato dal Cu- 
stodi nel 1804. Al furore ferrariano contro uno degli autori «così attac- 
cati ai più malintesi sistemi governativi », imbevuto di idee filantropiche 
ed interventiste, un solo elemento in qualche modo regge, la presunta anti- 
cipazione del Beccaria sull’« Adamo » dell'economia in materia di argomenti 
a sostegno della beneficità della divisione del lavoro (5). Proprio il punto 


(1) Sulle dottrine economiche di Cesare Beccaria. Discorso inaugurale letto nella 
grand’aula dell’Università di Padova il giorno 2 maggio ISIO dal cavaliere Angelo 
Bignami professore dell'Economia pubblica e del Codice di commercio, Milano, 1811. 

(2) M. Grora, Nuovo prospetto delle Scienze economiche, ossia somma totale delle 
idee teoriche e pratiche in ogni ramo d’amministrazione privata e pubblica, s. I, Milano, 
I-VI, 1815-1817. 

(3) All’epoca della prima edizione (1803) il Say non conosceva ancora il Beccaria. 
Cfr.: Sav, Trattato d’economia politica, 0 semplice esposizione del modo con cui si for- 
mano, si distribuiscono e si consumano le ricchezze, in « Biblioteca dell’Economista », 
s. I, v. VI, Torino, 1854, p. 19 e 61, n. 2. 

(4) Nella terza edizione (Lugano, 1849) alle pp. 127-134. 

(5) « Biblioteca dell’Economista », s. I, v. III, Torino, 1852, pp. LXI-LXII 
della prefazione. Il Ferrara polemizza in particolare con l’esaltatore Lodovico Bian- 
chini (Della scienza del ben vivere sociale e della economia pubblica e degli Stati. Vol. I 
Parte storica e di preliminari dottrine, Palermo, 1845). 
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sul quale dal settembre del 1867 i lettori del primo libro del Capitale pos- 
sono veder precisata la natura tradizionale e non moderna della nozione 
di divisione del lavoro presentata negli Elementi (1). Nei decenni seguenti, 
trascurando altri apporti privi di autonomia, un arricchimento cospicuo 
al precisarsi dei giudizi viene offerto dal Loria, dal Graziani e dal Cossa. 
Mentre gli interessi dei primi fanno acquisire analisi specifiche sulla parte- 
cipazione del Beccaria al processo formativo della teoria del valore (2), 
la grande cultura e la rigorosa informazione del Cossa portano ad una siste- 
mazione d’insieme delle valutazioni precedenti, destinata ad avere un 
gran peso su quelle posteriori. Nella terza edizione della sua modesta e 
preziosa Guida allo studio dell'economia politica, si legge: « Quantunque 
egli accetti le dottrine dei fisiocrati ... non ripudia per questo del tutto 
i canoni del mercantilismo. Combatte le corporazioni, non ammette le 
proibizioni; è eclettico al pari di Galiani, ma più proclive a libertà, nella 
materia annonaria, ma tuttavia difende i premi all'esportazione (ripro- 
vati dal Carli) ed è partigiano deciso dei dazi protettori. Nel rispetto teo- 
rico, se non può vantare l'originalità, attribuitagli dal Say, nell’analisi 
della funzione dei capitali (che prende dalla fisiocrazia), nè quella che gli 
vorrebbe riconoscere, con molti altri, il Pecchio circa alla divisione del 
lavoro, e neppure quella accennata dall’Ingram, e concernente le cause 
determinanti le diversità dei salarii nei varii impieghi (enumerate molto 
prima dal Cantillon), vuol essere tuttavia lodato, e per le sue idee corrette 
in fatto di popolazione ... e, più ancora, ... per la sua bella analisi della 
legge del valore normale, sia nei casi di libera concorrenza, sia in quelli 
di monopolio » (3). Dopo tale sintesi, che per essere compiutamente intesa 
non deve essere disgiunta da altre contenute in precedenti lavori del Cossa (4), 
il nucleo essenziale delle valutazioni sembra consolidarsi. Non mancano 





(1) C. Marx, Oeuvres. Economie. I: Le Capital (Livre Premier), Parigi, 1963, 
p. 909, n. b. 

(2) A. LORIA, La teoria del valore negli economisti italiani, in « Archivio Giu- 
ridico », XXVIII, 1882, PP. 3-66; A. GRAZIANI, Storia critica della teoria del valore 
in Italia, Milano, 1889, pp. 72-76. 

(3) L. Cossa, Introduzione allo studio dell'Economia Politica, Milano, 1892, 
p. 302. 
(4) «... (gli Elementi) benchè incompleti e oscillanti spesso tra gli opposti prin- 
cipi del cosidetto mercantilismo e della fisiocrazia, che allora si dividevano il campo, 
sono tuttavia da lodarsi per precisione di concetto, per deduzione serrata, e per bre- 
vità scientificamente elegante di dettato. Se quindi non meritano quegli elogi che 
molti de’ nostri ne fanno ... non sono neppure da trattarsi con quella noncuranza, 
non meno affettata e più riprovevole, colla quale i facili scolaretti dell’oggi amano 
talvolta sentenziare d’uomini così meritevoli e della scienza e della nazione » (L. 
Cossa, Sulle prime cattedre di economia politica in Italia, in « Rendiconti del R. Isti- 
tuto Lombardo di scienze e lettere », s. II, VI, 1873; p. 260). 
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tentativi di approfondimento e di specificazione per alcune questioni par- 
ticolari, come quelli del De Stefano (1), di F. Luzzatto (2) e del Mauri (3), 
ma, a parte la rapida stroncatura dell’Einaudi che tanto ricorda il Ferrara 
(il Beccaria « economista privo d’ala ») (4), nè questi nè la feconda atti- 
vità di Carlo Antonio Vianello come biografo del Beccaria e come editore 
non sempre rigoroso di sue consulte, recano sostanziali mutamenti nella 
prospettiva della ricordata visione d'insieme. Lo conferma, a mezzo 
secolo dal Cossa, l'inserimento del Beccaria fra i sincretisti del Settecento 
che il Fanfani propone nella sua Storia delle dottrine economiche, con motivi 
ben chiari: « Beccaria, Ortes, Verri, per non fare che alcuni nomi fra i 
tanti economisti italiani della seconda metà del Settecento, sono dei sin- 
cretisti i quali, prima ancora che il naturalismo abbia assunto pieno svi- 
luppo spiegandosi nelle varie forme, tentano di avvicinare quanto in esso 
a loro sembra buono con quanto di buono ancora riscontrano nel volon- 
tarismo, mettendo insieme una dottrina che non è sintesi delle due com- 
ponenti, ma derivazione sincretistica. ... Dai loro scritti si possono trarre 
delle precisazioni di questo o quel punto, non una generale adesione 0 
contributo a questa o a quella delle grandi correnti di pensiero. Fan parte 
a sè, disgustati di tutto e di tutto nel contempo ammirati » (5). 


3. — A completamento di questi cenni non può mancare un ultimo 
riferimento, quello al «revisionismo » schumpeteriano, ossia all’apprez- 
zamento del tutto innovativo venuto di recente a turbare la vicenda troppo 
sommariamente ricordata. Nel 1954, a quattro anni dalla morte del grande 
economista, si pubblicava la sua MHistory of Economic Analysis (6). In 
essa, chi nel 1914 nelle Epochen der Dogmen und Methodengeschichte (il 
libro che Einaudi considerava tra i più validi per meditare sulla storia 





(1) F. DE StErano, G. A. Carli, P. Verri e C. Beccaria, in « Nuova Antologia », 
LV, 1923, v. 223, pp. 237-248. 

(2) F. Luzzatto, Cesare Beccaria e la politica agraria, in « La Riforma Sociale », 
XXXIV, 1927, v. 38, f. 11-12, pp. 502-517, rifuso poi nel saggio La politica agraria 
nelle opere di C. Beccaria, P. Verri e G. R. Carli, in « Annuario dell'Istituzione agraria 
A. Ponti », Milano, 1928. 

(3) A. MaurI, La cattedra di Cesare Beccaria, in « Archivio Storico Italiano », 
XCI, 1933, Ss. VII, v. 20, f. 4, pp. 199-262. 

(4) L. EiNnAUDI, Corporazioni d'arti e mestieri, bilancio del commercio e moneta 
negli economisti milanesi della seconda metà del Settecento, in « Rivista di storia eco- 
nomica », V, 1940, N. 4, p. 271. 

(5) A. FANFANI, Storia delle dottrine economiche dall'antichità al XIX secolo, 
Milano-Messina, 4 ed. 1955, p. 230. Ved. anche p. 235 e p. 208. 

(6) Oxford University Press, Nuova York. La tr. it. è del 1959. 
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della scienza economica) (1) appena citava il Beccaria (2), non solo lo 
chiama lo « Smith italiano », come si è ricordato, ma dopo averne esposto 
ed ampiamente elogiato il pensiero in raffronto a quello del ben più famoso 
scozzese, conclude: « Era il Beccaria scozzese il più grande dei due ? Giudi- 
cando dalle opere, così come ci si presentano, certamente sì. Ma non è 
giusto tener conto solo delle opere quali sono. Non solo dobbiamo tener 
conto della priorità e anche del fatto che gli anni dal 1770 al 1776 furono 
molto significativi nello sviluppo delle idee economiche; ma dobbiamo 
anche ricordare il fatto, assai più importante, che la Ricchezza delle nazioni 
era il maturo risultato di una vita di lavoro, mentre gli Elementi sono 
appunti da lezioni e, per di più, appunti che l’autore rifiutò di pubblicare. 
Essi non dovrebbero essere paragonati alla Ricchezza delle nazioni, ma 
piuttosto alla parte economica delle lezioni che Smith tenne a Glasgow 
(e in questo caso Beccaria avrebbe la meglio); oppure si dovrebbe para- 
gonare la /ticchezza delle nazioni con quel che presumibilmente Beccaria 
avrebbe fatto con le sue lezioni, se fosse emigrato a Kirkcaldy e avesse 
speso altri sei anni per dedicarsi ad esse, invece di immergersi nei problemi 
dello Stato milanese. Che la distanza che scorgiamo fra i due dipenda 
principalmente dalla differenza nella quantità di lavoro impiegato è, co- 
munque, un fatto che contribuisce ampiamente a spiegare il successo di 
Smith » (3). 

È da considerarsi poco comprensibile il tardivo entusiasmo del grande 
Schumpeter, come ha affermato il Bousquet, l’autore che più di recente 
si è cimentato in un sintetico tentativo di ricostruzione delle vicende del 
pensiero economico in Italia ? (4). Sì, forse, se si pone mente in via esclusiva 
al suo modo di esprimersi ed alle sue troppo ardite visioni di un Beccaria 
ipotetico, inesorabilmente lontano da quello conosciuto. No, sostanzial- 
mente, se si pensa al progressivo chiarificarsi della sua visione dei servizi 
resi dalla matematica alla teoria economica, dell’analisi economica come 
analisi econometrica. Probabilmente la « riscoperta » del Beccaria è legata 
in Schumpeter alla scoperta del significato di precursore del patrizio mila- 
nese sotto questo profilo: « Ma l’uso di cifre — Ricardo fece ampio uso di 





(1) L. ErnaupiI, Del metodo nella storia delle dottrine, in « Rivista di storia eco- 
nomica », IV, 1939, n. 3, p. 237. La tr. it. è del 1953. 

(2) «La maggior parte dei seguaci dei fisiocrati sono, non meno degli avversari, 
penetrati assai poco nel senso delle loro dottrine. ... Lo stesso avviene in Italia, dove 
Neri, Beccaria, Filangieri, Verri ed altri si appropriano questa o quella idea che an- 
dasse loro a genio ». (J. A. ScHUMPETER, Epoche di storia delle dottrine e dei metodi, 
Torino, 1953, p. 39). 

(3) J. A. ScHumpETER, Storia dell'analisi economica cit., I, pp. 218-219. 

(4) G. H. Bousquet, Esquisse d'une historie de la science économique en Italie. 
Des origines à Francesco Ferrara, Parigi, 1960, p. 48. 
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illustrazioni numeriche, — o di formule — come ne troviamo in Marx, 
— o magari la riesposizione in forma algebrica di qualche risultato del 
ragionamento non matematico, non costituisce economia matematica: 
l'elemento caratteristico interviene soltanto quando il ragionamento che 
produce il risultato è esplicitamente matematico. Di ciò, tuttavia, io 
conosco soltanto tre casi indubbi che precedono von Thiinen e Cournot: 
D. Bernoulli, Beccaria e, se attribuiamo sufficiente importanza anche a 
una sola parvenza di sistema dell’equilibrio, Isnard » (1). 

La chiave per la comprensione dell'entusiasmo che pone la Storia 
dell'analisi economica in posizione così nettamente revisionistica, sembra 
quindi trovarsi non solo nell’eccezionale talento matematico del Beccaria 
(il « Newtoncino », come lo chiamavano i giovanissimi compagni del Col- 
legio dei Nobili di Parma tenuto dai Padri Gesuiti) (2), ma nella sua inne- 
gabile priorità nell’applicare il ragionamento matematico ai temi econo- 
mici. In altre parole, il vero spirito degli Elementi è stato colto attraverso 
una nuova meditazione sul Tentativo analitico su 1 contrabbandi, il breve 
saggio apparso nel « Caffè » del 1764, aperto da concetti e propositi di una 
lucidità estrema: « L'’algebra non essendo che un metodo preciso e spedi- 
tissimo di ragionare sulle quantità, non è alla sola geometria, ed alle altre 
scienze matematiche che si possa applicare, ma si può ad essa sottoporre 
tutto ciò che in qualche modo può crescere, o diminuire, tutto ciò che ha 
relazioni paragonabili fra loro. Quindi anche le scienze politiche possono 
fino ad un certo segno ammetterla. ... Darò (qui) una leggera idea come si 
possano analiticamente considerare le scienze economiche » (3). Giusta- 
mente è stato scritto dal Bousquet, alieno come s'è visto da ogni atteg- 
giamento di non motivata benevolenza: «Si l’on compare ces quelques pages 
incisives de Beccaria, aux longues explications d’ordre moral, ou autres, 
de Genovesi, on se rend compte de la différence des mentalités, qui chez 
le premier, est d’ordre strictement scientifique: cette note n’est pas, en 
soi, une grande ceuvre, mais les préoccupations qui s'y manifestent, la 
méthode employée, annongaient pour notre science un avenir dont son 
auteur ne devait guère se douter. ll faisait les premiers pas dans un champ 
de recherches qui, bien plus tard, devait se montrer particuliètrement 


fécond » (4). 


4. — Troppo evidente appare così il rilievo che attualmente ha assun- 
to la questione della sfortuna del Beccaria economista, per insistere oltre 





) J. A. SCHUMPETER, Storia dell’analisi economica cit., III, pp. 1171-1172. 
) C. A. VIANELLO, La vita e l’opera di Cesare Beccaria cit., p. IT. 

) Ved. prec. D. 2, pi 242. 

) G. H. Bousquet, Esquisse d’une histoire de la science economique cit., p. 44. 
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sui suoi termini. Sia consentita soltanto qualche considerazione, più che 
di sintesi, in rapporto ad altri suoi aspetti, non molto accentuati dal bise- 
colare susseguirsi dei giudizi. In effetti, tale vicenda, pur nel conflitto 
delle opinioni e nella singolarità dei più recenti apporti, è ancora domi- 
nata dalla massiccia prevalenza di una fonte su tutte le altre, dato il con- 
centrarsi degli interpreti sugli incerti appunti dettati agli ascoltatori delle 
lezioni milanesi. Lo stesso Schumpeter, essendo le sue preoccupazioni 
quelle dello storico della teoria economica, non ha considerato i frutti dei 
lunghi anni trascorsi dal Beccaria nell’analisi empirica dell’esperienza 
economica e sociale dello Stato di Milano. Eppure sono frutti cospicui. 
I testi sinora editi, pur nella loro incompletezza, mi pare consentano di 
affermarlo senza perplessità. La scrupolosa informazione ed il rigore men- 
tale dell’A., lo hanno portato ad un grado di dominio del complesso mec- 
canismo di formazione, di distribuzione e di impiego del reddito, tale non 
solo da sopravanzare di molto contemporanei illustri (come Pietro Verri, 
a modo di esempio) (1), ma da consentirgli di fissare sui problemi della 
crescita o dello sviluppo di un sistema osservazioni e suggerimenti di poli- 
tica economica, sociale e culturale, di straordinario interesse per noi, sen- 
sibili come siamo ormai alle esigenze dello sviluppo ed alle politiche rela- 
tive, oltre che consapevoli della importanza dei loro presupposti sette- 
centeschi, specie per un ambiente come quello milanese. 

Molte delle pagine più o meno note degli Elementi, mi pare possano 
trovare, nelle «consulte » d'ufficio che si conoscono, spunti rilevanti per 
la conferma e l’esplicitazione di parecchie idee del Beccaria non tanto 
sul piano puramente teoretico, quanto su quello della politica economica. 
Per limitarmi ad alcune prospettive principali, ricorderò quelle relative 
alle misure di sostegno delle produzioni agricole spazianti dal regime fon- 
diario, a quello contrattuale, a quello dei prezzi; al concetto di libertà 
nell’esercizio dell’attività commerciale e alle sue pratiche applicazioni in 
un sistema strutturato come quello milanese; all'orientamento degli im- 
pieghi del reddito monetario disponibile ed al compiti relativi della finanza 
pubblica e di una politica economica consapevole della beneficità di una 
differenziazione degli impieghi stessi; alla cultura come fattore di sviluppo 
economico e sociale. Ed a questa ricchezza di temi sostanziali, senza tra- 
scurare quelli forse più noti del principio di libertà applicato alle attività 
produttive extra-agricole e della politica monetaria, si accompagna la 
varietà di quelli di metodo in cui il Beccaria sa tanto acutamente prefi- 
gurare le esigenze di strumenti pubblici di conoscenza e di intervento, 





(1) Cfr., per una questione importante di produzione agricola lombarda, quanto 
precisato in un mio lavoro: L'agricoltura in Lombardia dal periodo delle riforme al 
1859. Struttura, organizzazione sociale e tecnica, Milano, 1957, pp. 206-208. 
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rispettivamente fondati su di un robusto tessuto amministrativo e sulla 
partecipazione degli interessi privati, quindi da realizzarsi più per la via 
indiretta degli incentivi che per la via diretta delle proibizioni e dei divieti. 

5. — Ma non è certo con tali affrettati richiami, che si può pensare di 
far ulteriormente avanzare la questione posta per gli aspetti rimasti ancor 
oggi quasi del tutto in ombra. Ad una comunicazione come la presente, 
meglio si addice a modo di chiusa il richiamo a ciò che si potrebbe fare 
per consentire alle future indagini degli auspicati, più numerosi specia- 
listi, di pervenire ad un completo e ben impostato riesame della figura 
del Beccaria economista e del suo apporto al progredire dei vari aspetti 
della conoscenza economica. 

Per limitarmi all'essenziale, senza sottovalutare la grande impor- 
tanza di ricerche approfondite sulla sua preparazione e sui suoi rapporti 
con il modo di porre i problemi e le preoccupazioni dei maggiori filosofi 
e politici del suo tempo (« economisti » e non «economisti », quindi non 
solo lungo la linea di Cantillon e di Turgot, ma anche di Forbonnais, di 
Justi e di Sonnenfels), indicherò quanto non mi sembra ancora rimanda- 
bile per assicurare validi presupposti a tali indagini. Innanzitutto, una 
edizione critica degli Elementi. Il testo del Custodi, dal 1804 giunto sino 
a noi attraverso numerose riprese (1), giudicato come s'è visto non pub- 
blicabile dall’A., attende dal 1835 di essere confrontato, come lo stesso 
Custodi si era ripromesso (2), col manoscritto autografo, reso di più age- 
vole studio dalla copia fattane dal figlio del Beccaria, Giulio (3). La realiz- 
zazione del voto preciso espresso a questo proposito nel 1940 dal Prefetto 
della Biblioteca Ambrosiana, Mons. Giovanni Galbiati (4), troppo a lungo 
si è fatta attendere, anche in termini di un doveroso, non effimero omaggio 
alla memoria del grande Milanese. 


(1) L'ultima si ha nella cit. edizione delle Opere, Firenze, 1958: « Noi ci siamo 
attenuti all’edizione Custodi ». (Ivi, II, p. 021). 

(2) Lettera di Pietro Custodi a Giulio Beccaria, in data Galbiate 18 febbraio 
1835 (in Bibl. Ambrosiana di Milano, c. Z 248-249 sup.): 

«... Venendo io a Milano mi riservo di incomodarla in persona, per alcuni 
confronti coll’autografo dell’edizione ch’io feci, ne’ miei Economisti, delle lezioni 
di Economia del suo Signor Padre ... ». 

(3) Tale confronto si trova nella tesi Gli « Elementi di Economia Pubblica » di 
Cesare Beccaria già cit. alla prec. n. 4, p. S. 

(4) «Se le forze e le fortune ci assistano, meditiamo tra l’altro di mettere in luce 
... l'edizione critica delle Lezioni di economia di Cesare Beccaria, non già condotta, 
come lo furono quella del Custodi e tutte le successive, sui quaderni scritti sotto det- 
tatura dai giovani allievi, non sempre fedeli trascrittori, ma sull’originale manoscritto 
del Grande ». (Dalla prefazione a Un diario inedito di Pietro Custodi. 25 agosto 1798- 
3 giugno 1800, a cura di C. A. Vianello, Milano, 1940). 
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Ma accanto a questa impresa, un’altra è gran tempo che attende 
realizzatori sagaci. Mi riferisco alla necessità di ricercare sistematicamente 
e di pubblicare in modo integrale e corretto, il vasto complesso degli scritti 
dal Beccaria preparati per dovere d’ufticio, durante i lunghi anni trascorsi 
nello studio della realtà economica del suo ambiente e delle misure atte 
a sollecitarne il miglioramento. Ciò che è stato pubblicato a tutt’oggi (1), 
rivela criteri di ricerca e criteri editoriali che abbisognano di severe revi- 
sioni ed integrazioni (2). Solo dai risultati di tali pazienti e preziose fatiche, 
con un corpo di testi adeguato, si può pensare che anche questo parti- 
colare lato della personalità del N. possa giungere ad essere posto in luce 
in modo esauriente, nel quadro della ripresa di interesse per i suoi apporti 
alla formazione della teoria economica ed alle esperienze di politica econo- 
mica ispirate ad ideali di progresso civile non destinati al tramonto. 


FORI: AIAR LAN RIT 


(1) Cfr. prec. n. 3, p. 10. 

(2) Lo prova il brano che segue: « Il rinvenimento delle consulte che qui pub- 
blichiamo è il frutto di ricerche sistematiche nelle classi peroniane dell’archivio di 
Stato di Milano il di cui soggetto avesse attinenza con la materia di competenza degli 
uffici attraverso i quali passò il Beccaria, nonchè nei fondi Beccaria e Custodi del 
l’Ambrosiana. Di proposito abbiamo escluso dalla pubblicazione i più brevi responsi 
e quelli riferentisi a casi particolari che non svolgevano nè accennavano principii 
suscettibili di applicazioni generali. Non è tuttavia escluso che qualche scritto, de- 
viato imprevedibilmente in altre serie sia sfuggito alle nostre ricerche, come è certo 
che più ampia fu l’opera amministrativa del Beccaria e che molte altre sue consulte, 
di alcune delle quali risultano accenni o riferimenti in altri atti, siano state smar- 
rite, o inviate a Vienna senza depositarne copia nell’archivio di Milano; o tali copie, 
secondo il malvezzo del tempo, finirono tra gli atti e documenti che i funzionari por- 
tavano al loro domicilio per l'istruttoria delle pratiche da svolgere, senza poi ricon- 
segnarli all’ufficio ». (Dall’introduzione a Le consulte amministrative inedite di Cesare 
Beccaria cit., pp. XI-XII). 
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Cesare Beccaria e la Russia. 


Nella scienza storica esiste una certa legge secondo ia quale l’atten- 
zione degli studiosi, e specialmente di quelli avanzati, viene attratta 
soprattutto dalle epoche che costituiscono i grandi momenti di rottura 
nella storia dell'umanità. Ben è naturale che tali storici indirizzino gran 
parte dei loro lavori verso simili idee, le quali sono i risultati, le conclu- 
sioni, gli elementi dello sviluppo dell'umanità e possono diventare, se le 
condizioni sono favorevoli, dei fattori di questo medesimo sviluppo. Questo 
metodo genetico e funzionale nell'indagine delle idee ci fornisce la possi- 
bilità di intendere quale sia il ruolo effettivo tanto dei creatori delle idee 
quanto dei movimenti popolari che esse suscitano. 

Così, senza alcun dubbio, deriva dalla connessione esistente tra le 
idee dei grandi pensatori del XVIII secolo e la rivoluzione francese quel 
vivissimo interesse che la scienza progressiva — tanto in Occidente quanto 
nell’Urss — ha dimostrato in questi ultimi decenni per l'epoca dell’Illu- 
minismo. Precisamente come uno dei momenti di questo generale inte- 
resse dobbiamo considerare il convegno internazionale indetto dalla Acca- 
demia delle Scienze di Torino in occasione del secondo centenario del- 
l’anno in cui vide la luce l’opera di Cesare Beccaria, Dei delitti e delle pene. 

Non v'è dubbio che un’amichevole e collettiva indagine sull’apporto 
di Beccaria alla storia della cultura, della filosofia, della scienza giuridica 
ed economica molto porterà di nuovo e di prezioso, sia nell'indagine sulla 
sua vita, la sua opera, la sua attività, che nel delucidare la situazione sto- 
rica entro la quale si esercitò l'influenza del grande pensatore italiano nei 
diversi stati europei durante il Sette e l’Ottocento. Prender parte ad un 
simile lavoro collettivo è un grande onore, ed io considero mio dovere 
ringraziare nel modo più sincero l'Accademia delle Scienze di Torino, 
nella persona del suo presidente, il prof. Giuseppe Grosso, per il lusinghiero 
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invito a prender la parola nella presente riunione con un rapporto su Bec- 
caria e la Russia. Mi rendo insieme conto di quanto sia difficile il mio com- 
pito dopo l'apparizione, più di dieci anni fa, nella rivista fiorentina « Il 
Ponte », d’un articolo, ottimo per ricchezza di materiale e per eleganza 
di forma, del prof. Franco Venturi su Beccaria in Russia. L'autore 
modestamente scrive che nel suo lavoro «senza pretesa di completezza » 
intendeva soffermarsi soltanto su singoli momenti del tema che lo inte- 
ressava. Ma poi egli ha raccolto una tal quantità di fatti e tanto profon- 
damente li ha illuminati, in tanto esauriente completezza di intendimento 
ha incluso l’opera di Beccaria nel pensiero sociale russo degli ultimi due- 





cento anni, che non resta in sorte agli altri studiosi, come alla biblica Ruth, 
che raccoglier, dopo un'accurata messe, alcune poche spighe cadute. 


I. L’opera di Beccaria come «libro russo ». 


Presentare in questo convegno un rapporto sul problema Beccaria e la 
Russia è far cosa utile non soltanto perchè la storia della diffusione di 
Dei delitti e delle pene è, di per se stessa, ricca e significativa, ma — soprat- 
tutto — perchè il destino di questo libro nella vita sociale russa è straordi- 
nariamente interessante, nè si esaurisce nella utilizzazione, che a tutti è 
nota, delle idee dell’illuminista italiano da parte dell'imperatrice Cate- 
rina II nella sua Istruzione (Nakaz). Uno dei traduttori del libro di Bec- 
caria, un giurista liberale della metà del secolo scorso, il senatore S. I. 
Zarudny], nella prefazione che egli scrisse per la sua versione, diceva: 
«... questo libro, inserito tre anni dopo la sua pubblicazione in uno degli 
atti più importanti della legislazione russa, questo libro, trapassato poi 
inavvertitamente, nel corso di un intero secolo, nella carne e nel sangue 
della nostra legislazione, questo libro affatto a noi contemporaneo e che 
pure tale è nel modo più assoluto, questo libro non è ifalzano, ma ben piut- 
tosto russo. D'italtano non ha che la lingua in cui è scritto. Caterina lo 
fece suo per adozione ». Notando più oltre che Beccaria «non risolvette 
tutti i problemi da lui posti nell'opera sua », che alla soluzione di tutta 
una serie di questioni « ancor si stanno atfaticando le generazioni che si 
susseguono », Zarudnyj proseguiva dicendo: «Da questo punto di vista 
questo libro non è italiano e non è russo. Questo libro dovremmo dirlo di 
tutta l'Europa ... O ben piuttosto, universale » (1). 


(1) S. I. ZARUDNYJ, O prestuplenijach i nahazanijach C. Bekharija v sravnenii s 
glavoju X Nahaza Ekateriny II î s sovremennymi russkimi zakonami (Dei delitti e 
delle pene di C. Beccaria, in raffronto col capitolo X dell’Istruzione di Caterina II e 
con le contemporanee leggi russe), Spb., 1879, p. VII. 
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Il problema della funzione di Beccaria nella storia del pensiero penale 
della Russia ha attratto l’attenzione degli autori nostri dal XVIII secolo 
fino ad oggi. Il principe M. M. Sèerbatov, nei suoi Itazmyslenija 0 smertnoj 
Razni (Riflessioni sulla pena di morte) aveva scritto nel 1788: « L'Europa 


osservò l’opera del signor Beccaria, innalzò um meritato elogio ai suoi 
umanitari pensieri, ma in nessun luogo, salvo in Russia, questi vennero 


ì 
seguiti » (1). Dopo tre quarti di secolo, uno dei maggiori giuristi russi, 
il prof. A. F. Kistjakovski], consacrò a questo tema una specifica indagine: 
Virjanie Bekharii na russhoe ugolovnoe pravo (L'influenza di Beccaria sul 
diritto penale russo) (2). Dopo aver elencato quanto avevano compiuto, 
in Europa, sotto l'influenza di Beccaria, Federico II, Giuseppe II, l’arci- 
duca della Toscana Leopoldo, Kistjakovskij proseguiva: « Ebbene? Pas- 
sarono appena dieci anni, ed il regime quo ante, con insignificanti eccezioni, 
era tornato in tutti questi paesi y, mentre che in Russia il libro aveva 
dimostrato d'essere grandemente efficace (3). 

Un punto ci vista simile venne condiviso da molti altri studiosi di 
questo problema del periodo prerivoluzionario. « Per la Russia l’opera 
di Beccaria ha un significato particolare», scrisse Ivan Sobolev nella sua 
prefazione alla traduzione di Dei delitti e delle pene: «In nessun altro luogo 
esso penetrò altrettanto direttamente e velocemente nella legislazione 
penale quanto da noi » (4). L'autore ne traeva la conseguenza che « descri- 
vere tutto quello che il libro di Beccaria operò nella legislazione russa 
significava scrivere l’intera storia della nostra legislazione dall’Istruzione 
di Caterina II (1767) ai Regolamenti giudiziari del 1864» (5). 

Con maggior cautela e in maniera piuttosto contraddittoria valutò 
la funzione del libro di Beccaria nella storia del pensiero giuridico russo 
S. Ja. Belikov, uno dei primi che si dedicasse, nella metà del secolo scorso, 
alla propaganda delle idee dell'autore di Dei delitti e delle pene (6) e che, 


(i) Kn. M. M. SÉERBATOV, Socinenija (Opere), tomo I, Sp>., 1896, col. 428; cfr. 
la col. 443: « Dissi più sopra che l'Europa, dopo aver letto l'opera del signor Beccaria, 
lodò il desiderio di questi di mostrarsi umano, ma in nessun luogo accettò le suc re- 
gole per quanto riguardava la pena di morte, se non in Russia ». 

(2) A. A. GORODISSKIJ (A. F. KISTJAKOVSKIJ), in «Zurnal Ministerstva justicii » 
(Rivista del Ministero della giustizia »), tomo XXI, 1864, n. 9, pp. 459-470. 

(3) /bid., p. 469. 

(4) BECCARIJA, O prestuplenijach i nuhazanijach (Dei delitti e delle pene), trad. 
di Iv. Sobolev, Radom, 1878, p. 15. 

(5) Ibid., p. 17. 

(0) S. JA. BeLikov, Bekkarija i snalenije ego v nauhe ugolovnogo prava (Beccaria 
e il suo significato nella scienza del diritto penale), in « Zurnal Ministerstva justicii » 


(Rivista del Ministero della giustizia), 1863, n. 7, pp. 69-108. 
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più tardi, doveva pubblicare una sua versione di quest'opera (1). Nel 
saggio accluso a questa traduzione sul Significato di Beccaria nella scienza 
e nella storia della legislazione penale russa, Belikov constatò che nell’/stru- 
zione di Caterina II erano presenti 114 elementi tratti in prestito da Bec- 
caria (2), ed ebbe pure a notare che l'Istruzione «nel nostro paese fu a 
lungo considerata un segreto di stato, a pochi soltanto accessibile. Venne 
diffusa nelle alte istituzioni dello stato, per conoscenza, con modalità tali 
da impedire che alcuno dei funzionari di rango inferiore e delle persone 
estranee potesse, nonchè trarne copia, neppure leggerla» (3). E se più tardi 
il Nakaz venne ristampato nella Raccolta completa delle leggi, non per que- 
sto esso divenne più accessibile alla società e in particolare agli strati 
democratici di essa. Ci par dunque che S. Ja. Belikov si contraddica quando 
termina affermando: « Il libro di Beccaria diede vita al Nakaz, il quale, 
malgrado tutta la sua imperfezione, portò la luce nelle menti oscure € 
servì di bandiera del progresso per il corso di un secolo » (4). 

Un apprezzamento altrettanto alto di Beccaria e della sua funzione 
nella storia della legislazione russa troviamo nell'articolo del prof. A. K. 
Vul’fert, Cesare Bekkaria. Sto let so dnja ego smerti (Cesare Beccaria a 
cento anni dalla sua morte). « V'è in questo nome qualcosa di magico », 
scriveva, «Suscita sentimenti luminosi e lieti. È legato ad una gloria pura 
d'ogni rimprovero. È caro all’umanità colta ». « Anche per noi russi», pro- 
seguiva A. K. Vul’fert, «questo nome è caro quasi come quello d'una persona 
di famiglia » (5). Completando quanto avevano detto prima di lui A. F°. 
Kistjakovskij e S. Ja. Belikov, A. K. Vul’fert dedicava la parte conclu- 
siva del suo articolo (pp. 80-86) «all'influenza che Beccaria ebbe sulla 
nostra patria legislazione ». 

Non sarà necessario proseguire nelle citazioni che provano l’inte- 
resse che i giuristi russi prerivoluzionari dimostrarono per la personalità 





(1) BEKKARIJA, O prestuplenijach i nakazanijach. Perevod s ital’jansk. S etfudom 
«Znacenie Bekkarija v nauke i v istorii russkogo ugolovnogo zakonodatel'stva ». Vzd. 
S. Ja. BeLIKOva (Dei delitti e delle pene, traduzione dall’italiano con uno studio 
sul « Significato di Beccaria nella scienza e nella storia della legislazione penale 
russa ». Edizione di S. Ja. Belikov), Char'kov, 1889, XIV, 232 pp. 

(2) Uno studioso posteriore, N. D. Ceéulin, ne contò soltanto 108. 

(3) Op. cit., p. 216. Il documento di cui parla Belikov è I Ukaz del Senato del 
24 settembre 1767. Cfr. Polnoe sobranie zakonov (Raccolta completa delle leggi), 
n. 12.977. Questo Ukaz è riprodotto nell'opera Nakas imperatricy Ekateriny II, dannvij 
Kommissii o sotinenii proekta Novogo Ulozenija. Pod ved. N. D. Cegulina (IL Istruzione 
dell'imperatrice Caterina II, data alla Commissione per la compilazione del progetto 
del Nuovo Codice, a cura di N. D. Cetulin), Spb., 1907, pp. CXLVII-CXLVIII 

(4) Op. cit., p. 231. 

(5) In « Zurnal Ministerstva justicii » (Rivista del Ministero della giustizia), 
1894, n. 1, novembre, p. 39. 
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di Beccaria, per l’opera sua e la sua influenza nella storia della legislazione 
penale e nel pensiero giuridico della Russia (1). 

Chiamando l’opera di Beccaria « non italiana, ma ben piuttosto russa, 
scritta in lingua italiana », S. I. Zarudnyj forse non sapeva di non far altro 
che parafrasare le parole del barone M. Grimm su Dei delitti e delle pene 
come d'un «libro francese, scritto in italiano ». Può dirsi che, se non era 
formalmente nel vero, avesse ragione tuttavia nella sostanza: l’opera di 
Beccaria ebbe una funzione molto importante nella vita sociale russa, 
non soltanto nella scienza del diritto penale, ed essa attrasse e continua 
ad attrarre l’attenzione. A quanto pare in nessuna letteratura occidentale 
possono contarsi sei traduzioni stampate di Dei delitti e delle pene, e certa- 
mente in nessuna letteratura occidentale il libro dell’illuminista italiano 
fu tanto strettamente legato alle circostanze della lotta sociale quanto 
nella Russia del Sette e dell’Ottocento. 


2. Il trattato di Beccaria nella storia 
della società russa del XVIII-XIX secolo. 
a) Caterina IT e Beccaria. 


Passando all’analisi dei numerosi documenti che testimoniano della 
funzione del libro di Beccaria in Russia dobbiamo innanzi tutto preav- 





(1) P. JA. LevensoN, Bekkaria i Bentam, ich Zizn' i ob$testvennaja dejatel’nost’. 
Biografileskie ocerki (Beccaria e Bentham. La loro vita e attività sociale. Saggi bio- 
grafici), Spb., 1803, pp. 44-47 © 51-52 (« Zizn’ zametatel’nich ljudej. Biografiteskaja 
biblioteka F. Pavlenkova ») (Vita di uomini celebri. Biblioteca biografica di F. Pavlen- 
kov). Confronta le recensioni di quest'opera: 1) « Zurnal grazdanskogo i ugolovnogo 
prava » (Rivista del diritto civile e penale), 1893, n. 7, pp. 38 sgg.; 2) Ja. N. Koru- 
BOVSKIJ in « Filosofskij eZegodnik » (Annuario filosofico), 1893, p. 94; « Severnyj 
vestnik » (Messaggero del nord), 1804, n. 1, Bibliografia, p. 140 (senza fffma), Cezare 
Bekkaria Bonezana (15 marzo 1738-16 novembre 1794) in «Juriditeskaja gazeta » 
(Gazzetta giuridica), 1894, n. QI, p. 2 (senza firma), Stoletie so dnja smerti Cezare 
Bekkaria in « Pravitel’stvennyj vestnik » (Messaggero del governo), 1894, 20 novem- 
bre, n. 256, p. 2, 23 novembre, n. 257; PP 2-3; A. A ZIZILENKO, Beccarija, Cezare, 
«Slovar’ juriditeskich i gosudarstvennich nauk » {Dizionario delle scienze giuridiche 
e amministrative), Spb., 1902, tomo I, fasc. II, col. 811-815; G. S. FEL’DSTEJN, 
Glavnye tefenija v istorii nauki ugolovnogo prava v Rossii (Le principali correnti nella 
scienza del diritto penale in Russia), Jaroslavl, 1909; I. P. BRICHNICEV, A po- 
stoly gumannosti i svobody. Cezare Bekkarija (Apostoli dell'umanità e della libertà. 
Cesare Beccaria). Moskva, 19r2. Oltre a ciò, vedi « Nastol’nyj slovar’» (Dizionario 
fondamentale) di G. ToLL’, tomo I (1863), pp. 231 e 854; « Enciclopediédeskij slovar’ » 
(Dizionario enciclopedico), edizione di Brokgauz e Errox, tomo V (1891), pp. 344- 
346; « Bol’saja enciklopedija » (Grande enciclopedia), tomo II (1903), col. 770-777; 


;7A 
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vertire che non considereremo la «storia russa » di Der delitti e delle pene 
come una bibliografia annotata, cronologicamente ordinata, delle versioni 
e dei giudizi che quest'opera suscitò, ma come la determinazione dei mo- 
tivi sociali e politici che portarono, in questo o quel momento, a rivolgersi 
a questo trattato e che condizionarono l’interpretazione di esso. 

Se il libro di Beccaria, consacrato apparentemente ad uno specifico 
problema giuridico — il quale poteva interessare, così come centinaia di 
simili lavori su questo medesimo tema, unicamente una stretta cerchia 
di teorici e di pratici del diritto —, ebbe un tanto ampio e meritato suc- 
cesso tra i lettori di tutta Europa, ciò fu dovuto al fatto che, al di là del 
suo involucro, più immediatamente esterno e visibile, che ne faceva un 
trattato di diritto penale, stava in esso racchiusa una miriade di problemi 
concernenti la teoria, la filosofia generale. Ben è vero che alcuni di questi 
problemi, non soltanto non erano risolti, ma venivano posti dall'autore 
in forma nebulosa, come, ad esempio, la questione del diritto di proprietà, 
«terribile e forse non necessario diritto », come egli stesso diceva (1). L’opera 
di Beccaria dimostrò tuttavia d’essere uno degli strumenti più coraggiosi 
ed energici nella lotta per «la causa dell'umanità » (2). 

Ciò vivamente sentirono tutti i numerosi partigiani europei delle 
idee illuministe. E forse con ancor maggiore vivezza e forza intesero la 
funzione rivoluzionatrice del libro di Beccaria i sovrani d'Europa, i rap- 
presentanti dell’assolutismo illuminato, i quali perciò decisero, a modo 
loro, allo scopo di conservare il sistema feudale rifiutandone i suoi più 
invecchiati istituti, di utilizzare il contenuto, le idee del trattato. È compito 
degli specialisti di storia della Prussia, dell'Austria, della Toscana, del 
Wiirttemberg, di accertare — se ciò non è stato ancor fatto — in quale 
misura e in qual forma i pensieri di Beccaria venissero utilizzati dai « mo- 
narchi illuminati » di questi paesi. A noi tocca soffermarci sulla questione 
se è esatto il punto di vista tradizionale riguardo all’utilizzazione delle 
idee di Beccaria da parte di Caterina II, nel suo Nakaz. 





« Novyj enciklopediteskij slovar» (Nuovo dizionario enciclopedico), ediz. di BRoK- 
cauz e EFRON, tomo V (1911), col. 676-680; « Nastol’nyj slovar » (Dizionario fonda- 
mentale), ediz. dei fratelli GranaT, ediz. IX, tomo V, (1912), col. 206-211 (M. P. 
CuBINSKIJ); « Bol’saja sovetskaja enciklopedija » (Grande enciclopedia sovietica), 
tomo V (1930), col. 266-267 (JA. STAROSEL'SKIJ); « Bol’saja sovetskaja enciklope- 
dija », II ediz., tomo IV (1950), col. 402-403; «Filosofskaja enciklopedija» (Enciclo- 
pedia filosofica), tomo I (1960), p. 138 (G. ZEL’'MANOVA). 

(1) CesaRE Beccaria, Dei delitti e delle pene, in IMluministi italiani, tomo II, 
Riformatori lombardi, piemontesi e toscani, a cura di Franco Venturi, Milano-Napoli, 
Riccardo Riccardi Editore, 1958, p. 65. 

(2) Ibid., p. 73. 
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I primi studiosi che si occuparono delle « appropriazioni » che 
Caterina II operò dall'opera di Beccaria (Kistjakovskij, Belikov e, 
parzialmente, Cedulin) affrontarono il problema, senza approfondire il 
problema testuale, ma secondo un criterio puramente «statistico y». In 
fondo interessava loro il fatto che l'imperatrice si fosse rivolta a que- 
sto o quel paragrafo di Beccaria, indipendentemente dal come e con 
qual grado di esattezza fosse stato da lei utilizzato il materiale così preso 
in prestito. Già tuttavia gli studiosi prerivoluzionari notarono che i metodi 
usati da Caterina nelle sue citazioni erano grandemente arbitrari, per non 
dire inammissibili. Caterina stessa, nella sua ben nota lettera a Federico II, 
del 17 ottobre 1776, là dove dichiarava di aver «saccheggiato il presi- 
dente di Montesquieu », aveva affermato che il Nakaz consisteva di estratti 
dall'Esprit des lois e da Dei delitti e delle pene e che a lei non apparteneva 
altro se non « la disposizione delle questioni per articoli e, in diversi luoghi, 
là una riga, là una parola » (1). Essa non diceva tuttavia quali righe e 
quali parole fossero state da lei inserite, nè indicava come le sue citazioni 
fossero spesso incomplete, qua e là tralasciando una frase, una parola, 
una negazione, e dando così talvolta al testo preso in prestito un significato 
contrario a quello che esso aveva nell’originale (2). 

Negli studi russi dedicati al Nakaz è stato pure posto il problema di 
quali fossero i principi secondo i quali Caterina operò la sua scelta dal- 
l’opera di Beccaria. Il prof. N. S. Tagancev, attirando l’attenzione 
dei lettori ed ascoltatori suoi sul libro di S. I. Zarudnyj, dove il Nakaz era 
stato ravvicinato a Dei delitti e delle pene, aveva notato: « Infinitamente 
più interessante sarebbe un’analisi critica non di quello che è preso in 
prestito nel NaRaz, ma di quello che è stato tralasciato dalla compilatrice 
dell'Istruzione » (3). 





(1) Sbornik imperatorskogo russkogo istorifeskogo ob$cestva (Raccolta della Società 
storica imperiale russa), tomo XX (1877), p. 236. 

(2) Per le prime osservazioni in proposito vedi Kistjakovskij nel suo articolo 
del 1864 e poi il prof. F. V. Taranovskij, Politifeskaja doktrina v Nakaze Ekateriny II 
(La dottrina politica nell’/struzione di Caterina II), in Sbornik statej po istorii rus- 
skogo prava, posvjastennvj prof. M. F. Vladimirstomu-Budanovu (Raccolta di ar- 
ticoli di storia del diritto russo dedicata al prof. M. F. Vladimirskij-Budanov), Kiev, 
1904, pp. 44-86 ed infine, il lavoro di G. S. FeL’DSTEJN, Ugolovno- pravovve idei Na- 
hasa Ekateviny II i ich isto&niki (Le idee penali dell'Istruzione di Caterina II e le 
loro fonti), Jaroslav’, 1909. Vedi pure A. A. KizevETTER, Kriticeshie zametki po 
istorii polititeskich idei v Rosstii. 1. Polititeskaja teorija « Nakaza » Ekateriny II (Note 
critiche di storia delle idee politiche in Russia. I. La teoria politica dell’« /struzione » 
di Caterina II), in Nauénye trudy Russkogo narodnogo universiteta v Prage (Studi scien- 
tifici dell’Università nazionale russa a Praga), tomo I, Praga, 1928, p. 76. 

(3) N. S. TAGANCEV, Pusskoe ugolovnoe pravo. Lekcii (Il diritto penale russo. 
Lezioni), tomo I, Spb., 1902, p: 2903; Il. Tx 
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Alcuni degli studiosi sovietici (M. M. Isaev, B. S. OSeroviè) hanno 
fatto qualche osservazione su quanto wxox venne incluso nel Nakaz, ad 
esempio il passo sulla religione, ecc. Si può comunque affermare a priori 
che l'imperatrice non traesse dal libro di Beccaria tutto quanto poteva 
contraddire la sua posizione di «sovrano dell’assolutismo illuminato », 
tutto quanto poteva, sia pure in qualche misura, scuotere le strutture 
economiche, sociali e politiche d’uno stato basato sulla servitù contadina. 

Queste affermazioni fatte a priori vengono confermate da una veri- 
fica dei fatti. Lo studioso prerivoluzionario V. Vitt, compiendo un minuto 
raffronto tra il testo dei Nakaz ed il trattato di Beccaria era giunto alla 
conclusione che l'imperatrice « prendendo in prestito, cancella [il corsivo 
è nell’originale] da Dei delitti e delle pene tutto quanto riecheggia l’appas- 
sionata e combattiva difesa della maggioranza dei deboli dall’oppressione 
dei socialmente potenti», e che «nell’/struzione nulla verrà a ricordare 
neppure l’eco dello scatenarsi della tempesta sociale che andava avvici- 
nandosi all'Occidente per opera della democrazia » (1). Nelle parole con- 
clusive del suo libro, V. Vitt si volgeva di nuovo al problema del rapporto 
intercorrente fra Caterina e Beccaria. « Da Dei delitti e delle pene vien 
tratto nel Nakaz soltanto quello che non contraddice in alcun modo l’ideale 
saggio legislatore”, nè le tendenze assolutistiche 


c“ 


del montesquicuiano 
di Caterina. In genere si può affermare che l'imperatrice segue Beccaria 

fin dove le esigenze di quest’ultimo possono essere conciliate con le 
concezioni e le tendenze della autocrate russa ... Ma quando il contenuto 
d'una qualsiasi esigenza di Beccaria sgorga da principi del tutto diversi 
e distinti, allora non ne rimane traccia nell’/struzione. In particolare viene 
lasciato cadere tutto l'elemento sociale della dottrina di Beccaria» (2). 

Parlando dei rapporti di Caterina II e di Beccaria tanto gli studiosi 
occidentali che quelli russi immancabilmente si sono soffermati sulla que- 
stione dell’invito rivolto dall’imperatrice al pensatore italiano, vedendovi 
una particolare manifestazione del suo interesse per l’autore del celebre 
libro. Ma bisogna ricordare che Caterina invitò a Pietroburgo anche Vol- 
taire, dAlembert, Diderot, Mercier de la Rivière e Senac de Meilhan, che 
propose di trasferire l'edizione dell’Enciclopedia in Russia, ben sapendo 
che tutto ciò non erano che frasi. Era la sua tattica, e nulla più. 

Errato sarà dunque continuare a considerare, senza aver compiuto 
le dovute verifiche, l'imperatrice Caterina II come una autentica, effet- 
tiva seguace di Beccaria. Si potrebbe dire dei suoi rapporti coll’autore 
di Det delitti e delle pene quel che G. B. Plechanov osservò del rapporto 





(1) V. VITT, Ekaterina II Rak hriminalistha (Caterina II come penalista), Spb., 
I9IO, p. 60. 
(2) Ibid., p. 126. 
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di Caterina Ii con Montesquieu: «Non bisogna pensare che essa lo ‘ sac- 
cheggiasse’’ senza circospezione. Ben sapeva mantener la misura in tutte 
le cose, né mai si lasciava andare » (1). 

Quest'ultima frase di Plechanov s'inserisce nell’interpretazione che 
egli ha data di Caterina quasi fosse guidata sempre dal suo interesse « per- 
sonale », dalla sua volontà di rafforzarsi sul trono illegittimamente conqui- 
stato. Negare la presenza di un interesse « personale » nelle azioni di Cate- 
rina sarebbe ridicolo, ma altrettanto ridicolo sarebbe racchiudere tutta 
l’attività di una persona posta alla testa di un enorme stato nel suo inte- 
resse « personale ». Caterina II, come ogni altro monarca ed in genere 
ogni altro uomo di stato, esprimeva gli interessi della classe dominante, 
da questa classe era stata portata al trono, attraverso la Guardia, la parte 
più attiva della nobiltà russa nel XVIII secolo. Dalla nobiltà dei pomes&iki 
essa fu sostenuta al trono, per la durata di tutto il suo regno — e ciò sol- 
tanto perchè in tutta la sua politica interna ed estera essa rappresentava, 
coscientemente o incoscientemente, gli interessi di questa nobiltà. I suoi 
interessi « personali », se si guarda la sfera della sua attività politica, coin- 
cisero sempre con gli interessi della classe dominante, da questi erano det- 
tati e circoscritti. I « liberalismo » di Caterina II era quella forma del suo 
interesse « personale » che non disturbava la nobiltà russa, così come le 
misure praticamente liberali dell'imperatrice non intaccavano le basi 
economiche e politiche d'uno stato fondato sulla servitù contadina. Con 
ciò non si può negare che Caterina si preoccupasse dello sviluppo della 
Russia, e non soltanto della nobiltà, ma anche delle altre classi. Ma se 


ne preoccupò non a danno degli interessi della nobiltà, ma da questi pren- 





dendo le mosse e nella misura in cui era cosa indispensabile in quella fase 
dello stato nobiliare. Il carattere dei suoi rapporti con Beccaria è dettato 
non da interessi « personali » ma, in ultima analisi, da quelli dei nobili. 


b) Il libro di Beccaria e la società russa del XVIII secolo e dell'inizio 
del XIX. 


Il prof. Franco Venturi, nell’articolo già citato, sostiene che Dei delitti 
e delle pene fu noto in Russia quasi esclusivamente nella traduzione fran- 
cese di Morellet. Ma egli stesso fornisce l’esempio d’una eccezione, citando 
una lettera del conte S. R. Voroncov del 9g giugno 1767, dalla quale risulta 
che in Russia esisteva pure il testo italiano del libro di Beccaria: lo storico 
G. F. Miller, giunto proprio in quel mentre da Mosca a Pietroburgo, vi 


(1) G. B. PLrcHanov, Socdinerija (Opere), tomo XXII, p. 39: 


ioni 
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raccontava le impressioni da lui provate alla lettura tanto dell’originale 
italiano che della traduzione francese (1). 

Si può inoltre supporre che anche Caterina II utilizzasse pure l’edi- 
zione italiana del libro di Beccaria. È noto da tempo agli studiosi che nel 
manoscritto autografo del Nakaz sta una nota dell'imperatrice in cui si 
dice che, per quanto riguarda il famoso capitolo X di quest'opera, essa 
aveva adoperato una traduzione eseguita per lei da G. V. Kozickij. Non 
è da escludere che Caterina abbia incaricato Kozickij, grande autorità 
in fatto di lingua russa, di tradurre le parti che le erano necessarie 
dell'opera di Beccaria, con lo scopo di aver così di fronte agli occhi dei 
modelli di terminologia giuridica russa, la quale non le era indubbiamente 
nota con sufficiente larghezza. 

Comunque stiano le cose, nelle biblioteche di Leningrado esistono 
diversi esemplari del libro di Beccaria, tanto in italiano che in francese, 
nelle edizioni del 1766-1767. Indubbiamente legata all'interesse suscitato 
da Dei delitti e delle pene è pure la versione russa della debole opera di 
Giacinto Dragonetti, Delle virtù e de’ premi (Traité des vertus et des recom- 
penses), compiuta dal giovane letterato F. G. Karin e pubblicata nel 1769 (2). 
Il traduttore stesso e la «Società per la versione dei libri stranieri», la 
quale incaricò Karin della traduzione di quest'opera, dovettero esser 
tratti in inganno dalla seconda parte del titolo francese, che suonava: 
«pour faire suite au Traité des délits et des peines, de Beccaria » (3). 

Gli avvenimenti della fine degli anni ’60 e del principio degli anni 
‘70 — l'insuccesso della Commissione per la compilazione del progetto 
del nuovo codice e l'insurrezione di Pugagev -— misero fine ai gesti libe- 
rali di Caterina II. Con la seconda metà degli anni 70 ebbe inizio il periodo 
della reazione, e ciò spiega l'assenza d’ogni eco del trattato di Beccaria 
tra le opere che apparvero a stampa in Russia nell'ultimo quarto del XVIII 
secolo. Tuttavia alcune versioni manoscritte di Dei delitti e delle pene cir- 
colarono tra i lettori. Così nella biblioteca di M. G. Cernjakov, professore 
dell'Istituto pedagogico di Char'kov, si conserva un pacco di documenti 
dove vediamo il Nakaz, nell'edizione del 1767, le traduzioni di esso in varie 
lingue straniere e una traduzione manoscritta del libro di Beccaria. Sono 
dolente di non essere in grado di dare maggiori dettagli su questa versione: 
nè il nome del traduttore, nè la data della traduzione e neppure gli ele- 
menti che si potrebbero trarre dalla filigrana della carta sulla quale è scritta 
mi sono noti. 





(1) F. VENTURI, 0). cit., p. 164, nota 3. 
(2) Ibid., p. 168. 

(3) Sul libro di Dragonetti vedi Svodnyj katalog vusshich knig XVIII veha (Ca- 
talogo completo dei libri russi del XVIII secolo), tomo I, Moskva, 1962, P. 313 (n. 2015). 
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Nel novero pure delle traduzioni del libro di Beccaria in questo periodo 
è da considerare quella, inedita, condotta sulla versione francese, del pub- 
blicista conservatore, principe M. M. Séerbatov (1). In quali rapporti si 
trovi la versione di Sterbatov, conservata nella Biblioteca Pubblica di 
Leningrado, con la traduzione della collezione del prof. M. G. Cernjakov 
non sono in grado di dire. 

Gli studiosi di Beccaria hanno rivolto da tempo, cominciando dalla 
recensione di A. F. Kistjakovskij alla traduzione di S. I. Zarudnyj, la loro 
attenzione all'articolo di Sterbatov, Razmyslenija o smertnoj kazni (Con- 
siderazioni sulla pena di morte) (2). Con tutto il suo conservatorismo 
nobiliare non possiamo negare la logicità di alcune obiezioni formulate 
da questo autore. 

Non è stata tuttavia presa in considerazione un'interessante affer- 
mazione di Sterbatov su Beccaria contenuta nell'articolo 0 sposoback 
prepodavanija raznyja nauki (Sui mezzi di insegnare diverse scienze) (3). 
Elencando i libri concernenti la scienza del diritto, i quali « nelle mani 
d’un maestro ragionevole possono grandemente servire all’istruzione della 
gioventù » e cioè lo Spirito delle leggi, Dei delitti e delle pene e il Nakaz, 
Séerbatov scriveva: « Il signor Beccaria, tutto pieno di amore per l’uma- 
nità, concentrò tutto il suo ingegno nello sforzo di compenetrare di questo 
le leggi; l'intenzione è lodevole, ma impossibile spesso l'esecuzione » (4). 

In tal modo, nell’interpretazione di Sterbatov Beccaria è un filan- 
tropo, meritevole di rispetto, ma impratico e, ancor più, utopistico. Pro- 
ponendo di portare alla conoscenza della gioventù, « per farne delle ottime 
menti », lo Spirito delle leggi, l’opera di Beccaria ed il Nakaz, Séerbatov, 
come si può vedere dalle sue Considerazioni sulla pena di morte, aveva 
l'intenzione non soltanto di far assimilare dagli allievi le idee di queste 
opere, ma di fornire una indagine severamente critica di esse, condotta 
dal punto di vista della nobiltà conservatrice. Questo egli intendeva fare 
appellandosi ad un maestro ragionevole. 

In Russia tuttavia l’opera di Beccaria non era caduta soltanto nelle 
mani di Caterina II o del principe Séerbatov, ma anche in ambienti più 
democratici, sui quali non mancò di esercitare una certa influenza. 





(1) F. VENTURI, op. cit., pp. 169-170. 

(2) Pubblicato dapprima parzialmente nei « Bibliografiteskie zapiski » (Rivista 
bibliografica), 1859, parte II, col. 435-438, e integralmente poi nei « Ctenija v Impe- 
ratorskom obséestve istorii i drevnostej rossijskich » (Letture della Società imperiale 
di storia e di antichità russe), 1860, fasc. I, parte II, pp. 57-72. Ristampato nei So- 
cinenija (Opere) di Séerbatov, tomo I, Spb., 1896, col. 427-456. Cfr. F. VENTURI, 
op. cit., p. 170-171. 

(3) Socinenija (Opere), tomo II, Spb., 1898, col. 439-602. 

(4) Ibid., p. 591. 
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Nello stesso anno in cui appariva la prima edizione della traduzione 
francese di Dei delitti e delle pene giungeva, come è noto, a Lipsia, per 
frequentarvi l'università, A. N. Radistev, insieme ad altri giovani russi, 
tra i quali era un ragazzo molto dotato: F. V. Usakov. Questi studenti 
russi frequentarono le lezioni di diritto, e particolarmente piacque loro 
il prof. K. Hommel, quello stesso che era uno dei più energici propagan- 
disti delle idee di Beccaria in Germania e che più tardi tradusse Dei delitti 
e delle pene in tedesco. Su indicazione del prof. Hommel, F. V. Usakov 
scrisse il suo Razsufdenie 0 smertnoj Razni (Meditazione sulla pena di morte) 
nella quale, accanto ad altre sue fonti, indica anche «l’autore del libro 
sui delitti e le pene » (1). 

Nelle opere di Radistev il nome di Beccaria e il titolo del suo trat- 
tato non s'incontrano. Dei delitti e delle pene non compare nella lista di 
libri francesi e tedeschi di carattere giuridico che appartennero alla biblio- 
teca di Radistev e che furono venduti dal figlio Nicola, dopo la morte 
del padre, alla Commissione per la compilazione delle leggi, malgrado il 
fatto che in questa lista si trovi il libro di G. Dragonetti e, in genere, si 
possa notare una gran cura nella scelta di opere legate al mondo delle 
idee di Beccaria (2). Tuttavia la mancanza di quest'opera in questa lista 
non significa affatto che Radistev non la possedette, e può essere anzi 
spiegato col fatto che questi non desiderò separarsi ‘da questo libro. Ed 
ecco per quali ragioni. 

N. A. Radistev era membro della Libera società degli amatori della 
letteratura, delle scienze e delle arti, la quale, precisamente nel 1802, si 
interessò particolarmente del libro di Beccaria. Nel verbale delle sedute 
di questa società dal 15 luglio al 15 agosto 1802, in mezzo alle « prose » 
presentate è indicata, al sesto posto, l’opera di Beccaria nella traduzione 
di D. I. Jazykov. Più oltre si aggiunge: «La Società, apprezzando lo scopo 
dell'autore e del traduttore, propone di dedicare la prossima riunione di 
preferenza all’esame di questa versione ... ». Nella parte conclusiva del 
rendiconto di nuovo si dice: « In tutte queste riunioni la Società si occupò 
di preferenza della lettura della traduzione dell’opera di Beccaria » (3). 





(1) A. N. RapIScEv, Polnoe sobranie sodinenii (Opere complete), Ediz. dell’Ac- 
cademia delle scienze dell’Urss, tomo I, Moskva-Leningrad, 10938, p. 104. 

(2) JA. L. BarsKkov, Knigi iz sobranija A. N. Radiséeva (Libri della biblio- 
teca di Radiscev), in « Dela i dni» (Le opere e i giorni), fasc. I, 1920, pp. 397-402. A 
p. 398 sono ricordati dei Trailés des crimes (in 3 voll.) e a p. 399 il Traité des vertus 
et des recompenses. Può darsi che questi Traités des crimes siano una miscellanea in 
3 tomi, nella quale fosse incluso anche il trattato di Beccaria. 

(3) « Perioditeskoe izdanie Vol’nogo ob$cestva ljubitelej slovestnosti, nauk i 
chudozestv » (Opera periodica della Libera società degli amatori d iletteratura, delle 
scienze e delle arti), 1804, fasc. I, pp. X-XI. 
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La Libera società era in contatto con uno degli scrittori progressisti 
russi della fine del XVIII secolo e dell’inizio del XIX, lilluminista I. P. 
Pnin, grande ammiratore della cultura italiana (1), e attraverso Pnin anche 
con A. N. Radistev. Non abbiamo nessuna base per pensare che l’inizia- 
tiva d’una traduzione dell’opera di Beccaria derivasse da Radiséev o da 
Pnin, ma si può pensare che l'uno e l’altro dei due scrittori l'approvassero. 
In ogni caso non è possibile condividere l’idea formulata da alcuni stu- 
diosi secondo i quali la traduzione di Jazykov venne, in qualche modo, 
compiuta per ordine dell’imperatore Alessandro I. Nel rendiconto ora 
citato della Libera società si dice chiaramente che la versione fu intra- 
presa da Jazvkov autonomamente. «La Società ... manifestando ricono- 
scenza al proprio socio chiese che quest'opera fosse presentata al Sovrano; 
il desiderio della Società fu esaudito e la letteratura russa si è arricchita 
di questa preziosa opera di legislazione, stampata a spese di S. M. I. » (2). 
di Alessandro I, e non intrapresa per desiderio del giovane sovrano, da 
poco salito al trono. Benchè i membri della Libera società vengano consi- 
derati da alcuni studiosi sovietici come dei «seguaci di Radistev », non 


La traduzione di Jazykov venne dunque soltanto stampata per ordine 


è tuttavia possibile consentire con loro: in massima parte essi erano degli 
illuministi, i quali — come del resto i loro predecessori occidentali — guar- 
davano con speranza ai monarchi inclini alle idee dell’« assolutismo illu- 
minato ». Le concezioni rivoluzionarie di Radistev non erano da loro con- 
divise. Proprio per questo la Libera società reputò possibile ed anzi neces- 
sario « presentare » il trattato di Beccaria nella traduzione di Jazykov 
ad Alessandro I, che precisamente in quel periodo tentava di rafforzare 
con alcune riforme parziali il cadente edificio della Russia feudale. L'opera 
di Beccaria fu uno dei mezzi positivi con i quali si venne così operando 
sull'apparato governativo russo. 

La traduzione di Jazvkov ebbe un indubbio successo. Nella rivista 
progressiva « Severnyj vestnik » (Messaggero del nord) venne inserita una 
recensione, certo breve ma non per questo meno indicativa: « Da tempo 
la nostra letteratura mancava di questa importante opera, che da anni 


(1) I. P. PrIN, Socinerija (Opere), Moskva, 1934, pp. 127-130. Beccaria è ricor- 
dato da Pnin due volte, alle pp. 128 e 172. 

(2) «Periodideskoe izdanie », cit., p. X. 11 titolo completo del libro è il seguente: 
BEKKARIA, Massuidenie 0 prestuplenijach i nakazanijach. Perevedeno s italijanshogo 
jazyka francuzskoj Andreem Morelletom a s onogo na rossijshoj Dmitriem Jazykovym. 
S prilofeniem primetanij Diderota i perepishi sotinitelia s Morelletom. Pedatano po 
vysocajsemu ego imperatorskogo velitestva poveleniju (Trattato sui delitti e le pene, 
tradotto dall’italiano dal francese André Morellet e da questo in russo da Dmitrij 


Jazykov, con aggiunta delle note di Diderot e della corrispondenza dell’autore con 
Morellet, stampato per supremo ordine di S. M. I., Spb., 1803, XLIV, 263 pp. 
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è già tradotta in tutte le lingue europee. Questo libro è così famoso che 
noi consideriamo inutile parlarne in dettaglio; desidereremmo soltanto 
che esso sia più spesso nelle mani dei nostri giuristi » (1). Il libro si esaurì 
rapidamente, e presto ne venne preparata una seconda edizione la quale, 
tuttavia, per una qualsiasi ragione, non vide mai la luce (2). Ben presto, 
nel 1806, apparve la seconda traduzione russa a stampa, quella di Al. 
Chruséev (3). È possibile che proprio questa versione abbia impedito la 
pubblicazione della seconda edizione della traduzione di Jazykov. 

Benchè nel rendiconto della Libera società si indichi che per una serie 
di sedute essa si occupò del controllo della traduzione di Jazykov sul testo 
francese di Morellet, tuttavia nell'opera stampata troviamo uno strano 
errore, il quale ben sembra piuttosto risultare da un intervento della cen- 
sura. Nel capitolo sui furti la celebre definizione di Beccaria del diritto 
di proprietà suona, nella traduzione di Jazvkov: «Pravo stra$noe, no 
mozet byt’ nebespolesnoe » (diritto terribile, ma forse non senza utilità) (4). 
In altre parole, nella traduzione è saltata la negazione «non ». Control- 
lare se effettivamente il testo fosse modificato per ordine della censura 
non è possibile, visto che l'archivio della censura di Pietroburgo, fino 
all'anno 1804, non è stato conservato. 

Si può affermare senza incertezza, comunque, che la censura eccle- 
siastica proibi nella traduzione di A. Chruséev il paragrafo sui « Delitti 
di prova difficile », consacrato ai problemi della religione. Cosicchè il rim- 
provero mosso ad A. Chruséev per l’incompletezza della sua traduzione 
non è giustificato (5). 

L'apparizione, verso la metà del primo decennio del XIX secolo, di due 
traduzioni stampate del libro di Beccaria non mancò di essere notata 
negli ambienti democratici della società russa. L'accademico A. V. Niki- 





(1) 1804, tomo I, fasc. I, pp. 111-112. Indubbiamente l’autore di questa recen- 
sione era il direttore di questa rivista, I. I. Martynov. Su di lui come traduttore delle 
Meditazioni sull'economia politica di Pietro Verri vedi F. VENTURI, op. cil., p.. 172. 

(2) S. A. VENGEROV, Russkie knigi (Libri russi), Spb., 1898, tomo II, P: 172: 
Su uno degli esemplari di questa traduzione di Beccaria si legge la seguente nota 
manoscritta: «Dai libri dell’accademico Jazykov. Questa è la seconda edizione, 
pronta per la stampa, ma che non vide mai la luce ». 

(3) BEKKARIJA, O prestuplenijach i nakazanijach. Perevel s francuzskogo A leh- 
sandr Chrusév (Dei delitti e delle pene. Tradusse dal francese A. ChruSstéev), Spb., 
1806, VIII, 200 PP. 

(4) Op. ciît., p. 207. In tutte le altre traduzioni russe questo passo è tradotto 
esattamente. 

(5) CezarE BEKKARIA, O prestuplenijach i nakazanijach. Biografiteskij oderk i 
perevod knigi Bekkaria prof. M. M. Isaeva (Dei delitti e delle pene. Saggio biogra- 
fico e traduzione dell’opera di Beccaria a cura del prof. M. M. Isaev), Moskva, 1939, 
P. 438. 


CESARE BECCARIA E LA RUSSIA 267 


tenko, vissuto da giovane in provincia, ricordò più tardi che i piccoli borghesi 
della sperduta cittadina di Ostrogozsk avevano nelle loro biblioteche pri- 
vate dei libri seri, tra i quali anche Beccaria, li leggevano e discutevano su 
quanto avevano letto. Queste notizie si riferiscono agli anni 1815-1817. È 
difficile supporre che la piccola Ostrogozsk costituisse allora un'eccezione. 

Una seria attenzione rivolsero a Beccaria anche i decabristi. Il prof. 
F. Venturi ha citato le prove della lettura del libro del pensatore italiano 
da parte dei decabristi Pestel’, Poggio e Ljublinskii (1). Esso era noto 
anche ad altri membri delle società segrete. Così il decabrista N. Komarov 
nelle sue deposizioni di fronte alla Commissione inquirente disse che sotto 
l'influenza di Pestel’ egli stesso ed i suoi amici, ufficiali dello stesso reggi- 
mento, leggevano l’opera di Beccaria e di altri autori (2). Nella biblioteca 
del decabrista principe F. P. Sachovskij, nipote del noto pubblicista con- 
servatore del XVIII secolo il principe M. M. Sgerbatov, pure stava il libro 
di Beccaria, forse già di suo nonno (3). Il decabrista principe E. P. Obolen- 
skij, secondo le parole dello storico V. I. Semevskij, amava ripetere il 
motto di Bentham: «La massima felicità per il maggior numero » (4), 
evidentemente ignorando che queste parole erano tratte da Beccaria. A 
conferma dell’interesse dimostrato dai decabristi per Dei delitti e delle 
pene può servire il fatto dell’inclusione di un articolo su Beccaria nell’« Enc: 
chlopediteskij slovar » (Dizionario enciclopedico) che non venne poi pub- 
blicato e che era stato preparato dai decabristi barone V. I. Stejngel, 
V. K. Kjuchel’beker ed altri nel 1823-25 e stampato nella tipografia di 
S. Selivanovskij (5). 





(1) F. VENTURI, op. cit., pp. 173-174. 

(2) M. V. Dovnar-ZApPoL’sKij, Memuary dekabristov. Zapishi, pis'ma, poha- 
zanija, proekti konstitucii, izvleCennye iz suledstvennogo dela, s vvodnoj stat’ej (Memorie 
dei decabristi. Note, lettere, deposizioni, progetti di costituzione, tratti dagli incar- 
tamenti processuali, con un articolo introduttivo), Kiev, 1906, p. 28. 

(3) V. I. SEMEVvSKIJ, Politifeskhie i ob$testuennye idei dekabristov (Le idee poli- 
tiche e sociali dei decabristi), Spb., 1900, p. 678. 

(4) Ibid., p. 229, nota 2. 

(5) Bekkarija Cezar’, tomo II, pp. 38-39. «... Egli divenne celebre per l’opera 
sua, degnissima di nota, sui delitti e sulle pene, che spira un alto amore per l'umanità. 
In essa, con ogni l’eloquenza, piena di forza e di fiammeggiante immaginazione, egli 
confuta la giustezza della pena di morte e delle torture. Questa opera costrinse a vol- 
gere una particolare attenzione al problema della riforma della legislazione penale e 
suscitò repulsione per la severità inumana dei giudici ». Sulla partecipazione dei deca- 
bristi a questo « Dizionario enciclopedico » vedi ObSestuennye dvifenija v Rossii v 
pervuju polovinu XIX veka (I movimenti sociali in Russia nella prima metà del XIX 
secolo), tomo I, Spb., 1905, p. 305. Questa edizione è di straordinaria rarità. Cito 
dall’esemplare dell’Istituto di letteratura russa (Casa di Puskin). Manca il titolo e 


x A 


perciò la sua indicazione è qui chiusa tra virgolette. 
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Nell’epoca della reazione che seguì la fine dell’insurrezione dei deca- 
bristi, il nome di Beccaria scomparve per lungo tempo dalle pagine della 
stampa russa. Un'unica volta lo si incontra nel Dizionario enciclopedico 
di PljuSar, che tanto esattamente riflette gli elementi più caratteristici 
del regno di Nicola I. « Nella dottrina di Beccaria — scriveva l'anonimo 
autore del piccolo articolo consacrato all’illuminista italiano — stanno 
spesso i pensieri errati messi in circolazione dagli enciclopedisti. I suoi 
giudizi sono sovente deboli fin dalle basi. I fatti storici scivolano su di 
lui perchè egli non conosceva l’antichità » (1). 


c) Echi in Russia e traduzioni di Beccaria nella seconda metà del XIX secolo. 


Il fermento politico manifestatosi in Russia nella metà del secolo 
scorso in connessione con la sconfitta all’epoca della guerra di Crimea, 
fermento che indusse Alessandro II ad operare una serie di riforme, tra 
le quali anche quelle riguardanti la struttura giudiziaria, portò di nuovo 
in primo piano il libro di Beccaria. Le idee che stavano alla base di Dei 
delitti e delle pene nel 1764 erano ancora del tutto contemporanee in Russia, 
dopo il suicidio di Nicola I, e tali restarono ancor molto più tardi. Discu- 
tere il vecchio libro di Beccaria e tradurlo in russo era, in qualche modo, 
un porsi dei problemi d’attualità, che, a causa della censura, era impossi- 
bile esaminare direttamente e apertamente nella pubblica stampa. Im- 
possibile era legalmente proibire l’analisi scientifica del contenuto ideale 
de! celebre trattato, così come impedirne la traduzione. E pur tuttavia 
anche gli articoli su Beccaria e le versioni dell’opera sua vennero stampati 
in edizioni giuridiche specializzate, o furono destinati principalmente a 
lettori in un modo o in un altro legati alla struttura giuridica — avvocati, 
istruttori, giudici, procuratori. Queste edizioni non costituivano, proprio 
per questo, un pericolo. 

Nel 1863, nel numero di luglio dell'ufficiale « Rivista del Ministero 
della giustizia » venne stampato il primo articolo russo su Beccaria, dovuto 
alla penna dell’ancor giovane giurista S. Ja. Belikov (2). Basandosi sui 
libri di C. Cantù e Faustin Hélie, sulla recensione di Philarète Chales 





(1) Enciklopedideskhij leksikon (Lessico enciclopedico), edito da A. A. Pljusar, 
tomo V, Spb., 1836, p. 198. 

(2) S. JA. BeLIKOv, Bekkarija i znafenie ego v nauke ugolovnogo prava (Beccaria 
e il suo significato nella scienza del diritto penale), in « Zurnal Ministerstva Jjusticii » 
(Rivista del Ministero della giustizia), 1863, luglio, pp. 60-108. Già nel 1862 nell’opera 
di compilazione del prof. S. O. Bogorodskij, Oferk istorii ugolovnogo zakonodal’stva 
v Evrope s nalala XVIII v. (Saggio di storia della legislazione penale in Europa dal 
principio del XVIII secolo), Kiev, 1862, tomo I, brevemente si parlava di Beccaria. 
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al primo di questi libri, apparsa nel « Journal des Débats » (1862-1863) 
e sull'articolo di Walter su Beccaria, nel Deutsches Staatswissenschaften 
Worterbuch, Belikov vi aveva trattato non senza abilità dei problemi 
fondamentali di Dei delitti e delle pene e delle questioni sollevate in questo 
libro che potessero avere un interesse teorico e pratico per i lettori russi. 
Era questa la prima rondine, se così vogliam dire, lanciata dai giuristi 
progressivi al momento e a proposito della riforma giudiziaria allora in 
preparazione. A distanza d'un anno e più, nella stessa rivista si leggeva: 
« Nelle attuali trasformazioni del diritto e della giurisprudenza penali 
l'apparizione nella stampa russa di articoli su Beccaria e sui suoi seguaci 
non può essere più opportuna » (1). Come si vede, lo scritto di S. Ja. Belikov 
su questo tema storico-giuridico era tutt'altro che casuale. 

Un carattere anche più apertamente propagandistico aveva la serie 
degli articoli del professore di Kiev A. F. Kistjakovskij, nei quali si discor- 
reva del significato dell’opera di Beccaria per la legislazione russa e della 
indispensabilità di ulteriori riforme in quest’ultima. Nel rendere un omaggio, 
tradizionale nel XIX secolo, a Caterina come legislatrice, A. F. Kistja- 
kovski], evidentemente esagerando la funzione dell’imperatrice — la 
quale sarebbe stata sinceramente intenzionata a trasformare e rinnovare 
la vita dello stato russo — aveva analizzato con particolare attenzione 
le ragioni dell’insuccesso del NaRaz, così come della Commissione per la 
compilazione del progetto del nuovo codice e di altre iniziative liberali 
«degli allievi degli enciclopedisti ». Ma quando leggiamo le parole dedi- 
cate da Kistjakovskij alle cause degli insuccessi di Caterina, subito diventa 
chiaro che, parlando della seconda metà del XVIII secolo, l’autore allude 
all’epoca a lui contemporanea, parlando in modo velato delle cause della 
recente sconfitta militare della Russia, e finendo col pronunziare una inte- 
grale condanna di tutto lo stato nobiliare. « L’effettiva (ragione dell’insuc- 
cesso) stava nella situazione mentale, morale e sociale del popolo e della 
società russa. Questa era una situazione di rozzezza dorata, di mancato svi- 
luppo, una situazione più adatta ad un eccessivo sviluppo della servitù con- 
tadina che ad una realizzazione dei pensieri di Beccaria e di Montesquieu 
— assolutamente inconciliabili con una tale situazione nazionale » (2). 

L'idea principale dell’articolo di Kistjakovski], che politicamente era un 
liberale moderato, veniva da lui espressa nella parte finale. Era partigiano 
delle riforme graduali, lente, attraverso le quali le masse popolari si sareb- 
bero istruite e moralmente nobilitate. Accanto alle riforme era indispensa- 





(1) A. GoroDpISSKIJ (A. F. KistJAKOVSKIJ), Vlijanie Bekkaria na russkoe ugo- 
lovnoe pravo (L'influenza di Beccaria sul diritto penale russo), in « Zurnal Ministerstva 
justicii » (Rivista del Ministero della giustizia), 1864, settembre, p. 459. 

(2) Ibid., pp. 468-469. 
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bile la difesa «da ogni attacco contro di loro da parte delle forze oscure ed 
antisociali che esistono in ogni società ». Dopo aver affermato che «in Rus- 
sia queste ultime forze erano state considerevolmente indebolite dalla rifor- 
ma contadina», Kistjakovskij terminava il suo articolo esprimendo la spe- 
ranza «nel successo delle riforme in preparazione del diritto penale » (1). 
Così, per Belikov e Kistjakovskij, Beccaria e l'opera sua erano diventati 
un mezzo di grande efficacia per tentare di influire in senso positivo sulle 
trasformazioni in corso del diritto penale e della giurisprudenza russa (2). 
Nel 1864 furono pubblicati i « Regolamenti giudiziari y, che avrebbero 
dovuto, secondo le intenzioni, sostituire la legislazione precedente anche per 
quanto riguardava il diritto penale. Apparentemente «la dottrina del pensa- 
tore italiano vi ebbe il maggior suo sviluppo » (3). Ma questi « Regolamenti », 
tanto vantati nella scienza giuridica liberale della Russia, non ebbero alcuna 
pratica applicazione nel susseguente periodo di reazione. In vigore fino alla 
grande rivoluzione d’ottobre, come notò un celebre penalista dell’epoca pre- 
rivoluzionaria, il prof. M. P. Cubinskij, essi « vennero talmente rielaborati 
da nuove disposizioni, inconciliabili con lo spirito che li aveva dettati, da 
sostituir loro un conglomerato del tutto diverso dal modello originale » (4). 
Per questo dunque la lotta dei più avanzati giuristi russi per la demo- 
cratizzazione e la modernizzazione del diritto penale non venne a cessare 
neanche dopo la formale adozione dei « Regolamenti giudiziari» del 1864 e 
l'opera di Beccaria rimase, per molti decenni ancora, il loro fido alleato. Gli 
articoli di Belikov e di Kistjakovskij, degli anni 1863 e 1864, non costituirono 
così un episodio passeggero nella storia della letteratura giuridica russa, ma 
divennero un importante anello nella storia del libro di Beccaria in Russia. 





(1) Ibid., pp. 469-470. 

(2) Su Beccaria Kistjakovskij scrisse pure altri lavori: /zlofenie nadal ugolovnogo 
prava po Nakazu imperatricy Ekateriny II (Esposizione dei principi del diritto penale 
secondo l'Istruzione dell'imperatrice Caterina Il), in «Zurnal Ministerstva justicii » 
(Rivista del Ministero della giustizia), 1864, n. 10, pp. 1-21; Glavnejsie momenty 
razvitija nauki ugolovnogo prava. C. Bekkarija (I principali momenti dello sviluppo 
della scienza del diritto penale. C. Beccaria), in « Kievskie universitetskie izvestija » 
(Notizie universitarie di Kiev), 1874, pp. 7-20; Issledovanie 0 smertnoj kazni (Ricer- 
ca sulla pena di morte), ibid., 1867; Elementarnvj uCebnik ugolovnogo prava (Ma- 
nuale elementare di diritto penale), Spb., 1882 ed altri. Molto pregevoli le recen- 
sioni di Kistjakovskij alle traduzioni di Beccaria compiute da I. Sobolev in « Kri- 
ticeskoe obozrenie » (Rassegna critica), 1879, n. 10, pp. 17-26 e da S. I. Zarudnyj 
in « Zurnal grazdanskogo i ugolovnogo prava » (Rivista di diritto civile e penale), 
1880, n. I, pp. 159-167. 

(3) Stoletie so dnja smerti Cezare Bekkaria (Il centenario della morte di C. Beccaria), 
in «Pravitel’stvennyj vestnik» (Messaggero del governo), 1894, 23 novembre, n. 257, P.2. 

(4) M. P. CusInsKIJ, Ugolovnoe pravo (Il diritto penale), in Enciklopediteskij slovar 
(Dizionario enciclopedico), ed. dei fratelli GRANAT, tomo XLII, Mosca, (1917), col. 49. 
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La fase susseguente ci porta alla fine degli anni ‘70, quando, nel corso 
di due anni, vennero pubblicate, l'una dopo l’altra, le versioni di I. I. Sobolev, 
nel 1878, e di S. I. Zarudnyj nel 1879. Questo periodo, come è noto, fu 
contraddistinto dal tentativo compiuto dal governo di Alessandro II 
di dare un carattere più liberale alla politica interna. Si parlò allora persino 
di una « costituzione ». Nel 1880 era nominato ministro dell'interno M. T. 
Loris-Melikov, ed il suo breve periodo di governo fu chiamato, dapprin- 
cipio seriamente, e poi ironicamente, quello della « dittatura del cuore ». 

Così come gli articoli di S. Ja. Belikov e di A. F. Kistjakovski], stam- 
pati quindici anni per l’innanzi, così anche le versioni di Sobolev e di 
Zarudnyj avevano un valore politico immediato. In quel periodo con- 
tinuava ad essere in vigore, malgrado l’esistenza dei « Regolamenti giu- 
diziari » del 1864, la « Disposizione sulle condanne penali e amministra- 
tive », che rimontava al 1845 e che era ormai irrimediabilmente invecchiata, 
tanto da essere definita, anche da parte di alti dignitari, in un rapporto 
allo zar, come un ostacolo al buon funzionamento della giustizia russa. 
I giuristi progressivi della fine degli anni ’70 ottennero dei cambiamenti 
in questa « Disposizione », ma essa continuò a restare in vigore, è indispen- 
sabile sottolinearlo, fino alla rivoluzione d’ottobre. Le traduzioni del- 
l’opera di Beccaria compiute da I. I. Sobolev e S. I. Zarudnyj, così come 
le pregevoli recensioni che di queste versioni fece A. F. Kistjakovskij 
(vedi p. 270 n. 2), costituirono un elemento della lotta contro questo 
reazionario testo giuridico dell’epoca di Nicola I. Può darsi che in qualche 
misura l’apparizione di queste traduzioni fosse legata al moltiplicarsi 
delle condanne a morte pronunziate contro i terroristi della «Narodnaja 
Volja », alla fine degli anni ‘70. 

La versione di S. Ja. Belikov, pubblicata nel 1889, era accompagnata 
da un interessante studio, che già abbiamo avuto occasione di ricordare, 
intitolato Znacenie Bekkarija v nauke i v istorii russkogo ugolovnogo zako- 
nodatel’stva (Il significato di Beccaria nella scienza e nella storia della legi- 
slazione penale russa), dove l’autore riconosce con obiettività e fonda- 
tezza il carattere superficiale dell’assimilazione, da parte della legisla- 
zione ufficiale russa, delle dottrine dell’illuminista italiano. Come molti 
altri giuristi russi. anche Belikov espresse il significato fondamentale che 
egli attribuiva alla sua versione e al suo studio su Beccaria nell’ultima 
frase del suo libro: « La realizzazione dell'idea di Beccaria sui mezzi più 
atti a lottare contro i veri delitti esige riforme radicali e molteplici, che 
dipendono non meno dall’allargarsi della cultura in tutta la nazione che 
dall'opera del governo » (1). Se confrontiamo queste parole con la conclu- 





(1) BEKKARIJA, O prestuplenijach i nakazanijach (Dei delitti e delle pene), Ed. 
S. Ja. Belikov, Char'kov, 1880, p. 232. 
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sione dell’articolo che A. F. Kistjakovskij} aveva consacrato al medesimo 
problema, evidente diventa il loro significato politico — il riconoscimento 
cioè dell’indispensabilità delle riforme governative, il richiamo all’impos- 
sibilità di rinviarle ulteriormente. 

Un simile carattere politico ebbero gli articoli apparsi nella stampa 
giuridica russa nel 1894, in occasione del primo centenario della morte 
di Beccaria. Ricordando gli articoli di Belikov e di Kistjakovskij, del 
1863-64, il prof. A. K. Vul’fert scriveva nel « Zurnal Ministerstva justicii » 
(Rivista del Ministero della giustizia): «Oggi, al momento in cui si compie 
il centenario della morte di Beccaria, delle circostanze simili a quelle che 
suscitarono questi due articoli inducono a rievocare per i lettori russi, 
nelle pagine di questa medesima rivista ... l’immagine di Beccaria ». Più 
oltre l'autore chiarisce di quali circostanze si trattasse: « Siamo alla vi- 
gilia d'un nuovo codice penale, le nostre disposizioni penali vengono sot- 
toposte ad una revisione integrale e completa » (1). Alludeva così al nuovo 
« Codice penale » che era già stato elaborato in realtà nel 1885, ma di cui 
la pubblicazione si ebbe soltanto nel 1903, per non essere poi mai effetti- 
vamente messo in vigore. 

Nel giornale liberale « Juriditeskaja gazeta » (Gazzetta giuridica), si 
faceva notare che «la generale approvazione suscitata dal libro di Bec- 
caria l'aveva fatta oggetto dell’odio dei sostenitori della superstizione 
e del dispotismo » (2). Nel linguaggio della stampa russa d’allora, sotto- 
posta alla censura, le parole «superstizione » e « dispotismo » eran sino- 
nimi, a tutti comprensibili, di « religione » e « monarchia ». 

Un'eco del centenario della morte di Beccaria troviamo pure nel rea- 
zionario « Pravitel’stvennyj vestnik » (Messaggero del governo). In un 
ampio articolo, che riprendeva in genere il materiale di quello di A. K. 
Vul’fert, sul «Zurnal Ministerstva Justicii » (Rivista del Ministero della 
giustizia), s'esprimeva il pensiero che Beccaria era un monarchico convinto 
e un pensatore estremamente guardingo. Questa evidente falsificazione 
forniva all'anonimo autore l'occasione di pronunciare un panegirico degli 
imperatori russi, a cominciare dalla « contemporanea ed allieva di Bec- 
caria », Caterina II, e finendo coni suoi successori imperiali, i quali, a sentir 
lui, avrebbero « esaudito i voti della Sua Istruzione in una serie di bene- 
fiche ed umane riforme » (3). 





(1) A. K. VuL’rERT, Cezare Bekkaria. Stolet so dnja ego smerti (Cesare Beccaria. 
Centenario della sua morte), 1894, n. 1, novembre, p. 40. 

(2) Cezare Bekkaria Bonezana, 1894, 16 novembre, n. or, D. &. 

(3) Stoletie so dnja smerti Cezare Bekkaria (Il centenario della morte di Cesare 
Beccaria), in « Pravitel’stvennyj vestnik» (Il messaggero del governo), 1894, 20 
novembre, n. 256, p. 2; 23 novembre, n. 257, Pi 2 
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Quali fossero queste « benefiche ed umane riforme » la storia lo dice 
abbastanza e perciò non è necessario far menzione di esse. Notiamo sol- 
tanto che il « Codice penale », al quale aveva indirettamente alluso A. K. 
Vul'fert, benchè avesse una serie di meriti in confronto con la precedente 
legislazione penale, « riuscì ad invecchiare senza quasi entrare in vigore», 
secondo il generale riconoscimento dei giuristi progressisti dell’età preri- 
voluzionaria (1). «La conservazione accanto ad essa ed il mantenimento 
in vigore della vecchia disposizione del 1845 introduce nel nostro diritto 
la duplicità, confonde la coscienza giuridica, rende difficile lo studio del 
materiale legale e, in genere, costituisce un caso inusitato e del tutto intol- 
lerabile: l'uno accanto all’altro il vecchio è in vigore e il nuovo non lo è, 
e l'uno e l’altro sono dichiarate leggi » (2). 

È del tutto chiaro come in una simile complessa e confusa situazione, 
in cui venne a trovarsi la legislazione penale russa al passaggio tra l’Otto 
e il Novecento, l’opera di Beccaria conservasse, anche dopo il 1894, la 
propria funzione di alleato dei giuristi progressivi nella loro lotta per la 
riforma giudiziaria. 

Nel periodo attorno e dopo il 1894 la valutazione di Beccaria e del 
suo trattato non si manifestò tuttavia nella forma di articoli e di tradu- 
zioni, ma passò nei manuali di diritto penale (3), nelle ricerche della storia 
di questo (4), nella storia delle punizioni (5) e della pena di morte in Rus- 
sia (0), così come nei lavori d’analisi del Nakaz di Caterina II (7). 


(1) M. P. CuBINSKIJ, op. cil., col. 49. 

(2) Ibid. 

(3) B. N. LatKIN, Udebnik istorii russkogo prava. Period imperii. XVIII i XIX st. 
(Manuale di storia del diritto russo. Periodo imperiale. XVIII e XIX secolo), Spb., 
1899; N. S. TAGANCEV, /tusskoe ugolovnoe pravo. Lekcii (Il diritto penale russo. Le- 
zioni), Spb., 1902, tomo I; M. P. CuBinsKIJ, Oderki ugolovnoj politiki (Saggi di poli- 
tica penale), Moskva, 1005; N. D. SERGIEvSKIJ, Russkoe ugolovunoe pravo (Diritto 
penale russo), VIII ed., Spb., 1010 e molti altri. 

(4) G. S. FeL'DSTEJN, Glaonye telenija v istorii nauki ugolovnogo prava v Rossti 
(Le principali tendenze della storia della scienza penale in Russia), Jaroslavl’, 1909. 

(5) I. Ja. FoJnickij, Naudnaja razrabotka istorîiù. nakazanija (Elaborazione 
scientifica della storia della pena), Spb., 1888; ID., Udenie o nakazanii (Dottrina 
della pena), Spb., 1889; A. G. TImorEEv, /storija telesnych nahazanij v russkom prave 
(Storia delle pene corporali nel diritto russo), Spb., 1897. 

(6) N. P. ZAGOSKIN, Oderk istorii smertnoj kazni v Rossti (Saggio di storia della 
pena di morte in Russia), Kazan’, 1892; A. A. PIoNTROVSKIJ, Smertnaja hazn' v 
Evrope (La pena di morte in Europa), Kazan’, 1908; N. S. TaGANcEv, Smertnaja 
Razn' (La pena di morte), Spb., 1013; M. N. GERNET, Smertnaja kazn’ (La pena di 
morte), Moskva, 1913. . 

(7) N. D. Cetutin, 00 istolnikach Nakaza (Sulle fonti dell'Istruzione) in « Zurnal 
Ministerstva narodnogo prosvestenija » (Rivista del Ministero dell’istruzione pubblica), 
1902, n. 4, pp. 306-317; F. V. TARANOVSKIJ, Politifeshaja doktrina v Nakaze impe- 


18. 
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d) Beccaria nella scienza sovietica. 


Nei primi mesi dopo la rivoluzione di febbraio 1917 M. P. Cubinskij, 
esprimendo l'opinione e le speranze dei giuristi progressivi, tratteggiò il 
programma minimo delle riforme da compiersi nel diritto penale; egli 
voleva «si passasse definitivamente agli archivi il Regolamento del 
1845, si prendesse come punto di partenza il Codice penale del 1903, sot- 
tomettendolo ad una rielaborazione radicale, onde metterlo in armonia 
con la struttura d’uno stato effettivamente rinnovato e con le esigenze 
giuridiche che erano venute maturando » (1). 

L'articolo di M. P. Cubinskij vide la luce dopo la grande rivoluzione 
socialista d’ottobre. Agli «archivi » furono passati non soltanto i Rego- 
lamenti giudiziari del 1864 e il Codice penale del 1903, ma tutta la strut- 
tura sociale, politica ed economica della Russia nobiliare e borghese. Ebbe 
allora inizio la fondazione della società, dello stato, della legislazione socia- 
lista. Tutto ciò si andò costruendo su principi giuridici del tutto differenti 
e, naturalmente, il libro di Beccaria, che rappresentava una tappa diversa 
dei rapporti sociali, non poté conservare quel carattere d’attualità che, 
come abbiamo visto, gli era stato riservato per il corso di centocinquanta 
anni. Per l’autore del trattato Dei delitti e delle pene era giunta l’ora d'una 
valutazione puramente storica. 

Quando, negli anni ’20, nella scienza giuridica sovietica sorse il pro- 
blema dei fondamenti filosofici del nuovo atteggiamento di fronte al 
diritto penale, alcuni giuristi della generazione anziana, prerivoluzionaria 
(A. A. Zizilenko, V. N. Sirjaev, e, in parte, E. Ja. Nemirovskij) espressero 
il pensiero che il diritto penale russo doveva essere trattato dal punto 
di vista della scuola classica. Nella polemica che essi condussero con i 
criminalisti marxisti, Beccaria venne naturalmente menzionato come ini- 
ziatore della scuola classica del diritto penale, e venne inoltre notato che, 
a differenza di altri posteriori rappresentanti di questa corrente, l’autore 





ratricy Ekateriny II (La dottrina politica nell’/struzione dell'imperatrice Caterina II) 
in « Sbornik statej po istorii russkogo prava posvjastennych prof. M. F. Vladimirskomu- 
Budanovu » (Raccolta di articoli di storia del diritto russo dedicati al prof. M. F. 
Vladimirskij-Budanov), Kiev, 1904, pp. 44-86; Nakaz imperatricy Ehkateriny II, 
dannyj kommissii o socinenii proekta Novogo Ulozenija (L’Istruzione dell'imperatrice 
Caterina II, data alla Commissione per la compilazione del progetto del nuovo codice), 
a cura di N. D. CréuLIN, Spb., 1907, Introduzione, pp. CKXXII-CXXXIII; V. VITT, 
Ekaterina IT kak hkriminalistha (Caterina II come penalista), Spb., 1910. 

(1) M. P. CUBINSKIJ, Ugolovnoe pravo (Diritto penale) in Emnciklopediteshij 
slovar® (Dizionario enciclopedico), ed. fratelli GRANAT, tomo XLII, Moskva (1917), 
col. 50. 


CESARE BECCARIA E LA RUSSIA 275 


del trattato Dei delitti e delle pene rappresentava le posizioni rivoluzionarie 
della borghesia settecentesca. 

A questo punto di vista aderirono pure i giovani giuristi sovietici 
che celebrarono, nel 1938, il secondo centenario della data di nascita di 
Beccaria: M. M. Isaev (1), B. S. Man’kovskij (2) e B. S. OS$erovi& (3). 

Legata indubbiamente al secondo centenario di Beccaria, nel 1938, è 
pure l'edizione della sesta traduzione russa di Dei delitti e delle pene, per 
opera del prof. M. M. Isaev, apparsa nel 1939. La versione è preceduta 
da un ampio saggio biografico, che costituisce un intero libro (176 pagine) 
e alla fine di esso si trovano tre appendici: 1) un frammento di Beccaria 
che esiste manoscritto ma che non entrò a far parte del testo stampato 
(«La vita e la libertà dell'ultimo cittadino ... »); 2) una bibliografia, con 
una descrizione dettagliata delle versioni russe del XIX secolo; 3) l’opera 
Dei delitti e delle pene nella redazione di Morellet. 

Il compito che M. M. Isaev si era posto nel saggio biografico, e cioè di 
restituire «l’autentico Beccaria» (p. 165), rendeva necessario andar oltre i 
limiti di un esame della vita e dell’opera dell’illuminista italiano. Notando 
che « nel XIX secolo era andata affermandosi l’idea d’un Beccaria “ pena- 
lista soltanto», M. M. Isaev afferma che questo giudizio e questo punto 
di vista «portavano ad una svalutazione di lui come pensatore e come pub- 
blicista ». Lo studioso sovietico, in modo conciso e insieme persuasivo 
fino a eliminare ogni dubbio, dava una definizione della posizione filosofica 
e pubblicistica di Beccaria. « La forza del libro suo, egli afferma, era rac- 
chiusa nella sua profondissima convinzione di essere il difensore degli 
interessi di tutta l'umanità » (p. 175). Senza entrare in aperta polemica 
con i sociologi volgari che dominavano allora la scienza sovietica e che 
în genere prendevano una posizione nettamente negativa di fronte ai 
rappresentanti della cultura borghese di ogni periodo, facendo di loro 
degli egoistici difensori degli interessi della propria classe, M. M. Isaev 
Soggiungeva: « A lui (Beccaria) più che ad ogni altro, possono essere appli- 


(1) Cezare Bekkaria in « Problemy socialistiteskogo prava » (Problemi di diritto 
socialista), fasc. III, Moskva, 1938, pp. 102-147. 

(2) Cezare Bekkarija i nauka ugolovnogo prava (Cesare Beccaria e la scienza 
del diritto penale) in « Sovetskoe gosudarstvo » (Lo stato sovietico), 1938, n. 4, pp. 
102-III. 

(3) Cezare Bekkaria, ibid., pp. 93-102; Ugolovno-pravovve vozzrenija Bekkaria 
(Le concezioni di diritto penale di Beccaria) in « Problemy socialistiteskogo prava » 
(Problemi di diritto socialista), fasc. III, Moskva, 1933, pp. 73-102. Dalle note in 
calce al primo di questi due articoli risulta che esso costituiva una parte d’una mono- 
grafia consacrata a Beccaria, già preparata dall’autore, ma che poi non vide mai 
la luce. 
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cate le parole di Lenin sugli illuministi del XVIII secolo », e citava le 
parole seguenti: È 

«Non dobbiamo dimenticare, scrive Lenin, che all’epoca in cui scris- 
sero gli illuministi del XVIII secolo (che una universale opinione include 
tra i capi della borghesia), così come quando scrivevano i nostri illuministi 
tra gli anni ’40 e ’60 del XIX secolo, tutti i problemi sociali si concentra- 
vano nella lotta contro la servitù e contro le sue sopravvivenze. I nuovi 
rapporti sociali ed economici e le loro contraddizioni erano ancora in germe. 
Nessun egoismo perciò si manifestava negli ideologi della borghesia; al 
contrario, in Occidente e in Russia, essi credevano del tutto sinceramente 
nel bene generale e sinceramente lo desideravano, sinceramente non vede- 
vano (e in parte non potevano ancora vedere) le contraddizioni di quella 
struttura che andava sviluppandosi dal regime servile » (1). 

Questo punto di vista metodologico, l’unico giusto per quel che riguarda 
gli illuministi del secolo XVIII e, tra questi, Cesare Beccaria, fa sì che 
il lavoro di M. M. Isaev costituisca la migliore opera della letteratura 
russa sul filosofo penalista italiano. 

L’opera di M. M. Isaev suscitò una interessante recensione del prof. 
N. Poljanskij, nella quale vien fatta una importante aggiunta parlando 
della frase di Beccaria che già abbiamo avuto occasione di ricordare sul 
diritto di proprietà, frase che già aveva attirato l’attenzione degli autori 
russi che avevano scritto sul trattato Dei delitti e delle pene (2). Citando 
le Elegantiae juris criminalis di G. Radbruch (1938), (pp. 61-62), il prof. 
Poljanskij riferisce la risposta di Beccaria ad una lettera nella quale gli 
veniva chiesto se « questa riga sul diritto di proprietà non costituisse sem- 
plicemente un errore di stampa ». Beccaria rispondeva che «non si trat- 
tava affatto di un errore e che questa riga esprimeva la sua effettiva opi- 
nione » (3). 





(1) V. I. LENIN, Socinenija (Opere), ed. V, tomo II, Moskva, 1958, p. 520. Isaev 
citò una edizione anteriore. 

(2) S. JA. BeLikov nello studio unito alla sua traduzione aveva scritto « Cantù 
(p. 127) si era fermato con meraviglia all’espressione di Beccaria “ terribile e forse 
non necessario diritto ’’; nei manoscritti che si conservano e nella prima edizione 
dell’opera era detto soltanto ‘ terribile, ma forse necessario diritto ’’; in che modo 
poi sia stata compiuta la correzione nella seconda e nelle seguenti edizioni non è 
cosa nota. Indubbiamente, del resto, le parole ora citate di Beccaria non sono dirette 
contro il principio stesso della proprietà, ma contro l’abuso di essa. Lo stesso Beccaria 
riconobbe: ‘le ricchezze sotto la tutela della legge sono il premio dell'industria ” 
(cap. XXVII) ». È. BEKKARIJA, 0 prestuplenijach i nakazanijach (Dei delitti e delle 
pene), ed. di S. Ja. Belikov, pp. 202-203. 

(3) Recensione del prof. N. Poljanskij all'opera C. BEKKARIA, O prestuplenijach 
i nakazanijach (Dei delitti e delle pene), traduzione del prof. M. M. Isaev, Moskva, 
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Gli scritti commemorativi su Beccaria del 1938-1940 fissarono la 
posizione dei giuristi sovietici rispetto al trattato ed al suo autore. E se 
più tardi si incontrano alcune oscillazioni nella valutazione di Beccaria, 
queste rappresentano degli errori tipici di quell’epoca, risultati dall’ab- 
bandono dei principi leninisti nell’interpretazione del passato (1). 

In conclusione Beccaria, pensatore intrepido, ardito combattente con- 
tro la struttura feudale, filosofo che aveva chiamato il diritto di proprietà 
«terribile e forse non necessario diritto » è particolarmente inteso e vicino 
ai cittadini del paese dove non esiste «l'oppressione della maggioranza 
da parte della minoranza », là dove è realizzato l'ideale di Beccaria: «la 
massima felicità divisa nel maggior numero » (2). 


(Traduzione di Franco Venturi). 


1939, in « Sovetskoe gosudarstvo i pravo » (Stato e diritto sovietico), 1940, n. 10, 
P» 193: 

(1) Vedi, ad esempio, nel libro del prof. B. S. UTEvSKIJ, Istorija ugolovnogo 
prava burzuaznych gosudarstv (Storia del diritto penale degli stati borghesi), Moskva, 
1950, pp. 116-118, come pure il suo libro Ugolovnoe pravo. Obslaja fast’ (Diritto penale. 
Parte generale), Moskva, 1948, pp. 204-205. Notiamo, nella restante letteratura 
sovietica su Beccaria: B. S. OSERrOvic, Oderki po istorii russkoj ugolovno-pravovoj 
mysli (Vtoraja polovina AVIII verka — Pervaja Cetvert XIX veka). (Saggio di storia 
del pensiero penale russo {Seconda metà del XVIII secolo - primo quarto del XIX), 
Moskva, 1940, pp. 50-73; M. M. IsaEev, K voprosu o polititeskoj ocenhe idej hlassice- 
shoj Skoly ugolovnogo prava v pervoj polovine XIX v. (Sul problema della valutazione 
politica delle idee della scuola penale classica nella prima metà del XIX secolo), 
Moskva, 1947; A. A. GERCENZON, K izuceniju istoriù ugolovnogo-pravovych teorii 
XVIII-XIX vv. (Per lo studio della storia delle teorie penali nei secoli XVIII e 
XIX), Moskva, 1947, 45 pp. 

(2) C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene, in IMluministi italiani, tomo III, p. 32. 
Nella traduzione di M. M. Isaev la citazione si trova a p. 195. 
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Beccaria en Pologne au XVIII siècle. 


Le Siècle des Lumières en Pologne débuta vers les années quarante 
du XVIII siècle. L’année 1764 qui fut non seulement l’année où Stanislas- 
Auguste Poniatowski, dernier roi de la république des nobles et réforma- 
teur, accéda au tròne, mais en méme temps celle des premières réformes 
effectuées dans les institutions nationales, est très souvent discutée (1). 
Certains sont pourtant d’avis que le tournant essentiel apparu dans de 
nombreux autres domaines, aussi bien économique que culturel, est lié 
à l'année 1772. C'est à cette 6poque qu’eut lieu le premier démembrement 
de la Pologne et qu’a été ressenti un choc interne qui a précipité ces chan- 
gements. Le point culminant du Siècle des Lumières polonais se situe 
toutefois après l'année 1772, à la suite de la transformation de l’Etat, 
d'un essor de la culture et aussi des luttes pour l’indépendance. Il apparaît 
surtout au cours des années 1788-1792, années pendant lesquelles se tint 
à Varsovie la Diète constituante, et en 1794, date de l’Insurrection natio- 
nale dirigée par Th. Kosciuszko. Ce fut un moment crucial pour la Pologne: 
c'est l’époque de la chute de la république des nobles pour laquelle les 
réformes qui auraient pu la sauver arrivaient trop tard. Ce fut la période 


(1) J. FABRE, Stamislas-Auguste Poniatowshi et l’Europe des Lumières, Paris 
1952; A. JOBERT, La Commission d’Education Nationale en Pologne, Paris 1941 (un 
riche apergu de problèmes généraux); B. LESNODORSKI, Institutions polonaises au 
Stècle des Lumières, Académie Pol. des Sciences, Centre Scientifique à Paris, Warszawa 
1963; du méme auteur, Le Siècle des Lumières en Pologne. L’état des recherches 
dans le domaine de l’histoire politique, des institutions et des idées, « Acta Poloniae 
Historica », IV, 1961, p. 165 et suiv.; W. KutA, L’histoire économique de la Pologne 
du XVIII® siècle, 0. c., p. 133 et suiv. Cfr. Utopie et institutions au XVIII® siècle. 
Le pragmatisme des Lumibres. Textes recueillis par P. Francastel, Paris 1963, La Pologne 
de Stanislas-Auguste, p. 115 et suiv. 
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de formation d’une nation moderne, revétant une grande importance 
pour tout l’avenir de la Pologne, la période des années de grande poussée 
démographique, de changements dans les structures sociales, de migrations, 
d’efforts pour sortir le pays de son retard. 

Le fait qu’un groupe de gens éclairés renoua avec les traditions d’an- 
cienne splendeur de la Pologne du XVI© siècle et du début du XVII, 
c'est-à-dire de la Renaissance et de la Réforme, joua un ròle important 
dans la culture intellectuelle de la Pologne de cette époque. Il en fut de 
méme pour le droit pénal matériel, la procédure et notamment pour les 
tortures, autant de problèmes qui nous intéressent plus particulièrement. 

C'est à un juriste polonais bourgeois — Barttomiej Groicki — que revient 
le mérite d’avoir, dans des ouvrages consacrés aux tribunaux municipaux 
et publiés dans la deuxième moitié du XVI© siècle, été l’un des premiers 
en Europe à oser critiquer, d'un point de vue aussi bien humanitaire que 
rationaliste, l’application de la torture et l’importance qu'on lui attribuait 
dans la procédure, la torture ne fournissant pas en effet de preuves suffi- 
santes pour condamner. Les travaux de Groicki faisaient encore autorité 
au XVIII siècle. Ils furent édités pour la dernière fois en 1760 (1). Les 
plus grands adversaires de la torture en Europe, Adam Tanner et Paul 
Leyman (fin du XVI©, début du XVII® siècle) ne s'opposèrent à la torture 
qu’un certain temps après le polonais Groicki. Un autre juriste bourgeois, 
Daniel Wisner s'opposa encore plus fortement en Pologne à la torture que 
Groicki dans la première moitié du XVII siècle, et à l’arbitraire des juges 
et des seigneurs à l’égard des serfs. Il combattit par la méme occasion 
la thèse de Jean Bodin sur la légitimité qu'il y a è poursuivre les crimes 
de sorcellerie. Certains éléments de ce raisonnement se retrouvent dans 
la loi législative de 1776, qui interdisait l’application de la torture, de méme 
que la peine de mort pour sorcellerie. La Pologne se trouvait étre dans 
ce domaine l’un des premiers pavs en Europe (2). 





(1) B. GrorckI, Porzadek saddw i spraw miejskich prawa maydeburshiego w 
Koronie Polskiej (L’organisation des tribunaux municipaux et le droit de Magdebourg 
dans le Royaume de Pologne), Krakéw 1559, IX ed. 1760, X© 1953. Cf. K. KoRANYI, 
O postepowyck tradycjach w polshim pimiennictwie harnym NVI i XVII wieku (Les 
traditions progressistes dans les travaux polonais concernant le droit pénal au X.VI© 
et XVII® siècle), dans: « Partstwo i Prawo », 10952, n. 4, p. 548 et suiv. Les tribunaux 
polonais de la noblesse n’appliquaient pas la torture, ils n’appliquaient pas eux- 
mémes et directement la peine de mort. La torture n’était employée que pour la 
population plébéienne. 

(2) D. WISNER, Tractatus brevis de extramagis, lamiis, veneficis, aliisque male- 
factoribus a consociis suis în questionibus seu torturis nominatis inculpatisque..., Posna- 
niae 1639. Cf. K. KORANYI, o. c. 
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Il est toutefois clair qu'il ne s’agissait pas uniquement de traditions, 
ou plus exactement d’un choix parmi les traditions bonnes ou mauvaises 
que comporte l’histoire. Le fait que la première et la deuxième génération 
des réformateurs polonais du XVIII® siècle aient pris contact avec les 
courants d'une portée universelle qui se frayaient un chemin dans de 
nombreux pays d'Europe, fut d’une très grande importance. 

Les contacts dont il est question se produisaient gràce à une nouvelle 
vague, survenant après celle de la Renaissance et de la Réforme, de péré- 
grinations et d’études è l’étranger, d’observations sur la vie des autres 
pays, de méme que par la venue en Pologne d’étrangers, pas toujours 
les meilleurs il est vrai. Ceci était également accompagné de l’afflux en 
Pologne de tous les écrits importants publiés dans d’autres pays d'Europe. 
Ils nous parvenaient le plus souvent traduits en francais, parfois en polonais 
ou dans leurs éditions originales. 

Dans les pérégrinations polonaises du XVIII siècle, l'iter italicus 
occupa, tout comme aux temps de la Renaissance, une place particuliè- 
rement importante. Les amateurs des beaux-arts et les artistes se rendaient 
en Italie; parmi eux se trouvaient des boursiers de Stanislas-Auguste (1). 
On se rendait là-bas pour faire différentes études, mais surtout pour appren- 
dre le droit et l’économie politique et tout particulièrement à Naples (2). 
Les villes du nord de l’Italie intéressaient vivement les Polonais (3). Ils 
étaient attirés par les réformes de l’absolutisme éclairé et les déclarations 
des illuministi (4). Presque tous les réformateurs polonais s’étaient rendus 
en Italie. Hugo Kotlataj, l’un des plus éminents écrivains et réformateurs 
polonais, étudia en Italie pendant la période si importante des Lumières 





(1) M. LoRET, Zycie polskhie w Rzymie w XVIII w. (La vie polonaise à Rome 
au XVIII® siècle), Roma 1930; H. Barvcz, Z historii zwigzhow Rulturalnych miedzy 
Reymem a Polska w XVIII w. (Les relations culturelles entre Rome et la Pologne), 
dans: « Przeglad Wspolczesny », 1932. 

(2) H. Barvez, Podréòze polshie do Neapolu w w. XV-XVIII (Les voyages polo- 
nais à Naples au XVeXVIII® siècle), dans: « Przeglad Wspolczesny », 1938 et 1939. 

(3) «Dans ce pays l’agrément du climat, la beauté de la situation, la population, 
la grande quantité de villes, la littérature, les beaux-arts, les collections de divers 
objets, les moeurs du peuple, l’économie agricole et pastorale — tout constitue un 
objet de comparaison et d’admiration ». X. Hugona Kollgtaja Rerespondencja listowna 
z Tadeuszem Czackim... (La correspondance de H. KoHataj avec T. Czacki), III, 
Krakòw 1844, p. 342. 

(4) Les idées italiennes de la « pacifica filosofia » et celles de la « pacifica rivolu- 
zione », proclamées par les illuministi (G. Filangieri plus particulièrement), concer- 
nant toute la vie du pays, ses structures socio-6conomiques, politiques et culturelles 
ont suscité parmi les Polonais un intérét profond. Dans ce sens, H. Koltataj se pro- 
nongait, dans les années 1788-1792, en faveur d’une «révolution calme », c’est-à- 
dire de la réforme, et contre une «révolution violente ). B. LESNODORSKI, Hugo Koltataj 
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italiennes: 1770-1775. Il fit preuve d’un fin talent d’observateur, de 
méme que d’érudion. 

Lorsqu’en 1773, on examina la possibilité d’ouvrir une université 
à Varsovie (la quatrième après Cracovie, Wilno et Zamos6), l’un des auteurs 
du projet — Jòzef Jedrzej Zatuski — proposa de prendre pour modèle l’uni- 
versité réformée de Turin (1). L'éminent homme d’Etat, Ignacy Potocki, 
partageait également cet avis. Il cita cette ville dans ses Considérations 
sur l'architecture comme exemple aussi d’une excellente solution urbani- 
stique (2). 

Dans ce courant général des idées et des tendances aux réformes, 
nous nous devons d’examiner la traduction polonaise du traité de Cesare 
Beccaria, faite pendant l’année cruciale de 1772, de méme qu’une autre 
ceuvre, celle de Gaetano Filangieri La science législative, 6crite de 1791 
à 1793. 

Le problème était particulièrement complexe en Pologne. Les pensées 
humanitaires et rationalistes de Beccaria recontrèrent chez les Polonais 
éclairés un terrain favorable. Ceci renforga leurs aspirations contenues 
dans ce mot d’ordre: «la liberté éclairée » (3). De méme qu’à l’époque 
précédente il n'y avait pas d’absolutisme en Pologne, de méme il n’y 
avait pas place alors pour un despotisme éclairé. On se heurtait par contre 
à la célèbre « liberté dorée », c’est-à-dire à l’oligarchie des magnats, à l’anar- 
chie, au sarmatisme qui représentait la culture de la noblesse polonaise 
dans la deuxième moitié du XVII® et la première moitié du XVIII® siècle. 
C'est dans cette situation que les tendances réformistes polonaises et la 
nouvelle science juridique pénale s’opposèrent, au XVIII® siècle, aux 
vieilles formes féodales (4). Mais, en méme temps, elles tendaient è ren- 
forcer l’autorité du pouvoir dans la lutte contre le despotisme local et le 
particularisme, à améliorer sensiblement les tribunaux et la procédure, 
à renforcer l’exécution des verdicts, à assurer l’ordre dans l’Etat, sans 





(Esquisse des opinions d’un écrivain, savant et politicien), dans: Z dziejéw polskiej 
my$li filozofieznej i spolecznej, III, Warszawa 1957. Cf. E. LiPINsKI, De Copernic à 
Stanislas Leszczynshi. La pensée économique et démographique en Pologne, Paris- 
Varsovie 1961 (sur Kottataj p. 288 et suiv.). 

(1) Mss. de la Bibliothèque de l’Académie Pol. des Sciences à Cracovie, 2220/I, 
vol. I, p. 164. 

(2) S. LoreNTZ, Materialy do podrecznika historii sztuhi okresu Oswiecenia (Ma- 
tériaux pour un manuel de l’histoire des beaux-arts en Pologne au Siècle des Lumières) 
(Mss). 

(3) W.KonopczyNSsKI, La liberté éclairée en Pologne, « Bulletin of the Intern. 
Commitee of the Historical Sciences », IX, Paris 1937. 

(4) J. MIcHALSKI, Les idées humanitaires dans le droit pénal polonais au XVIII* 
siècle, dans: Utopie et institutions au XVIII° siècle, Paris 1963, p. 185 et suiv. 
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suivre toujours le chemin d’un absolutisme éclairé, mais une voie incom- 
parablement plus difficile: celle de la démocratisation des couches gou- 
vernantes de la noblesse dont les représentants les plus éclairés avaient 
signé des ententes avec les villes qui renaissaient petit à petit. 

La première étude générale du problème du droit pénal en Pologne 
au XVIII® siècle, présentée comme manuel pour les juges municipaux, 
avait été élaborée aux environs de 1745 et publiée en 1769. Elle portait 
pour titre la Pratique criminelle et était due è Jakub Czechowicz. Rien 
d’étonnant à ce qu’elle ne fùt pas empreinte des courants humanitaires 
les plus récents (1). 

Néanmoins, dans les années soixante-dix, un nombre important d’exem- 
plaires du livre de Beccaria parvint en Pologne, accompagné d’un commen- 
taire de Voltaire, de mème que d’écrits de Montesquieu et d’autres. Le 
nombre d’exemplaires du livre de Beccaria existant encore aujourd’hui 
dans les bibliothèques polonaises après toutes les destructions subies, 
prouve qu'il fut l’objet d'un immense intérét. Rien qu’à la bibliothèque 
Jagellonne à Cracovie, se trouvent douze exemplaires édités seulement 
au XVIII© siècle, dont trois italiens, cinq frangais, deux traductions alle- 
mandes et deux exemplaires polonais de 1772. A la bibliothèque de l’Uni- 
versité de Varsovie, nous trouvons quatorze exemplaires du XVIII siècle, 
dont trois exemplaires de la traduction polonaise. 

Les annotations faites par les lecteurs polonais sur les exemplaires 
susmentionnés sont caractèristiques. Elles prouvent que les lecteurs de 
Beccaria n’étaient pas uniquement intéressés par ses remarques touchant 
directement l’administration de la justice, mais qu’ils étaient également 
attirés par l’idée de grande « politique » qu'exigeait la nouvelle époque 
(paragraphe 23), par une extension du pouvoir et un changement de la 
fonction de l’Etat qui veille au bonheur de la société et en méme temps 
élimine le despotisme (paragraphe 28 in fine), prétendant également qu'il 
vaut mieux prévenir un crime que punir et que tel doit étre le but principal 
de tout bon législateur (paragraphe 41). Elles insistaient sur le ròle et le 
perfectionnement de l’éducation des citoyens, et ceci conformément aux 
idéaux de ]J. J. Rousseau. 

La traduction polonaise n’était pas toujours très exaxte. C'est ainsi 
que contrairement à Beccaria et à son traducteur francais Morellet — et 
ceci est fort compréhensible vu les conditions italiennes et frangaises —, 
qui déclarent à la fin du paragraphe 28, que justement à cette époque 
ont été placés sur les trònes d'Europe des monarques « benefici, animatori 
delle pacifiche virtù, delle scienze, delle arti, padri dei loro popoli, citta- 





(1) Z. ZDR6JKOWSKI, Praktvyhka Rryminalna J. Czechowicza, Toruti 1949. 
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dini coronati », le traducteur polonais écrit: « combien l'humanité serait 
heureuse si à l’avenir il lui arrivait d’obtenir le droit, lorsque sur les trònes 
d'Europe s’asseoieraient des monarques bienfaiteurs ... ». Ce n'est pas ici 
une confirmation, mais un appel pour l’avenir: « Combien le peuple serait 
heureux sous une législation qui le protégerait du despotisme, de la tyrannie 
et de l’anarchie ». 

Il est très intéressant de suivre toutes ces influences en Pologne, depuis 
les groupes de politiciens éclairés, parmi les magnats et la grande noblesse, 
qui occupaient les places dans les administrations et à la Diète, en passant 
par le groupe des intellectuels, des esprits révoltés, et les débuts de la 
couche de l’intelligentsia en formation. C'est dans ce groupe qu'on déclarait 
que le traité de Beccaria est «un petit livre quant à l’'épaisseur, mais un 
grand livre par les principes qu'il renferme » (Fr. Ks. Dmochowski) (1). 

La première trace connue de Beccaria dans les textes polonais conduit 
à un extrait provenant indirectement de sa première traduction effectuée 
outre-Alpes, et qui parut à Prague en 1767. C’'était une traduction en langue 
allemande. Elle avait été faite par Josef Ignats Butschek, l’un des premiers 
élèves de Sonnenfels, expert dans les questions de droit administratif, qui 
ne manqua pas de joindre à sa traduction certains problèmes de « Polizei- 
wissenschaft » (2). 

La traduction polonaise complète publiée en 1772 dans la ville de 
Brzeg en Silésie (ou — en vérité — à Varsovie sous ce cryptonime) (3), 
était due au piariste Teodor Waga (4); ajoutons que la deuxième traduction 
polonaise du traité de Beccaria, parue en 1959, a été faite par E. St. Rap- 
paport (5). T. Waga était un protégé de Stanislas Konarski, écrivain et 
réformateur bien connu de l’enseignement. Durant de longues années, 





(1) Pisma rozmaite Fr. X. Dmochowskiego ((uvres de F. X. Dmochowski), 
Warszawa 1826, p. 230. 

(2) J. I. BuTscHEK, Abhandlung von Verbrechen und Strafen. Eine Preisschrift 
nebst angehdngten Lehrsdtzen aus dev Polizeywissenschaft, Prag 1767. C£. J. KLABOUCH, 
Osvicenshé Privni nauky v Ceskych Zemich, Praha 1958, p. 210, 244-5, 295. Le texte 
polonais (Mss. de la Bibliothèque des Czartoryski à Cracovie, 807) provient d’un 
traité de Butschek concernant les « Cameralwissenschaften »: Versuch tiber die Absichten 
dev Landesvregierung bei Leitung der Landwirstschaft, Prag 1766. L’extrait traduit 
en polonais est certainement lié à certaines tentatives, entreprises dans l’entourage 
de Stanislas-Auguste en 1768, de commuer la peine de mort en peine d’emprison- 
nement, lequel pourrait étre utilisé aux travaux forcés. 

(3) O preestepstwach i Rarach wyklad 2 francuskiego na jezyh polski, W Brzegu 
1772. La publication était anonyme. On n'a pas imprimé non plus le nom du tra- 
ducteur polonais. 

(4) S. BIELSKI, Vita et scripta quorundam e Congregatione Cler. Iteg. Scholarum 
Piarum in Provincia Polona Professorum..., Varsoviae 1812, p. 152 et suiv. 

(5) C. BeccARIA, O preestepsiwach i harach, Warszawa 1959. 
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il avait été instituteur, puis recteur d’écoles varsoviennes et avait également 
occupé de hautes fonctions ecclésiastiques. Il avait visité l’Italie, la France 
et l’Angleterre. Il s’intéressait vivement à l’histoire de Pologne, à sa géo- 
graphie et à sa législation. Des personnalités d’avant-garde pour l’époque, 
tels le prince Adam Kazimierz Czartoryski, ou le grand maréchal de la 
Couronne Stanislaw Lubomirski, que ces problèmes du reste touchaient 
de plus près, apportaient aux intéréts sociaux et juridiques du talentueux 
piariste leurs propres inspirations et surtout couvraient les frais d’im- 
pression (1). 

Un an après la parution en Pologne de la traduction du traité Sur les 
délits et peines, ce méme Teodor Waga publia à Versovie une traduction 
de l’écrit de Giacinto Dragonetti qui reprenait le sujet traité par Beccaria 
et qui s’intitulait: Trattato delle virtà e dei premi (2). De méme que dans 
d’autres pays, on l’attribua è tort è Beccaria. Le hasard voulut que la 
traduction frangaise à partir de laquelle fut faite la publication polo- 
naise soit liée à la Pologne. Le frangais Pingeron qui l’avait faite en 1769, 
avait pour titre: capitaine d’artillerie au service de sa Majesté le Roi et 
de la République de Pologne. Il dédia sa traduction è Jan Sanguszko, 
représentant d’une des plus riches familles de Pologne (3). 

Le nom de Beccaria et des extraits de la traduction polonaise furent 
maintes fois cités à la Diète en 1774 (4). On se référait fréquemment à 
Beccaria, lors de discussions sur le problème du droit de gràce, qui était 
jusqu'alors un privilège réservé aux monarques, en se pronongant confor- 
mément aux vues de l’auteur italien, pour que ce droit soit aboli, mais 
que les verdicts des tribunaux soient rendus d’une fagon beaucoup plus 





(1) J. MicHALSKI, Problem ius agratiandi è hary Smierci w Polsce w latach stedem- 
dziesiatych XVIII w. (Le problème du ius agratiandi et du la peine de mort en Pologne 
au cours des années soixante-dix du XVIII® siècle), dans: «Czasopismo Prawno- 
Historyezne », X, 1958, n. 2 (rés. en franc.), p. 175 et suiv. Ajoutons, que la fonc- 
tion du maréchal de la Couronne consistait à maintenir l’ordre et la juridiction 
dans la capitale de l’Etat et dans chaque résidence royale. Lubomirski contrairement 
à son prédecesseur (F. Bielinski) se distingua pour avoir diminué d'un cinquième 
les verdicts de peine capitale dans les tribunaux du maréchal, par un souci du sort 
des prisonniers au nom de la productivité sociale et de leur emploi, ainsi que par 
suite de leurs conditions de vie. Chez son successeur également, le maréchal Michal 
W. Mniszech, apparurent des considérations humanitaires. Ce dernier se prononca 
contre la torture et contre la peine de mort, dans un ouvrage consacré au grand roi- 
bàtisseur du XIV© siècle, Kazimierz Wielhi (Warszawa 1777, p. 46). 

(2) Wyktad o cnotach i nadgrodach z francuskhiego na jezyk polski przelozony przez 
X.T. Wage S. P., Warszawa 1773. 

(3) Traité des vertus et des récompenses, traduit de l’Italien par M. Pingeron..., 
La Haye 1769. 

(4) J. MICHALSKI, Problem ius agratiandi, p. 181 et suiv. 
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équitable (I. Massalski et autres). On se référait également à l’écrivain 
italien lors des discussions pour assurer au Conseil Permanent alors créé, 
c'est-à-dire au gouvernement collectif de la République, le droit de con- 
tròler les activités des tribunaux. L’autorité de Beccaria apparut enfin 
lorsqu'on souleva le problème de la peine de mort. L’une des résolutions 
du Conseil Permanent, émise à la suite de la loi législative sur l’interpré- 
tation du droit, recommandait aux tribunaux de ne pas appliquer la peine 
de mort dans les cas où il existe une possibilité de voir l’accusé s'amender (1). 
Aux raisons humanitaires fut toujours adjointe la motivation économique; 
« Il sera plus avantageux au public de condamner les criminels aux travaux 
forcés » (2). 

C'est à cette époque que l’influence de Beccaria se fit également sentir 
sur les territoires annexés par l’Autriche lors du 1° partage de la Pologne 
méridionale, c'est-à-dire de la Galicie. L'un des juges polonais, Piotr Kruko- 
wiecki, adressa en 1773, lors de l’organisation de cette province, un mé- 
moire aux autorités autrichiennes, dans lequel il se pronongait notamment 
pour que la peine de mort ne soit appliquée que dans les cas d’assassinat. 
Il était contre la torture et pour que les prisons soient graduellement 
transformées en maisons de redressement (3). 

Le changement le plus radical qui eut lieu en Pologne fut l’aboli- 
tion en 1776 de la torture et des procès de sorcellerie (4). De nouvelles 
idées apparaissent également en 1775, dans les articles du code pénal mili- 
taire (5). A part les idées nouvelles renfermées dans la loi sus-mentionnée 
de 1776, le projet de la codification entière du droit pénal n’était encore 
en général qu’un ensemble de vieux principes polonais ou empruntés aux 
Etats voisins. Les avis des membres de la commission rédigeant ce 
recueil étaient encore partagés (6). 

Mais les courants humanitaires et les tendances à raffermer la réorga- 
nisation des tribunaux, dont on critiquait fortement les défauts, commen- 
cèrent à se faire sentir. Ils firent leur apparition dans l’enseignement. Hugo 





(1) J. MAKAREWICZ, Polskie prawo Rkarne (Le droit pénal polonais), Lw6w 1919, 
p. 206. 

(2) J. MICHALSKI, 0. c., p. 180. 

(3) P. DABKOWSKI, Memorial Krukowieckiego 2 v. 1773, dans: « Przewodnik Histo- 
ryezno-Prawny », I, 1930, n. 2. 

(4) Volumina legum, VIII, p. 882. 

(5) J. KAMINSKI, Historia sadownictwa wojskowego w dawnej Polsce (L’histoire 
des tribunaux militaires dans l’ancienne Pologne), Warszawa 1928. 

(6) J. MICHALSKI, o. c., p. 191 et suiv. Il ressort des notes de K.S zembek, coad- 
Jjuteur de Plock et membre de la commission, que certaines principes humanitaires 
ne lui étaient pas étrangers. Un autre membre de cette commission, écrivain eminent, 
J. Wybicki, demandait la fondation de maisons de redressement. 
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Koltata] appelé à réformer l’université de Cracovie proposa dans son projet 
de 1776, c'est-à-dire après son retour d’Italie, «d’introduire de bonnes 
sciences à l’Académie de Cracovie », et entre autres de fonder è la Faculté 
de Droit une chaire séparée de droit pénal universel et polonais. Il convient 
de souligner tout particulièrement ce moment. On en appelait régulièrement 
à la liaison existant entre d'une part le droit national, qui était surtout 
en Pologne coutumier et établi d'une fagon fragmentaire, d’autre part 
le droit et l'enseignement universels en Europe. Un appel du Conseil Per- 
manent, c'est-à-dire du gouvernement, demandait en 1786 de tenir compte 
«des règles et des principes contenus dans l’enseignement universel du 
droit ». Dans la version définitive du mémoire sur la réforme de l’université, 
destinée è la curie romaine, il est dit: «On pourrait recommander aux 
professeurs enseignant cette discipline (c’est-à-dire le droit pénal) le livre 
du margrave Beccaria sur les délits et peines, paru en italien. Les connais- 
sances d’un bon droit criminel sont tellement nécessaires, que sans elles 
un juge peut rarement rester humain et équitable vis-à-vis d’un cou- 
pable » (1). 

La première chaire de droit pénal de Pologne fut fondée à Cracovie 
en 1780. Le premier maître des conférences en fut Antoni Poplawski, pro- 
moteur du physiocratisme en Pologne, qui était du reste beaucoup plus 
économiste et moraliste que juriste. Dans le domaine du droit pénal, comme 
l'indique son programme, il s’intéressait notamment «aux moyens dignes 
de l'humanité, d’enquéter sur les crimes » et déclarait « qu'il importe da- 
vantage pour le bonheur du pays de prévenir le mal, que de rechercher 
les peines à appliquer ». Il était, c'est visible, plus intéressé par les problèmes 
de la politique criminelle, que par la dogmatique (2). Les professeurs suivants 
de droit pénal à Cracovie: J6zef Januszewicz, qui publia en 1810 un « Traité 
sur les délits et peines » prenant déjà modèle dans son titre sur l’écrivain 
italien, et ensuite Walenty Litwifiski, rappelèrent directement Beccaria (3). 

Ce fut Sebastian Czochron, fils d’un bourgeois de Poznat, et très 
proche de Hugo Kottataj, réformateur de l’Université, qui, à Cracovie, 
alla le plus loin dans la propagation des idées nouvelles (4). En principe 
canoniste et expert en procédure canonique, il fit paraître en 1788 la « Dis- 


(1) M. Parkaniowski, Dzieje Wydzialu Prawa Uniwersvytetu Jagiellohskiego 
od veformy Koltataja do konca XIX stulecia (Histoire de la Faculté de Droit de 
l’Université Jagellone), Krak6w 1964 (rés. en anglais), P: 24: 

(2) M. PATKANIOWSKI, 0. €., p. 61 et suiv. 

(3) M. PATKANIOWSKI, o. c., p. 73 et suiv. 

(4) Z. ZDROJKOWSKI, Prace naukowe S. Czochrona 3 dziedziny procesu i prawa 
Rarnego (Les travaux de S. Czochron concernant la procédure et le droit pénal), dans: 
Miscellanea invidica zlofone w darze K. Koranviemu, Warszawa 1961, p. 163 et suiv. 
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sertation sur le droit criminel », tentant de définir sa théorie. Pour intro- 
duire des changements désirés dans le droit pénal, il faut avant tout: « con- 
naître les besoins de l’homme vivant en société et les ressorts de ses acti- 
vités; guider ses intérét personnels, afin qu'il ne puisse ètre heureux sans 
avoir contribué au bien général ». Czochron basait ces considérations sur 
les importantes critiques de la législature parues en Pologne et dans d’au- 
tres pays, et se référait aux «excellents écrivains» du XVHI® siècle qui 
analysaient les sources de la délinquance et les nouveaux moyens de la 
combattre. Ces principaux moyens consistaient è rendre productifs les 
oisifs, et en une éducation générale qui en ferait « des hommes et des ci- 
toyens». Les meilleurs résultats obtenus jusqu'alors l'avaient été en Angle- 
terre. 

Cet éminent savant cracovien s’intéressa non seulement à la psychique 
de l'homme et à la sociologie de son comportement, mais encore aux pro- 
blèmes concernant l’organisation d'un appareil policier et juridique effi- 
cient, aux qualifications professionelles et morales adéquates, ayant le 
sentiment de remplir une fonction sociale. Il se prononcait contre la peine 
de mort, sauf dans quelques cas exceptionnels, pour une transformation 
des prisons, une prévention du mal social, une consolidation de la fonction 
de juge (1). 

Un fait caractéristique c'est que l’exemplaire polonais de la traduction 
de Beccaria ayant appartenu à ce savant et portant sa signature, a Cté 
relié avec la traduction polonaise du « Discours sur l’origine et le fondement 
de l’inégalité parmi les hommes» de J. J. Rousseau, parue è Varsovie 
en 1784 (2). 

De 1788 à 1792, alors que la Diète constituante délibérait à Varsovie, 
les plus importantes réformes du siècle eurent lieu en Pologne. Selon un 
projet fort intéressant de Hugo Kollata] et de ses plus proches amis, la 
transformation de l’Etat et de la société aurait dù se produire en trois 
«constitutions »: politique, économique et morale. La première adoptée 
fut la constitution du 3 mai 1791, maintenue dans un esprit de monarchie 
constitutionnelle et parlementaire. « La constitution économique » qui 
devait étre élaborée conformément aux principes des physiocrates et 
d’Adam Smith, devait traiter des changements è effectuer dans l’agricul- 
ture et à la campagne, de méme que dans d'autres domaines de la vie 
économique, sous le mot d’ordre, dirait-on de nos jours, de la croissance 





(1) Outre la Dissertation dejà citée et publiée, Czochron a laissé notamment 
parmi ses écrits non édités un ouvrage Sur l’administration de la justice criminelle 
et Institutiones processus iudiciarii... L’auteur se référait constamment è « la douce 
philosophie qui cherche la vérité ». 

(2) Bibliothèque Jagellone à Cracovie, n. 10883. I. 
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amorcée par l’Etat (1). Enfin, la « constitution morale » devait veiller au 
développement de l'instruction publique gràce à un système homogène 
d'enseignement pour tout le pays, et à la codification du droit civil, pénal 
et de la procédure. Nous sommes frappés par le modernisme de ces pensées. 

Deux commissions furent crées pour la codification du droit et ceci 
sous la pression des différences existant d’une part dans le Royaume de 
Pologne, d’autre part, dans le Grand Duché de Lithuanie. Toutefois, on 
tendait en réalité à uniformiser le droit dans tout le pays. Ce fut à nouveau 
Koltata] qui présida à ces travaux et qui en fut «l’àme » (2). 

Ceci cut lieu sous le mot d’ordre d’une réforme de compromis; mais 
en méme temps, il fallait compter avec l’opinion de la noblesse, profon- 
dément attachée aux vieilles institutions. D’où des considérations de 
tactique. Toutefois dans le domaine du droit pénal, Koltataj rappelle 
«certaines lacunes », soulignant directement «une trop grande sévérité 
dans le jugement, défaut du siècle, qui n’avait pas encore pour maître 
le margrave Beccaria » (3). 

Parmi les membres d'une de ces commissions se trouvait Jozef Weys- 
senhoff, l’un des politiciens les plus actifs d’alors, l’un des esprits les plus 
intéressants, co-éditeur et rédacteur de la «Gazette Nationale et étran- 
gère » paraissant alors à Varsovie et qui était l’organe du parti de la réforme. 
Il fut député à la Diète et appelé plus tard également à remplir d’impor- 
tantes fonctions. Elève de l’Ecole des Cadets, il avait beaucoup vovyagé 
à l'étranger et appris plusieurs langues, dont l’italien. 

Dans le domaine du droit pénal, Weyssenhoff se prononga pour le 
principe de l'égalité devant la loi indépendamment de la position sociale, 
pour une responsabilité individuelle, avec une différenciation convenable, 
pour une présomption d’innonce dans la procédure, pour l’abolition de 
la peine de mort et des peines par mutilation, pour l’extension des peines 
d'emprisonnement liées à un travail obligatoire, pour des maisons de re- 





(1) J. DiHm, Sprawa Ronstytucji eRonomicznej £ v. 1791 (Le problème de la consti- 
tution &conomique), Wroclaw 1959. Les remarques critiques de E. RostwoROWSKI 
dans: « Przeglad Historyczny », 1960, p. 727 et suiv, et 1962, p. 175 et suiv. Le pro- 
blème n'est pas encore entièrement éclairci. 

(2) Kodeks Stanizlawa Augusta (Le recueil de projets concernant le Code de 
Stanislas-Auguste), publ. par S. BorowsKI, Warszawa 1938. 

(3) Kodeks, o. c., p. 16-17. L’appel lancé conformément è une résolution de 
la Diète, et engagcant è adresser à la Commission des projets et des remarques, pro- 
voqua une affluence de matériaux divers. Certaines voix arriérées se firent entendre, 
appelant méme è intensifier la répression, à réinstituer notamment le crime de sor- 
cellerie et è prononcer des peines sévères pour «les meneurs du peuple arriéré ». 
Néanmoins, ce ne furent pas ces voix qui l’emportèrent. Le réle le plus important 

ut joué par les pensées ou les projets les plus avancés des membres-mémes de la 
:‘ommission. Kodeks, 0. c., pp. 20, 60, 201, 227. 
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dressement. A plusieurs reprises Weyssenhoff cita Montesquieu et Bec- 
caria. Les peines doivent servir avant tout de prévention générale (I). 

Un autre membre des travaux de codification, JOozef Szymanowski 
se prononga, davantage sous forme de pensées que de projets, pour les 
tendances du Siècle des Lumières (2). C’était un poète «sentimental », 
préromantique, auteur d’élegies et de poèmes érotiques, de méme que 
de lettres sur le bon goùt. Il dut è son polonais clair et à la gràce de ses 
vers, peu nombreux d’ailleurs, d’occuper une certaine place dans les belles 
lettres de l’époque. En méme temps, Szymanowski, et ceci était typique 
pour les «philosophes» de ce siècle, s’intéressait à la vie publique. Il con- 
naissait évidemment l’Italie. Plus tard, lors de l’Insurrection de Kosciuszko 
en 1794, il fut appelé au gouvernement provisoire en tant que ministre 
de la Justice. En la personne de Jòzef Szymanowski se trouvait réuni le 
contenu littéraire et politique de l’époque. 

Szymanowski reprit les principes fondamentaux de l’école moderne 
de droit pénal: nullum crimen, nulla poena sine lege (ce principe formulé 
un peu plus tard par Feuerbach, constituait d’ailleurs une règle propre 
au droit polonais), mais aussi égalité devant la loi, préjudice social, l’accent 
mis sur la faute (connaissance et volonté), constituant la base de la re- 
sponsabilité, tout en l’excluant dans certaines situations données. En 
établissant l’importance du délit, il faut tenir compte des facteurs subjectifs 
et objectifs, et des causes et moyens de le commettre, du temps et du lieu, 
de l’instrument usité, du caractère du coupable, de son age et de son sexe, 
d’un éventuel récidivisme, de méme que des dommages causés, en un 
mot «le degré de dépravation du criminel et les suites du crime donnent 
la mesure de l’importance de celui-ci ». Les crimes contre la religion ne 
peuvent tomber sous le coup de peines publiques qu'autant qu’ils portent 
atteinte à l’ordre, à la tranquillité et è la sécurité sociale. 

L’influence la plus apparente de Cesare Beccaria, se fait ressentir 
chez Szymanowski dans sa conception de la peine et de ses buts. Recon- 
naissant le bien-fondé d’une prévention générale et particulière, Szyma- 
nowski déclarait que toutes peines ne répondant pas à ces buts sont nui si- 
bles. Elles doivent étre à la mesure du délit, et dénuges de toute cruauté. 
Si elles sont contraires à ces principes, « elles détériorent le caractère du 
peuple ». Le but des peines et d’un véritable système pénitencier est «cle 
rendre à la societé le délinquant amélioré » (3). 





(1) Nieznane litewshie prospekty harne J. Weyssenhoffa (Les projets lithuaniems 
de J. Weyssenhoff), publ. par Z. ZDROJKOWSKI, dans: « Czasopismo Prawno-Histo - 
ryczne », X, 1958, n. 1. 

(2) Kodeks, o. c., p. 189 et suiv, 204 et suiv. 

(3) Dantrairement aux conceptions défendues par J. Weyssenhoff lors de discuss- 
sions qui avaient alors cours en Pologne è l’époque, Szymanowski ne partagea it 
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Szymanowski ne se prononge également pour la peine de confiscation 
des biens que lorsqu’elle est appliquée au nom d’une justice équitable 
et touche les biens matériels du condamné, distinguant de cette facon 
les pauvres des riches, et ne ruine pas l’existence des familles. D’ailleurs, 
la peine ne doit pas toucher en général la famille du condamné. 

Le légalisme, le rationalisme et l’humanitarisme, telles étaient les 
principales idées analysées dans les Pensées. 

Plusieurs années plus tard, au XIX siècle déjà, une discussion reprise 
d'ailleurs dernièrement (1), eut lieu pour savoir si une place essentielle 
revient à Szymanowski dans l’histoire du droit pénal en Pologne et de la 
politique pénale, en dépit de son manque d’originalité. Tout ce qui était 
chez lui le plus essentiel, il l'a emprunté à Beccaria et à Filangieri. Il 
semble que l’opinion générale apparaissant aujourd’hui, notamment en 
Italie, en ce qui concerne les emprunts italiens aux Lumières francaises 
et anglaises, de méme qu’en Pologne et se rapportant à ce qui a été tiré 
des idées européennes de cette époque ou qui était lié à elles, soit plus 
juste. Décisive est l’analyse de la situation et des buts pour lesquels on 
emprunta à un certain moment aux écrivains d’avant-garde de l’époque 
— en conséquence de la réponse d’un penseur donné ou d’un politicien aux 
besoins et questions urgentes d’un pays et plus méme, d’une véritable 
aire culturelle — la réponse dans laquelle se trouveraient réunis «l’esprit 
philosophique » général, comme au Siècle des Lumières, et le «génie na- 
tional » (2). 

Tomasz KuzZmirski, juge de la ville de Varsovie, autre juriste polonais 
d’alors, montra, à còté des travaux de codification, un intérét et des opi- 
nions semblambes (3). Il avait publié è l’époque plusieurs ouvrages, entre 
autres sur le barreau et sa réforme, ainsi que des considérations traitant 
de «l'importance du droit et de la peine de mort » (1792). KuZmirski se 
prononga radicalement pour que la justice soit rendue plus rapidement 
et dans de meilleures conditions, de méme que pour la nécessité de propager 


pas le point de vue de Beccaria sur la nécessité d’abolir la peine de mort. Il s'opposait 
toutefois à une aggravation et à un abus de celle-ci; il était pour son application 
dans des cas qui auraient pu devenir particuliè&rement dangereux pour la société 
du fait du maintien en vie du coupable. 

(1) I. AnpREJEW, Beccaria a doktryna polska (Beccaria et la doctrine polonaise), 
dans: « Paristwo i Prawo », 1964, n. 8-9. 

(2) F. VenTURI, Dalmazzo Francesco Vasco, Paris 1940 (l’introduction); du 
méme auteur: Les lraditions de la culture italienne et les Lumières, dans: Utopie et 
Institutions au XVIII® siècle, Paris-La Haye 1963, P. 43 et suiv. 

(3) Z. ZprRéjgRowSsKI, Tomase Kuimirshi, nieznany osiemnastowieceny prawnik 
humanitarysta i jego prace (T. Kuzmirski et ses travaux), (rés. en franc.), dans: « Czaso- 
pismo Prawno-Historyczne », VII, 1955, n. 2. 
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largement la connaissance du droit. La peine doit atteindre deux buts: 
en général elle doit rendre meilleur le coupable et, dans le domaine public, 
elle doit jouer un ròle éducatif vis-à-vis de toute la société. 

D’autre part, elle doit aussi bien toucher les « petits » que les « grands ». 
Il faut mettre fin è l’indiscipline des grandes familles qui plonge le pays 
dans l’anarchie. « Respectons davantage le droit que ne le font les seigneurs », 
écrivait KuZmirski, «car ce n'est que lui qui sauvera la République ». Il 
souligne également, conformément è la pratique anglaise et à Beccaria, 
que seul est juste le droit qui veut qu’un coupable soit jugé par des hommes 
qui sont ses égaux. Tout abus dans ce cas, éveillait en général « la méfiance 
entre les autorités supérieures et le peuple »; KuZmirski mit nettement 
en garde contre cela, se référant aux expériences de la Révolution fran- 
calse. 

La peine de mort n’atteint aucun de ces buts, ni dans un cas, ni dans 
l’autre. Les exécutions publiques dépravent la socicté. 

Les travaux sur le Code de Stanislaw-Auguste furent interrompus 
par suite d’une conjoncture internationale extrèémement défavorable pour 
la Pologne, et en particulier de l’agression russe qui soutenait l’opposition 
conservatrice des magnats en Pologne et en Lithuanie et d'une partie 
de la noblesse. Les réformes de la Diète «de quatre ans» et les projets 
ultérieurs ont échoué. 

Néanmoins, les pensées humanitaires se firent jour encore une fois, 
notamment lors de l’Insurrection de 1794. Elles apparurent dans la légis- 
lation du gouvernement insurgé qui réglait l’organisation et les activités 
des tribunaux d’exception ayant un caractère politique. Ils rappelaient 
l’institution des tribunaux révolutionnaires frangais. Toutefois, en Pologne, 
on assurait à l’accusé le droit de défense pendant le procès, et une instruction 
adéquate. L’activité de ce porte-parole des courants humanitaires qu'était 
J. Szymanowski, durant l’insurrection de 1794, fut louée plus tard juste- 
ment parce que cet « ami de la modération, ce gardien des principes, retint 
comme un rocher où viennent se briser les vagues, l'orage d’un trop grand 
enthousiasme », ce qui voulait dire: la terreur révolutionnaire et popu- 
laire (1). En réalité ceci signifiait, à còté des justes moments de sauvegarde 
des droits de l’homme, un affaiblissement du mouvement insurrectionnel 
et la défense devant la responsabilité des adversaires mème déclarés de 
l’insurrection et des traîtres. Mais parmi les partisans de la gauche (Szyma- 
nowski appartenait à l’aile droite du camp des patriotes), parmi les « jaco- 
bins polonais» nous trouvons aussi des déclarations suivant le courant 
humanitaire. 





(1) B. LE$NOoDORSKI, Polscy Jakobini, Warszawa 1960, p. 231 et suiv. (traduction 
francaise sous presse). 
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Dans le « Journal de l’Insurrection Nationale » fut publié un article 
sur les tribunaux criminels, depuis les modèles classiques de l’Antiquité 
jusqu'à l’époque contemporaine (1). L’auteur de l’article, paru anony- 
mement, est, croit-on, J6zef Pawlikowski, l’un des jacobins les plus acharné 
et les plus doués. En 1818, il publia une dissertation « Sur les droits cri- 
minels » qui était empreinte de pensées identiques, mais plus développées 
par rapport à celles de 1794. L’auteur citait Beccaria, Filangieri, Monte- 
squieu et Blackstone (2). 

En 1794, les pensées publiées dans le « Journal de l’Insurrection Na- 
tionale » constituaient pour la Pologne du Siècle des Lumières les décla- 
rations les plus avancées en ce qui concernait le ròle et les buts de la peine. 
Les gouvernements n’avaient pas veillé jusqu’alors aux intéréts de l’homme- 
citoyen. « Il semble que jusqu'à présent ce n'était pas le gouvernement 
qui était pour le peuple, mais bien plutòt le peuple pour le gouvernement... 
Les gouvernements infligeaient des peines pour des délits, mais n’essayaient 
pas de rendre les hommes meilleurs, et souvent le droit, imprudemment, 
multipliait les infractions... Il faut d’abord éliminer les causes incitant 
aux délits, et ce n'est qu’alors que les peines seront justes. Toutes les peines 
devraient tendre ou bien à rendre meilleur le coupable, ou bien à empécher 
les autres de commettre de tels crimes. Chaque homme qui subit une peine 
paie pour ses fautes et pour cela il devrait pouvoir reprendre sa place au 
rang des citoyens ». Dans la pauvreté, l’auteur de l’article voit une cir- 
constance non seulement atténuante, mais méme un «degré d’acquit- 
tement ». 

C'est par ces accents liés de toutes parts à la cause de l’homme et de 
l'humanité, ainsi qu'à celle du pays et de la patrie, englobant tous les 
citoyens, que se terminait ce domaine du Siècle des Lumières en Pologne, 
qui nous intéresse. Répétons-le: on avait renoué avec les traditions polo- 
naises de l’époque de la Renaissance et on s’était largement plongé dans 
le courant général des idées de l'Europe d’alors, surtout de celles qu'on 
rencontrait en Italie — patrie non seulement des pensées humanitaires, 
mais de l’humanisme. 


(1) B. LESNODORSKI, 0. c., p. 236 et suiv. 
{2) J. PAWLIKOWSKI, O prawach hryminalnych, Warszawa 1818, p. 38, 74. 
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Beccaria e la Germania. 


In un Convegno giuridico-storico come il nostro, con tanti insigni 
giuristi qui presenti, bisogna essere molto precisi; ed io, che non sono giu- 
rista, sono stato in un primo tempo incerto, se dovessi intitolare la mia 
comunicazione veramente, come mi fu proposto « Beccaria e la Germania » 
o non piuttosto « Beccaria ed il mondo germanico ». Perchè la parola « Ger- 
mania » per il Settecento è molto vaga ed imprecisa e si sottrae ad ogni 
tentativo di chiara definizione politica o delimitazione geografica. Gli 
stati germanici, che fanno parte del Sacro Romano Impero e sono rappre- 
sentati, in un modo o nell’altro, alla dieta permanente (immerwdhrender 
Reichstag) di Ratisbona (Regensburg), sono 1789 (il numero è molto facile 
da ricordarsi, perchè è anche quello dell’anno in cui ebbe inizio la Rivo- 
luzione Francese); enti politici di varia grandezza ed importanza, dal regno 
di Boemia, il cui re è il primo fra gli Elettori non ecclesiastici, fino al grande 
numero delle città, abbazie e perfino villaggi imperiali (Reichsstidte, Reichsab- 
teien, Reichsdòrfer); un mondo variopinto e medievale, con numerosi prin- 
cipati ecclesiastici ecc. 

Ma a questo Sacro Romano Impero non appartengono tutti i terri- 
tori dove abita gente di lingua tedesca; mentre comprende invece vasti 
territori non tedeschi. La Prussia Orientale, per esempio, con Ké6nigsberg, 
la patria di Kant, non appartiene al Sacro Romano Impero, pur facendo 
parte dello stato prussiano, il cui re, nella sua qualità di margravio di 
Brandenburg, è uno dei Prìncipi Elettori dell'Impero; e naturalmente 
anche la Prussia Occidentale, il vescovado di Ermland ed il Netzedistrikt, 
venuti alla Prussia con la prima spartizione della Polonia nel 1772, non 
faranno parte del Sacro Romano Impero. Analoga situazione per i dominî 
della Casa d'Austria: i paesi della Corona di San Wenceslao (Boemia, 
Moravia e quella parte della Slesia che era rimasta austriaca), le due 
Austrie, la Stiria, la Carinzia, la Carnia, il Tirolo, Trieste col litorale, l’Istria 





206 ADAM WANDRUSZKA 


austriaca, cioè interna (non veneziana) fanno parte del Sacro Romano 
Impero; il regno della Corona di Santo Stefano (Ungheria, Transilvania, 
Croazia) invece rimane fuori. E mentre nella parte occidentale, e con ciò 
nel Sacro Romano Impero, vivono Cechi, Sloveni ed Italiani, nel regno 
d'Ungheria vive molta gente di lingua tedesca, specialmente nelle città. 
Così esce per esempio nel 1776 una traduzione tedesca di Dei delitti e delle 
pene, fatta da Anton Edler von Koller, a Tyrnau, una città di popolazione 
germanica, che fino al 1918 fece parte del regno d’Ungheria e si chiama 
Nagyszombat in ungherese, ed ora è in Cecoslovacchia e si chiama Trnava, 
in slovacco. 

D'altra parte il Re di Danimarca come Conte di Holstein, il Re d’In- 
ghilterra come Principe Elettore di Hannover ed il Re di Sardegna come 
Duca di Savoia sono prìncipi del Sacro Romano Impero; ed appartiene 
all'Impero come feudo anche il Ducato di Milano. Questo fatto era caduto 
un po’ in dimenticanza, quando il feudatario e Duca di Milano era il potente 
Re di Spagna, ma nella guerra di successione spagnola questo legame 
fu riattivato e nel Settecento è proprio in Lombardia, a Pavia, che risiede 
il Vicario Imperiale per l’Italia, cioè per tutti i feudi grandi e piccoli. Cesare 
Beccaria nasce, vive e muore sotto Imperatori della Casa d'Austria che 
nello stesso tempo sono anche Duchi di Milano — è cioè un doppio legame — 
ed il «dolce e illuminato governo sotto cui vive l’autore », come si legge 
nella prefazione di Der delitti e delle pene è il governo di Maria Teresa, 
Regina d'Ungheria e di Boemia, Arciduchessa d'Austria e Duchessa di 
Milano e moglie dell'Imperatore Francesco Stefano. Ed è come professore 
e come alto funzionario e burocrate della Lombardia austriaca, che Beccaria 
trascorrerà la seconda metà della sua vita. 

Le prime edizioni di Dei delitti e delle pene vengono stampate a Livorno, 
in Toscana. Ma anche la Toscana è feudo del Sacro Romano Impero ed 
il Granduca di Toscana nel 1764 è l'Imperatore stesso, eletto e coronato 
nel 1745 a Francoforte sul Meno, Francesco Stefano, il marito di Maria 
Teresa. Proprio nel 1764 l’Imperatore-Granduca, che normalmente risiede 
a Vienna, fa un viaggio a Francoforte per l'incoronazione di suo figlio 
Giuseppe II a « Re dei Romani », cioè futuro successore del padre Impe- 
ratore. (Ed è questa incoronazione di Giuseppe, che il Goethe, allora gio- 
vanotto quindicenne, descriverà poi, quasi mezzo secolo dopo, nelle sue 
memorie Dichtung und Wahrheit). 

Se consideriamo le relazioni di Cesare Beccaria con questo mondo 
del Sacro Romano Impero e dei dominî della Casa d’Austria dobbiamo 
renderci conto che questo mondo è un mondo prenazionalistico, cosmo- 
polita, cornice per una felice simbiosi italo-austriaca e italo-germanica. 
Nessuna migliore illustrazione di questo stato di cose, che le figure dei 
tre «angeli custodi » dell’opera e della carriera del Beccaria: del Principe 
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Kaunitz, del Consigliere aulico Joseph von Spergs (Sperges) e del Conte 
Carlo Firmian. 

Il Kaunitz, discendente di una antica famiglia dell’aristocrazia boema, 
mentre la madre era una Contessa Rietberg della Westfalia, aveva stu- 
diato diritto all’università di Lipsia — dove potrebbe avere ancora sen- 
tito le lezioni del giovane docente Hommel — poi in Italia. Come Cancel- 
liere di Stato regge la politica estera della monarchia austriaca, ma dipen- 
dono dalla Cancelleria di Stato anche i dominî venuti al ramo tedesco 
dall’eredità spagnola, cioè i dominî italiani ed i Paesi Bassi Austriaci, 
l’attuale Belgio e Lussemburgo. Kaunitz si vantava di poter sbrigare le 
faccende italiane e fiamminghe la mattina mentre si metteva le calze, 
ma era certamente uno spiritoso wnderstatement, perchè sappiamo dal 
carteggio del Cancelliere col Firmian, con Gianrinaldo Carli, con Paolo 
Frisi, che il Kaunitz anzi si occupava molto delle cose della Lombardia, 
che era un attento osservatore degli sviluppi nel campo politico, eccle- 
siastico, economico, scolastico, scientifico .e perfino letterario. È nota, 
dall’interessante lavoro di Angelo Mauri La cattedra di Cesare Beccaria 
(« Archivio storico italiano », XX, 1933), la parte attiva che il Kaunitz 
ebbe, insieme col Firmian, nella creazione di tale cattedra per impedire 
l'emigrazione del Beccaria in Russia e per «non perdere nel paese un uomo 
non solamente assai fornito di sapere ma che, per quanto appare dal suo 
libro, sembra assai avvezzo a pensare, massimamente nella penuria in 
cui siamo in provincia di uomini pensatori e filosofi », come il Kaunitz 
scrisse al Firmian nel 1767 in un giudizio famoso e molte volte citato. 
(Va detto, fra parentesi, che il Kaunitz nei citati carteggi, ma anche nei 
suoi memoriali e proposizioni all’Imperatrice Maria Teresa, se si tratta 
di materie riguardanti la Lombardia, si serve della lingua italiana, come 
anche le risoluzioni e risposte di Maria Teresa sono in italiano). 

Nella Cancelleria di Stato, diretta dal Kaunitz, c'è, per le cose italiane, 
il « Dipartimento d'Italia» (prima «Consiglio d’Italia », ancor prima «Con- 
sejo de Espaîa », perchè le provincie italiane, venute al ramo austriaco 
della Casa d'Asburgo dopo la guerra della successione spagnola, erano 
considerate parte dei dominî della Corona di Spagna, alla cui perdita Carlo VI 
per molto tempo non seppe rassegnarsi); il « Dipartimento d’Italia » dunque, 
alla cui testa sta il Consigliere aulico Joseph von Spergs, tirolese, il quale, 
dato che la pronuncia del suo cognome riesce difficile agli italiani, ci mette 
un'altra vocale e si chiama «Sperges ». I suoi critici gli rimproverano di 
non essere mai stato in Italia, ma ha fatto poesie italiane e latine in gio- 
ventù ed è poi stato per molti anni a Trento ed a Rovereto, mai in Lom- 
bardia. Dopo la sua morte il suo carteggio con corrispondenti italiani sarà 
pubblicato sotto il titolo Centuria litterarum ad Italos. Scrisse al Beccaria 
di aver sollecitato un amico a tradurne l’opera in tedesco, « al fine di spar- 
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gere questa nuova luce sulla giurisprudenza criminale della sua nazione, 
e dilatare il regno della filosofia, che è quello dell'umanità e del buon senso ». 

Il terzo di questi tre « angeli custodi » di Beccaria è il ministro pleni- 
potenziario austriaco a Milano, Conte Carlo Firmian, trentino, che aveva 
studiato a Trento, ad Ettal in Baviera, ad Innsbruck, a Salisburgo ed a 
Leida in Olanda; uno di quei molti trentini del Settecento, che sono 
intermediarî fra la cultura italiana e quella germanica e che vengono consi- 
derati «italiani » o « Wd/sche » in Austria ed in Germania, e « tedeschi » 
quando vengono in Lombardia: così il Parini chiama «tedesco » il Consi- 
gliere aulico Carlo Antonio Martini von Wasserberg, quando questo viene 
a Milano nel 1785. La parte importante che il Firmian ebbe prima nella 
protezione del libro e della persona del Beccaria e poi nella creazione della 
cattedra è nota; e fu al Firmian, che — e cito qui l’amico Venturi — il 
Beccaria « magari esagerando ... attribuì la propria salvezza » (La Lettera- 
tura Italiana, Storia e testi, vol. 46, [Muministi Italiani, tomo III, p. 9). 

Ora questa simbiosi culturale settecentesca fra l’Italia ed il mondo 
germanico ci spiega in parte la vasta eco dell’opera del Beccaria a nord 
delle Alpi. L’altro fattore è naturalmente la diffusione del francese nella 
Germania settecentesca, dove in tutte le corti ed in tutti i circoli elevati 
o colti il francese era la lingua comune, conosciuta, scritta e parlata da 
tutti. Maria Teresa, Federico il Grande, ma anche il Freiherr von Stein, 
scrivono quasi tutta la loro corrispondenza privata in francese; si pub- 
blicano libri, riviste e perfino quotidiani in francese, ecc. 

Per avere un’idea della diffusione di Dei delitti e delle pene in Ger- 
mania consultiamo il Catalogo generale (Deutscher Gesamtkatalog) dell’anno 
1939; non perchè questo periodo sia stato specialmente favorevole alle 
idee di Beccaria, anzi, ma perchè tale Catalogo è stato compilato prima 
delle perdite della guerra, causate dai bombardamenti. Poi, perchè dopo 
l’Anschluss dell'Austria ci sono registrate anche le biblioteche austriache e 
così in un certo senso il quadro corrisponde a quello della «Germania » 
del Settecento. Sono elencate in quel Catalogo le 103 maggiori biblioteche 
pubbliche; mancano le biblioteche private, dell’aristocrazia e quelle dei 
conventi, con eccezione dei non pochi casi dei conventi soppressi alla fine 
del Sette- o al principio dell'Ottocento, i cui fondi sono poi passati nelle 
biblioteche pubbliche. Bisogna anche naturalmente tener presente acquisti 
e donazioni posteriori. Ma, grosso modo, il numero degli esemplari nelle 
biblioteche pubbliche ci dà una certa indicazione sulla diffusione del libro 
in questione, nel periodo della sua apparizione, cioè, nel nostro caso, nel 
Settecento. 

Facciamo dunque anche noi, come è adesso perfino di moda fra gli 
storici, un po’ di statistica, lasciando però da parte gli esemplari di tradu- 
zioni neo-greche, magiare e ceche, che si trovano pure in questo Catalogo. 
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Sono nominati dunque, per le 103 biblioteche, solo due esemplari di edi- 
zioni del 1764, uno nella Landesbibliothek di Oldenburg, l’altro nella biblio- 
teca del /teichsgericht Leipzig (quest’ultimo probabilmente un acquisto 
posteriore, perchè il Reichsgericht non esisteva nel Settecento; può natu- 
ralmente essere anche venuto da un fondo privato di Lipsia o comunque 
della Sassonia). Un esemplare della terza edizione del 1765 (Lausanna) 
è nella Universitàtsbibliother di Gottingen; e poi in varie biblioteche 27 
esemplari delle varie edizioni del 1766 (Harlem); sono in tutto 30 esemplari 
delle edizioni italiane dei primi tre anni. Le altre edizioni italiane fino alla 
fine del secolo (fra le quali una edizione italiana, uscita a Vienna nel 1798) 
sono rappresentate nelle nominate 103 biblioteche germaniche con altri 
30 esemplari: in tutto dunque 60 esemplari delle edizioni settecentesche 
in lingua italiana. A questi 60 esemplari si aggiungono 30 esemplari di 
traduzioni francesi del solo anno 1766, cioè di quella del Morellet; e 18 di 
varie edizioni francesi fino alla fine del secolo. In tutto sono dunque 108 
esemplari delle edizioni italiane e francesi. Si potrebbe dedurre da questo, 
che nei primi tre anni — cioè nella prima « ondata » — ci fosse stato quasi 
un equilibrio fra le edizioni italiane e le traduzioni francesi in Germania; 
ma probabilmente furono più numerosi gli esemplari francesi venuti in 
Germania, perchè è più probabile che dopo, quando l’opera era ormai 
famosa, si ricercasse e si comprasse il testo originale italiano, specialmente 
quando si era diffusa la voce che il traduttore francese Morellet aveva 
notevolmente cambiato il testo e l’ordine originale del Beccaria. E così, 
dopo la prima ondata, troviamo un numero maggiore di esemplari italiani 
(30 contro 18 delle traduzioni francesi). 

Quanto abbiamo potuto dedurre fino ad ora dalla nostra statistica, 
cioè un notevole interesse per l’opera e una grande importanza della tra- 
duzione francese del Morellet per rendere noto il libro in Germania, a cui 
segue un maggior interesse per il testo originale del Beccaria, ci viene 
pienamente confermato, se diamo uno sguardo alle traduzioni tedesche. 

La prima traduzione esce già nel 1766 ad Amburgo. È di un certo 
Albrecht Wittenberg e porta il titolo Abhandlung von den Verbrechen und 
Strafen. Nach der franzòsischen Ausgabe tibersetzt; fatta dunque secondo 
l'edizione francese. La troviamo in 5 biblioteche. L’anno dopo, nel 1767, 
segue una traduzione fatta dalla quinta edizione italiana del 1766, cioè 
da quella di Harlem. Esce a Ulm sul Danubio, libera città dell'Impero, 
dunque nella Germania meridionale. Porta l’immagine della giustizia 
nella prima versione, come era apparsa nella terza, quarta e quinta edi- 
zione italiana, in una perfetta riproduzione. L'autore della traduzione, 
Jakob Schultes, scrive nella prefazione, che soltanto quando stava per 
finire la traduzione gli era venuta sotto gli occhi la traduzione francese: 
«wie erstaunte ich aber nicht iiber die Freyheit, die sich der Verfasser derselben 
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genommen, das ganze Lehrgebiude des Urstiiches umzustiirzen! Ich wagte es 
nicht, seinen Schritten zu folgen: damit aber das Publikum heines cinzigen 
Zuges dieses aufgeklàrten Geistes beraubet werde, habe ich die Zusdtze, welche 
der Urheber dieses Werkes nach Aussage des jranzòsischen Uebersetzers 
selbst eingesendet, gleichfalls meiner Uebersetzung bevfiigen wollen: es ist 
aber nicht meine Sache, dafiir Gewdhrleistung zu thun ». Di questa edizione 
troviamo nelle nostre biblioteche 23 esemplari. Segue poi, undici anni 
dopo, cioè nel 1778, Des Herren Marquis von Beccaria unsterbliches Werk 
von Verbrechen und Strafen. Mit durchgingigen Anmerkungen des Hojrath 
Hommels, tradotto da Philipp Jacob Flade, Breslau 1778 (in 33 biblioteche). 
Il noto stampatore viennese Trattner, un famigerato « stampatore pirata », 
fece nel 1786 una ristampa di questa edizione di Breslavia, della quale si 
conservano 5 esemplari nelle nostre biblioteche. Ancora a Breslau, nel 
1788, esce una « Neweste A usgabe, von neuem verbessert und vermehri, nebst 
dem Commentar des Voltaire, Widerlegungen und andern interessanten Werken 
verschiedner Verjasser » in due volumi, che ci dà un'idea della viva pole- 
mica (31 esemplari). La traduzione seguente è di J. A. Bergk ed esce a 
Lipsia nel 1798 (21 esemplari), cui segue un'altra, ancora di Lipsia e dello 
stesso anno (1 esemplare). Tutto sommato, per il Settecento, 119 esemplari 
delle traduzioni tedesche, e fra esemplari italiani, francesi e tedeschi DI 
nelle nominate 103 biblioteche! 

Nell'Ottocento e Novecento seguono poi, mentre le vecchie tradu- 
zioni vengono in parte ristampate, quattro nuove traduzioni tedesche: 
di Hermann Gareis (1841), Julius Glaser (1851), M. Waldeck (1870) e 
Karl Esselborn (1905), con varie edizioni. Sono dunque nove traduzioni 
in lingua tedesca, non contando le traduzioni svizzere, delle quali ci ha 
parlato il collega Mario Mirri. 

Una tale diffusione dimostra il vivo interesse che il libro del Beccaria 
aveva incontrato in Germania. E soltanto da questa diffusione si potrebbe 
dedurre anche un notevole influsso sul pensiero tedesco contemporaneo. 
Naturalmente è difficile constatare con sicurezza, in ogni caso, se uno scrit- 
tore che critica la tortura o la pena di morte e che raccomanda una riforma 
del sistema criminale, lo faccia sotto l’influsso diretto di Cesare Beccaria. 
Se a Vienna Joseph von Sonnenfels critica nel 1767 il progetto del nuovo 
codice criminale teresiano per la minaccia della pena di morte troppo 
spesso pronunciata, per le forme barbare dell’esecuzione e perchè non 
abolisce ancora la tortura, è probabile, ma non da asserire con assoluta 
sicurezza, che sia stato ispirato direttamente da Beccaria. Infatti il con- 
tinuatore della autobiografia di Sonnenfels, Ignaz de Luca, rivendica 
per il suo eroe il primato in questo senso, dicendo che già due anni prima 
del Beccaria egli si era occupato del problema della tortura; contro la 
quale infatti aveva già preso posizione, fra altri, Christian Thomasius 
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(1655-1728). E non dimentichiamo il fatto che in Prussia la tortura venne 
abolita già nel primo anno del regno di Federico II, 24 anni prima dell’appa- 
rizione del libro di Beccaria. Ma il trattato del Sonnenfels Ueder die Abschaj- 
fung der Tortur del 1775 è senza dubbio, sia nella forma che nel contenuto, 
influenzato da Dei delitti e delle pene. Più chiaro ancora è il caso di Carl 
Ferdinand Homme], il più famoso penalista germanico della seconda metà 
del Settecento, professore a Lipsia, soprannominato dai suoi ammiratori 
«il Beccaria germanico ». Come abbiamo già visto, ha scritto delle anno- 
tazioni al libro del Beccaria sotto il titolo di Pensieri filosofici. Un altro 
scritto di Homme], pubblicato nel 1770 a Baireuth sotto lo pseudonimo 
di Alexander von Joch (seconda edizione accresciuta: 1772), dimostra 
già nel titolo Ueber Belohnung und Strafe nach tiirkischen Gesetzen Vin- 
flusso di Dei delitti e delle pene. Uno dei seguaci e scolari di Hommel fu 
il consigliere criminale a Dresda Hans Ernst von Globig (1755-1826), 
che, insieme con un amico, il consigliere delle finanze Huster, elaborò il 
progetto di un codice criminale per il concorso bandito dal Voltaire e 
dalla società economica di Berna; progetto premiato nel 1782 e pubblicato 
nell’anno successivo. Un altro scolaro e continuatore di Hommel fu Christian 
Daniel Erhard, autore di un progetto per un codice sui delitti e sulle 
pene per la Sassonia (cfr. FrIEDHELM KRUGER, Christian Daniel Erhard 
und sein Entwurj eines Gesetzbuches iiber Verbrechen und Strafen jiir das 
Kéoònigreich Sacksen in «Bonner Rechtswissenschaftliche Abhandlungen », 
56, Bonn 1963). L'Erhard fu anche un grande ammiratore della legi- 
slazione toscana di Pietro Leopoldo e del codice criminale leopoldino 
del 1786, che, come è noto, costituisce forse la più felice applicazione 
del pensiero di Beccaria nel Settecento. 

Passiamo all’influsso di Beccaria sulla legislazione criminale. La 
seconda metà del Settecento è per molti stati germanici il periodo 
delle grandi codificazioni del diritto civile come del diritto criminale. 
Dappertutto si sente che la vecchia Costituzione Criminale Carolina 
(la famosa C.C.C., Constitutio Criminalis Carolina, del 1532, cioè di 
Carlo Quinto), benchè per il suo tempo opera ammirevole ed anche rela- 
tivamente mite in confronto con le leggi contemporanee europee, non 
corrispondeva più allo «spirito del tempo » ed alle sue esigenze. Donde 
i molti progetti di nuove codificazioni; ed in tutti questi progetti entra, 
in un modo o nell’altro, il pensiero di Beccaria. L'abolizione della tortura 
in Austria nel 1776, la notevole limitazione della pena di morte nello stesso 
anno, ma poi anzitutto il nuovo Codice Criminale di Giuseppe II del 1787 
(Allgemeines Gesetz iiber Verbrechen und derselben Bestrafung: e si noti 
come anche qui già nel titolo si senta l’eco del libro di Beccaria), con l’abo- 
lizione della pena di morte e con la rigorosa osservanza della lettera della 
legge penale, sono applicazioni del pensiero di Beccaria nella realtà; e 








302 ADAM WANDRUSZKA 


proprio poco fa il collega Hermann Conrad, professore di storia del diritto 
nell'università di Bonn, in un suo scritto Zu den geistigen Grundlagen der 
Strafrechtsrejorm Josephs II (1780-1788), Festschrijt fiv Hellmuth von Weber, 
1964, ha dimostrato come la riforma giuseppina coincida col pensiero di 
Beccaria, nonostante le famose parole del Kaunitz: « Sua Maestà nell’abolir 
la pena di morte non ha punto riguardo ai principj di moderni filosofi, che 
affettando orrore per l’effusione di sangue pretendono non doversi neppure 
dalla giustizia punitiva togliere all'uomo la vita che solo natura può dare. 
Il nostro sovrano ha consultato soltanto la sua persuasione, che il castigo 
che vuol sostituito alla pena di morte sia più sensibile di questa per la sua 
durata e perciò più proprio a incutere terrore ai malviventi ». Infatti sotto 
Giuseppe Il la pena di morte viene sostituita da punizioni molto crudeli, 
che sono una specie di lenta pena di morte, come il lavoro sulla strada 
alzaia (Schiffsziehen), micidiale nelle rive paludose del Danubio, o il met- 
tere ai ferri (Ansclnieden). Queste punizioni barbare e crudeli furono poi 
abolite dal fratello più mite di Giuseppe, Pietro Leopoldo, il cui codice 
penale toscano del 1786 fu, come già detto, l'applicazione più pura del 
pensiero di Beccaria, elaborato con l’aiuto di Cosimo Amidei, ammiratore 
e seguace fedele del riformatore lombardo. E nella commissione che Pietro 
Leopoldo, succeduto poi nel 1790 al fratello sul trono imperiale, istituisce 
per la riforma del Codice Criminale giuseppino, viene chiamato a far parte 
Beccaria stesso su espressa volontà dell’imperatore. Ma l’anno dopo, nel 
1792, muore Leopoldo e due altri anni più tardi, nel 1794, il Beccaria. 
Il lavoro però viene continuato e Franz von Zeiller, che si riferisce espres- 
samente al Montesquieu e al Beccaria, finisce lo Strafgesetz dviber Verbrechen 
und schwere Polizetiibertretungen nel 1803, come poi nel 1811 il Codice 
Civile, cioè l’Allgemeines Biirgerliches Gesetzbuch (ABGB). Queste due 
codificazioni rimangono poi le basi del sistema giuridico della monarchia 
austriaca fino alla sua dissoluzione nel 1918, e anche dopo, per i singoli 
«stati di successione ». 

Anche nell’A/lgemeines Landrecht prussiano del 1794, nel già menzio- 
nato progetto dell’Erhard per la Sassonia, nella legge criminale del Baden 
del 1803, nei quattro progetti per una legge criminale del Wiirttemberg 
fra il 1808 e il 1813, nei progetti bavaresi del Kleinschrod (1801) e del 
Feuerbach (1808) ed in molti altri, le idee del Beccaria vengono assimilate 
e sviluppate. Mi manca la competenza per dimostrare in quale misura 
ognuno di questi progetti contenga il pensiero ed i suggerimenti del nostro 
scrittore. Vorrei aggiungere qui soltanto i giudizi personali dell’impera- 
tore Leopoldo II, già Granduca Pietro Leopoldo di Toscana, su Beccaria 
come burocrate. Nella relazione, dettata dall'Imperatore sul suo viaggio 
in Lombardia nel giugno 1791, leggiamo: «Il Magistrato Camerale gene- 
ralmente parlando è debolmente composto ... Beccaria è uomo onesto 
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ma debole », e nell'Allegato n. 72 a questa relazione, che porta il titolo 
«Ruoli degli Impiegati », troviamo sotto il nome «Marchese Don Cesare 
Beccaria » il seguente giudizio dell’Imperatore: « Onesto, abile, letterato 
ed esatto, ma poco applicato, lavora poco, debole assai ». Bisogna però 
tener presente che i giudizi di Pietro Leopoldo sui suoi contemporanei, 
collaboratori, e perfino sui più vicini parenti, sono in genere molto nega- 
tivi e mordaci, ec che questo giudizio è relativamente benevolo. 

Questa mia breve comunicazione sui rapporti di Beccaria col mondo 
germanico ha, spero, dimostrato che l’influsso dell’opera del Beccaria in 
Germania è stato grande nel Settecento e nell'Ottocento. Eppure c'è un 
rovescio della medaglia. Mi sembra molto significativo che l’ultima tra- 
duzione tedesca di Dei delitti e delle pene sia del 1905. Ci saranno ragioni 
per questo fatto nel campo dello sviluppo della giurisprudenza. Ma è inne- 
gabile che perfino il nome di Cesare Beccaria, fuori dalla cerchia ristret- 
tissima degli storici settecentisti e dei penalisti, è ormai quasi ignoto al 
pubblico colto germanico. Ma bisogna subito aggiungere che, in genere, 
il Settecento italiano in Germania è poco conosciuto. Il colto pubblico 
tedesco conosce in fondo soltanto tre scrittori del Settecento: il Goldoni 
per la sua perenne presenza sulle scene del teatro germanico, il Da Ponte 
come librettista di Mozart, ed il Casanova, che però non ha scritto in 
italiano ma in francese. L'Italia del Settecento è vista generalmente con 
gli occhi del Goethe dell’Italienische Reise, cioè nelle sue antichità classiche 
e nella vita pittoresca del popolo. Inoltre, da Jakob Burckhardt in poi, 
per più di mezzo secolo, l'interesse del pubblico tedesco e specialmente 
quello dei viaggiatori tedeschi si è concentrato sul periodo rinascimentale 
nel senso più largo della parola, dal « dolce stil nuovo » e da Dante fino a 
Michelangelo ed al Vasari. 

Non credo però, per usare una parola adesso di moda in Italia, nel- 
l’«irreversibilità » di tale processo. E per quello che sta nelle mie deboli 
forze, mi adoprerò perchè i miei compatrioti conoscano meglio il Settecento 
italiano; e mi sia permesso di citare un collega americano, tanto beneme- 
rito studioso del Settecento italiano, Eric W. Cochrane, che molti di loro 
conoscono, il quale una volta ebbe a scrivermi che non dispera di riuscire 
ad insegnare ai suoi compatrioti americani che nel Settecento europeo 
non ci furono soltanto Voltaire e Madame de Pompadour. 
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Processo e pena nell’opera di Cesare Beccaria. 


Sommario: 1. Premessa storica. — 2. Preminenza del problema processuale. — 3. Il 
principio di legalità nella prospettiva processuale. — 4. Giustificazione della 
custodia preventiva. — 5. Contro l’uso e l'abuso del processo inquisitorio. — 
6. IL problema della confessione. — 7. La composizione dei collegi giudicanti. — 
8. Limiti e attualità dell’opera del Beccaria. — 9. Il problema penale nell'opera 
del Beccaria. — 10. Il principio di legalità, i delitti e le pene. — 11. I criteri 
di incriminazione: giusnaturalismo e storicismo. — 12. Funzione, finalità e 
caratteristiche della pena. — 13. Il problema della prevenzione. — 14. Sintesi 
processuale e sostanziale. — 15. Conclusioni. 


I. — Ricorre quest'anno il bicentenario della pubblicazione dell'opera 
famosa di Cesare Beccaria Dei delitti e delle pene. 

1764-1964: duecento anni densi di storia, attraverso i quali il volto 
di gran parte del mondo è completamente mutato, si sono svolte alcune 
tra le più grandi rivoluzioni della storia, le legislazioni si sono succedute 
alle legislazioni. Eppure alcuni dei problemi agitati in quel piccolo libro 
sono ancora attuali. 

Ciò dimostra la vitalità di un’opera che, anche se appare oggi ridi- 
mensionata nel quadro del tempo, mantiene, tuttavia, sempre un inte- 
resse, che non è unicamente di carattere storico. 

Per collocare l’opera di Beccaria nel tempo in cui essa venne alla 
luce, bisogna pensare allo stato della legislazione in Europa nel 1764. 

Scrive l’Helie (nella Introduction au Traité des délits et des peines, 
Paris, 1870, p. IX): 

«La giustizia criminale era ancora governata, alla metà del secolo 
XVIII, da una specie di diritto comune che aveva il suo punto di appoggio 
nelle ordinanze di Carlo V del 1532 e di Francesco I del 1539. Alcuni editti 
posteriori, e particolarmente l'ordinanza di Luigi XIV, del 1670, avevano 
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modificato qualche regola di procedura, qualche modo di applicazione 
della pena, ma non avevano intaccato nè il sistema generale della legisla- 
zione, nè alcuno dei principî che concorrevano a formarlo. Per ciò che con- 
cerne la procedura, l'audizione dei testimoni nel corso di inchieste segrete, 
le ricognizioni e confronti a porte chiuse, le sentenze emanate sulla sola 
base dei processi verbali di questa istruttoria scritta: queste erano le sole 
garanzie della giustizia. Di qui l’incertezza che sembrava pesare su tutti 
i processi penali, gli sforzi dei giudici per ottenere la confessione degli 
imputati, le sottigliezze degli interrogatori e le torture. Le leggi penali 
erano impregnate dello stesso spirito: le pene erano atroci; non ci si limi- 
tava a comminare la morte per la maggior parte dei crimini, si aggravava 
questa pena con orribili supplizî, e il giudice, legato dalle massime della 
giurisprudenza o dai testi delle ordinanze, quando si trattava di attenuare 
queste pene, era fornito invece di un potere pressoché illimitato quando 
si trattava di inasprirle. Così, questa legislazione, piena di trabocchetti 
e di ostacoli, e armata di strumenti di inaudita severità, non aveva nep- 
pure l’idea di un diritto di difesa o dell’equità di una proporzione tra delitti 
e pene. Essa trattava l’accusato come un nemico; lo sequestrava invece 
di facilitare la sua giustificazione. Lo colpiva già prima che venisse con- 
dannato. Il suo unico principio era la pubblica vendetta, il suo scopo unico 
l’intimidazione ». 

Giuristi dal nome illustre, come Claro, Farinaccio, Carpzovio, avevano 
contribuito a creare una specie di organico corpus iuris di queste leggi 
e di queste consuetudini oppressive; e trattati pseudoscientifici sulle tor- 
ture venivano dati alle stampe, e costituivano manuali-guida per i giudici. 

In questo ambiente, mentre la società feudale incominciava a subire 
gli attacchi dell’illuminismo francese, nasce l’opera di Beccaria. Ed è 
opera, naturalmente, di antitesi rivoluzionaria, anche se non poneva neces- 
sariamente in discussione i massimi principî del reggimento politico, e 
poteva conciliarsi tanto con regimi democratici (non ancora affacciatisi 
all'orizzonte) quanto col regime del despotismo illuminato, che dominò 
in gran parte dell'Europa nella seconda metà del secolo XVIII. Anche 
per questo, forse, l’opera di Beccaria, pur essendo stata qua e là combat- 
tuta, ebbe presto rapido successo, volò, per così dire, sull'ala del suo tempo. 
Ma è con essa indiscutibilmente che finisce il medioevo e incomincia l'età 
moderna del diritto penale. 


2.-- Dalle premesse che abbiamo poste, discende, però, con tutta 
evidenza che, nonostante il titolo apparentemente di diritto sostanziale, 
il contributo di «rottura » dell’opera del Beccaria si esplicò soprattutto 
sul piano processuale: ed è su questo terreno che essa mantiene tuttora 
la validità di un perenne ammonimento, perchè ancor oggi frequenti sono 
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i ricorsi di barbarie e le tentazioni inquisitorie che turbano le menti dei 
teorici e dei pratici del processo penale. 

E, invero, non può esservi dubbio che l’arbitrio si avvale soprattutto 
di strumenti processuali e la difesa della libertà e della dignità del citta- 
dino di fronte al prepotere dello Stato si realizza prima di tutto sul piano 
processuale. 


3. — I principi cardine che Beccaria enuncia per la riforma del pro- 
cesso penale si articolano attorno a pochi argomenti fondamentali: a) po- 
teri del giudice; 5) custodia preventiva; c) forma del giudizio; d) prove, 
con particolare riguardo alla tortura; e) composizione dei collegi giudi- 
canti. 

Sul primo punto, il Beccaria si palesa nettamente contrario al prin- 
cipio di discrezionalità: egli giunge ad escludere la liceità di un'’interpre- 
tazione delle leggi fondata sul cosiddetto spirito della legge, « argine rotto 
al torrente delle opinioni y: punto di vista, evidentemente, antistorico e 
irrazionale, ma che si spiega come una reazione al dominio dell’arbitrio 
nei processi penali. In particolare, il Beccaria accentua l’esigenza di anti- 
discrezionalità, e, quindi, di legalità, in tema di custodia preventiva o 
«cattura », come la chiama il Beccaria. Qui troviamo una serie di propo- 
Sizioni che meritano di essere integralmente riportate, perché costitui- 
scono forse la prima enunciazione del principio di legalità nella prospet- 
tiva processuale. Scrive, dunque, il Nostro: 


«Un errore non meno comune che contrario al fine sociale, che è 
l'opinione della propria sicurezza, è il lasciare arbitro il magistrato esecu- 
tore delle leggi, d’imprigionare un cittadino, di togliere la libertà a un 
nemico per frivoli pretesti, e il lasciare impunito un amico ad onta degli 
indizi più forti di reità. La prigionia è una pena che per necessità deve, 
a differenza di ogni altra, precedere la dichiarazione del delitto: ma questo 
carattere distintivo non le toglie l’altro essenziale, cioè che /a sola legge 
determini i casi, nei quali un uomo è degno di pena. La legge dunque accen- 
nerà gli indizi di un delitto che meritano la custodia del reo, che lo assog- 
gettano ad un esame e ad una pena. La pubblica fama, la fuga, la stragiudi- 
ziale confessione, quella di un compagno del delitto, le minacce e la costante 
inimicizia coll’offeso, il corpo del delitto sono prove bastanti per catturare 
un cittadino. Ma queste prove devono stabilirsi dalla legge e non dai giudici, 
î decreti dei quali sono sempre opposti alla libertà politica, quando non siano 
proposizioni particolari di una massima generale esistente nel pubblico codice ». 


Qui il principio di legalità processuale è enunciato con un'apertura 
che giunge a comprendere, al di là del problema della custodia preventiva, 
il problema stesso dell’iniziativa del processo, col ripudio del principio di 
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opportunità; e, ancorandosi alla distinzione tra potere legislativo e potere 
giudiziario, collega il processo come «pena anticipata » al principio di 
legalità sostanziale dei delitti e delle pene. 


4. — In tema di custodia preventiva, il Beccaria enuncia, poi, altri 
criteri che sono ispirati, evidentemente, al principio della presunzione di 
non colpevolezza, o quanto meno al principio del rispetto della libertà, 
e, in genere, dei diritti dell’accusato, che non è ancora un condannato. 
La concezione della custodia preventiva come strumento esclusivamente 
processuale è squisitamente moderna: e neppure ora è sempre adottata 
(vi contrasta, per esempio, l'istituto del mandato di cattura obbligatorio). 
Scrive il Beccaria a questo proposito: 


«La privazione della libertà essendo una pena, essa non può pre- 
cedere la sentenza, se non quanto la necessità lo chiede. La carcere è dunque 
la semplice custodia di un cittadino, finchè sia giudicato reo; e questa custodia 
essendo essenzialmente penosa, deve durare il minor tempo possibile, e 
dev'essere meno dura che si possa ». E ancora: 


«La strettezza della carcere non può essere che la necessaria 0 per 
impedire la fuga, 0 per non occultare le prove dei delitti. IL processo mede- 
simo dev'essere finito nel più breve tempo possibile ». 


Il problema della custodia preventiva è, così, collegato anche a quello 
della durata del processo, che diventa in tal modo anche un problema non 
solo di efficienza, ma di tutela della libertà. 


5. — Il tema delle forme del processo e quello delle prove sono stret- 
tamente connessi. 

I principî cui Beccaria si ispira possono sintetizzarsi in una sola parola 
d'ordine: contro il processo inquisitorio. 


« Pubblici siano 1 giudizi — scrive il Beccaria — e pubbliche le prove 
del reato, perchè l'opinione, che è forse il solo cemento della società, imponga 
un freno alla forza ed alle passioni, perchè il popolo dica, noi non siamo 
schiavi, e siamo difesi ». 

Accanto al principio della pubblicità delle prove, il Beccaria enuncia, 
sia pure in modo implicito, il principio della libertà della prova: e, cioè, 
il principio per cui le prove legali vengono proscritte nello stesso momento 
in cui si afferma la necessità che la legge garantisca la legalità dell’assun- 
zione e della valutazione delle prove. Qui si potrebbe intravvedere una 
certa contraddizione, ma è solo apparente: in realtà, il Beccaria vuole 
garantito l'imputato contro l’arbitrio del giudice e nello stesso tempo si 
oppone al sistema delle presunzioni legali, fondate in gran parte su pre- 


PROCESSO E PENA NELL’OPERA DI CESARE BECCARIA 309 


giudizî. Ciò risulta particolarmente evidente in tema di testimoni. Qui, 
dopo aver affermato che «egli è un punto considerabile in ogni buona legi- 
slazione il determinare esattamente la credibilità dei testimoni, e le prove 
del reato », precisa: « La vera misura della credibilità di lui non è che Vinte- 
resse ch'egli ha di dire 0 non dire il vero; onde appare frivolo il motivo della 
debolezza nelle donne; puerile l'applicazione degli effetti della morte reale 
alla civile nei condannati, ed incoerente la nota d’infamia negli infami, 
quando non abbiano alcun interesse di mentire ». 

Ma la critica razionale, la sensibilità morale e la forza innovatrice 
del Beccaria si palesano in tutto il loro rigore soprattutto nelle pagine 
dedicate alle accuse segrete e alla tortura. 

Le accuse segrete, e cioè le delazioni anonime, sono combattute dal 
Beccaria per l'impossibilità in cui mettono il cittadino di difendersi dalla 
calunnia. 

Sulla tortura il Beccaria ha scritto proposizioni definitive: combat- 
tendola non solo in nome dell’umanità, ma in nome della verità; e, cioè, 
dimostrando che essa non è strumento idoneo a raggiungere la verità, per- 
chè la confessione resa tra i tormenti non dà nessuna garanzia di corrispon- 
dere alla realtà dei fatti. 

Muovendo dal principio della presunzione di innocenza, ormai sancito, 
anche se non sempre applicato, negli ordinamenti di tutti gli stati civili, 
il Beccaria scrive: 


«Uh uomo non può chiamarsi reo prima della sentenza del giudice, 
nè la società può togliergli la pubblica protezione, se non quando sia deciso 
ch'egli abbia violati i patti coi quali gli fu accordata. Qual è dunque quel 
diritto, se non quello della forza, che dia la podestà ad un giudice di dare 
una pena ad un cittadino, mentre si dubita, se sia reo o innocente? ». 


Da notarsi anche qui il costante coordinamento « sostanza-forma » 
« processo come pena e processo come mezzo per giungere alla pena » che 
ispira il pensiero argomentativo dell’Autore. 

Dopo di che, passando ad una critica sul piano utilitario, il Beccaria 
detta alcune proposizioni veramente definitive. Ne citiamo alcune: 


«Questo è il mezzo sicuro di assolvere i robusti scellerati, e di condan- 
nare i deboli innocenti ». 

«Una strana conseguenza che necessariamente deriva dall’uso della 
tortura è che l’innocente è posto in peggior condizioni che il reo; perchè 
se ambedue siano applicati al tormento, il primo ha tutte le combinazioni 
contrarie; perchè o confessa il delitto, ed è condannato, o è dichiarato 
innocente, ed ha sofferto una pena indebita. Ma il reo ha un caso favore- 
vole per sè, cioè, quando resistendo alla tortura con fermezza, deve essere 
assoluto come innocente, ha cambiato una pena maggiore in una minore ». 
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6. — La confessione, ottenuta senza tortura, viene, però, ancora con- 
siderata dal Beccaria come una prova che il giudice deve proporsi di rag- 
giungere; e, a questo proposito, è singolare che il Beccaria, pur non soste- 
nendo l'obbligo di confessare, vuole sanzionato penalmente l’obbligo di 
rispondere all’interrogatorio: « Finalmente colui che nell'esame si osti- 
nasse di non rispondere alle interrogazioni fattegli, merita una pena fissata 
dalle leggi, e pena delle più gravi che siano da quelle intimate, perchè 
gli uomini non deludano così la necessità dell'esempio che devono al pub- 
blico ». Il pensiero appare qui alquanto contorto, e, in un certo senso, in 
contraddizione con la premessa; ma, in fondo, è un tributo ad una tradi- 
zione che fa sentire ancor oggi i suoi effetti; e che era, del resto, più giusti- 
ficabile ai tempi del Beccaria, quando i mezzi scientifici di accertamento 
della verità non esistevano ancora e, pertanto, bisognava essenzialmente 
avvalersi delle deposizioni testimoniali e delle confessioni. 


7. — Il tema della composizione dei collegi giudicanti è affrontato 
dal Beccaria, se pure alquanto incidentalmente, sempre nella prospet- 
tiva della difesa del cittadino contro l’arbitrio processuale. 

Questa prospettiva, che ha indotto — come abbiamo visto — il Bec- 
caria ad opporsi all’interpretazione delle leggi, lo porta qui a preferire il 
sistema dello scabinato a quello del collegio di magistrati togati in connes- 
sione col problema della certezza, allorchè le prove sono imperfette. Il 
ragionamento è il seguente: 


«Ma questa morale certezza di prove, è più facile il sentirla, che l'esal- 
tamente definirla. Perciò t0 credo ottima legge quella che stabilisce assessori al 
giudice principale presi dalla sorte, e non dalla scelta, perchè in questo caso 
è più sicura l'ignoranza che giudica per sentimento, che la scienza che giudica 
per opinione ». 


È un'affermazione veramente singolare, specie se riferita al secolo dei 
lumi e all'impostazione intellettualistica che è propria di tutta l’opera del 
Beccaria: qui vi è un preludio di romanticismo (il sentire come modo di cono- 
scenza). E ancora più strana, a meno di non considerarla come una reazione 
alla pseudo-scienza dei suoi tempi, l’esclamazione che immediatamente 
segue: « Felice quella nazione dove le leggi non fossero una scienza! y. Ma 
qui probabilmente è anche un’eco dell’empirismo anglosassone; ed è sot- 
tintesa una contrapposizione tra scienza della legislazione, che viene apprez- 
zata, e scienza dell’interpretazione e applicazione delle leggi positive, che 
viene ripudiata. 

La tradizione anglosassone, invero, è molto apprezzata dal Beccaria: 
che implicitamente vi si richiama, indicando come «utilissima legge » 
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quella « che ogni uomo sia giudicato dai suoi pari », e ammettendo un’ampia 
possibilità per l'imputato di rifiutare i suoi giudici come sospetti. 


8. — La prospettiva della difesa del cittadino contro l’arbitrio non 
viene sviluppata dal Beccaria in tutte le sue possibili implicazioni: in 
particolare per quanto riguarda il diritto alla contestazione e alla difesa; 
ma è evidente, da quanto detto, che én nuce tali diritti sono riconosciuti. 
Spetterà agli studiosi e ai politici che verranno dopo affrontare ex ro- 
fesso anche questi problemi. 

Ma la pratica della legislazione e della giurisprudenza hanno spesso 
ancor oggi molto da imparare dagli insegnamenti processuali del Beccaria; 
ancor oggi la detenzione preventiva supera i limiti tollerabili della durata 
ed è ancorata alla gravità del reato contestato, quasi pena anticipata 
del delitto; ancor oggi si usa e si abusa delle istruttorie scritte e segrete; 
ancor oggi la confessione viene ricercata, con mezzi non leciti, da varie 
polizie, come regina delle prove. 


9g. — Di fronte all’attualità di problemi e di argomenti dell’opera 
del Beccaria sul piano processuale, meno rilevante oggi, sebbene anch'essa 
dal punto di vista storico molto importante, appare l’opera stessa sul 
piano del diritto penale sostanziale. 

Gli è che, da un lato, l'impostazione sostanzialistica del Beccaria 
era necessaria conseguenza di un’impostazione filosofica generale dell’il- 
luminismo, o almeno di una parte di esso; e, dall’altro lato, certe proposi- 
zioni, o sono ormai patrimonio comune della scienza penale, o sono state 
nettamente superate dagli sviluppi successivi della scienza stessa. 

Una rapida sintesi del pensiero dell’Autore può essere delineata attorno 
ai seguenti argomenti: a) principio di legalità dei delitti e delle pene; è) cri- 
teri di incriminazione; c) funzione, finalità, caratteristiche della pena; d) re- 
pressione e clemenza; e) la prevenzione dei delitti. 


10. — Il principio di legalità dei delitti è ripetutamente affermato 
dal Beccaria. In esso il Beccaria vede l’unica essenziale garanzia contro 
l’arbitrio, fino al punto — come abbiamo visto — di escludere come peri- 
colosa anche l’interpretazione del giudice. 


«L'opinione che ciaschedun cittadino deve avere di poter fare tutto 
ciò che non è contrario alle leggi, senza temerne altro inconveniente che quello 
che può nascere dall'azione medesima, questo è il dogma politico che do- 
vrebb’esser dai popoli creduto, e dai superiori magistrati, colla incorrotta 
custodia delle leggi, predicato »: in questa proposizione del Beccaria sta 
il fondamento logico, oltre che politico, del principio di legalità anche ai 
nostri giorni. 
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Dal nullum crimen al nulla poena sine lege: « le sole leggi possono decre- 
tare le pene sui delitti; e quest'autorità non può risiedere che presso il legi- 
slatore che rappresenta tutta la società unita per un contratto sociale ». 


E il Beccaria, con esatta intuizione, collega il principio di legalità 
a quello di certezza, combattendo «l'oscurità delle leggi » e propugnandone 
la conoscenza universale attraverso la diffusione a mezzo della stampa. 
In effetti, le leggi oscure, suscettibili delle più varie interpretazioni, con- 
traddicono al principio di certezza e di uguaglianza, e quindi rispettano 
solo formalmente il principio di legalità. 

Lo stretto legalismo del Beccaria lo porta ad avversare anche, tenden- 
zialmente, le misure di clemenza. 


II. — Il problema dei criteri di incriminazione è, da un lato, problema 
formale e, dall’altro, problema sostanziale di scelta. Il pretendere di risol- 
vere anche questo problema su di un piano scientifico è stato per molti 
decenni combattuto in nome dello storicismo e del giuspositivismo: e, 
tuttavia, bisogna dire che, se pur non si possono condividere certe inge- 
nuità dell’illuminismo e del giusnaturalismo, quella pretesa risponde a 
un'esigenza profonda, che, entro certi limiti, può esser soddisfatta nel 
linguaggio della scienza. 

Rientra tra i criteri formali di incriminazione quello del « danno della 
società ». Al qual proposito, deve sottolinearsi il fatto che il Beccaria appare 
rigidamente legato a una concezione obbiettiva, e quindi molto distante 
dalle moderne concezioni che tendono a individualizzare l’illecito penale. 
« Errarono — egli scrive — coloro che credettero vera misura dei delitti V’in- 
tenzione di chi li commette. Questa dipende dalla impressione attuale degli 
oggetti e dalla precedente disposizione della mente: esse variano in tutti 
gli uomini, e in ciascun uomo, colla velocissima successione delle idee, 
delle passioni e delle circostanze. Sarebbe dunque necessario formare non 
solo un codice particolare per ciascun cittadino ma una nuova legge ad 
ogni delitto ». Il che può essere vero, almeno in parte; ma non esclude la 
possibilità di configurare fattispecie legali soggettive. 

Rientra tra i criteri sostanziali quello dell’individuazione dei limiti 
entro i quali soltanto un'azione può chiamarsi delitto: «il primo grado 
consiste in quelli che distruggono immediatamente la società, e l’ultimo nella 
minima ingiustizia possibile fatta ai privati membri di essa». Qui l’utili- 
tarismo benthamiano e il giusnaturalismo contrattualistico che stanno 
alla base del pensiero di Beccaria si rivelano chiaramente: utilità sociale 
e giustizia insieme commiste. 

Peraltro, la contrapposizione tra delitto e peccato, tra responsabilità 
morale e responsabilità penale è nettissima in Beccaria, con una chiarezza 
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che sembra precorrere i tempi. Come fuori dei tempi appaiono certi pen- 
sieri impregnati, quasi, di scettico storicismo. 

«Chiunque leggerà con occhio filosofico i codici delle nazioni e i loro 
annali, troverà quasi sempre i nomi di vizio e di virtà, di buon cittadino 
o di reo, cangiarsi con le rivoluzioni dei secoli, non in ragione delle muta- 
zioni che accadono nelle circostanze dei paesi, e per conseguenza sempre 
conformi all'interesse comune, ma in ragione delle passioni e degli errori 
che successivamente agitarono i differenti legislatori. Vedrà bene spesso 
che le passioni di un secolo sono la base della morale dei secoli futuri; 
che le passioni forti, figlie del fanatismo e dell’entusiasmo, indebolite e 
ròse, dirò così, dal tempo che riduce tutti i fenomeni fisici e morali all’equi- 
librio, diventano a poco a poco la prudenza del secolo, e lo strumento utile 
in mano del forte e dell’accorto. In questo modo nacquero le oscurissime 
nozioni di onore e di virtù; e tali sono, perchè si cambiano colle rivolu- 
zioni del tempo che fa sopravvivere i nomi alle cose, si cambiano coi fiumi 
e colle montagne che sono bene spesso i confini non solo della fisica, ma 
della morale geografia ». 

Dal che si dimostra che il Beccaria non era, certo, un pensatore stret- 
tamente consequenziale; ma era, indiscutibilmente, uno scrittore geniale, 
ricco di intuizioni anticipatrici. 


12. — Alla funzione, alle finalità, alle caratteristiche della pena il 
Beccaria ha dedicato le pagine che, quando furono pubblicate, gli diedero 
forse più gloria. Oggi sono pagine un po’ ingiallite, ma pur sempre fervide 
d'interesse scientifico e umano. 

Il mondo ricorda soprattutto la polemica contro la pena di morte, 
contro i supplizî atroci, contro gli eccessi di pena. 

Allo studioso interessa soprattutto ricordare le ragioni da cui quella 
polemica fu motivata e per cui, in parte notevole, ebbe successo: sono 
ragioni tipicamente intellettualistiche, solidamente ancorate a una visione 
utilitaria del diritto. L'uomo-Beccaria non può esimersi dall’inorridire senti- 
mentalmente; ma lo scienziato si appoggia essenzialmente a considera- 
zioni razionali. La pena crudele va abolita, perché inutile e, anzi, contro- 
producente. 

«A misura che i supplizi diventano più crudeli — egli scrive — gli 
animi, che, come i fluidi, si mettono sempre a livello cogli oggetti che li cir- 
condano, si incalliscono ». 

Non solo, ma: 

«L'atrocità stessa della pena ja che si ardisca tanto di più per ischi- 
varla, quanto è grande il male cui si va incontro; fa che si commettano più 
delitti, per fuggir la pena di uno solo. I paesi e i tempi dei più atroci supplizi 
furono quelli delle più sanguinose e inumane azioni ». 
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E così enuncia il principio della proporzione tra delitto e pena: « Perchè 
una pena ottenga il suo effetto, basta che il male della pena ecceda il bene 
che nasce dal delitto, e in questo eccesso di male dev'esser calcolata l'infalli- 
bilità della pena, e la perdita del bene che il delitto produrrebbe: tutto il di 
più è dunque superfluo e perciò tirannico ». 

E più oltre, con chiarezza ancora maggiore: 


« Perchè una pena sia giusta non deve avere che quei soli gradi di 
intenzione che bastano a rimuovere gli uomini dai delitti ». 


In queste proposizioni, in cui è già lo spunto della teoria romagno- 
siana della controspinta, è posta l'equazione «pena giusta = pena neces- 
saria », che è uno dei cardini del pensiero penalistico del Beccaria: pensiero 
che, anche qui, è mosso da un'esigenza di razionale certezza contro gli arbi- 
trii motivati dalla passione e dall’errore. 


13. — L'equazione «pena giusta = pena necessaria » porta il Bec- 
caria ad affrontare in un modo che può definirsi originale il problema della 
prevenzione. 

«Non si può chiamare precisamente giusta (il che vuol dire neces 
saria) una pena di un delitto, finchè la legge non ha adoperato il miglior mezzo 
possibile nelle date circostanze di una nazione per prevenirlo ». 


Il problema della prevenzione, cui dedica un capitolo della sua opera 
(capitolo che comincia con la famosa massima «È meglio prevenire 1 delitti, 
che punirli y), non è affrontato dal Beccaria nei termini moderni di preven- 
zione speciale penitenziaria o parapenitenziaria: nè certo lo si poteva 
pretendere. Tuttavia vi sono notevoli aperture verso la prevenzione ante 
delictum. 

Il Beccaria si pone fondamentalmente da un angolo visuale tipica- 
mente intellettualistico. Egli si affida essenzialmente alla bontà e alla 
chiarezza delle leggi e alla diffusione della conoscenza e della scienza: 
caratteristico atteggiamento di un illuminista. 

« Volete prevenire i delitti? Fate che le leggi siano chiare, semplici 
e che tutta la forza della nazione sia condensata a difenderle, e nessuna parte 
di essa sia impiegata a distruggerla ». E ancora: 

«Volete prevenire i delitti? Fate che i lumi accompagnino la libertà. 
I mali che nascono dalle cognizioni sono in ragione inversa della loro diffu- 
stone; e î beni lo sono nella diretta ». 


E tuttavia, di qui muove il Beccaria per un accenno conclusivo più 
profondo, più strettamente individuale, a un mezzo di prevenzione, qua- 
lificato come «il più sicuro »: quello di « perfezionare l'educazione »: e non 
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solo per via intellettualistica, ma anche con lo «spingere alla virtù per la 
facile strada del sentimento ». 


14. — La sintesi che chiude l’opera del Beccaria in una sola proposi- 
zione conferma e sottolinea ancora la prospettiva legalistico-processuale 
in cui viene inquadrato, in polemica con gli usi e gli arbitrii dei tempi, il 
problema penale: 

« Perchè ogni pena non sia una violenza di uno, 0 di molti contro 
un privato cittadino, dev'essere essenzialmente pubblica, pronta, necessaria, 
la minima delle possibili nelle date circostanze, proporzionata a’ delitti, det- 
tata dalle leggi ». 


Processo e pena si saldano qui, come in tutto il libro, in una inscin- 
dibile unità storica, logica e politica. 


15. — Se ora dovessimo riassumere in poche righe il contributo por- 
tato dal Beccaria all'evoluzione del pensiero umano, potremmo dire quanto 
segue. 


Con Beccaria, il problema penale (comprensivo del problema sostan- 
ziale e del problema processuale) affiora alla coscienza critica, trae dalla 
dialettica storica la sua autonomia anche da un punto di vista logico, che 
permarrà, anche tramontate le premesse e le speranze del secolo dei lumi; 
certezza, legalità dei processi e delle pene, pubblicità delle procedure, stru- 
mentalità utilitaria e non vendetta o retribuzione, distinzione del tema 
giuridico-penale dal tema morale. 

E nello stesso tempo, e come naturale conseguenza, nasce la scienza 
del diritto e del processo penale: nasce come scienza della legislazione, 
come problematica extra positiva. 

La scienza penale, ultima ad acquistare autonomia tra le scienze 
giuridiche, manifestava, così, un’originalità sua propria, derivantele dalle 
implicazioni con i grandi problemi del tempo; e così apriva la via a nuove 
impostazioni di problematica giuridica anche per gli altri rami del diritto 
apparentemente più maturi. 


MARIO A. CATTANEO 





Beccaria e Robespierre 
Contributo allo studio dell’Illuminismo giuridico. 


Il mio intervento (1) si riferisce in modo speciale alla comunicazione del 
prof. Godechot su Beccaria e la Francia, poiché riguarda un argomento 
che costituisce un aspetto particolare del tema da lui trattato. Intendo 
cioè procedere a un confronto tra il pensiero giuridico di Beccaria e quello 
di Robespierre: entrambi sono infatti tipici rappresentanti dell’ Illumi- 
nismo giuridico. Con questo termine indico quella corrente, quell’aspetto 
del movimento illuministico, rivolto ai problemi del diritto e della riforma 
legislativa, che può essere caratterizzato da due fondamentali tendenze: 
da un lato la tendenza verso la legalità e la certezza del diritto, l’unifi- 
cazione legislativa e la codificazione, la preminenza accordata al potere 
legislativo rispetto al potere giudiziario, la rigida sottoposizione del giudice 
alla legge; dall'altro la tendenza verso la riforma del diritto penale, l’uma- 
nizzazione delle pene, la lotta contro la tortura e la pena di morte, in base 
a principî di razionalità e giustizia (2); per dirla in breve, da un lato legalità 
e dall’altro umanitarismo. 

Tutti questi elementi sono chiaramente presenti nel pensiero di Bec- 
caria, che dell'Illuminismo giuridico è forse il rappresentante più tipico 
e completo; ma queste tesi sono state sostenute in diversi momenti anche 
da Robespierre. Intendo quindi procedere a un confronto testuale, che 
non mi risulta sia stato fatto finora, fra le argomentazioni e le tesi di Bec- 
caria e di Robespierre in relazione a questi problemi, prendendo in consi- 





(1) In questo intervento tocco alcuni temi che tratto più ampiamente e orga- 
nicamente in un lavoro generale, in corso di preparazione, sulla dottrina giuridica 
dell'Illuminismo e sulla filosofia della codificazione nel Settecento. 

(2) Naturalmente, questo è l’aspetto specificamente rivolto al diritto penale di 
una più generale posizione giusnaturalistica riguardo al contenuto del diritto. 
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derazione per il primo naturalmente Der delitti e delle pene, e per il secondo 
soprattutto i discorsi sul Tribunale di Cassazione e contro la pena di morte. 
La mia intenzione è quella di indicare una sostanziale continuità, un legame 
fra il riformista lombardo e il rivoluzionario francese, di mostrare come 
essi abbiano respirato lo stesso clima filosofico e culturale. Un legame, 
una derivazione esplicita e consapevole non risulta dai testi: nel suo discorso 
contro la pena di morte Robespierre non nomina Beccaria, e si limita a 
ricordare che la propria opinione è quella degli illustri autori che hanno 
scritto contro questo tipo di pena (1). Mi limiterò quindi a un puro esame 
e confronto delle tesi, delle argomentazioni, dei ragionamenti: è però pos- 
sibile in ogni modo indicare la fonte storica comune del pensiero di Bec- 
caria e di Robespierre; questa è chiaramente la dottrina di Montesquieu, 
il quale è infatti un deciso sostenitore della rigida sottoposizione dei giudici 
alla legge e dell’umanitarismo nel diritto penale. 

In secondo luogo, e in via subordinata, questo confronto con Bec- 
caria mi permette di mettere in rilievo il carattere liberale, illuminista e 
umanitario di Robespierre (soprattutto del Robespierre della Costituente), 
che è stato spesso trascurato anche da molti suoi ammiratori e apologisti. 

Naturalmente, il diverso carattere dei due personaggi, il fatto di essere 
il primo uno scrittore e riformatore, il secondo un uomo politico che vive 
nel pieno di una grande Rivoluzione, dà un tono e un andamento parti- 
colare a questo confronto: opera organica è infatti soltanto quella di Bec- 
caria, mentre le opinioni di Robespierre che interessano questo tema sono 
sparse in diversi discorsi e legate all’attività politica concreta. Per queste 
ragioni mi limiterò a prendere in considerazione, delle tesi e delle opinioni 
di Beccaria, quelle che hanno un punto di contatto o trovano un riscon- 
tro nel pensiero di Robespierre. 

Riguardo al primo punto, relativo alla legalità e alla certezza del 
diritto, sappiamo che Beccaria, nel c. IV del suo libro, ha svolto, sulla 
traccia di Montesquieu (2), una delle teorie più radicali in rapporto al 
problema della funzione del giudice e della interpretazione delle leggi. 


(1) M. RoBESPIERRE, Discours sur la peine de mort (30 mai 1791), in Oeuvres, 
ed. Bouloiseau, Lefebvre, Soboul, t. VII, Paris 1952, p. 433. 

(2) C. MonTESQUIEU, Esprit des Lois, XI, 6: «Les juges de la nation ne sont ... 
que la bouche qui prononce les paroles de la loi; des ètres inanimés qui n’en peuvent 
modérer ni la force ni la rigueur»; VI, 3: « Dans les États despotiques, il n'y a point 
de loi: le juge est lui-méme sa règle ... Dans le gouvernement républicain il est de 
la nature de la constitution que les juges suivent la lettre de la loi. Il n'y a point de 
citoven contre qui on puisse interpréter une loi, quand il s’agit de ses biens, de son 
honneur, ou de sa vie ); le stesse tesi sono svolte da Pietro VERRI, nell’articolo 
Sulla interpretazione delle leggi, pubblicato ne ‘11 Caffè”: in Scritti varî, Firenze, Le 
Monnier 1854, vol. II, pp. 162-171. 
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La teoria è tanto più radicale in quanto l’attenzione di Beccaria è rivolta 
al diritto penale, cioè al ramo del diritto in cui è maggiormente in gioco 
la libertà e la sicurezza dei cittadini. Beccaria nega che i giudici abbiano 
la facoltà di interpretare le leggi penali, facoltà che spetta solo ai legisla- 
tori, e afferma che la loro attività deve limitarsi all'applicazione della 
legge generale al caso concreto. « Nemmeno l’autorità d’interpretare le 
leggi penali può risiedere presso i giudici criminali, per la stessa ragione 
che non sono legislatori ... Chi sarà dunque il legittimo interprete della leg- 
ge? Il sovrano, cioè il depositario delle attuali volontà di tutti; o il giudice, 
il cui ufficio è solo l’esaminare se il tal uomo abbia fatto, o no, un’azione 
contraria alle leggi? In ogni delitto si deve fare dal giudice un sillogismo 
perfetto; la maggiore dev'essere la legge generale; la minore, l’azione con- 
forme, o no, alla legge; la conseguenza, la libertà o la pena. Quando il 
giudice sia costretto, o voglia fare anche due soli sillogismi, si apre la porta 
all’incertezza » (1). 

Robespierre, nei suoi discorsi sull’istituzione di un Tribunale di Cas- 
sazione, stabilisce gli stessi principî. Egli afferma che già la giurisprudenza 
romana aveva posto il principio che l’interpretazione delle leggi spetta 
a colui che ha emanato le leggi stesse, e spiega che «si une autre autorité 
que celle du législateur pouvoit interpréter les loix, elle finiroit par les 
altérer, et par élever sa volonté au-dessus de la sienne » (2). Questo prin- 
cipio si applica a tanto maggior ragione nel caso in cui si tratti — ed è 
questo il compito della Cassazione — di controllare l’attività dei tribunali, 
di giudicare di un’eventuale violazione della legge da parte loro. Per questi 
motivi Robespierre sostiene che la Cassazione, intesa come organo avente 
il compito « d'empécher la violation de la loi, plutòt que d’en faire l’appli- 
cation » (3), non deve appartenere al potere giudiziario, non deve essere 
un tribunale come gli altri, sia pure il più elevato in grado, ma deve rien- 
trare nel potere legislativo. E afferma: « Le pouvoir législatif n’établissant 
que la loi générale, dont la force dépend de l’exacte observation, si les 
magistrats pouvaient y substituer leur volonté propre, ils seraient législa- 
teurs. Il est donc nécessaire d’avoir une surveillance qui ramène les tri- 
bunaux aux principes de la Iégislation. Ce pouvoir de surveillance fera-t-il 
partie du pouvoir judiciaire? Non, puisque c’est le pouvoir judiciaire 
qu'on surveille. Sera-ce le pouvoir exécutif? Non, il deviendrait maître 


(1) C. Biccaria, Dei delitti e delle pene, IV, Firenze, Le Monnier, 1950, pp. 
170 € 173-4. 

(2) M. RoBESPIERRE, Discours sur l'organisation du Tribunal de Cassation (25 
mai 1790), in Oeuvres cit., t. VI, Paris 1950, p. 375. 

(3) M. RoBESPIERRE, Discours sur le Tribunal de Cassation (9 novembre 1790), 
in Oeuvres cit., t. VI cit., p. 571. 
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de la loi. Sera-ce enfin un pouvoir différent des pouvoirs législatif, exécutif 
et judiciaire? Non; je n’en connais pas quatre dans la constitution. Ce 
droit de surveillance est donc une dépendance du pouvoir législatif. En 
effet, selon les principes authentiquement reconnus, c'est au Ilégislateur 
à interpréter la loi qu'il a faite; dans l’ancien régime méme, ce principe 
était consacré » (1). Robespierre proponeva perciò di attribuire il potere 
della Cassazione a un comitato scelto nel seno dell'assemblea legislativa (2) 
(tesi che però non fu accolta dalla Costituente) (3). In un successivo di- 
scorso sono contenute delle affermazioni ancora più radicali, con le quali 
viene negata ogni autonoma rilevanza alla giurisprudenza dei tribunali, 
rispetto alla legislazione e alla costituzione: il termine stesso « jurispru- 
dence des tribunaux ... doit étre ignoré de notre langue. Dans un État 
qui a une constitution, une législation, la jurisprudence des tribunaux 
n’est autre chose que la loi; alors il y a toujours identité de jurispru- 
dence » (4). 

In conclusione, illuministi e rivoluzionari, Beccaria e Robespierre, 
sono concordi nel sostenere il principio della chiara e netta preminenza 
del potere legislativo sul potere giudiziario, e la tesi che la sola legittima 
interpretazione delle leggi è l’interpretazione « autentica ». 

Questa sfiducia e diffidenza nei confronti della giurisprudenza e della 
magistratura si manifesta anche a proposito della questione dei rapporti 
fra i giurati popolari e i giudici togati. Beccaria è favorevole alle giurie 
popolari in materia penale: egli ritiene « ottima legge quella che stabilisce 
assessori al giudice principale, presi dalla sorte, e non dalla scelta, perché 
in questo caso è più sicura l’ignoranza che giudica per sentimento, che la 
scienza che giudica per opinione. Dove leggi siano chiare e precise, l’officio 
di un giudice non consiste in altro che nell’accertare un fatto »: per questo 
«non vi si richiede che un semplice ed ordinario buon senso, men fallace 
che il sapere di un giudice assuefatto a voler trovare rei, c che tutto riduce 
ad un sistema fattizio imprestato dai suoi studi »: perciò « è utilissima legge 
quella, che ogni uomo sia giudicato dai suoi pari ... » (5). 

La posizione di Robespierre è a questo riguardo più radicale, in quanto 
in un discorso alla Costituente nel 1790 ha sostenuto la tesi dell'estensione 
della giuria popolare dal campo penale al campo civile. La giustificazione 





(1) Ibid., p. 573. 

(2) M. ROBESPIERRE, Discours sur l'organisation cit., p. 370. 

(3) Sulle origini della Cassazione in Francia vedi soprattutto il classico lavoro 
del CALAMANDREI, La Cassazione civile, Torino, Bocca, 1920, vol. I, sez. II, cap. V. 

(4) M. RoBESPIERRE, Discours sur le venouvellement du Tribunal de Cassation 
(18 novembre 1790), in Oewuvres cit., t. VI cit., p. 583. 

(5) C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene, VII, ed. cit., pp. 192-3. 
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di questa tesi si fonda su una svalutazione delle differenze fra le sfere so- 
ciali regolate da questi due rami del diritto (1). L’argomentazione gene- 
rale parte dal timore e dall’avversione per lo spirito di corpo e la tendenza 
al dispotismo proprî di una corporazione dotata di grande potere come 
la magistratura: «à la seule idée des jurés je me rassure en voyant mes 
plus chers intéréts confiés à mes pairs ... » (2). Anche in questa materia 
è possibile una netta separazione fra giudizi di diritto e giudizi di fatto: 
anche se le leggi civili sono complicate, i fatti che stanno alla base delle 
controversie civili possono essere riconosciuti e accertati da uomini illu- 
minati e sensati (3). « Quoi! Vous voulez donc que le bon sens, que la raison 
soit exclusivement affectée aux hommes qui portent une certaine robe ? » (4). 
Si noterà la somiglianza con le argomentazioni di Beccaria. L'ultima affer- 
mazione di Robespierre, inoltre, riprende un motivo che troviamo già 
presente in un filosofo che può considerarsi senz'altro il precursore dell’Il- 
luminismo giuridico, cioè in Hobbes, il quale aveva polemizzato contro 
la tesi della preminenza della « artificial reason » dei giudici e dei giuristi, 
nell'interpretazione delle leggi, sostenuta da Coke (5). Non solo nei con- 
fronti dei giudici si manifesta la diffidenza dei pensatori dell'Illuminismo 
giuridico, ma anche nei confronti della scienza giuridica e degli uomini 
di legge in generale: è un’ulteriore manifestazione della tendenza verso 
la semplificazione delle leggi, l'introduzione di leggi chiare, comprensibili 
per tutti, e sottratte alle manipolazioni di una casta privilegiata che segue 
i suoi interessi particolari. « Felice quella nazione, dove le leggi non fossero 
una scienza !», esclama in questo stesso capitolo Beccaria (6); e Robespierre: 
«Les vrais gens de loix sont ceux qui aspirent à devenir inutiles » (7). 
Consideriamo ora il secondo punto, quello relativo allo scopo e alla 
funzione della pena, e alla questione della pena di morte. Tipica dell’Il- 
luminismo è la concezione utilitaristica della pena, l’attribuzione ad essa 
di una funzione di prevenzione e di intimidazione, non di retribuzione 


(1) M. RoBESPIERRE, Discours sur l’institution des jurés tant au civil qu'au cri- 
minel (7 avril 1790), in Qewvres cit., t. VI cit., p. 311: « Quelle différence y a-t-il de 
l’un è l’autre ? Celle de la vie et de l’honneur à la fortune. Tous les droits des citoyens 
ne doivent-ils pas reposer sous la mèéme sauve-garde? C'est un devoir sacré de la 
société, de les embrasser tous ». 

(2) Ibid., p. 311. 

(3) Ib24., p. 311. 

(4) Ibid., p. 314. 

(5) T. HoBBrs, Leviathan, c. XXVI e A Dialogue between a Philosopher and 
a Student of the Common Laws of England: su questo punto v. il mio 7/ positivismo 
giuridico inglese: Hobbes, Bentham, Austin, Milano 1962, pp. 83-85. 

(6) C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene, VII, ed. cit., p. 193. 

(7) M. RoBESspIERRE, Discours sur l'institution cit., p. 313. 
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e di vendetta (1). Beccaria afferma che «il fine delle pene non è di tormen- 
tare ed affliggere un essere sensibile, né di disfare un delitto già commesso » 
ma « d’impedire il reo dal far nuovi danni ai suoi cittadini, e di rimuovere 
gli altri dal farne uguali » (2). E Robespierre: « Les peines ne sont pas 
faites pour tourmenter les coupables, mais pour prévenir le crime par la 
crainte de les encourir » (3). Si noterà la concordanza quasi letterale fra 
le espressioni usate. 

Il rapporto tra l’efficacia e la severità delle pene è il problema in rela- 
zione al quale su entrambi i pensatori si è maggiormente fatto sentire 
l'influsso di Montesquieu (4). Beccaria afferma che «uno dei più grandi 
freni dei delitti non è la crudeltà delle pene, ma la infallibilità di esse » (5); 
e inoltre che « a misura che i supplizî diventano più crudeli, gli animi umani 

. s'incalliscono ... I paesi e i tempi dei più atroci supplizî furono sempre 
quelli delle più sanguinose, ed inumane azioni, perché il medesimo spirito 
di ferocia, che guidava la mano del legislatore, "reggeva quella del parri- 
cida, e del sicario ... » (6). E Robespierre, richiamandosi a un esempio 
caro a Montesquieu: « Voyez le Japon, nulle part la peine de mort et les 
supplices n'y sont plus prodigués. Eh bien! nulle part les crimes ne sont 
si fréquents ni si atroces. On diroit que le Japonais veut disputer de féro- 
cité avec les loix barbares qui l’outragent et qui l’irritent ... Gardez-vous 
bien de confondre l’efficacité des peines avec l’excès de sévérité; l'une est 
absolument opposée è l’autre. Tout seconde les loix justes et modérées; 
tout conspire contre les loix cruelles » (7). 

È interessante procedere a un esame parallelo delle argomentazioni 
di Beccaria e di Robespierre contro la pena di morte: direi anzi che il con- 
fronto fra il c. XVI di Dei delitti e delle pene e il discorso di Robespierre 
del 30 maggio 1791 alla Costituente riveste un particolare interesse e una 
certa rilevanza storica, poiché non bisogna dimenticare che, se Beccaria 
è stato il primo autore ad affrontare in modo organico l'argomento e a 





(1) Un’ovvia eccezione è la concezione della pena di Kant: su questa v. soprat- 
tutto G. SoLARI, Kant e la dottrina penale della retribuzione, in « Rivista di Filosofia » 
1929, pp. 24-58. 

(2) C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene, XV, ed. cit., pp. 242-3. 

(3) M. RoBESPIERRE, Discours sur la peine de mort cit., p. 435. 

(4) C. MontEsguIEU, Esprit des Lois, VI, 9: «Il serait aisé de prouver que, 
dans tous ou presque tous les États d’Europe, les peines ont diminué ou augmenté 
à mesure qu'on s'est plus approché ou plus éloigné de la liberté »; VI, 12: « Qu’on 
examine la cause de tous les relàchements, on verra qu'elle vient de l’impunité des 
crimes, et non pas de la modération des peines ». 

(5) C. BEccARIA, Dei delitti e delle pene, XX, ed. cit., p. 286. 

(6) C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene, XV, ed. cit., pp. 246-7. 

(7) M. RoBESPIERRE, Discours sur la peine de mort cit., pp. 435 € 430. 
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prendere una decisa posizione contro la pena di morte (1), quella di Ro- 
bespierre è stata una delle prime voci a levarsi in questo senso in un’assem- 
blea politica, all’imizio della costruzione della democrazia moderna (2). 

Il primo argomento di Beccaria, com’è noto, è di natura contrattua- 
listica: egli nega che gli uomini abbiano un diritto di trucidare i proprî 
simili, poiché questo non può nascere certamente dal contratto sociale, 
cioè da quell’atto da cui derivano la sovranità e le leggi; infatti gli uomini 
mediante il contratto sociale hanno rinunciato e messo in comune, per 
formare la sovranità e la società politica, una porzione « minima » della 
loro libertà naturale, per cui sarebbe inconcepibile che essi avessero rinun- 
ciato al « massimo » fra tutti i beni, la vita. La pena di morte per Beccaria 
non è perciò «un diritto ... ma ... una guerra della nazione con un citta- 
dino » (3). Anche Robespierre inizia con un'argomentazione basata sulla 
teoria del contratto sociale: anch'egli si chiede su che cosa possa fondarsi 
un preteso diritto della società di infliggere la morte a un cittadino. Le 
pene legali, afferma Robespierre, sono gli strumenti che nella società poli- 


(1) P. CALAMANDREI, Nota alla ed. cit. di Dei delitti e delle pene, p. 254: «In 
questa concezione sta la grande originalità del Beccaria, che in questo non ebbe 
precursori, perché anche il Montesquieu, che fu la sua fonte più frequente, non fu 
contrario alla pena di morte ... »; R. MonpoLro, Cesare Beccaria, Milano, « Nuova 
Accademia », 1960, p. 46: « C'era stato prima di lui, qualche parziale avviamento per 
questo cammino ... Ma nessuno aveva pensato ancora ad una trattazione sistematica 
dell'argomento ». 

(2) Ricordiamo infatti anche gli interventi, all'Assemblea Costituente, di Le 
Peletier de Saint-Fargeau e di Duport. 

(3) C. Beccaria, Dei delitti e delle pene, XVI, ed. cit., pp. 250 e 253. A questo 
proposito si può ricordare uno scritto inqualificabile di Arturo Rocco, che presen- 
tava la nuova legislazione fascista sulla pena di morte, Intorno alla pena di morte, 
in « Rivista Internazionale di Filosofia del Diritto », 1933, pp. 400-407. In esso Rocco 
ironizzava anche sulla posizione di ROBESPIERRE su questo problema, ma soprat- 
tutto cercava di negare, conformemente alla moda fascista dell’epoca, l’assoluta 
ostilità di Beccaria alla pena di morte: a questo scopo egli ne distorceva consape- 
volmente il pensiero, citando una sua frase in maniera inesatta. Rocco infatti scri- 
veva che BeccaRIA, «che da molti viene gabellato come il più fervente, autorevole 
ed assoluto apostolo dell’abolizione della pena di morte, ammetteva invece ... la 
pena capitale almeno per certi più gravi delitti e la riteneva ‘se non un diritto, una 
guerra della nazione con un cittadino’ » (p. 402). Ora quel «se », che nel testo di Bec- 
CARIA non esiste, modificherebbe il pensiero di questi e ne attenuerebbe l'opposizione 
alla pena di morte; inoltre Rocco mostrava di ignorare che BeEccARIA, qualificando 
l’inflizione della pena di morte « una guerra della nazione con un cittadino », la esclu- 
deva chiaramente dal «tranquillo regno delle leggi », dalla vita normale dell’ordi- 
namento giuridico: e questa era un'idea totalmente opposta ai principî informatori 
della legislazione fascista. Ogni ulteriore commento mi sembra perciò superfluo. 
Su questo punto v. anche le giuste osservazioni del CALAMANDREI, Nota alla ed. cit., 


Pp. 251-2. 
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tica hanno sostituito i mezzi puramente naturali di autodifesa che erano 
a disposizione dell’uomo nello stato di natura. Ora, egli si chiede, «si la 
véritable mesure de la sévérité qu'on doit déployer contre un ennemi 
se mesure elle-méme sur la puissance de celui qui se venge, qui peut douter 
que la société ne soit obligée de mettre beaucoup plus de douceur dans 
les peines, que l'homme isolé qui poursuit une injure ? » (1). Inoltre, l’uomo 
nello stato di natura aveva il diritto di infliggere la morte a un suo simile 
soltanto quando questo atto fosse stato assolutamente necessario per la 
sua difesa: questo era l’unico caso; ma esso sussiste ancora per la società, 
con la cessazione dello stato di natura e la sostituzione delle pene ai mezzi 
naturali di difesa? No, risponde Robespierre: nello stato di natura, se 
un nemico mi attacca «il faut que je périsse ou que je le tue, et la loi de 
la justice naturelle me justifie et m’approuve: mais dans la société, quand 
la force de tous s'arme contre un seul, quel principe de justice peut l’auto- 
riser à lui donner la mort ? »: nessuno, poiché « quand la société punit un 
coupable, il est hors d’état de lui nuire; elle le tient dans les fers; elle le 
juge paisiblement; elle peut le chàtier, le mettre dans l’impossibilité de 
se faire craindre, à l’avenir, par tous les moyens que lui fournit une autorité 
sans bornes » (2). 

Come si vede, le due argomentazioni partono entrambe dal principio 
contrattualistico e giungono alla stessa conclusione in rapporto alla pena 
di morte, ma si svolgono su linee leggermente diverse: quella di Beccaria 
riguarda il punto di vista del probabile colpevole, in rapporto alla por- 
zione di diritti naturali a cui si rinuncia con il contratto sociale; quella di 
Robespierre riguarda il punto di vista del titolare del diritto di punire, 
in rapporto alla trasformazione che questo subisce con il passaggio dallo 
stato di natura allo stato di società. Un interessante confronto può essere 
svolto tra il ragionamento di Robespierre e l'opinione, su questo argomento, 
di Locke: questi parte da una simile ammissione della presenza, nello stato 
di natura, di un diritto naturale di ogni uomo di punire il trasgressore 
della legge naturale, e di punire l'assassino anche con la morte (3); ma 
conclude nel senso opposto a quello di Robespierre, cioè nel senso della 
permanenza dello stesso diritto di punire che hanno gli uomini nello stato 
di natura, con la medesima estensione, nel potere politico creato dal con- 
tratto sociale: e quindi nel senso del mantenimento della pena di morte (4). 





1) M. ROBESPIERRE, Discours sur la peine de mort cit., p. 433. 
2) Ibid., p. 433. 

3) J. Locke, Second Treatise of Civil Government, II, 11. 

4) Ibid., II, 12: « Every offence that can be committed in the State of Nature 
may, in the State of Nature, be also punished equally, and as far forth, as it may, 
in a commonwealth ». 
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È curioso e interessante vedere come su questo punto appare assai più 
umanitario e liberale quel Robespierre che una lunga tradizione storio- 
grafica si ostina a considerare «sanguinario », rispetto proprio al padre 
riconosciuto del liberalismo, Locke. 

Uno stretto parallelismo con il ragionamento svolto da Beccaria si nota 
nell'opinione del fedele compagno di lotta di Robespierre, Saint-Just, anch'egli 
decisamente ostile alla pena di morte. Questi critica Rousseau, il quale, con 
una argomentazione di natura contrattualistica, aveva concluso nel senso 
opposto a quello di Beccaria (1): per Saint-Just non è concepibile che il po- 
polo, se non può cedere il proprio diritto alla sovranità (principio proclamato 
proprio da Rousseau), possa cedere il diritto sopra la propria vita (2). 

Consideriamo ora le altre argomentazioni svolte dai nostri autori. In 
buona parte gli altri motivi addotti da Beccaria nel c. XVI sono di natura 
utilitaristica: ed è stato spesso osservato che questi non sono sempre i più 
efficaci e i meglio scelti, mentre Beccafia raggiunge i suoi momenti migliori 
quando si lascia trasportare dalla sua passione umanitaria e guidare dai 
principî morali (3). Nel discorso di Robespierre prevale il motivo morale 
e umanitario: e questo sia perché si tratta di un discorso in un’assemblea 
politica, sia perché in generale la filosofia politica di Robespierre rovescia 
i principî dell’utilitarismo: «en fait de politique rien n’est utile que ce 
qui est juste et honnéte ... » (4). 

Vediamo in ogni modo quali ulteriori punti di contatto si possano 
rilevare. Sia Beccaria che Robespierre negano che la morte sia la pena 
dotata di maggiore efficacia preventiva e intimidatrice: per entrambi vi 
sono molti altri aspetti della sensibilità umana, diversi dalla paura della 
morte, sui quali la legge può efficacemente agire. Sentiamo Beccaria: 
« Non è l’intensione della pena, che fa il maggiore effetto sull’animo umano, 
ma l'estensione di essa; ... Non è il terribile ma passeggero spettacolo della 
morte di uno scellerato, ma il lungo e stentato esempio di un uomo privo 
di libertà, che, divenuto bestia di servigio, ricompensa colle sue fatiche 


(1) J.-J. Rousseau, Contrat Social, II, 5; per un confronto fra Roussreau e 
BECCARIA su questo problema v. RADBRUCH, Reckisphilosophie, V ed., Stuttgart 1956, 
pp. 270-2 e /saak Iselin iiber Cesare Beccaria in Elegantiae Juris Criminalis, Basel- 
Leipzig, 1938, p. 65. 

(2) Sarnt-JusTt, L’Esprit de la Révolution et de la Constitution en France, IV 
partie, IX chapitre: « Quelque vénération que m’impose l’autorité de J.- J. Rousseau, 
je ne te pardonne pas, è grand homme, d’avoir justifié le droit de mort; si le peuple 
ne peut communiquer le droit de souveraineté, comment communiquera-t-il les 
droits sur sa vie? ». 


(3) P. CALAMANDREI, Nota cit., pp. 1I1I-116 e nota a p. 267. 
(4) M. RoBESPIERRE, Discours sur la réelection des membres de l’assemblée natio- 
nale (16 mai 1791), t. VII cit., p. 384. 
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quella società che ha offeso, che è il freno più forte contro i delitti » (1). 
E Robespierre afferma che non sempre gli uomini considerano la morte 
il peggiore dei mali: l’uomo « voudra périr mille fois plutòt que de vivre 
l’objet du mépris de ses concitovens » (2). 

Beccaria, d’altra parte, afferma che gli sembra «un assurdo che le 

leggi, che sono l’espressione della pubblica volontà, che detestano e puni- 
scono l'omicidio, ne commettano uno esse medesime, e per allontanare 
i cittadini dall’assassinio, ne ordinino uno pubblico » (3); e Robespierre 
invita «les législateurs qui doivent étre les organs ct les interprètes des 
lois éternelles que la divinité a dictées aux hommes, d’effacer du code des 
frangais les lois de sang qui commandent des m@urtres juridiques et que 
repoussent leurs mocurs et leur constitution nouvelle » (4). 
È poi importante ricordare che Robespierre presenta uno degli argo- 
menti più decisivi e fondamentali contro la pena di morte, stranamente 
omesso da Beccaria nel c. XVI di Der delitti e delle pene, c cioè la sua irre- 
parabilità in caso di errore giudiziario: «D'ailleurs, messicurs, cussiez- 
vous imaginé l’ordre judiciaire le plus parfait, cussiez-vous trouvé les 
juges les plus intègres et les plus éclairés, il restera toujours quelque place 
à l’erreur et à la prévention. Pourquoi donc vous condamner à l’impuis- 
sance de tendre une main è l’innocence opprimée? Ces steriles regrets, 
ces réhabilitations illusoires que vous accordez à une ombre vaine, à une 
cendre insensible, ne sont que de faibles réparations, ne sont que de tristes 
témoignages de la barbare témérité des loix pénales » (5). Beccaria, è im- 
portante notarlo, introdurrà questo argomento nel 1792, nel voto sulla 
pena di morte presentato dalla giunta delegata per la riforma del sistema 
criminale nella Lombardia austriaca (6). 

Un ulteriore parallelismo, che tocca un punto a mio avviso molto 
interessante, riguarda l’apparente eccezione che Beccaria pone al prin- 
cipio generale per cui nella società non esiste un diritto di mandare a morte 
un cittadino: Beccaria afferma che la morte di un cittadino può ritenersi 
necessaria quando questi «anche privo di libertà ... abbia ancora tali rela- 
zioni e tale potenza, che interessi la sicurezza della nazione », in un'epoca 
in cui « la nazione ricupera o perde la sua libertà, o nel tempo dell'anarchia, 
quando i disordini stessi tengon luogo di leggi » (7). In realtà non si tratta 


(1) C. BECCARIA, Det delitti e delle pene, XVI, ed. cit., pp. 257-3. 

(2) M. RoBESPIERRE, Discours sur la peine de mort cit., pp. 434-5- 

(3) C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene, XVI, ed. cit., p. 260. 

(4) M. RoBESPIERRE, Discours sur la peine de mort cit., p. 437. 1l corsivo è mio. 

(5) Ibid. p. 430. 

(6) C. BECCARIA, Opere, a cura di Sergio Itomagnoli, Firenze, Sansoni, 1953, 
vol. IL, p. 739. 

(7) C. Beccaria, Dei delitti e delle pene, XVI, ed. cit., p. 255: 
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di una eccezione (e per questo l'ho chiamata « apparente »), in quanto il 
caso a cui Beccaria si riferisce è fuori del «tranquillo regno delle leggi » 
e costituisce piuttosto un atto di guerra, un ritorno allo stato di natura. 
Il confronto che intendo stabilire è con un brano del primo discorso di 
Robespierre sul giudizio di Luigi XVI, svolto, come del resto quello paral- 
lelo di Saint-Just, in base al principio che il re deve essere giudicato secondo 
il diritto naturale, non secondo il diritto positivo, poiché egli ha distrutto 
i fondamenti del contratto sociale: la somiglianza delle argomentazioni 
con quelle svolte da Beccaria è impressionante. « J'ai demandé l’abolition 
de la peine de mort è l’assemblée », dice Robespierre, «... et ce n’est pas 
ma faute si les premiers principes de la raison lui ont paru des hérésies 
morales et politiques. Mais si vous ne vous avisàtes jamais de les réclamer 
en faveur de tant de malheureux, dont les délits sont moins les leurs que 
ceux du gouvernement, par quelle fatalité vous en souvenez-vous seule- 
ment pour plaider la cause du plus grand de tous les criminels? Vous de- 
mandez une exception à la peine de mort pour celui-là seul, qui peut la 
légitimer ? Oui, la peine de mort en général est un crime, et par cette raison 
seule, que, d’après les principes indistructibles de la nature, elle ne peut 
étre justifiée, que dans le cas où elle est nécessaire à la sùreté des individus 
ou du corps social. Or, jamais la sùreté publique ne la provoque contre 
les délits ordinaires, parce que la société peut toujours les prévenir par 
d'autres moyens et mettre le coupable dans l’impuissance de lui nuire. 
Mais un roi détròné au sein d'une révolution, qui n'est rien moins que 
cimentée par les loix; ... ni la prison, ni l’exil ne peut rendre son existence 
indifférente au bonheur public; et cette cruelle exception aux loix ordi- 
naires que la justice avoue, ne peut étre imputée qu’à la nature de ses 
crimes ... Louis doit mourir parce qu'il faut que la patrie vive » (1). 
Dopo questo confronto le frasi sopra riportate di Beccaria sembrano 
proprio costituire una previsione della situazione della Francia nel periodo 
della Rivoluzione: l’uomo dotato di quelle « relazioni », di quella « potenza » 
(si pensi alla coalizione degli stati feudali europei, ai legami di parentela 
con la corte austriaca) non è forse proprio Luigi XVI, pericoloso per la 
sicurezza della Francia rivoluzionaria benché prigioniero al Tempio? E 
un’altra frase di Beccaria, là dove parla del « luttuoso, ma necessario pas- 
saggio dalle tenebre dell'ignoranza alla luce della filosofia, e dalla tirannia 
alla libertà » (2), non può forse considerarsi un quadro anticipato del regime 
del Terrore in Francia, e della sua dolorosa accettazione da parte di Robe- 
spierre? In tal modo, le parole di Beccaria, cioè proprio del più deciso 


(1) M. RoBESPIERRE, Premier discours sur le jugement du roi (3 décembre 1792), 
in Oeuvres cit., t. IX, Paris 1958, pp. 129-130. 
(2) C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene, XLI, ed. cit., p. 390. 
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avversario della pena di morte, spiegano il paradosso della vita politica 
di Robespierre, l’umanitario costretto a prendere delle misure di rigore, 
che ripugnavano al suo spirito, per instaurare il regno della libertà. 

Per concludere, desidero parlare ancora di un elemento di concor- 
danza del pensiero di Beccaria e di Robespierre, che riguarda il generale 
carattere illuministico della loro dottrina. Anche questo è contenuto nelle 
pagine sull’abolizione della pena di morte, e consiste nell’analoga risposta 
data a una eventuale obiezione. «Se mi si opponesse l'esempio di quasi 
tutti i secoli, e di quasi tutte le nazioni che hanno data pena di morte ad 
alcuni delitti, io risponderò» dichiara Beccaria «che egli si annienta in 
faccia la verità, contro della quale non vi ha prescrizione; che la storia 
degli uomini ci dà l’idea di un immenso pelago di errori, fra i quali poche 
e confuse, e a grandi intervalli distanti, verità soprannuotano ... Non è 
ancor giunta l'epoca fortunata, in cui la verità, come finora l’errore, appar- 
tenga al più gran numero » (1). Robespierre ammette che «ces préjugés 
ont régné long-tems sur les peuples. J'avoue que c'est une terrible autorité 
que celle du genre humain: mais cependant, il est permis de s’apercevoir 
que cette terrible autorité consacreroit tous les abus et tous les crimes 
qui ont fait les malheurs du monde; et que pour les consacrer véritablement, 
il faut au moins méditer avec impartialité et ce qui a été et ce qui est et 
ce qui doit étre, et ne pas compter les voix mais poser la vérité » (2). 

Il fatto non è il diritto, ciò che è non è necessariamente ciò che deve 
essere: così l'argomento più tipico e tradizionale di tutti i reazionari, il 
richiamo all'esempio storico invece che a principî razionali, argomento 
che permette di difendere tutti i dispotismi e tutti i pregiudizi, è nettamente 
respinto da Beccaria e da Robespierre; nelle loro parole si sente il lato pro- 
fondamente educativo dell'Illuminismo, la volontà di miglioramento e di 
progresso. È in fondo questo principio basilare dell'Illuminismo che spiega 
tutto il loro atteggiamento sul diritto e sul problema della pena, e che 
permette realmente di accomunarli. 

È per questi motivi — vorrei dire come conclusione — per aver svolto 
una simile opera educativa, per aver difeso i diritti dei cittadini contro 
il dispotismo giudiziario, per aver combattuto le pene disumane e in special 
modo la pena di morte, che Beccaria e Robespierre sono due uomini che 
hanno ugualmente onorato l’umanità. 





(1) Ibid., XVI, ed. cit., pp. 270-1. 

(2) M. RoBESPIERRE, Discours sur la peine de mort cit., pp. 433-4. In un altro 
discorso egli ha anche affermato: « La vertu fut toujours en minorité sur la terre », 
Second discours sur le jugement de Louis Capet (28 décembre 1792), in Oeuvres cit.. 
t. IX cit., p. 198. 
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Contributo alla bibliografia del Beccaria. 


(Le edizioni italiane settecentesche del « Dei delitti e delle pene »). 


Parte Prima 


INTRODUZIONE 


I. La bibliografia del Beccaria. 


Ricerche generali e particolari, anche recentissime, nella intricata 
congerie delle edizioni beccariane non fanno certo difetto, ma si è ancora 
ben lontani dal possedere una rassegna esauriente e completa, condotta 
con metodo rigoroso. Il successo immediato del libretto Dei delitti e delle 
pene provocò ristampe frequenti, falsificazioni accuratamente dissimulate, 
versioni ripetute nelle lingue più varie; timidezza, trascuraggine, abulia 
dell'autore permisero o approvarono addirittura la circolazione di testi 
manipolati da mano estranea, tanto che è tuttora dubbio quale sia 
l'ordinamento delle proprie pagine che il Beccaria considerò soddisfacente 
e — nei limiti in cui un tal vocabolo poteva aver senso per lui — defini- 
tivo; infine, la storia precisa e documentata delle prime edizioni, impresse 
fra il 1764 e il ‘67 nella tipografia livornese del Coltellini, non potrà venire 
narrata in modo del tutto sicuro fino a quando non tornerà ad essere acces- 
sibile quell’archivio privato Andreani-Sormani-Verri, nel quale si conserva 
un intero tomo di lettere indirizzate a Pietro Verri, che quelle edizioni 
incoraggiò e promosse, da Giuseppe Aubert, intelligente e colto direttore 
dell'azienda tipografico-editoriale livornese (1). 


(1) La Biblioteca Ambrosiana di Milano (che citerò con la sigla MA) serba nel 
carteggio Beccaria (Becc. 231. 11) 17 lettere dell’Aubert, delle quali però soltanto 
12 sono dirette al Beccaria, mentre le restanti appaiono indirizzate a Pietro Verri. 
Un'altra lettera di Aubert a Verri, unita per errore a una complimentosa missiva 
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Malgrado queste difficoltà, è tuttavia possibile fin d’ora mettere un 
po’ d’ordine nella selva delle testimonianze e sciogliere le contraddizioni 
generate quasi sempre dalla superficialità e dal dilettantismo. Fin dal 
1807 infatti, tredici anni soltanto dopo la morte del Beccaria, vide la luce 
ad opera di suo figlio Giulio un « Catalogo delle edizioni e traduzioni del 
trattato Der delitti e delle pene raccolte da Giulio Beccaria, figlio dell’Au- 
tore, presso cui trovasi l’autografo » (1). Mero inventario di una collezione 


privata — sia pure privilegiatissima e insigne, come quella adunata dal- 
l’autore in persona e continuata con amorosa devozione dall’unico figliuolo 
ed erede — il Catalogo di Giulio Beccaria è per l'appunto l’opera di un 


dilettante colto, che elenca gli esemplari di una raccolta tanto ricca da 
sfiorare il miraggio della completezza, ma lo fa senz'ombra di velleità di 
accertare criticamente data, luogo, occasione, contenuto delle singole 
edizioni. Negli anni successivi, promovendo 0 autorizzando ristampe del 
proprio elenco, il marchese Giulio provvide ad aggiornarlo, registrando le 
acquisizioni recenti della collezione domestica, sicché le 48 edizioni del 1807 
salirono a 51 nel 1812 (2), a 53 nel 1821 (3) e a 56 nel 1823 (4), ma errori, 
inesattezze, lacune si perpetuarono dall'una all’altra ristampa, senza il 
minimo tentativo di revisione critica delle nozioni tramandate (5). 





del Coltellini a Beccaria, si trova in un'altra busta del medesimo fondo (Becc. 231. 40. 2). 
Molte lettere sono senza data e la loro numerazione non rispetta l'effettiva succes- 
sione cronologica; se si esclude una lettera tarda di Aubert a Beccaria (Livorno, 
25 maggio 1770) collocata in Becc. 231. tI. 13, tutte le rimanenti sono comprese 
nell’arco di tempo di soli 15 mesi, dal 28 giugno 17065 alla fine di settembre 1700. 

(1) In: C. Beccarta, Dei delitti e delle pene, Brescia, Bettoni, 1807, pp. 149-158. 
L'elenco registra 25 edizioni italiane (fino al 1801); 13 francesi (fino al 1782), 4 tedesche, 
1 olandese, 2 inglesi, 1 spagnuola, 1 russa e 1 greca, in totale 48 stampe. 

(2) In: C. Beccaria, Dei delitti e delle pene, Milano, Mussi, 1812, pp. 197-204. 
Risultano aggiunte 3 edizioni italiane, compresa quella del 1812 che accoglie la ri- 
stampa del Catalogo. 

(3) In: C. BrccarIa, Opere, Milano, Dalla Società tipogr. dei Classici italiani, 
vol. 1, 1821, pp. LXIX-LXXIX. A p. [v] il Catalogo è detto «accresciuto di nuove 
giunte »; l'elenco risulta in effetti arricchito di una quattordicesima edizione francese 
(Paris, Dalibon, 1821) e di una terza edizione inglese (Philadelphia, Bell, 1778). 

(4) In: C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene, Milano, A. Bonfanti, 1823, pp. 17-26. 
Rispetto al Catalogo del 1821 risultano aggiunte due edizioni italiane (Milano, 1821, 
e Firenze, s.d. [ma: 1821]) e una francese (Paris, 1822). 

(5) Ad esempio, anche dopo che le ricerche di P. C. Villa nell’archivio Verri 
ebbero accertato al di là di ogni dubbio, che l'edizione originale del Dei delitti e delle 
pene era apparsa a Livorno (MP. C. VILLA], Notizie intorno alla vita ed agli scritti del 
marchese C. Beccaria Bonesana, in: C. BeccaRrIA, Opere, Milano, vol. 1, 1821, 
p. XXvIti), il Catalogo del marchese Giulio, accolto nello stesso tomo e ristampato 
nel 1823, continua a ripetere che l’editio princeps « presumesi impressa in Monaco 
Ligure ». 
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Queste fornirono largo alimento alla fitta ma sommaria « voce » del 
Melzi (1), vennero accolte supinamente dal Cantù (2), furono riprodotte in 
maniera meccanica e sciatta nel catalogo della biblioteca Villa-Pernice, 
in cui era confluita per eredità la collezione domestica beccariana (3), 
e non furono sostanzialmente emendate dalle indicazioni necessariamente 
frettolose e sintetiche del Brunet (4) e del Graesse (5), dal tentativo par- 
ziale del Landry (6), dalla bibliografia scrupolosa, ma rivolta alla docu- 
mentazione delle discipline economiche, dello Higgs (7). 

Solo in epoca molto recente sono apparsi i preziosi contributi di Franco 
Venturi, sulla vignetta allegorica che appare in fronte a numerose edizioni 
dell’opera a partire dalla «terza » del 1765, e di Gianfranco Torcellan, 
sull’edizione veneziana del 1781 (8); ma il sincrono « panorama bibliogra- 
fico » adunato in un nutrito volume da Giacinto Manuppella (9) non è giunto 
in tempo a tenerne conto, e malgrado le larghe ricerche su cui si fonda e il 
valoroso zelo da cui trae impulso, è disseminato di tali e tante ingenuità 
e carenze tecniche, da arruffare ancor più quella matassa che si proponeva 
di dipanare. 


2. Il ritratto del 1706. 


AI fine di veder chiaro in tanto groviglio, occorre anzitutto sgombrare 
il campo dalla presenza di un ritratto del Beccaria, inciso in rame nel 17606, 
che nulla ha a che fare con le edizioni del Dei delitti e delle pene, ma che si 
trova spesso legato in fronte ai più disparati esemplari della collezione 


(1) G. Metzi], Dizionario di opere anonime e pseudonime di scrittori italiani ecc., 
Milano, vol. I, 1848, pp. 281-2. 

(2) C. CANTÙ, Beccaria e il diritto penale, Firenze, 1862, passim. 

(3) Cfr. Norme per l'ordinamento e catalogo della libreria Villa Pernice, Milano, 
1890, pp. 265-272. Dopo la morte di Giulio Beccaria, la sua vedova lasciò per legato 
la raccolta Beccaria al comm. Angelo Villa Pernice (1827-1892), economista e uomo 
politico. A sua volta la vedova di quest’ultimo, donna Rachele, la donò nel 1910 
alla Bibl. Ambrosiana di Milano; cfr. C. BECCARIA, Scritti e lettere inediti, raccolti 
ed illustrati da E. LAnpRY, Milano, 1910, pp. 7 e 10. 

(4) Cfr. J.-C. Brunet, Manuel du libraire et de l’amateur de livres, 5% ediz., Paris, 
1860, vol. I, coll. 728-0. 

(5) J.G. T. Graesse, 7yésor de livres rares et précieux, Dresde, vol. I, 1859, p. 319. 

(0) E. Lanpry cit., Milano, 1010, pp. 22-27, che fornisce notizie bibliografiche 
sul Dei delitti e'delle pene per gli anni 1764-1766 e 1797-1854. 

(7) H. Hicas, Bibliography of economics (1751-1775), Cambridge, 1935, n. 3362. 

(S) F. VENTURI, L'immagine della Giustizia, « Rivista storica italiana », LXXVI, 
1904, pp. 707-719; G. TORCELLAN, C. Beccaria a Venezia, ivi, pp. 720-748. 

(9) G. ManuUPPELLA, C. Beccaria (1738-1794). Panorama bibliografico, « Boletin 
de la Facultade de Direito da Universidade de Coimbra », XXXIX, 1963, pp. 107- 
375; estratto in volume autonomo: Coimbra, 1964, pp. 292. 
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Beccaria nella Biblioteca Ambrosiana e ha provocato perciò una serie 
di sconcertanti equivoci. Tale ritratto, inciso finemente al bulino, misura 
mm. 90 X 132 su rame di mm. 102 x 142 e ritrae il Beccaria ventottenne, 
col caratteristico volto paffuto dal mento sfuggente, volto di profilo verso 
la sinistra dell'osservatore; l’ovale che circonda la figura reca la didascalia: 
« CAESAR. BECCARIA. ANNOR. AET. XXVIII. ANNO. MDCCLXVI. »; in basso, 
le firme: «Antoî Peregus deliù.» e «Carol. Faucci sculp.» mostrano 
che le sembianze del giovane patrizio furono delineate in Milano da un 
oscuro membro di un casato di artisti lombardi, che si distinse con 
un Giuseppe, scultore, attivo intorno al 1760, con Gaetano, pittore a fresco 
di ornamenti e prospettive, operoso anche a Torino al cadere del secolo, 
e con Giovanni (1776-1817), scenografo ed architetto (1), mentre per con- 
tro l'incisione venne eseguita a Firenze da Carlo Faucci (1729-1784), fecondo 
e lodato allievo di Carlo Gregori (2). L'iniziativa era stata promossa, al 
solito, da Pietro Verri, il quale avrebbe voluto affidarsi per l’incisione 
alla maestria di quel Giovanni Lapi, romano trapiantato a Livorno fin dal 
1732, ingegnoso e multiforme artefice, che l’anno precedente aveva inciso 
con bravura — come vedremo — la vignetta allegorica premessa alla terza 
edizione del Der delitti e delle pene (3); egli si rivolse perciò all’Aubert in 
Livorno, inviandogli il disegno del Perego con una sua perduta lettera 
del 22 febbraio 1766, ricevendone ai primi di marzo la seguente risposta: 


La compitissima lettera di Vostra Signoria illustrissima del 22 spirato, 
per ragione appunto d'essere stata costà francata, mi è capitata un ordinario 
dopo ... Infine ricevei con essa il bellissimo ritratto del signor Marchese nostro, 
e le assicuro che mi è stato grato, altrettanto quanto m'è giunto inaspettato. 
Non solo io, ma tutti gli amanti ed estimatori della di Lui virtù si sono compia- 
ciuti infinitamente in osservarne l’effige. 


(1) U. THIEME, F. BecKER, Al/gemeines Lexicon der bildenden Kiinstler, Leipzig, 
vol. XXVI, 1932, pp. 398-9. 

(2) C. Le Branc, Manuel de l’amateur d'estampes, Paris, vol. II, 1850, pp. 219-220 
(che elenca 53 lavori del Faucci, ma ignora il ritratto di Beccaria); U. Teme, F. 
BECKER, Allgemeines Lexicon cit., Leipzig, vol. XI, 1915, p. 292. 

(3) Il Lapi (Roma, ? - Livorno, c. 1772), nipote del Metastasio per parte di donne, 
visse per quarant'anni a Livorno, esplicando un’attività artistica molteplice: scul- 
tore in metallo e in pietre dure, scenografo, pittore a olio e a fresco (nella chiesa greca 
ortodossa dipinse la cappella del Giudizio e un S. Atanasio), fu anche gioielliere e 
argentiere, spadaccino e maestro di ballo, suonatore di flauto e cultore di varia let- 
teratura. Tra le sue incisioni si annoverano varie vignette, frontespizi per libri e 
ritratti di uomini insigni (del 1761 è, ad esempio, un suo ritratto di Marco Coltellini). 
Cfr. F. PerA, Nuove biografie livornesi, Livorno, 1895, pp. 10-11; U. THIEME, F. 
BECKER, Allgemeines Lexicon cit., Leipzig, vol. XXII, 1028, p. 369; F. VENTURI, 
L'immagine della Giustizia cit., p. 711. 
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Veniamo all'incisione. Il Lapi padre era capacissimo per bene eseguirla, 
ma siccome più capace, a dire il vero, sarà il Faucci di Firenze, così in questa 
sera gliene scrivo l'occorrente, e Vostra Signoria illustrissima viva pur tranquillo, 


Tomos.) 






































che il lavoro del rame sarà trattato colla stessa eleganza e con la stessa finezza 
che si vede nel disegno medesimo. Me ne fo a quest’effetto il massimo impegno, 
e tanto le basti (1) ... 


(1) MA, Becc. B. 231. 11. 15; inedita. La missiva non ha data, ma da un canto 
rammenta come già avvenuta la spedizione al Beccaria di un disegno del Tempesti, 
che lo stesso Aubert aveva accompagnato con una sua del 21 febbraio (Becc. B. 231. 
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Un mese più tardi, lit aprile, Aubert confermava a Verri che «il 
rame del ritratto s'incide a Firenze da Faucci » (1) e alla metà di giugno 
era in grado di spedire a Milano la piccola lastra, che rischiò tuttavia 
di smarrirsi per via, se l’Aubert stesso, l'IT agosto 1766, così scriveva 
al Verri: 


. Con mia grandissima sorpresa rilevo che Ella non abbia ricevuto il rame 
del ritratto ... da me mandatole, unitamente a 6 stampe, circa un mese e mezzo 
fa, per mezzo del ministro della posta di Pisa, signor Giuseppe Studiati, a cui 
lo feci consegnare dal proveditore dell’ufizio del sale ecc. signor Cosimo Mari. 
In questa stessa sera io scrivo a detto Studiati per saperne l'occorrente, ma in- 
tanto Vostra Signoria illustrissima si prenda l’incomodo di far fare delle 
ricerche, o nella posta, o presso ai corrieri e, non trovandolo, si compiaccia d’av- 
visarmelo subito, acciò potiamo farsene render conto. Le assicuro che quest’'ac- 
cidente mi ha rincresciuto moltissimo, ma voglio sperare che non avrà final- 
mente niun sinistro successo (2) ... 


Null'altro si legge al riguardo nelle poche lettere accessibili dell’Aubert, 
ma non v'ha dubbio che il plico smarrito venne ritrovato e che il rame, 
giunto in possesso del Beccaria, rimase poi sempre nelle sue raccolte, dove 
si trova tuttora (3). Se anche esso era stato inciso per venir premesso al- 
l'ormai celebre libretto Dei delitti e delle pene in quella «quinta edizione » 
che — come vedremo — avrebbe dovuto sciogliere l'anonimato e rivelare 
finalmente all'Europa colta il fortunato autore, la condanna all'Indice 
fece precipitosamente rientrare ogni audace proposito e il rame rimase 
inutilizzato, dato che il nome del Beccaria vi appariva in tutte lettere. 
Negli anni successivi, da torchi milanesi ne furono impresse, probabil- 


I1. 5), dall’altro viene a sua volta richiamata dallo stesso Aubert in una successiva 
lettera al Verri del 15 marzo (Becc. B. 231. 11. 6) come « la mia della scorsa settimana ». 
Poiché il 15 marzo 1766 cadde di sabato, la settimana precedente corse dal 3 al 9 
marzo. 

(1) MA, Becc. B. 231. Ir. 8. 

(2) MA, Becc. B. 231. 11. 10. In un poscritto l’Aubert aggiunge: « Mi viene alle 
mani una lettera di Mari di Pisa, colla quale mi assicura che il plico ch’io l’inviai 
per Vostra Signoria illustrissima, entrovi il rame del ritratto, fu spedito. In prova di 
ciò Le trasmetto la lettera or iginale, che vedrà essere del 19 giugno. Anzi, Ella potrebbe 
informarsi chi corriere fu di condotta in quel giorno da Pisa a Milano, e così prender 
lume ecc. ». 

(3) Si conserva nei fondo Beccaria della Bibl. Ambrosiana ed è stato esposto nel 
novembre 1964 nella Mostra commemorativa del Centenario, benché non risulti 
registrato nel catalogo della stessa curato da G. L. Mele (ComunE pI MILANO, Mostra 
commemorativa di C. Beccaria, Milano, 1964), che al n. 29 descrive sommariamente 
il ritratto inciso dal Faucci. 
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mente in varie riprese, su carte differenti ed anche su pergamena (1), nu- 
merosissime prove; e forse lo stesso autore si compiacque di allegarne 
qualcuna — quasi rivendicazione di paternità — ad esemplari dell’opera sua 
donati ad amici fidati; ma certo il marchese Giulio generalizzò quell’uso, 
inserendo il ritratto in quasi tutte le copie in suo possesso delle edizioni 
paterne, provocando così non poca confusione nei recenti bibliografi (2). 


3. L’edizione originale (Livorno, luglio 1704). 


Dissipato questo equivoco, non resta che richiamare brevemente le 
notizie ormai note sulla redazione e la prima divulgazione dell’opera: nato 
dalla meditazione del Contrat social di Rousseau (letto e discusso con gli 
amici dell’Accademia dei Pugni nell'autunno del 1762), il Dei delitti e delle 
pene venne steso in dieci mesi, parte nella casa del Verri in Milano, parte 
nella villa di Gessate, a cominciare dal marzo 1763. Nel febbraio dell’anno 
successivo Pietro Verri ne trasse di suo pugno una copia in pulito, che si 
conserva tuttora nel suo archivio e che reca l'annotazione autografa: 
«L'opera cominciò in marzo 1763 e terminò a gennaio del 1764. Questo 
esemplare è stato finito ai 29 febbraio 1764 » (3). Subito dopo lo stesso 
Verri dovette affidare ad un amanuense il compito di effettuare una nuova 


(1) Conosco due prove su pergamena: una è allegata all’autografo del Dei delitti 
e delle pene (MA, Becc. B. 202), l’altra a un esemplare interamente pergamenaceo 
dell’edizione di Parigi, Didot-Molini, 1780 (MA, Becc. B. 159). Una in carta azzurra 
accompagna un esemplare dell’edizione milanese del 1810 (MA, Becc. B. 2), ma tutti 
gli esemplari di questa edizione impressa dal Silvestri sembrano recare la stampa 
calcografica del ritratto eseguita col rame originale. 

(2) Hl cit. MANUPPELLA, ad esempio, descrive il ritratto del Faucci (che ha pur 
la data espressa del 1706) come facente parte dell’edizione originale del ’64 (n. 135) 
e di quella di « Lausanna » del ’65 (n. 137); si fonda sulla stessa data del ’66 per asse- 
gnare a tale anno l’edizione di « Monaco », curata da Ruffino Massa, che fu invece 
impressa nel 1783 (n. 138); assegna lo stesso ritratto alle stampe di « Harlem » del 
1766 (n. 139), di « Lausanna » del 1769 (n. 141), di Napoli del 1770-71 (n. 142), di 
« Harlem » del 1780 (n. 145), di Bassano del 1789 (n. 152) e così via. Trovando poi 
lo stesso ritratto, nei fondi dell’Ambrosiana (Becc. B. 25), in fronte a un esemplare 
dell’edizione del 1786 priva di indicazioni tipografiche, ma impressa verosimilmente 
a Pavia, avvertì che esso appare « privo dell'indicazione sia del disegnatore che del- 
l’incisore », senza avvedersi che si tratta ancora una volta d’una prova del solito 
rame, duramente mutilato dalle forbici del marchese Giulio per adattarla al sesto 
minuscolo dell’edizione pavese. Anche il citato catalogo della Mostra commemorativa 
(Milano, 1904) cita più volte l’incisione del Faucci come parte integrante delle più 
disparate edizioni beccariane (cfr. l'indice a p. 221). 

(3) Cfr. E. LanpRY cit., p. 283. Postilla nella p. 107 (e ultima) della copia di 
pugno di Pietro Verri. 
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trascrizione destinata alla tipografia e il 12 aprile la spedì all’Aubert in 
Livorno, per farla stampare dalla stessa officina che pochi mesi prima aveva 
dato in luce le sue Meditazioni sulla felicità. La citata postilla cronologica 
del Verri così prosegue: 


... Si è mandato a Livorno per l'edizione il giorno 12 aprile, diretto « à mon- 
sieur Aubert è l’imprimerie Coltellini ». Esso si chiama Giuseppe Aubert quondam 
Andrea. Ha risposto della ricevuta ai 20 aprile e gli ho contrarisposto ai 2 maggio. 
Ha risposto ai 29 giugno, e [fu] contrarisposto da me ai 11 luglio. Ricevei la prima 
copia della stampa ai 16 luglio ... Ai 20 d’agosto se n’erano già spacciati 520 
esemplari ed in Venezia gl’Inquisitori di Stato ne facevano ricerche a proscri- 
zioni. Ai 29 agosto il dottor Stampa me ne fece domandare per spedirne 5 esem- 
plari a Torino ed io dissi di non saperne nulla. Se ne parlò in Milano al principio 
di settembre (1) 


Qualche anno più tardi, in quella sorta di autobiografia epistolare che 
Verri compose in forma di lettere «ai fratelli ed amici in Milano », egli 
confermava sostanzialmente questi dati, scrivendo sotto la data fittizia 
del 1° novembre 17653: 


... Il punto stava, in una materia tanto irritabile, il pubblicare quest'opera 
senza guai. La trasmisi a Livorno al signor Aubert, che aveva stampate le mie 
Meditazioni sulla felicità. Il manoscritto lo spedii in aprile anno scorso e da me se 
ne ricevette il primo esemplare in luglio 1704. In agosto era già spacciata la prima 
edizione senza che in Milano se ne avesse notizia, e questo era quello ch'io cer- 
cavo. Tre mesi dopo solamente il libro fu conosciuto in Milano, e dopo li applausi 
della Toscana e d’Italia nessun osa dirne male (2) ... 


Grazie all'esame comparativo dell’autografo (3), della copia del Verri 
e dei carteggi, il Landry ha ricostruito con buona verosimiglianza le vicende 





(1) I dati sostanziali in P. C. VILLA, Notizie cit., pp. xXVvII-vIII, donde pas- 
sarono in C. UconI, Della letteratura italiana nella seconda metà del secolo XVIII, 
Milano, vol. II, 1856, p. 179. Testo integrale della postilla verriana in: E. LANDRY 
cit., p. 283. Ivi, pp. 22-23, è corretto l’errore di F. PERA (/icordi e biografie livornesi, 
Livorno, 1867, p. 26), che confuse la data di spedizione con quella d’arrivo e scrisse 
che «la copia ... pervenne in Livorno il 12 aprile 1764 ». In realtà la posta impiegava 
nel percorso circa una settimana, com’è confermato dalla citata risposta all’Aubert 
del zo aprile. L'errore ricorre anche nel recente catalogo della Mostra dell'editoria 
livornese (1643-1900), « Rivista di Livorno », XII, 1962, n. 96 (estratto: Livorno, 
1904, P. 44). 

(2) P. e A. VERRI, Lettere e scritti inediti, annotati e pubblicati da C. Casati, 
Milano, vol. I, 1879, pp. 189-190. 

(3) MA, Bece. B. 202. Conta 137 carte. 
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della redazione e delle aggiunte operate în extremis, quando il Verri aveva 
già ultimato la sua bella copia, fino alla stesura di quel capo sulla Cattura 
(il 26° dell'edizione originale) e alle ultime parole della chiusa, che vennero 
spediti a Livorno a stampa già avviata, probabilmente con la smarrita 
lettera verriana del 2 maggio (1). È comunque provato al di là di ogni 
ragionevole dubbio che il libretto venne impresso a Livorno, dalla tipo- 
grafia Coltellini, e vide la luce verso il 10 luglio 1764. Anonimo e senza 
note tipografiche all'infuori della data, dignitoso ma senza sfarzo, piuttosto 
scorretto, il volume conta 104 pagine numerate; solo in pochissimi esem- 
plari venne aggiunto con ritardo, probabilmente dietro rimostranze del- 
l’autore, un foglietto con l’emendazione di 21 «Errori più importanti 
trascorsi per difetto del manoscritto » (2). Il testo corre continuo, ma la 
partizione originaria è notata a margine da esili titoli in carattere corsivo, 
che scandiscono l’/ntroduzione e altri 41 capitoli non numerati (3). La 
tipografia in cui fu eseguita l'impressione era stata attiva a Livorno, in 
via Grande, «all'insegna della Verità », dal 1750 al ’62, ad opera di Giovan 
Paolo Fantechi, e appunto nel ’62 era stata acquistata dall'abate Marco 
Coltellini (nato a Livorno nel 1719), arcade e commediografo di qualche 
rinomanza, poeta cesareo a Vienna e imperiale a Pietroburgo, noto per 
alcuni fortunati drammi, per le disavventure subite per le intemperanze 
della sua vena satirica e per esser stato padre di una Celeste (1764-1829), 
che fu pittrice delicata e celeberrima cantante. L'azienda tipografica era 
modesta, dato che possedeva due soli torchi e, a detta del Verri, si valeva 
di un unico « compositore guercio », ma il Coltellini, tutto preso dalle sue 
attività letterarie e cortigiane, ebbe buon fiuto nell’affidarne la direzione 
a quel Giuseppe Aubert quondam Andrea, francese di origine, ma residente 
a Livorno da parecchi anni, che univa all’esperienza dell’arte e del commercio 
librario discreta cultura, modi civili, e una misura e un buon senso rari 
nel trattare con personaggi della più varia estrazione. Nel marzo 1770 la 
tipografia Coltellini venne poi venduta all’asta, dopo due incanti deserti, 
per 2560 pezze da otto reali, a intermediari che l’acquistarono per conto 
di Giovan Tommaso Masi, che del Coltellini era nipote, e i suoi piombi 


(1) E. Lanpry cit., pp. 283-288. 

(2) Sulla rarità di questo ervata-covrige cfr. E. LaNDRY cit., p. 23; due soli sono 
gli esemplari a me noti che contengono il foglietto aggiunto: uno è in MA, Becc. B. 
164; l’altro, già nella raccolta Ashburner, è ora in mio possesso. 

(3) F. VENTURI, L'immagine della Giustizia cit., P. 707, con lieve inesattezza 
(suggerita forse dalla ristampa di « Monaco, 1764 »), indica in questa edizione «i 
paragrafi numerati e intitolati a margine ». Affatto erronea è l’indicazione del Vira 
(op. cit., p. xxxI), il quale afferma che solo nella «terza » edizione (marzo 1765) 
«lo scritto venne per la prima volta diviso in paragrafi ». 
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ormai stanchi vennero ancora impiegati un'ultima volta dal Masi — come 
vedremo — nel ‘74 per imprimere la falsa stampa di « Londra » del Det 
delitti e delle pene. L'’Aubert intanto era divenuto l’animatore della Società 
editoriale per la ristampa dell’Encvclopédie, massimo monumento del- 
l'editoria livornese, apparsa in 39 volumi fra il 1770 e il ’79 (1). 

Appena il libro cominciò a circolare, gli Inquisitori di Stato di Venezia 
sospettarono che il capitolo Accuse segrete (il 149) fosse stato dettato in 
odio al rigoroso metodo di prevenzione dei complotti politici adottato dalla 
Serenissima, e il 27 agosto 1764 proibirono lo smercio dell’opera: il libraio 
Pasquali, che ne aveva ricevuto 30 copie e ne serbava due sole invendute, 
era stato costretto a rivelare la loro provenienza, tanto che fin dal 9 agosto 
il segretario degli Inquisitori invitava Francesco Bichi, console veneziano 
a Livorno, a cercar di scoprire l’autore del libro « uscito dalla bottega di 
codesto stampatore e libraio Marco Coltellini » (2). Presto l'indicazione, 
almeno in Venezia, fu di dominio pubblico, perché il vallombrosano Fer- 
dinando Facchinei, nel pubblicarvi anonime, nei primi giorni del 1765, 
le sue ringhiose Note ed osservazioni sul libro intitolato Dei delitti e delle 
pene, non esitava ad inveire anche contro «quell'uomo indegno e sfac- 
ciato, che ha voluto stampare in Livorno con iniquo contrabando il libretto 
del nostro autore » (3). 

Devesi perciò a mera svista di Giulio Beccaria l'annotazione: « Presu- 
mesi impressa in Monaco Ligure », che accompagna nel suo Catalogo la 
scheda dell’edizione originale, svista provocata forse dal fatto che la falsa 
data «In Monaco » campeggia in fronte alla sola ristampa venuta in luce 
nel ’64. Comunque l’errore dovette essere meramente casuale, perché 


(1) Cfr. F. PERA, /ticordi e biografie livornesi, Livorno, 1867, p. 354; 1p. Nuove 
biografie livornesi, Livorno, 1895, pp. 9-12; G. CHIAPPINI, L'arte della stampa a Livorno, 
Livorno, 1904, pp. 63 segg.; E. Levi MaLvano, Les éditions toscanes de l’ Encvclopédie, 
« Revue de littérature comparée », III, 1923, pp. 213 segg.; G. Bonrracio, Autori 
ed editori a Livorno alla fine del Settecento, « Bollettino storico livornese », n. s., I, 
1951, pp. 18 segg.; Mostra dell’editoria livornese cit., nn. 88-124 (pp. 41-53); A. CIONI, 
Aubert G. in: Dizionario biografico degli Italiani, Roma, vol. IV, 1962, pp. 568-570. 
Nel carteggio del Beccaria si conserva una lettera del Coltellini (MA, Becc. B. 231. 40. 1) 
scritta da Vienna il 10 marzo 1766, intessuta di elogi, profferte e ricercate smancerie. 
Il destinatario dovette informare l’Aubert di quell’aulica missiva, perché questi il 
28 marzo gli scriveva da Livorno: « Coltellini dunque Le ha scritto! Questo è un 
fenomeno ben straordinario. Infinite persone, e di vaglia, si lamentano, e giustamente, 
del suo contegno in non rispondere ad alcuna lettera, e poi scrive a Vostra Signoria 
illustrissima per puro oggetto di complimento. Questa novità però mi è stata oltre- 
modo carissima, perché vedo ch'egli ha fatto un suo dovere » (MA, Bece. B. 231. 11. 7). 

(2) G. TORCELLAN, C. Beccaria a Venezia cit., pp. 726-7. 


(3) F. FACCHINEI, Note ed osservazioni ecc., | Venezia], 1765, p. 188. 
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nulla sembra convalidare l'opinione del Cioni, secondo il quale sarebbe 
stato il gruppo stesso degli amici dell’Accademia dei Pugni che, «in con- 
tatto con l'editore, preferì far credere che l’opera fosse stata stampata 
in Monaco Ligure » (1). 

Degli esemplari pervenuti in omaggio all’autore nella seconda metà di 
luglio del ’64 uno venne offerto a Pietro Verri con una dedica alquanto 
leziosa e sfuggente, che suona: « A celui qui a été l’auteur de tous les plai- 
sirs que J'ai prouvés en faisant ce livre, à mon cher et philosophe ami le 
Comte Pierre Verri. C. B. B. » (2). Poco più tardi, il 9 ottobre, Paolo Frisi 
segnalò l’opera, con molte cautele, a Gian Rinaldo Carli, il quale riuscì 
a procurarsene copia e il 1° gennaio 1765, da Piacenza, così gli rispondeva: 


.. In Parma ho avuto il libro Der delitti e delle pene, di cui con tanto mistero 
Ella mi scrisse sino dai 9 ottobre p.p. So anche che il marchese Beccaria n'è 
l’autore, ma che vi chbbero mano il conte Pietro, il conte Alessandro fratelli Verri, 
il marchese Longo ed altri dell’Accademia così detta dei pugni. Io l'ho letto con 
tutto il piacere, ed ho in esso ammirata la forza, il talento e il coraggio del viva- 
cissimo autore. Questo è il primo libro che sia stato scritto in Italia in favore 
dell'umanità, con energia e con indipendenza (3) 


Dei tre esemplari dell’edizione originale che l’autore conservò presso 
di sé, uno venne utilizzato dal figlio Giulio per trascrivervi sugli ampi 
margini, in nitida grafia, tutte le varianti degli autografi e le aggiunte 
introdotte nelle successive edizioni; dato che parecchie di queste aggiunte, 
a causa della loro ragguardevole estensione, non avrebbero potuto trovar 
posto sui margini, venne cucito in calce al volumetto, per ospitare i brani 
più diffusi e i necessari rimandi alle pagine del testo, un inserto di 55 
carte (4). Di recente ho avuto occasione di riprodurre per intero in fac- 


(1) A. Cloni, Aubert G. cit., p. 569. Malgrado la rettifica di P. C. VILLA, Notizie 
cit., p. xxvui, accolta anche da G. MeLzI, Dizionario cit., vol. I, p. 281, C. 
Cantù (Beccaria e il diritto penale, Milano, 1862, p. 173) scriveva con duplice errore 
che l’editio princeps è «senza data e forse di Monaco ». 

(2) La dedica autografa al Verri si legge sull’esemplare conservato nell’archivio 
Andreani-Sormani-Verri; fu pubblicata dapprima dal LanpRry cit. (p. 284) e poi 
da C. A. VIANELLO (La giovinezza di Parini, Verri e Beccaria, Milano, 1933, p. 181), 
che credette di averla ritrovata per primo. 

(3) AI vivo elogio segue poi un pacato discorso critico: si veda il diffuso testo 
in: C. BECCARIA, Dei delitti e delle pene a cura di F. Venturi, Torino, 1965, pp. 186-8. 

(4) MA, Becc. B. 164. L'inserto a penna era numerato in origine 1-47; si hanno 
inoltre le carte bis 35, 42, 44 © 47, mentre alla carta 45 seguono le carte 45 bis, ter 
e quater; un'ultima carta non numerata e sciolta, di sesto un tantino minore, accoglie 
l’« Indice ». Di regola, le carte sono scritte soltanto al recto, ma sedici fra esse (cioè 
le carte 4, 33, 35-37, 39, 42-45»: 45 bis, ter, quater, 47, 47 bis e V’Indice) risultano ver- 


340 LUIGI FIRPO 


simile litografico sia la stampa che il supplemento manoscritto che 
l’accompagna (1). 

Infine, un secondo esemplare della raccolta Beccaria è responsabile di 
qualche curioso equivoco: riferendosi ad esso infatti il catalogo del fondo 
Villa Pernice menziona una copia dell’edizione originale, che conterebbe 
IQI pagine in luogo delle consuete 104: per contro l'esemplare in questione 
è affatto ordinario, ma reca legata in calce una copia, mutila del fronte- 
spizio, delle Note e osservazioni del Facchinei, che corrono per l’appunto 
per pagine 19I, sicché il distratto schedatore ha messo in un sol fascio 
il titolo del primo libretto e la paginazione del secondo (2). Lo stesso esem- 
plare, che è di sesto ridotto per un più brutale intervento del coltello del 
legatore e che reca la solita copia posticcia del ritratto del 1766, ha fatto 
credere al Manuppella di trovarsi di fronte a un’edizione peculiare, cui 
il testo del Facchinei si troverebbe organicamente congiunto in una unità 
editoriale originaria (3): inutile aggiungere che si tratta invece di un mero 
accostamento casuale e che le Note compaiono qui nella ben nota e diffusa 
edizione veneziana del 1765. 


4. La contraffazione di « Monaco» (Firenze, autunno 1764). 


Abbiamo appreso dagli appunti di Verri, che ai 20 d'agosto 1764 già 
risultavano spacciati 520 esemplari dell’edizione originale: successo note- 
vole per un solo mese di smercio, anche se essi non rappresentavano neces- 
sariamente — come credette il Villa (4) — «tutta la prima edizione ». 
Ma anche se la tiratura fu, come sembra più verosimile, d’un migliaio almeno 
di copie, ben tosto essa risultò esaurita, tanto che lVAubert dovette rivol- 
gersi al Verri, sollecitando l’autorizzazione ad una ristampa. Appunto 
il 26 ottobre Verri così gli rispondeva: 


gate anche al verso. Stampa originale e appendice manoscritta sono protetti, oltre 
che da un foglio bianco di guardia in principio e in fine, da una robusta cartonatura 
rivestita di carta variegata rosacea, che reca al dosso un tassello di carta verde lucida, 
sul quale è impresso in oro il titolo del libro. 

(1) C. BeccaRIA, Dei delitti e delle pene. Facsimile dell'edizione oviginale pubbli- 
cata anonima in Livorno nel 1764, con le aggiunte delle successive edizioni e degli auto- 
grafi registrate in margine e su carte allegate dal marchese Giulio Beccaria, figlio del- 
l'Autore. A cura di Luigi Firpo, Torino, Unione Tipografico-Editrice Torinese, 1004, 
pp. 192. 

(2) MA, Becc. B. 71. Norme ... della libreria Villa Pernice cit., p. 205. 

(3) G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit., n. 135. Già sopra ho notato l’anacronismo 
che provocherebbe la presenza di un ritratto del 1706 in un'edizione del 17604. 

fg) DG. Viita cit, pi sesvim, 
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.. Coll’amico [Beccaria] abbiamo fatte diverse riflessioni, delle quali vuo’ 
farle parte. Il primo pensiero, come ella sa, era la versione in francese; io l'aveva 
innoltrata sino alla quarta parte circa, ma, per dirla schiettamente, l’opera perde 
tutto quel getto originale d’ardita eloquenza che la caratterizza; non v'è modo 
di rendere in buon francese una gran parte de’ suoi pensieri con egual robustezza, 
e così ne ho abbandonato il pensiero. In seguito l’autore era disposto a fare delle 
addizioni all'opera per una ristampa; ma questa considerammo che sarebbe 
stata una burla a tutti quei che appena ne avevano comprata la prima edizione, 
cosa che ha fatto molto torto al nome di alcuni autori, e perciò si è pure abban- 
donato questo progetto. Ora ne ha fra le mani un altro, interessante, grande, 
e fecondo forse più dell’altro su cui ha dato saggio di sé. Il mio gentilissimo signor 
Aubert sarà il primo che l’avrà nelle sue mani tosto che sia perfezionato (1) ... 


A quella data dunque, caduta l’idea di una versione francese redatta 
dal Verri stesso e destinata a divulgare in tutta l'Europa l'appello del 
libretto beccariano, non solo gli amici dei Pugni non pensavano ancora ad 
una ristampa, ma la reputavano addirittura sconveniente, mentre l’autore 
dal canto suo vagheggiava pigramente altri pensieri e veniva forse met- 
tendo sin d’allora in carta quegli sparsi frammenti sul tema della civiltà 
(il «ripulimento delle nazioni ») e della barbarie, delle leggi e dei costumi (2), 
in cui si estenuò, senza maturare, quella sua giovanile meditazione. 

A far mutare prospettive e propositi sopravvenne invece, pochi giorni 
più tardi, una ristampa piratesca — la sola del 1764 — che si qualifica 
«edizione seconda rivista e corretta» e ostenta un'indicazione di luogo 
(«In Monaco ») sicuramente falsa. Di sesto ridotto rispetto all'originale 
(dall’in-40 si passa all’in-89), editorialmente dimesso, il libretto si presenta 
come una pedissequa anche se diligente contraffazione, perché le correzioni 
di cui mena vanto sono soltanto quelle che l’edizione originale aveva già 
segnalate nel foglietto supplementare degli errata-corrige (3). Di suo il nuovo 
editore non aggiunge altro che la numerazione dei capitoli, ma la introduce 
tanto distrattamente, da assegnare lo stesso n. xxv a due capi diversi, 
cosicché il totale, restando non numerata l’Introduzione, assomma a 40, 
anziché, come dovrebbe, a 4rI. 

Se con troppa credulità il marchese Giulio accolse l'indicazione del 
frontespizio e dichiarò l'edizione stampata in « Monaco (Ligure) », trovando 


(1) Pietro Verri a Giuseppe Aubert (Milano, 26 ottobre 1764). Originale a Mo- 
dena, Bibl. Estense, racc. Campori. Segnalata e pubblicata in parte da G. BERTONI, 
P. Verri e C. Beccaria, « Paraviana », VII, nn. 4-5, aprile-maggio 1927, pp. 1-2; un 
brano anche in F. VENTURI cit., p. 708, e più ampiamente in: C. BECCARIA, Dei delitti 
e delle pene a cura di F. Venturi, Torino, 1965, pp. 117-8. 

(2) Pubblicati per la prima volta dal LANDRY cit., pp. 47-70. 

(3) Gratuita è perciò l'affermazione del CANTÙ (C. Beccaria cit., p. 174), che 
dichiara la presente edizione arricchita « con molte aggiunte ». 
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Testata e iniziale a p. 3 dell’edizione pirata del 1704. 
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credito però nel solo Melzi (1), i più recenti bibliografi, sulla traccia del 
Landry (2), giudicarono anche questa stampa un prodotto della tipografia 
livornese del Coltellini (3). Fregi e caratteri affatto diversi da quelli impie- 
gati nell’officina diretta dall’Aubert, insieme alla lettera del Verri sopra 
trascritta, rendono inaccettabile questa attribuzione: ma la prova certa 
è stata pubblicata solo di recente dal Venturi, il quale ha mostrato per 
bocca del Beccaria in persona che l'edizione pirata vide la luce in Firenze (4). 
Rispondendo alla lettera verriana del 26 ottobre, l’Aubert dovette annun- 
ciare la comparsa della contraffazione di « Monaco » e insistere per la pub- 
blicazione di una ristampa autorizzata e possibilmente accresciuta, tale 
da svilire d’un tratto il prodotto dell’illecito concorrente. La proposta fu 
accettata e l’Aubert si affrettò a diffondere un manifesto con l'annuncio 
della nuova intrapresa, trasmettendone copia a Milano. Beccaria si decise 
allora a scrivere per la prima volta al proprio editore, manifestandogli 
«stima e gratitudine », promettendo il sollecito invio di correzioni ed ag- 
giunte, fornendo vari suggerimenti per la nuova edizione. Cauteloso come 
sempre, firmò il foglio con le sole iniziali « C.B.B. » e dimenticò di apporvi 
la data, ma questa può essere supplita con buona approssimazione, perché 
la missiva non può essere anteriore agli ultimi di novembre, mentre pre- 
cede sicuramente di parecchi giorni una lettera al Verri del 13 dicembre 
— sulla quale si avrà occasione di tornare — che illustra un momento più 
avanzato della revisione testuale del Der delitti e delle pene (5). Scriveva 
dunque il Beccaria: 


... Il mio amico conte Verri mi ha subito spedito la lettera scrittagli da Vostra 
Signoria illustrissima, dove ho visto le giuste di lei premure; non ho tardato un 
momento a mettermi a scorrere il mio libro e in pochissimi giorni le manderò 
le correzioni e molte addizioni importanti, per le quali lo stampatore fiorentino 
resterà, come è giusto, con le pive nel sacco, se gli italiani avranno ancora tanta 
curiosità che basti per ismaltire una seconda edizione ... 


(1) G. BECCARIA, Catalogo cit., ediz. ital., n. [2); G. MELZI, Dizionario cit., vol. I, 
pi 201. 

(2) E. LANDRY cit., p. 23, n. II. Vi si parla per errore di una « incisione nel fron- 
tispizio », sul quale in realtà campeggia un mero fregio tipografico di fonderia, che 
rappresenta un vaso di fiori tra volute intrecciate. 

(3) Cfr. Gesamtkatalog der Preussischen Bibliotheken ecc., Berlin, vol. IV, 1933, 
col. 187; M. PARENTI, Dizionario dei luoghi di stampa falsi, inventati o supposti, 
Firenze, 1951, pp. 144-5; M. PARENTI, Libri e autografi, Firenze, 1952, pp. 22-24; 
M. P. ALEKSEEVv, Bibliotera Vol’tera, Moskva-Leningrad, 1961, n. 314; G. MANUP- 
PELLA cit. (1964), n. 136. 

(4) F. VENTURI, L'immagine della Giustizia cit., p. 707. 

(5) La lettera è pubblicata integralmente da F. VENTURI, L'immagine della 
Giustizia cit., pp. 708-710, con la data dei « primi di dicembre »; è ristampata anche 
in C. Beccaria, Dei delitti ecc. a cura di F. Venturi, Torino, 1965, pp. 118-120. 
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... Per mia curiosità desidererei che ella mi procurasse una copia della edi- 
zione del fiorentino, ed ella potrebbe indirizzarla per la posta all'amico conte 
Verri; sarà soddisfatto della spesa, ma perdoni questo enfado (1) alla mia cu- 
riosità ... 


Sembra dunque accertato che la «seconda » edizione vide la luce a 
Firenze nell'autunno 1764: la presenza del ricordato fregio sul frontespizio, 
d'una testatina a p. 3 e d’un contorno fregiato all’iniziale dell’ Introduzione 
dovrebbero consentire in futuro, sia pure a prezzo di laboriosi riscontri, 
l’identificazione della tipografia in cui venne impressa la contraffazione. 
Si aggiunga ancora che l’Aubert dovette affrettarsi a soddisfare la legit- 
tima curiosità dell’autore, inviandogli almeno due esemplari della stampa 
fiorentina: uno di essi si conserva tuttora nella domestica raccolta, l’altro, 
un paio d'anni più tardi, venne inviato dal Beccaria all'amico Giambat- 
tista Biffi, con la dedica autografa: « Al Caro Biffi omaggio di amicizia. 
L'Autore » (2). 


5. La « terza» edizione (Livorno, marzo 1765). 


Nel novembre 1764 l’Aubert diede l’annuncio della nuova edizione 
progettata, mettendo in circolazione, come s'è detto, un foglietto volante, 
del quale neppure un esemplare ci è pervenuto. Ne conosciamo tuttavia 
il contenuto e, almeno in parte, il testo preciso, grazie alla trascrizione 
che l'erudito e mordace Giovanni Lami (1697-1770) ne fornì poco dopo 
nelle sue « Novelle letterarie » (3). L’editore livornese si celava sotto la 
falsa data di Losanna e, per coonestare la finzione, firmava il manifesto 
con le iniziali « F. G. », quasi ch’esso provenisse dalla bottega di IFrangois 
Grasset, ch'era allora il maggior tipografo-libraio della cittadina sul Le- 
mano (4). Si legge nel periodico fiorentino: 





(1) Alla spagnuola: fastidio, incomodo. 

(2) M. PARENTI, Libri e autografi cit., 1952, pp. 22-24. L’esemplare è ora custodito 
a Torino nella mia raccolta. 

(3) « Continuazione delle Novelle letterarie » (Firenze), XXVI, n. 4, 25 gennaio 
1765, col. 64. L'indicazione è stata fornita da F. VENTURI, L'immagine ecc. cit., 
p. 709. Curiosa fu la reazione psicologica di Pietro Verri, che il 9 marzo 1705 scriveva 
a Gian Rinaldo Carli: «il dottor Lami ha attribuito a me l’opera Dei delitti e quella 
Della felicità ». Non gli passò neppure per la mente che potessero venire attribuite 
entrambe a Beccaria! Cfr. F. DE STEFANO, Cinque anni di sodalizio fra P. Verri 
e G. R. Carli ecc., « Atti e Memorie della Società Istriana di archeologia e storia », 
XLV, 1933, p.: 83. 

(4) Dopo aver lavorato dal 1740 al ’54 come commesso presso i fratelli Cramer, 
gli editori di Voltaire, una delle più solide librerie di Ginevra, il Grasset era passato 
nel ’55 al servizio di Marc Michel Bousquet, un libraio ginevrino trapiantato a Losanna, 
dove morì nel 1762. Il Grasset, che aveva viaggiato in Francia, Italia e Spagna, si 
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LAUSANNA. — IF. G. di Lausanna dà avviso al Pubblico d’aver sotto il torchio 
la ristampa del libro Dei delitti e delle pene, con varie mutazioni e nuove addi- 
zioni dello stesso Autore. L'edizione sarà più magnifica di quante ne sieno state 
pubblicate sin qui, c arricchita di rami; e si darà ad un prezzo più discreto che 
per innanzi. Il sesto sarà simile a quello delle Meditazioni sulla felicità, edizione 
di Londra (operetta dello stesso Autore), per comodo di chi volesse unire l’una 
coll’altra. 


L'arrivo a Milano del manifesto indusse Beccaria a scrivere all’Aubert 
la sua prima lettera, già ricordata, per chiedere che la nuova edizione 
avesse un formato più minuscolo, per dissociare la paternità dell’opera 
sua da quella delle Meditazioni verriane, infine per dar suggerimenti precisi 
su uno almeno dei « rami » che l’editore aveva promesso come abbellimento 
della progettata ristampa. Egli invitava infatti l'Aubert «a riflettere alle 
seguenti cose »: 


I. Desidererci, se lo stima opportuno, che coi medesimi caratteri dell’accluso 
manifestino l'edizione italiana fosse in un in-dodici più stretto di quello delle 
Meditazioni sulla felicità, cioè in un in-dodici all’uso francese. 


2. Quantunque mi stimerei glorioso di aver fatte le Meditazioni sulla fe- 
licità, pure questa operetta eccellente non è mia, ma di un mio carissimo amico, 
e però ho visto con mio dispiacere questo sbaglio occorso nel manifestino; la 
supplico dunque di pubblicarne un altro, in cui potrebbe dire che il sesto sarà 
più piccolo di quello delle Meditazioni sulla felicità, massime che le due opere, 
essendo anonime, si sono falsamente attribuite allo stesso autore. La prego a non 
dimenticarsi di questo, perché è giusto che ciascuno abbia il suo. 


3. Mi farò premura di mandarle unitamente uno schizzo di dissegno del- 
l'idea che metterei per frontispizio, giacché vedo esser tale il di lei desiderio. 
Esser dovrebbe dunque un manigoldo con una mano pendente che tiene un 
inviluppo di corda da cui pende una taglia (1) ed una sciabla abbassata, e coll’altra 
mano terrà per la ciocca de’ capegli due o tre teste recise grondanti, che le pre- 
senta alla Giustizia, la quale, col destro braccio teso in atto quasi di respingere 
il manigoldo e colla sinistra mano quasi nascondendo per orrore il suo volto dal 
medesimo, si rivolge e guarda la sua bilancia, di cui una lance appoggiando 





mise allora in proprio e dispiegò una fiorente attività fino al 1789, anno della sua 
morte. Cfr. G. BonNANT, Les libraires du Portugal au XVIII siècle vus à travers 
leurs relations d’affaives avec leurs fournisseurs de Genève, Lausanne et Neuchatel, 
«Arquivo de bibliografia portuguesa », VI, 1061, nn. 23-24. 

(1) Beccaria chiama « taglia » il ferro della mannaia: si trattava di una pesante 
lama senza impugnatura, con due brevi sporgenze dal lato della costola, che s’inne- 
stavano nella scanalatura di due montanti. Il ferro veniva appoggiato sulla nuca 
del condannato e, affondato con un colpo di mazza, gli recideva il capo. Ciò consentiva 
di procedere all'esecuzione « senza gli strazi cui l’imperizia del boia esponeva spesso 
il paziente » (C. CANTÙ cit., p. 12). 
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sopra di un sasso, l’altra posa più basso sopra un fascio di varii stromenti di 
lavoro, come zappe, badili, seghe e martelli pittorescamente intralciate ed avvi- 
luppate di catene con manette all'estremità. Questa è la mia idea, ma lo schizzo 
esprimerà meglio che la scrittura. Sopratutto, il rame dovrebbe essere inciso 
con diligenza. 


Di queste istruzioni l’Aubert si mostrò fedelissimo esecutore, perché 
la terza edizione riuscì effettivamente di agile sesto « all’uso francese » (1), 
la falsa attribuzione delle Meditazioni venne rettificata in un avviso A/ 
Lettore, e l’antiporta incisa in rame ricalcò fedelissimamente il modello 
fornito dal Beccaria. Questi intanto lavorava alle correzioni e « addizioni » 
promesse. Dalla villa di Gessate, il 13 dicembre, così scriveva a Pietro Verri: 


... Eccoti le aggiunte e le correzioni che ho fatte sinora, e che arrivano fino 
alla pagina 68 (2); ve ne sono delle buone e delle mediocri, ma tutto insieme può 
passare. Avverti il copiatore che, non essendo scritte con l’ordine esatto con cui 
vanno stampate, si sono messi i numeri romani a ciascuna, perché ricopiandole 
le metta nel suo vero ordine indicato dai numeri (3). Ti prego di rivedere esat- 
tamente l'ortografia, e di leggere le correzioni e confrontandole sempre col luogo 
indicato sul libro, e di osservare se tutto è spiegato chiaramente, perché lo stam- 
patore non faccia dei disordini; ti prego anche di avvertire Aubert di correggere 
non solo gli errori segnati nell’Errata stampato, ma anche gli altri che sono stati 
omessi, con la possibile esattezza. Scrivigli ancora che col restante delle corre- 
zioni manderò lo schizzo disegnato per il rame del frontispizio. Crederei oppor- 
tuno, se tu lo giudichi, per render meglio servito Aubert, di aggiungervi, come 
un frammento, / piaceri dell'immaginazione, ampliandoli un poco, e correggendoli ; 
anzi, osserva se il ms. è nel portafoglio del Caffè, premendomi che non vada 
smarrito (4). Circa le correzioni del libro, ed al libro medesimo, togli, aggiungi, 
correggi liberamente, ché mi farai un gran servizio e piacere (5) 





(1) L'esemplare intonso in mio possesso misura cm. 12 x 18, la pagina di testo 
cm. 7,5 X 12. 

(2) Cioè fin quasi al termine dell’ampio cap. [XXV], Della pena di morte, che 
nell’edizione originale occupa le pp. 61-70. 

(3) È probabile che il Verri abbia fatto trarre copia in pulito di queste aggiunte 
per inviarle a Livorno; sta di fatto però che non serbò l’autografo di esse, come per 
contro aveva fatto per la stesura originale e come farà per le aggiunte della « quinta » 
edizione (cfr. E. LanpRY cit., pp. 278 e 287). 

(4) Il piccolo saggio su / piaceri dell’immaginazione non fu poi allegato alla ri- 
stampa livornese e finì per vedere la luce nel « Caffè », tomo II, foglio VII, 1° agosto 
[7065, PP. 49-52. 

(5) Questa lettera venne segnalata nel 1821 da P. C. VILLA cit. (p. xxvi), 
che ne pubblicò un brano diverso da quello qui riprodotto; il testo integrale fu tra- 
scritto da P. VILLARI (in: C. BeccARIA, Le opere ecc., Firenze, 1854, pp. 551-2); il 
LanpRY cit. (p. 280) non riuscì più a rintracciarne l’autografo nell'archivio Verri. 
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Sull'onda di quel fuggevole entusiasmo le aggiunte dell’autore furono 
presto ultimate, sicché al cadere di gennaio, sei mesi dopo la prima pubbli- 
cazione dell’opera, i torchi livornesi furono sul punto di concludere la 
stampa della terza edizione. Questa si apriva con una bella incisione in 
rame fuori testo posta a riscontro del frontespizio, frutto della bravura 
di Giovanni Lapi (1), che aveva seguito alla lettera le istruzioni del Beccaria, 
raffigurando sulla destra la Giustizia in aspetto di matrona assisa in trono, 
in atto di respingere con gesto di orrore un manigoldo dal volto brutale, 
che regge nella destra una daga e una mannaia, mentre con la sinistra 
impugna pei capelli tre teste umane recise che grondano sangue; la dea 
volge il capo benevolo verso gli emblemi dei lavori forzati (una zappa, una 
vanga, una sega, una mazza, ammucchiate sopra un viluppo di ceppi e di 
catene), sui quali trabocca dall'alto la simbolica bilancia. L’incisore non 
dovette ispirarsi soltanto alla descrizione fornita nella lettera dell'autore, 
ma ricalcare un vero e proprio « schizzo » (forse anche questo del Perego ?) 
speditogli da Milano; non mi sembra infatti casuale il fatto che l’elmo 
piumato calzato dalla Giustizia sia identico a quello che la stessa dea inal- 
bera sul frontespizio dell’edizione originale del Contrat social di Rousseau (2). 

Altri rami l'edizione non ne contiene, tranne una piccola vignetta 
allegorica sul frontespizio, che per ragioni tecniche — dovendo venire 
impresso anche sul torchio calcografico — fu tirato su un foglietto volante, 
incollato poi in fronte al primo sedicesimo (3). Proprio questa vignetta 
diede luogo a una curiosa variante, perché in alcuni esemplari essa raffi- 
gura due lime incrociate sormontate da un nastro con la scritta: « TERUNT 
ATQUE POLIUNT », mentre in altri, più rari, rappresenta una bilancia in 
equilibrio sopra una spada spezzata, entro una cornice di fronde d’olivo (4): 


(1) L’incisione è anonima, ma l’attribuzione è confermata dal fatto che il Lapi 
era fornitore abituale dell’Aubert e dall’accenno di una lettera del Verri del 22 feb- 
braio 1766, già riferita, che avrebbe voluto affidare a lui l'esecuzione del ritratto di 
Beccaria. Invece l’indizio, che il VENTURI (L'immagine ecc. cit., p. 711) trae dal passo 
d’una lettera di Aubert a Beccaria (rectius: Pietro Verri) del 28 giugno 1765, dev’es- 
sere diversamente interpretato, come mostrerò più avanti. 

(2) Cfr. T. Durour, Recherches bibliographiques sur les @uvres imprimées de 
J.-J. Rousseau, Paris, 1925, vol. I, p. 117, n. 132 (e facsimile a p. 122). 

(3) Solo una parte della tiratura reca a p. 3 una vignetta simbolica con gli emblemi 
delle arti, usata a mo’ di finalino. Ma non si tratta di un rame, bensì di una silografia. 

(4) La duplice vignetta era stata rilevata già dal marchese Giulio, che di quest’edi- 
zione scrisse genericamente che « fu variata nel frontespizio » (G. BECCARIA, Catalogo 
cit., ediz. ital., n. [3]); anche il MeLzI (Dizionario cit., vol. I, p. 281) nota che « sonovi 
esemplari con diverso frontispizio », ma solo il LANDRY (op. cit., p. 23, n. III) speci- 
ficò che la variante era da ricercarsi « nell’incisione del frontispizio ». Invece il MAnUP- 
PELLA (op. cit., n. 137) conosce solo esemplari con la vignetta delle lime (e, al solito, 
ritiene che il ritratto del Faucci faccia parte anche di questa edizione). 
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le ragioni del mutamento non sono chiare: forse la prima impresa parve 
all'autore troppo generica e pretenziosa, tanto da fargli preferire un’allu- 
sione muta, ma ben più diretta, al contenuto dell’opera. Comunque, en- 
trambi i rami dovettero soddisfare il gusto dell’Aubert, perché essi vennero 
utilizzati simultaneamente: i due frontespizi infatti risultano impressi non 
solo con i medesimi caratteri, ma addirittura con la stessa composizione, 
come mostra, ad esempio, la « P» vistosamente ammaccata della parola 
« RISPOSTE » nella sesta riga. 

In fronte al volumetto l’Aubert collocò questo breve avvertimento: 


Al Lettore. L’avidità, colla quale è stata accolta quest’Opera nell'Italia, 
e gli applausi, che meritamente ha ottenuti, mi hanno fatto determinare a darne 
una nuova edizione. Sarà questa la terza che ne vede il Pubblico, appena dopo 
sei mesi da che l’opera venne in luce (1). L'Autore a mia istanza vi ha fatte 
alcune importanti addizioni, ed io ho cercato colla eleganza dell'impressione 
di corrispondere al pregio del libro, ed al desiderio universale. Lo spirito di una 
sublime e benefica filosofia, che anima quest'opera, l’amore della umanità e la 
vastità delle idee provano da loro sole abbastanza quale sia stato il fine, che ha 
posto la penna in mano all'Autore, cioè quello di difendere la più infelice parte 
del genere umano (troppo sin’ora abbandonata alle opinioni), non mai di offen- 
dere verun governo in particolare (2). Una inavvertenza mi è sfuggita nel Mani- 
festo, ed è di aver attribuito all'Autore di quest'opera le Meditazioni sulla feli- 
cità; l'aver entrambi gli Autori voluto celare il nome loro è stata la cagione di 
questo sbaglio. Tutto ciò ch'è racchiuso fra questo segno *, è materia aggiunta 
dall’istesso Autore. 


Le aggiunte, racchiuse per l'appunto fra due asterischi, erano davvero 
ragguardevoli. Accettando il suggerimento della contraffazione fiorentina, 
Beccaria aveva provveduto a numerare i capitoli, lasciando in disparte 
l’Introduzione, e facendo salire il totale da 41 a 45 grazie all'aggiunta di 
quattro capi totalmente nuovi: 


pp. 38-40. « XIV. Indizj, e forma [sic] di Giudizj ». 

pp. 58-60. « XX. Pene dei nobili ». 

pp. 107-110. « XXXVI. Attentati, complici, impunità ». 

pp. IIO-113. « XXXVII. Interrogazioni suggestive, deposizioni ». 


Aveva inoltre introdotto undici aggiunte di notevole estensione in 
capitoli già esistenti, e cioè: 





(1) L’edizione originale era apparsa nel luglio 1764: ciò conferma pertanto che 
l’Aubert scriveva queste parole nel gennaio 1765. 

(2) Chiara allusione alla Repubblica di Venezia, che aveva proibito la circolazione 
del libro, credendosi censurata nel capitolo sulle Accuse segrete. 
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p. 10, cap. II. « Ma la moltiplicazione ... alle Nazioni ». 

p. 12, cap. III. «Questa obbligazione ... l'anarchia » e nota relativa. 
p. 42, cap. XV. « Quali sono i motivi ... dinanzi agli occhi ». 

p. 43, cap. XVI. «o finalmente ... non è accusato ». 

p. 48, cap. XVI. « È superfluo ... e lo spaventa ». 

p. 51, cap. XVI. « Dassi la tortura ... che tu sii reo ». 

p. 56, cap. XVIII. «la fa meno come castigo che come spettacolo ». 
p. 60, cap. XXI. « Ma come le pene ... più opportuna ». 

pp. 77-78, cap. XXVII. « Perché una pena ... incallito dell'infelice ». 
pp. 90-91, cap. XXIX. « Riflettasi che un accusato ... popolare anarchia ». 
p. 118, cap. XL. « Fate che le leggi ... gli uomini stessi ». 


Quale ulteriore arricchimento della nuova edizione, l’Aubert stampò 
in calce al testo (pp. 127-139) un anonimo, caloroso « Giudizio di celebre 
professore sopra il libro Dei delitti e delle pene ». Esso avrebbe dovuto 
costituire una gradita sorpresa per il Beccaria (a detta dell’Aubert risul- 
tava «ignoto ancora all’autore dell’opera ») ed era stato dettato da un di- 
stinto docente di dialettica e fisica dell’Università di Pisa: Giovan Gual- 
berto De Soria (1). In realtà Beccaria non si mostrò entusiasta di quell’ap- 
pendice arbitraria, se il 26 gennaio 1766 scriveva al proprio traduttore 
francese, l'abate Morellet: «Ottimamente avete fatto, o signore, omet- 
tendo il giudizio del professore, inserito dallo stampatore amico di lui, 
che è il dottor Soria, celebre in Italia, non avendo io potuto impedire tal 
intromissione » (2); ma perlomeno ne fu incuriosito e cercò anche di pro- 
curarsi le opere del suo primo recensore, per conoscere meglio il personaggio 
che gli aveva riconosciuto «spirito geometrico », « talento analitico » e 
«il carattere ... di un filantropo umanissimo » (3). 


(1) Hl De Soria era nato a Pisa, da umile famiglia, il 10 aprile 1707, fu nominato 
professore nel 1731 e morì a Calci il 16 agosto 1767. Aveva pubblicato: /tattonalis 
philosophiae institutiones, sive de emendanda regundaque mente (Amstelodami, 1741) 
e Ragionamenti metafisici della esistenza e degli attributi di Dio ecc. (Lucca, Benedini, 
1745); l’anno seguente uscì una sua /accolta di opuscoli filosofici e filologici (Pisa, 
A. Pizzorno, 1706, 3 voll.) e postuma apparve ancora una sua /taccolta di opere inedite 
(Livorno, T. Masi, 1773-1774, 2 voll.). Su di lui cfr. L. MAGNANIMA, £logio istorico 
e filosofico di Giovanni Alberto De Soria (Livorno, C. Giorgi, 1777); A. FABRONI, Ht- 
storia Academiae Pisanae (Pisa, vol. III, 1795, pp. 422-5). 

(2) C. BECCARIA, Dei delitti ecc. cit., a cura di F. Venturi, Torino, 1965, p. 362. 
L'attribuzione del Giudizio al De Soria è già esplicitamente enunciata dal VILLA 
Cit. pi 221: 

(3) Nella sua lettera al Beccaria del 28 giugno 1765 l’Aubert scriveva: « Le opere 
del signor Soria sonosi rese rarissime. Il Benedini di Lucca ha spacciato gli ultimi 
esemplari fin di due anni sono. Trovandomi in Pisa i giorni scorsi, le chiesi al signor 
Soria medesimo, ma egli mi convinse con prove che non avea presso di sé né mano- 
scritti né stampe. Ne lasciai l’incumbenza in Pisa al signor Cosimo Mari, ed ora ei 
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Quando la terza edizione era ormai ultimata, un fatto nuovo e clamo- 
roso sopravvenne a differirne la pubblicazione: da torchi veneziani erano 
infatti venute in luce, nei primi giorni del ’65, le Note ed osservazioni sul 
libro intitolato Dei delitti e delle pene, la violenta e prolissa invettiva del 
monaco vallombrosano Ferdinando Facchinei (c. 1725-1812), personaggio 
avventuroso e contraddittorio, di cui Franco Venturi ha tratteggiato di 
recente un vivace profilo (1). La reazione degli amici dell’Accademia dei 
Pugni fu immediata e si tradusse in una vigorosa /tisposta dettata da Pietro 
e Alessandro Verri: sappiamo dai consueti, minuziosi appunti di Pietro 
che: « Comparve il libro il giorno 15 gennaro 1765 a mezzodì (2), e la sera 
del giorno 21 fu terminata questa risposta. Ai 22 la mattina partì la prima 
[parte]. Ai 23 la mattina partì per Lugano il restante. Al 1° febbraro s’ebbe 
la stampa, la quale costò lire 129,10 » (3). Mentre i torchi ticinesi (proba- 
bilmente quelli dell’Agnelli) lavoravano febbrilmente, il 25 gennaio Pietro 
così scriveva al Carli: 


lo vi trasmetterò quanto prima un esemplare d’un libro che ha fatto 
gran rumore in Italia e che voi forse già conoscete, cioè Dei delitti e delle pene: 
se ne sta ora facendo la terza edizione in Livorno. Il libro fa cloggio al genio 
ugualmente che al cuore dell'Autore. Un frate in Venezia ha vomitato contro 
questo libro un libello d’accuse d’eresia, di sedizione, d'empietà e simili: sta 
sotto il torchio in Lugano un'apologia che farà vittoriosamente comparire calun- 
niatrice Sua Riverenza. Si dice che l’autore del libro sia il nostro amico Beccaria; 
egli lo nega a tutti, lasciando però a tutti la libertà di pensare (a 





mi scrive che avea raccapezzato intanto le sei dissertazioni. Gli ho risposto dunque che 
spedisca queste al signor Cervellero di Genova » (MA, Becc. B. 231.11. 2). Due giorni 
prima, da Pisa, lo stesso Mari aveva scritto: «Quanto mi consola l’ingenuo elogio 
di Vostra Signoria illustrissima alle opere del signor Soria! Spero che Ella prenderà 
un'idea più grandiosa della giustezza, dell'estensione e della fecondità del di lui spi- 
rito, allorché avrà avuto sotto gli occhi tutti i parti di quella mente ed in specie la 
di lui cosmologia ... ) (C. BeccARIA, Dei delitti ecc. cit., a cura di F. Venturi, Torino, 
1965, p. 198). Un anno più tardi, quando il De Soria ebbe pubblicato gli Opuscoli 
filosofici e filologici, Vl Aubert non mancò di informarne Beccaria: « Ella volea un pezzo 
fa non so che opera del Soria. Egli ha fatto adesso ristampare 3 tomi delle cose suo, 
e sono già alla luce. Se dunque desidera d’esserne servito, me lo avvisi. L'avverto 
però che questi tre tomi non sono che una parte di ciò che egli ha scritto » (lettera 
dell’8 agosto 1766, MA, Becc. B. 23I. II. 9). 

(1) Cfr. F. VENTURI, « Socialista » e « socialismo » nell'Italia del Settecento, « Ri- 
vista storica italiana >; LXXV, 1963, pp. 120-136. Sulla genesi e la pubblicazione 
delle Note cfr. G. TORCELLAN cit., pp. 728-732. 

(2) Comparve, ben s'intende, a Milano. 

(3) Postilla in calce all’autografo di Pietro Verri, conservato nell’archivio An- 
dreani-Sormani-Verri; edita da E. Laxpry cit., pp. 283-4. 

(4) F. DE STEFANO, Cinque anni cit., pp. 73-74. 
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Il 1° febbraio 1765 giunsero dunque a Milano i primi esemplari a 
stampa della Risposta, un grazioso volumetto anonimo di 88 pagine; una 
settimana dopo il Verri ne spediva copia al Carli insieme ad un esemplare 
della prima o della seconda edizione dell’opera di Beccaria (1); negli stessi 
giorni anche l’Aubert riuscì a procurarsene un esemplare e subito decise 
— probabilmente col consenso del cenacolo milanese — di riprodurlo in 
calce alla propria edizione, inserendovi a p. 14I il seguente Avviso: 


Nell’atto che si era ultimata la stampa del Giudizio, ignoto ancora all'Autore 
dell'Opera, e che si era sul punto di pubblicare il presente Libro, mi è capitata 
alle mani la risposta alle Note e Osservazioni, che contro l'Opera stessa si sono 
scritte, ed ho creduto perciò necessario d’aggiungervi ancor questa, per giusta 
difesa dell'Autore, e dello Stampatore, contro le altrui incivili e mal fondate 
calunnie. 


La saldatura della parte nuova con l’antica, già del tutto impressa, 
impose la ristampa di qualche carta e una delicata manipolazione del lega- 
tore (2), ma anche quella difficoltà venne tosto superata e la « terza » edi- 
zione, così largamente accresciuta e migliorata, poté finalmente vedere 
la luce, probabilmente nel marzo 1765 (3); certo il 10 aprile Pietro Verri 
scriveva al Carli di avere « già in pronto i due esemplari dei Delztt » a lui 
destinati, e il 29, da Piacenza, lo stesso Carli annunciava al cugino Giro- 
lamo Gravisi in Capodistria: « A quest'ora sarà a Venezia il libro Der del. 
e la Risposta, onde in breve dall'abate Tamagno saranno spediti costà ... 
A me piace tutto da cima a fondo » (4). 


6. La « quarta» edizione: un fantasma. 


Tra la primavera e l’estate del 1765 Beccaria visse forse i mesi più 
felici della sua vita, in un'atmosfera vibrante di curiosità, di consensi, 


(1) Dal contesto della lettera (che è dell’8 febbraio 1765) appare chiaramente 
che Verri spedisce due volumi disgiunti, segno che l’edizione livornese non era ancora 
disponibile; egli annuncia infatti: «il libro Dei delitti e delle pene e la Iisposta alle 
divote imputazioni del Vallombrosano Ferdinando Facchinei ... Il libro Dei delitti 
e delle pene ve lo trasmetto in nome del suo autore, il quale vi fa mille rispetti ... » 
(F. DE STEFANO, Cinque anni cit., pp. 74-75). 

(2) Per una minuta illustrazione di questo espediente cfr. qui la parte II, Biblio- 
grafia, n. 3. 

(3) Il LANDRY cit., p. 23, la assegnava al « principio del 1765 », ma a p. 304, 
considerando l’inclusione della Risposta, precisò che il libro dovette apparire « dopo 
gennaio ». 

(4) F. DE SrEFANO, Cinque anni cit., p. 90; B. ZILIOTTO, Trecentosessantaset 
lettere di G. R. Carli ecc., « Archeografo triestino », XXXIII, 1909, n. 94, p. 14. 
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di applausi eccitanti. Il 29 giugno, Verri lo descrive a Biffi come uno che 
se la spassa ilare e festoso, « gaillard et vigoureux comme un Carme » (E). 
Nel dedicare un esemplare della terza edizione alla Musa dell’Accademia 
dei Pugni, la spiritosa e colta contessa Antonia della Somaglia, nata Bel- 
gioioso (2), egli trovava i toni squisiti del madrigale, vergando sulla prima 
carta queste parole: « A Madame la Comtesse Somaglia, née Comtesse 
Barbiano de Belgioioso, qui a trop de beauté et de gràces pour ne point 
faire des malheureux: qui a trop d’esprit et de mérite pour ne point faire 
des envieux: qui a trop de vertu et de bienfaisance pour ne pas obtenir 
l'estime et l’attachement des Philosophes. — L’Auteur. C.B.B.» (3). 

Il 14 giugno la « terza edizione » venne recensita dal Lami sulle « No- 
velle letterarie » con un tono tra lo svagato e lo sprezzante, che si risolveva 
inopinatamente in una fatalistica professione di fede nell’assoluto deter- 
minismo provvidenziale: 


.. Ognuno vede che questa è una delle solite opere degli iuspubblicisti, 
che vorrebbero riformare il mondo e gli uomini a lor modo, benché non siano 
padroni né degli uomini né del mondo, e benché nel regolare la loro republica 
siano tra loro sempre discordi. In tutta questa sorta di scrittori vedo non consi- 
derarsi il principale fondamento, che dovrebbono porre ai loro pensamenti, cioè 
la Legge Eterna, i Decreti Divini, il Fato Cristiano, e che Iddio ha lasciato il 
mondo alle dispute degli uomini, ma se n'è riservata la padronanza: sicché, 
operino gli uomini come vogliono, eseguiscono sempre i suoi voleri immutabili, 
ed eglino non se ne accorgono. Anche l’autore di quest'opera e il suo oppositore 
hanno fatto liberamente quello che era necessario che facessero (4). 


Un siffatto discorso spiacque ovviamente all’Aubert, che il 28 giugno 
scriveva al Beccaria: 


... Io sono per ristampare, a fiera fredda, una quarta edizione dei Delitti 
e pene. Ha Ella alcuna cosa da aggiungere, da mutare, da correggere ? ... A pro- 


(1) G. SomMI PICENARDI, Lettere inedite di P. Verri, « rassegna nazionale », 
XXXIV, 1912, vol. 187, p. 58. 

(2) Di questa donna, che aveva brillato nei salotti parigini, Beccaria scriveva 
all'abate Morellet il 26 gennaio 1766, che essa era « remplie des plux cxellentes qua- 
lités de l’esprit et du coeur, pleine de vertu, de sensibilité, de connoissances » (cfr. 
C. BECCARIA, Dei delitti ecc., a cura di F. Venturi, Torino, 1905, p. 368-9). 

(3) Dedica (inedita) posta in fronte all’esemplare: MA, Becc. B. 54. Il fatto che 
esso si trovi nella collezione Beccaria può far supporre che non sia stato effettiva- 
mente consegnato alla destinataria; ma può anche darsi che Giulio Beccaria lo abbia 
ricuperato in epoca più tarda. 

(4) «Continuazione delle Novelle letterarie » (Firenze), XXVI, n. 24, 14 giugno 
1765, coll. 383-4. 
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posito: ha Ella sentito quel che ha detto dei Delitti e pene, sulle sue « Novelle 
letterarie », lo sguaiato del Lami? Intanto a suo dispetto ne veda una quarta 
edizione (1) 


A quella data dunque anche la terza edizione era esaurita e già l’Aubert 
ne metteva in cantiere una quarta: lo stesso giorno, in una lettera gemella 
a Pietro Verri, egli annunciava «una sferzatina a diritto e a rovescio 
allo sgraziatissimo novellista di Firenze, che ha criticato non solo le Med:- 
tazioni sulla felicità, ma anche i Delitti e pene », e in una sequela di notizie 
disparate includeva la seguente: 


... Il rame s’incide sopra un altro disegno a genio mio. Sarebbe già terminato, 
se il Lapi non avesse aùto la disgrazia di rompersi un nervo d’una gamba. 
Spero che, quando sarà fatto, Le piacerà (2) ... 


Cosa rappresentava e a che cosa era destinato questo rame, che avrebbe 
dovuto piacere al Verri? L’ipotesi più verosimile è che esso fosse del tutto 
estraneo al libro di Beccaria. Sappiamo infatti che in un primo tempo gli 
amici milanesi diedero incarico all’Aubert di far incidere a Livorno « dal 
Lapi figlio» un «rame da visite per il signor marchese Trivulzi », cioè 
una vignetta decorativa per un biglietto da visita; più tardi, essendo il 
lavoro riuscito « quasi che triviale », l’Aubert fece eseguire dal Tempesti 
un nuovo disegno e il 21 febbraio 1706 lo spedì a Beccaria, definendolo 
«bello e veramente pittoresco »; l'incisione fu affidata al « Lapi padre », 
che propose di sostituire quel modello con « altro di sua idea »; ai primi di 
marzo il lavoro era « al termine » e il 15 venne spedito al Verri con una nota 
di spesa di tre zecchini e mezzo (3). Varie altre ipotesi sono, ovviamente, 
possibili: sembra però da escludere che fin d’allora si pensasse a sostituire 
l’antiporta allegorica del Dei delitti e delle pene con l’immagine arbitraria- 
mente modificata che vedremo apparire nella « sesta » edizione del 1766; 
l'errore concettuale introdotto per mero capriccio in quella raffigurazione 
vieta di attribuirne l’idea prima a un fedele esecutore dei desideri di Beccaria 
come l’Aubert, né la tipografia avrebbe volentieri sopportato, a pochi 
mesi di distanza, l'onere non lieve dell’incisione di un nuovo rame quasi 
identico al primo, ch’era tuttora disponibile e in buone condizioni, tanto 
che venne ancora impiegato tal quale per la «quinta » edizione nel marzo 
1766 (4). 


(1) MA, Becc. B. 231. Ir. 2. 

(2) MA, Becc. B. 231. II. LI. 

(3) Aubert a Beccaria (21 febbraio 1766); Aubert a Verri (3-9 marzo 1766); Au- 
bert a Verri (15 marzo 1766). MA, Becc. B. 231. 11, lett. 5, 15, 6. 

(4) Va corretta in tal senso l’interpretazione di F. VENTURI, L'immagine ecc. 
Gil. p: 711. 


IS 
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La fama del libro intanto aveva varcato le Alpi: l'esemplare inviato 
da Paolo Frisi al d’Alembert aveva suggerito a quest’ultimo una prima 
risposta, cortese ma frettolosa (21 giugno 1765), che definiva il Dei delitti 
opera « d’un bon philosophe et d’un ami de l’humanité » (1). Ma il 9 luglio 
lo stesso d’Alembert scriveva una nuova lettera al Frisi, scusandosi di 
aver dato in un primo tempo soltanto « un coup d’eeil » allo scritto di Bec- 
caria: avendolo ora riletto «à téte reposée », se ne dichiarava « enchanté » 
e addirittura «enthousiasmé »; parecchi «bons philosophes » amici suoi 
erano del medesimo avviso: l’opera era colma di filosofico sentire, di verità, 
di logica, di precisione, e al tempo stesso di sentimenti e d’umanità; benché 
esile, il volume era sufficiente per assicurare al suo autore « une réputation 
immortelle ». Perciò un suo amico «philosophe et bon écrivain » ch'egli 
non nominava, cioè l'abate André Morellet, s'era posto senza indugio a 
tradurlo in francese in vista di un’edizione imminente, che non avrebbe 
avuto nulla da invidiare all'originale (2). Il 1° agosto la « Gazette littéraire 
de l'Europe » (che il 13 febbraio aveva pubblicato una breve e distratta 
recensione del Der delitti, giudicandolo mera parafrasi delle idee di Monte- 
squieu), riprendeva il discorso con accenti di fervida ammirazione; lo 
stesso giorno un riassunto diffuso, accompagnato da apprezzamenti molto 
lusinghieri, veniva accolto nella «Correspondance littéraire » di Melchior 
Grimm (3). Da Modena il Frisi informò Beccaria dell’alto elogio di d’Alem- 
bert e dovette subito ricevere dall’interessato, colmo di legittimo orgoglio, 
le più pressanti richieste d’una trascrizione integrale della preziosa missiva, 
perché il 9 agosto gli rispondeva: 


Amico carissimo, non voglio che stentiate di più. Vi ho fatto copiar la let- 
tera. Prendetela e benedite il Padre delle misericordie e il Dio delle consolazioni, 
che ci consola in ogni tribulazione nostra. Io vi crederei in debito di scrivere 
ad Alembert. Potete mandar la lettera direttamente, oppure io l’accluderò ad 
una mia. Gli scrivo ora una lettera di due fogli e, tra le altre cose, gli accenno 
una ristampa e qualche correzione del libro (4) ... 





(1) L'originale, conservato nel British Museum (Mss. Egerton, 15) è stato pub- 
blicato in: F. DELBEKE, La Franc-Maconnerie et la Révolution jrangaise ecc., Anvers, 
1938, pp. 141-2. Una traduzione italiana del brano riguardante il Beccaria vide la 
luce in: [C. BeccaRIA], Dei delitti e delle pene, Venezia, 1781, p. 144. 

(2) Testo originale in: F. DELBEKE cit., pp. 143-4, riprodotto in C. BECCARIA, 
Dei delitti ecc., a cura di F. Venturi, Torino, 1965, pp. 312-4. Traduzione italiana 
(con omissione dei passi non attinenti al Beccaria) in: Dei delitti ecc. cit., Venezia, 
1781, pp. 145-6. 

(3) Tutti i testi sono riprodotti in: C. BECCARIA, Dei delitti ecc. cit., a cura di F. 
Venturi, Torino, 1965, pp. 310-12, 315-324. 

(4) Testo integrale in: C. BECCARIA, Dei delitti ecc. cit., a cura di F. Venturi, 
Torino, 1965, pp. 314-5. A mezzo agosto, quando la lettera di d’Alembert giunse a 
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La «ristampa » di cui parla Frisi, cioè la « quarta edizione » di Aubert, 
doveva, a quel momento, aver già visto la luce. Ce ne dà esplicita conferma 
una lettera di Gian Rinaldo Carli a Giuseppe Gravisi del 22 agosto, nella 
quale è descritto con vivezza il raccolto fervore che aveva pervaso il cena- 
colo dei Pugni in quell’aura inebriante di successo e di simpatia: 


.. Godo qui, incognito a tutto il mondo, la dolce compagnia di buoni amici: 
Frisi, Verri, Beccaria, Secchi, Lambertenghi. Persone tutte di virtù e di talento. 
Beccaria, dopo la quarta edizione, fa delle nuove interessanti giunte al suo bel 
libro Dei delitti. Sto presente la sera alla sua recapitolazione. N'è ragione mons. 
d'Alembert, il quale scrive d'essere entusiasme [sic] per tal libro e che un filosofo 
suo amico lo sta traducendo a Parigi. Il Duca di Nivernois ne ordinò sei copie (1). 
Anche in Londra si traduce in inglese (2). Così in un anno o poco più un libro 
italiano conterà sei edizioni e due traduzioni. A nessun’opera nostra è accaduto 
altrettanto. L'autore è il più amabile, il più originale filosofo che immaginar 
mai si possa (3) 


Lasciamo per ora da parte l’accenno al traguardo prossimo delle 
«sei edizioni », che si può spiegare solo con un lapsus: dato che l’ultima 
edizione pubblicata era la quarta, le nuove giunte che il Carli ascoltava 
la sera, recitate e discusse in casa Verri, potevano riguardare soltanto la 
quinta e non già una sesta edizione. Sta di fatto però che anche la quarta 
edizione risulta irreperibile: essa manca nella collezione dell'autore, non 
esiste nelle maggiori biblioteche, non è stata mai citata dai bibliografi (4). 
Si potrebbe anche supporre che Beccaria, dato il breve intervallo di tempo 
trascorso dalla terza edizione, non avesse in pronto aggiunte da introdurre 
nella quarta e le conservasse perciò la qualifica esplicita di « terza », consi- 
derandola una mera ristampa. In tal caso si potrebbe essere indotti a 


Milano, Pietro Verri ne informò Biffi con queste parole: « Beccaria a recu les éloges 
les plus flatteurs de M. d’Alembert, qui écrit au P. Frisi d’une fagon si remplie d’estime 
et d’enthousiasme pour le livre Dei delitti, que on ne sauroit en dire davantage. Il 
assure l’immortalité à son auteur et il en dirige la traduction francaise, qui paroîtra 
incessement ... » (lettera senza data, edita in: G. SommI PICENARDI cit., p. 59). 

(1) Louis-Jules-Barbon Mancini (1716-1798), duca di Nivernois, discendente 
da una sorella del Mazzarino. 

(2) In realtà, la prima versione inglese venne poi condotta sulla traduzione 
francese e vide la luce due anni più tardi: An Essay on Crime and Punishment ece., 
London, J. Almon, 1767. 

(3) B. ZILIOTTO cit., n. 103, pp. 24-25. 

(4) Fa eccezione M. PARENTI (Dizionario cit., p. 102), che ricorda una « Edi- 
zione Quarta, di nuovo corretta ed accresciuta, Harlem, 1766 ». Ma il falso luogo e la 
data fanno pensare che si tratti di una registrazione inesatta della « quinta » edizione, 
nella variante datata appunto « Harlem, 1766 ». La « quarta » fu certamente stampata 
nel 1765. 
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credere che le due diverse incisioni del frontespizio distinguano la terza 
dalla quarta edizione, ma l’ipotesi incontra ostacoli insuperabili sul piano 
tecnico. Infatti tutti gli esemplari noti risultano impressi con identici 
piombi, e la ricordata povertà della tipografia Coltellini rende poco vero- 
simile sia la composizione simultanea di tutte le pagine dell’opera, sia la 
conservazione dei piombi stessi, inutilizzati per mesi, in attesa dell’esaurirsi 
della terza edizione. Anche se ciò fosse accaduto, in occasione della ristampa 
si sarebbe certo provveduto ad eliminare i laboriosi rappezzi delle pp. 129- 
144. In conclusione, la quarta edizione del Dei delitti e delle pene resta per 
ora un fantasma. 


7. La « quinta» edizione (Livorno, marzo 1766) e le sue varianti. 


Il 24 agosto, ponendo in atto il suggerimento del Frisi, Beccaria scrisse 
a d’Alembert la ben nota lettera traboccante di esultanza, di gratitudine, 
di ammirazione devota, una delle poche in cui lo scrittore si abbandoni 
alla confessione della propria gelosa autobiografia intellettuale. Manife- 
stando il più vivo compiacimento per l’annunciata versione francese, egli 
inoltrava all’ancora ignoto traduttore, tramite il d’Alembert, alcune ag- 
giunte recenti, che sarebbero venute in luce tra breve «dans la nouvelle 
édition qu'on fait en Italie » (1). Egli si riferiva già in quel momento alla 
progettata quinta edizione, che per vari contrattempi la tipografia livor- 
nese mandò in luce soltanto ai primi di marzo del ’66, edizione nella quale 
le recenti aggiunte dell’autore (contraddistinte da una crocetta iniziale e 
finale) appaiono numerose e ragguardevoli (2): mentre l’Introduzione con- 
tinua a restare non numerata, essa viene preceduta da un lucido pream- 
bolo A chi legge di fresca stesura, e i capitoli salgono da 45 a 47 grazie 
all'aggiunta di due capi del tutto nuovi: 


pp. 1-8. « A chi legge ». 

pp. 82-85. « XVII. Del Fisco ». 

pp. 201-204. « XLVI. Delle grazie ». 

Si hanno inoltre dieci aggiunte di varia estensione in altri capitoli: 


p. 31, cap. VI. «Si getti uno sguardo ... aumentando ». 
Pp. 55-50, cap. XIII. « La vera misura ... interesse di mentire ». 





(1) Testo integrale della lettera in: C. BeccARIA, Dei delitti ecc. cit., a cura di 
F. Venturi, Torino, 1965, pp. 325-0. 

(2) Di tutte le aggiunte alla quarta edizione (eccezion fatta del preambolo) si 
conserva l’autografo, in un supplemento di 30 pagine numerato in cifre romane dal 
marchese Giulio, allegato alla stesura originale dell’intera opera (MA, Becc. B. 202). 
Cfr. E. LANDRY cit., p. 278. 
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pp. 56-57, cap. XII. Nota: « Presso i criminalisti ... principale figura ». 
p. 60, cap. XIV. «Quando le prove ... da cui dipendono ». 
pp. 61-02, cap. XIV. « Possono distinguersi ... esattamente defmnirla ». 


pp. 100-101, cap. XXIII. « Le pene corporali ... assurdità ». 

pp. 103-104, cap. XXIV. « Sembra che il bando ... più volte ». 

pp. 136-137, cap. XXIX. «e perché la forza ... come le forensi ». 

pp. 164-169, cap. XXXIV. « Ma il fallito innocente ... dei piccoli mortali » 
e la relativa nota a p. 107. 

pp. 184-185, cap. XL. « Le leggi che proibiscono ... decreto universale ». 


Il 28 settembre 1765 d’Alembert rispondeva officiosamente che le 
aggiunte gli parevano «dignes de l’ouvrage et de l’auteur »: la nota sul 
fallito innocente in particolare veniva dichiarata « excellente » e le riflessioni 
contenute nei due capitoli nuovi «très philosophiques et très vraies » (1). 
Ai primi di settembre Pietro Verri trasmise all’Aubert copia della lettera 
di plauso di d’Alembert — quella del 9 luglio — e l’avveduto impressore 
fiutò subito il richiamo editoriale di quel documento, il riverbero di novità 
e di prestigio che ne sarebbe venuto alla nuova edizione ormai avviata, e 
chiese l'autorizzazione a riprodurlo, quantunque Beccaria l’avesse vietato 
recisamente: segno che il timore di compromettersi pubblicamente con i 
philosophes era in lui più forte del legittimo compiacimento e di qualunque 
tentazione dell’amor proprio. 

Intorno al 20 di settembre (2) Aubert scriveva infatti a Verri: 


. ricevo la lettera di monsieur d’Alembert, che Vostra Signoria illustris- 
sima si compiace di mandarmi. L’ho fatta leggere a' miei particolari amici, e 
tutti convengono ad una voce, che anderebbe stampata; ed in effetto questo 
era pure il mio sentimento, premesso però che si dovessero mutilare e toglier 
via alcune coserelle. Ma il signor Marchese, Ella mi dice, non lo vuole assolu- 
tamente. E il signor Marchese, rispondo io, ha torto in questo. Che forse è egli 


(1) Il passo era già stato pubblicato dal Cantù cit., p. 71; l’intera lettera è in 
E. LANDRY cit., pp. 107-100. 

(2) Originale a MA, Becc. B. 231. 40. 2, senza data né firma. Per la datazione 
si avverta, da un lato, che lo scrivente si ripromette « fra otto giorni » di assentarsi 
« per ro giorni almeno », mentre una successiva lettera del 7 ottobre mostra che egli 
si trovava a Pisa, ormai sulla via del ritorno. D'altro canto, nel chiedere a Verri 
eventuali contributi di verseggiatori milanesi da includere nella imminente Raccolta 
di componimenti in occasione delle solenni esequie per la morte dell'Imperatore Francesco I 
Granduca di Toscana fatte celebrare nell’insigne Collegiata di Livorno dai Signori Rap- 
presentanti il Pubblico ecc. (Livorno, M. Coltellini, 1765, p. 34), Aubert pone come 
termine ultimo per l’arrivo a Livorno dei componimenti il 3 di ottobre e nota che do- 
vrebbero pertanto partire da Milano a giro di posta («a pronta risposta »). Dato che 
la corrispondenza da Milano a Livorno impiegava circa 6 giorni, anche questo indizio 
conduce alla datazione del 20 settembre. 
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che me la manda? È egli forse che ha fatto istanza che si stampi? Egli non dèe 
saperne nulla. Questa lettera è capitata in mano allo stampatore e lo stampatore 
ne ha fatto uso. Questo era, dico, e sarebbe tuttavia il mio sentimento; nulla di 
meno non lo farò senza un tacito assenso del signor Marchese; il quale per altro 
non deve avere tanti piccoli riguardi, né farsi martire della propria umiltà. Non 
approvo nemmeno il sentimento di Lei, che sarebbe quello di stampare i Delitti 
e pene nudi delle aggiunte, perché il pubblico fa grandissima stima delle risposte 
alla critica. Cresca il libro, non importa. La stamperia Coltellini vi avrà, non 
ostante, il suo conto, dandolo al prezzo medesimo delle altre edizioni. Del resto 
sì è già cominciato a stampare e siamo al terzo foglio. Vero è che fra otto giorni 
bisognerà ch'io faccia sospendere, perché ho necessità d’andare a cambiare un 
poco d’aria per 10 giorni almeno ... 


Queste parole, comunicate al Beccaria, lo misero in uno stato di ansia 
e di irritazione, ch'egli dovette manifestare in una perduta lettera del 2 
ottobre, alla quale l’Aubert, per tranquillizzarlo d'urgenza, così rispondeva 
da Pisa appena cinque giorni più tardi: 


... Ella sempre si allarma contro delle aspettative, che per niun conto do- 
vrebbe temere. La lettera di Dalambert non si stamperà. Quanto io scrissi su 
di ciò, fu un sentimento passeggero, non una volontà determinata: s'Ella avesse 
un qualche esempio per temere degli arbitrii capricciosi, allora avrebbe ragione 
d'entrare in collera; ma Ella ben sa che fin qui non ho voluto pensare, non che 
eseguire, cos’alcuna, senza interrogarne i di Lei sentimenti. Si metta dunque 
in quiete e non più si parli di lettera di Dalambert. 

Dio faccia che siamo in tempo a inserire nella ristampa la nuova aggiunta. 
Io credo il libro molto avanzato, perché, avendo a cuore di darlo presto al pub- 
blico, pensai nella mia partenza da Livorno di non sospenderne il lavoro e rac- 
comandarne la revisione ad un mio amico, il dott. Maffei, che ho esperimentato 
in altre occasioni per giovine esattissimo € rigorosissimo in genere di revisione 
di stampe; lasciando per altro io medesimo le cose ben disposte, acciò fossero 
ben collocate a’ lor luoghi le correzioni ed aggiunte. Domattina in somma mando 
la detta aggiunta a Livorno, giacché io non vi sarò che fra tre giorni. In caso 
poi che non siamo in tempo ad inserirvela, mi dica a ben essere se vuol sostituirla 
con una chiamata alla fine del libro, come se fosse materia saltata dallo stampatore. 
Venerdì da Livorno avrà Vostra Signoria illustrissima tutti i fogli tirati (2) 


Aubert fu così costretto a rinunciare a malincuore a pubblicare la 
lettera di d’Alembert e continuò a occuparsi della ristampa, mandandola 
però innanzi con inesplicabile lentezza. Durante quelle more, un nuovo, 
lusinghiero successo arrise al Beccaria, perché la Patriotische Gesellschaft 


(1) Il 7 ottobre 1765 cadde di lunedì. Aubert si riferisce perciò al venerdì 1r. 
(2) Aubert a Beccaria (Pisa, 7 ottobre 1765). MA, Bece. B. 231. 11. 3. 
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di Berna — un piccolo ma eletto sodalizio fondato nel 1762 — deliberò 
di assegnare al Dei delitti una medaglia onorifica, invitando in pari tempo 
l'anonimo autore a rivelarsi per potergli far recapitare quell'attestato di 
pubblica stima (1). Uno dei più distinti membri della Società, Vincent 
Bernhard Tscharner (1728-1778), vergò l'annuncio del premio e il 1° ot- 
tobre 1765 lo fece pubblicare nel « Journal helvétique », dal quale venne 
poi riprodotto in numerose altre gazzette (2). In fronte alla quinta edizione 
l’Aubert si affrettò a trascriverlo in questi termini: 


Lugano. Alcuni anni sono formossi negli Svizzeri una Società di Cittadini 
per promuovere la cognizione delle verità le più utili agli uomini e per proporre 
quistioni relative a questo oggetto. Ira le Memorie perciò dirette alla Società 
se ne trovarono parecchi[e] che avevano un certo merito accademico; ma niuna 
se n’incontrò, che per la precisione nella forma e per l'estensione delle mire abbia 
soddisfatto al desiderio de’ Giudici. Quindi nel 1763 determinossi la Società 
d’aggiudicare il suo premio all'Autore de” Trattenimenti di Focione, ricono- 
sciuto di poi nella persona del signor Abate Mably. Per lo stesso motivo prende 
ora la risoluzione d’offerire una Medaglia del valore di venti ducati d’oro all’Au- 
tore anonimo d’un Trattato pubblicatosi in lingua italiana sopra i Delitti e le 
pene, eccitandolo a farsi conoscere e a gradire questo contrassegno di stima 
dovuto ad un buon Cittadino, che non teme d’alzar la voce in favore del genere 
umano, contra i pregiudizj i più radicati. L'Autore è pregato di far pervenire 
la sua dichiarazione alla mentovata Società per mezzo della Società Tipografica 
di Berna negli Svizzeri. Essa Società rinunzia ad un tempo al disegno di proporre 
nuove quistioni, contentandosi d’incoraggiare lo Spirito Filosofico e la Filantropia 
col mezzo di pubbliche testimonianze d’approvazione, che darà all’Opere, le 
quali conoscerà veramente utili alla Società civile. 


Un riconoscimento tanto lusinghiero decise il Beccaria a rompere il 
silenzio e a mostrarsi finalmente alla luce del sole per raccogliere il tributo 
inebriante degli applausi dell'Europa: il 20 novembre egli alzava la visiera 
e ringraziava la Società bernese per la « flatteuse recompense », che rico- 
nosceva dovuta soprattutto al proprio «amour de l’humanité » (3); il 20 
gennaio, da Torino, il capitano A. Schweitzer gli rimetteva la medaglia 


(1) Ampia illustrazione di questo episodio in M. Mirri, La cultura svizzera, 
Rousseau e Beccaria ecc., nel presente volume, pp. 170 Segg. 

(2) Tra le altre, dalla «Gazette de Lausanne », dalle « Nuove » di Lugano e 
dalla «Gazette littéraire de l'Europe » (cfr. P. C. VILLA cit., p. XXXV). 

(3) Questa lettera, di cui possediamo solo un frammento, è trascritta in C. BEC- 
CARIA, Dei delitti ecc. cit., a cura di F. Venturi, Torino, 1965, p. 572; lo Tscharner 
rispose con una perduta missiva del 7 gennaio ’65, cui Beccaria replicò con un’altra 
s.d. (ivi, pp. 573-4), con la quale offriva a ciascuno dei membri della Società « une 
copie de la nouvelle édition, qui va bientòt sortir, de mon ouvrage ». 
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d'onore. Nel frattempo, forse agli ultimi di novembre, ma con la data di 
«Lausanna, 1766 », era venuta in luce l'attesa traduzione francese, irta 
di errori di stampa e liberamente manipolata dal Morellet, che aveva spo- 
stato paragrafi e capitoli interi, imponendo alla materia un ordine affatto 
nuovo e arbitrario, allo scopo di renderla più accessibile alla « nazione » 
francese e con lo specioso pretesto che quel libretto umanitario apparte- 
neva ormai al mondo intero. Beccaria, spinto ai sette cieli dagli applausi 
che gli venivano tributati nella capitale stessa dei Lumi, approvò quasi 
incondizionatamente un intervento tanto disinvolto: al Morellet, che il 
3 gennaio 1766 gli aveva scritto un’ampia e riguardosa missiva, scusandosi 
tra l’altro «de la liberté que j’ais prise de changer l’ordre di vétre 
ouvrage », il 26 dello stesso mese egli rispondeva: 


... Vi protesto con ogni sincerità, che l'ordine che avete giudicato a propo- 
sito di dare all’opera è più naturale e perciò preferibile al mio, e mi rineresce 


che sia già quasi tutta compiuta la nuova edizione italiana, perché io mi sarci 
conformato in tutto, o quasi in tutto, al vostro piano (1) ... 


Non è questo il luogo adatto per approfondire le ragioni di questa 
sorprendente acquiescenza, che è stata solitamente attribuita alla timi- 
dezza succube e all’abulia dell'autore. Se si rammenta l’indolenza remis- 
siva, anzi il quasi noncurante distacco col quale Beccaria aveva affidato 
a Verri la revisione, l'ordinamento, le cure tipografiche del suo lavoro, 
riesce meno sorprendente questo adeguarsi con quasi acritico abbandono 
ai voleri del novello curatore: e attraverso l’ostentata approvazione inte- 
grale («o quasi» è aggiunto però con sottile riserva) sembra di cogliere 
un ammiccare malizioso, quasi la ribellione di un timido alla efficientis- 
sima, ma pesante tutela verriana. Sibillina eppure trasparente mi sembra 
l’allusione che affiora nella lettera a Tscharner: l'ordinamento di Morellet 
è preferibile — scrive Beccaria — « quoique d’autre ne soit pas du méme 
avis, car vous savez qu'il y a quelquefois des hommes, qui aimefnt] plus 
les ouvrages d’un auteur que l’auteur lui-méme ». 

Solo questa rivendicata capacità, non di decidere, ma di scegliere 
fra le discordi decisioni altrui, sembra aver dettato un secondo Avviso, 
che l’Aubert fu invitato a collocare in fronte alla nuova edizione: 


(1) C. BECCARIA, Dei delitti ecc. cit., a cura di F. Venturi, Torino, 1965, PP. 349 
€ 362. Intorno alla stessa data Beccaria confermava lo stesso apprezzamento nella 
cit. lettera allo Tscharner: « L’amour de la vérité me fait avouer que les nouvelles 
ordres qu'il a donné à mon ouvrage est préférable à celui que j'ai donné moi-méme » 
(ivi, p. 574). 
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ALTRO avviso. Mentre era quasi compiuta questa nuova Edizione si è pub- 
blicata in Francia la Traduzione francese fatta da un Celebre Scrittore di quella 
Nazione. L'Autore la trova non solo fedele, ma eccellente in tutte le sue parti. 
Il Saggio Traduttore ha giudicato a proposito di cambiar l’ordine dei Paragrafi, 
e l'Autore deve alla verità ed alla giustizia quest'ingenua confessione, che l'ordine 
francese è preferibile a quello dell'Autore istesso, rincrescendogli di non essere 
stato a tempo di conformarvisi in questa edizione. 


Ma il fatto nuovo di gran rilievo, la peculiarità più significativa del- 
l'imminente edizione livornese, doveva essere la rivelazione in tutte lettere 
del nome dell’autore. Il riconoscimento esplicito di paternità effettuato nel 
rivendicare la medaglia bernese sembrava avere ormai lacerato irrepara- 
bilmente il velo dell'anonimia: nel ripubblicare l'annuncio del premio, 
l'editore vi premetteva le seguenti parole: 


Avviso. Il citare i testimonj favorevoli ad un’Opera, in faccia al Pubblico 
è forse una puerile vanità di Autore; ma sembra un dovere di riconoscenza € di 
rispetto il non ommettere i pubblici e solenni Testimonj delle Illustri Società 
destinate ad istruire, nel medesimo tempo, e ad incoraggiare i Coltivatori delle 
Scienze e delle Arti. Per questo motivo si è creduto in debito l’Autore e di nomi- 
narsi, e d’inserire nell’Opera sua quanto è stato fatto pubblicare nelle Gazzette 
per ordine di una delle più celebri fra dette Società. 


La stampa volgeva ormai al termine: il 20 dicembre 1765 Aubert 
scriveva a Beccaria il suo plauso per la decisione presa di uscire dall’in- 
cognito: 


Illustrissimo signore ... ecco altri tre fogli stampati; due altri ne sono com- 
posti, sicché siamo al fine. Il frontespizio non è ancor fatto, e questo si aspettava 
appunto da Lor Signori. Vostra Signoria illustrissima dunque me lo mandi a ri- 
sposta. Ho tenuto nota di tutti gli errori caduti in questa edizione e vedrà come 
gli ho corretti. Del resto farà benissimo Vostra Signoria illustrissima a porvi 
il di Lei nome (1) ... 


Qualche settimana più tardi, nel gennaio 1766, Aubert annunciava la 
fine del lavoro: 


. potrei oggi mandarle il termine del libro, ma i fogli sono al negozio, ed 
io scrivo in casa, nella convalescenza d’un leggero attacco di petto, che fece 
dubitare a principio di cosa seria. Lunedì le manderò col resto del libro anche 


(1) MA, Becc. B. 231. 11. 4. Parlando di « frontespizio » Aubert si riferisce al- 
l’originale del medesimo, cioè alla precisa dicitura che Beccaria e Verri dovevano 
fornirgli per farlo comporre. 
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il frontespizio e l’articolo della gazzetta di Berna (1), giusta le prescrizioni di 
Vostra Signoria illustrissima. In seguito poi le speditò per la solita via di Genova 
i soliti esemplari, con più quegli ch’Ella desidera a parte. Non si discorra però 
di pagamento almeno per questi, poiché lascerò che tutto si pretenda da me 
fuor che il rammarico e la vergogna di far pagare a Cesare quel che è di Cesare (2)... 


Finalmente il 27 febbraio, dopo aver atteso per un certo tempo il 
sospirato benestare milanese, l’Aubert spediva a Beccaria questa lettera 
conclusiva: 


Vostra Signoria illustrissima non mi ha nulla risposto sulle bozze che Le 
mandai dei principii de’ Delitti e pene. Questo mi fa credere ch’Ella non ci abbia 
trovato difficoltà; tuttavolta aspetto fino alla nuova lettera di martedì (3), e 
se allora nemmeno non riceverò niun avviso, comincerò a far tirare quel foglio 
per dar fuora l’opera, figurandomi in effetto che tutto sarà di sodisfazione di 
Vostra Signoria illustrissima (4) 


In effetti, negli ultimi giorni di febbraio la laboriosa stampa della 
«quinta » edizione venne ultimata, tanto che nella sua già ricordata let- 
tera al Verri, databile fra il 3 e il 9 marzo, l’Aubert poteva scrivere: 


... Spedii fino di ieri a Genova 60 copie Delitti e pene per il signor Marchese, 
che credo ne farà parte d’alcuno anche a Vostra Signoria illustrissima. Se questo 
numero non basta, ne ho degli altri. Mi presi la libertà di aggiungerne altri sei, 
che prego Lor Signori di mandargli al libraio Federigo Agnelli. Costui gli voleva 
per la posta, ma io non ho voluto che se ne veda in Milano alcuno esemplare 
innanzi che ne pervenissero all'autore. Soli due ne ho spediti per la posta a Vienna, 
uno all’Ambasciadore di Francia e l’altro all’Ambasciadore d'Inghilterra, non 
avendo potuto esimermi dalle impegnose richieste che me ne sono state fatte; 
e credo di non aver fatto male 5) 





(1) Cioè le bozze della prima segnatura, comprendente appunto il frontespizio 
e l’Avviso con l'annuncio del premio concesso dalla Patriotische Gesellschaft di Berna. 

(2) MA, Becc. B. 231. II. 14. La missiva non ha data, ma cade sicuramente fra 
quella già ricordata di Aubert a Beccaria del 20 dicembre 1765 (che menziona alcuni 
fogli « composti », ma non ancora stampati, e sollecita l’invio dell’originale del fron- 
tespizio) e una successiva lettera del 21 febbraio 1766, che invoca una risposta in 
merito alle bozze dei « principii » o pagine preliminari, di cui la presente preannuncia 
l'invio a Milano per il venturo «lunedì ». 

(3) Cioè, fino al martedì 25 febbraio. 

(4) MA, Becc. B. 231. 11. 5. 

(5) MA, Becc. B. 23I. II. 15. L’edizione del marzo 1700 col nome dell'autore 
è della più insigne rarità: l’unico che la menzioni è il PARENTI (Dizionario cit., p. 107), 
il quale non segnala però l'esemplare consultato. Con la data del marzo 1766 la 
«Gazette littéraire de l'Europe » (vol. VIII, n. 30, pp. 428 segg.) pubblicò una recen- 
sione della « cinquième édition ». 
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Purtroppo però, nel momento stesso in cui la faticosa impresa stava 
per entrare finalmente in porto, un colpo di vento improvviso rischiò di 
provocarne il naufragio: il 3 febbraio 1766 la S. Congregazione dell’Indice 
aveva scagliato i suoi fulmini contro l’opera, condannandola in blocco, 
senza neppure l’arra di salvezza del donec expurgetur. Beccaria dovette 
riceverne un duro contraccolpo, e sentì subito vacillare il suo recente e 
ancor timido coraggio. Il carteggio tra Milano e Livorno echeggia viva- 
cemente allarmi e timori inquietanti: il 15 marzo Aubert scrive a Verri: 


.. La prego istantemente far sapere al signor marchese Beccaria che qui 
non si sa nulla che il libro de’ Delitti e pene sia stato proibito in Roma, e che io 
non lo credo assolutamente, perché, se ciò fosse, questo vigilantissimo e zelan- 
tissimo frate dell’Inquisizione non avrebbe mancato mai di mandare a farmelo 
sapere, secondo il di lui solito. Quel che v'è di sicuro, è che nell’aggiunta all'indice 
fino a tutto il 1704 non è compreso. Poi, se lo fosse in questi tre mesi, non sarebbe 
il maggior male del mondo. Mi ha detto un ministro di grandissima considera- 
zione, che un autore non deve darsi la minima pena se Roma proibisce una di 
lui opera; primo, perché in Roma proibiscono tutto ciò che non è Bellarmino 
e simili; secondo, perché non è Roma che colle sue proibizioni decida del merito 
dei libri (2); è il pubblico che ne decide. Con tutto ciò, se il signor Marchese vuol 
ch'io faccia ristampare i frontespizi, son pronto a compiacerlo, ma lo prevengo 
che non ho potuto dispensarmi dal darne qualche esemplare a persone autore- 
voli che mi stavano appresso per averlo. Lo ristamperò bensì per l'errore cadu- 
tovi da Bacon a Bachon, ed aspetterò a farlo quand'ci sarà deciso sul volervi 
o no il di lui nome. Non sono stato in tempo a spedire le 25 copie per Raycend (3), 
come Lor Signori hanno veduto, ma lo farò quanto prima (4) 


Ma pochi giorni dopo è Beccaria in persona che entra in scena, chie- 
dendo la sostituzione di tutti i frontespizi e il ritorno all’anonimia; il 28 
marzo Aubert gli risponde: 


(1) Cfr. H. ReuscH, Der Index der verbotenen Biicher, Bonn, vol II, parte II, 
1885, pp. 990 segg. La condanna, registrata dapprima nei vari supplementi del- 
l’Index, fu accolta nell'elenco generale solo nell’edizione promossa da Pio VI nel 
1786; il nome di Beccaria non venne mai menzionato. Più di quattro mesi dovettero 
trascorrere perché si giungesse (16 giugno 1766) alla condanna del Contrat social di 
Rousseau. Anche dopo la revisione operata per l'edizione dell’/ndex del 1900 la con- 
danna di Beccaria è rimasta in vigore. 

- (2) Prima, più audacemente, aveva scritto: « faccia discredito ai libri ». 

(3) Probabilmente, i fratelli Reycend, che avevano in Torino un’avviata bot- 
tega di libraio sotto i portici di piazza Castello, all'angolo della via Nuova, e un’al- 
tra (qui ricordata) ne gestivano allora in Milano. 

(4) MA, Becc. B. 231. Ir. 0. Il brano è stato edito in parte in: C. BECCARIA, Dei 
delitti ecc. cit., a cura di F. Venturi, Torino, 1965, p. 208, ma con la data erronea 
dell'8 agosto 17060. 
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.. Io non saprei: feci ricercare giorni sono questo vicario del Sant'Ufizio 
per sapere se il libro Delitti e pene era all’indice, ed ci rispose francamente che no; 
ho aùto la curiosità io stesso di domandarne a un amico a Roma, e questi pure 
mi risponde che no. Ma la di Lei assersiva non dée rivocarsi in dubbio, e però 
devo credere benissimo che il libro abbia ora l’onore di tant’altri ecc. Vostra 
Signoria illustrissima però non lasci, o per regola, o per curiosità, di farsi venire 
da Roma una copia del decreto (la quale non vien ricusata) e si compiaccia di 
far sapere anche a me i motivi della proibizione. Passiamo ad altro. Se la cosa 
è così, Ella ha qualche ragione di non volere il di Lei nome in fronte all’opera, 
ed io ho già cominciato a far ristampare il frontespizio e a riaccomodare i prin- 
cipii per togliere affatto il Primo avviso ecc. Ma non devo tacerle che, dietro 
l'assersione di questo vicario del Sant’Ufizio tenendo per vano il primo sospetto 
di proibizione, spedii un numero d’esemplari al signor Giuseppe Rondi di Bergamo, 
un altro a Napoli e un altro a Firenze. Questa sera scrivo dapertutto che avver- 
tano di non pubblicarne un esemplare, e che intanto taglino i frontespizi e me 
gli rimandino, che io intanto spedisco loro quegli da sostituirvisi. Sono moral- 
mente sicuro che sarò obbedito, e se mai posso dubitare d'alcuno, è del predetto 
Rondi di Bergamo; perciò non sarebbe male che Ella da qualche di Lei amico 
ne facesse ripetere l'istanza a quella parte. Non dubito intanto di veruno scon- 
certo, ma se accadesse in ciò qualche piccola cagione d’affliggere la di Lei deli- 
catezza, spero che non la prenderà in mala parte dirimpetto a quella schietta 
innocenza ch'io posso vantare per la parte mia. Questo però è un pensare al 
peggio, come dèe farsi in tutti i conti; del resto io spero che la cosa passerà bene, 
dandomene io il maggior moto possibile (Du 


Sappiamo dunque che al cadere di marzo l’Aubert, non ancora del 
tutto convinto, ma come sempre rispettosamente ossequente, s'era accinto 
a manipolare l'edizione appena ultimata, per cancellarvi non solo il nome 
dell'autore, ma anche il pericoloso riferimento al premio bernese, che 
avrebbe potuto consentirne l’identificazione. Pel frontespizio non ci furono 
problemi: utilizzando gli stessi piombi impiegati di recente per la tiratura 
con il nome espresso, l’Aubert eliminò le quattro righe compromettenti, 
colmò il vuoto con un fregio generico pescato nelle casse della tipogra- 
fia (2), corresse in « Bacon » lo sconcio « Bachon » sfuggito per svista nella 
precedente impressione e mutò la falsa indicazione di luogo da « Lausanna » 
in «Harlem ». Quanto alle successive pagine della segnatura preliminare, 
l’Avviso rivelatore venne soppresso, mentre l'Altro avviso, con l'adesione 
all'ordinamento del Morellet, fu ristampato col titolo mutato in Avviso 
e nulla più; a regola d’arte esso avrebbe dovuto trovar luogo alla p. [11], 





(1) MA, Becc. B. 231. 11. 7. 

(2) Il fregio rappresenta una conchiglia, che emerge da un nodo di volute e di 
fronde: lo si vede impiegato, ad esempio, in: F. ALGAROTTI, Opere, vol. VIII, p. 19 
(Livorno, Coltellini, 1764). 
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ma, per passare il nuovo foglietto al torchio su una sola facciata, si preferì 
collocarlo a p. [rv], lasciando sconciamente fra esso e il frontespizio due 
pagine bianche consecutive. La riduzione della prima segnatura da $ a 4 
pagine costrinse anche a sopprimere l’occhietto preliminare. 

Gli esemplari trasformati in questa guisa furono evidentemente quelli 
che agli ultimi di marzo giacevano ancora, intonsi e slegati, presso la tipo- 
grafia livornese. Diverso rimedio dovette invece venire adottato per quelli 
— poco più di un centinaio, a quanto pare — che erano già stati spediti 
all'autore e ai librai di varie città d’Italia: le ansie del Beccaria, l'urgenza 
di intervenire prima. che qualche esemplare con tanto di nome esplicito 
si diffondesse, consigliarono di ricorrere al mezzo rapido della posta; ma il 
costo della spedizione e l'opportunità di consentire una manipolazione 
agevole anche nel caso di esemplari già legati, suggerirono all’Aubert l’in- 
vio di foglietti sciolti contenenti il mero frontespizio. Il destinatario non 
aveva da far altro che strappar via il frontespizio originale, eliminando 
nel contempo il corrispondente carticino contenente l’occhietto, e incollare 
poi in fronte al volume il nuovo frontespizio anonimo: gli esemplari così 
manipolati recano perciò 6 pagine preliminari e conservano entrambi gli 
«avvisi » della prima tiratura. Una conferma di questo procedimento ci è 
offerta dall’Aubert medesimo, il quale l’rI aprile 1766 scriveva a Verri: 





al pervenirle della presente avrà ricevuto Vostra Signoria illustrissima 
un involtino, che le ho spedito per il padre Nazzario (se non sbaglio), carmeli- 
tano scalzo, celebre predicatore. Il detto involtino conteneva i frontispizi da 
sostituirsi ai Delitti e pene, in numero di 60. La fretta della di lui partenza mi 
fece sbagliare da 60 a 72, perciò di 12 le sarò debitore. Ho riscontrato ancor 
io che il libro è stato effettivamente proibito con decreto del 4 settembre. 
Favorirà dire all'Autore, che ho ritirato una parte de’ frontespizi primi e 
ho buonissima speranza di rimediare per gli altri (1) ... 


Tre giorni dopo lo stesso Aubert tranquillizzava Beccaria: 


... Il signor Rondi di Bergamo mi scrive che la mia lettera gli era giunta 
opportuna per non dar fuori nemmeno un esemplare de’ Delitti e pene, ma che a 
risposta volea i nuovi frontespizi da sostituire; ma come fare? io non posso 
farglieli volare per l’aria; gliene mando un piccol numero per la posta, e lo scon- 
giuro quanto posso ad aspettare il tempo necessario per ricevergli senza una spesa 
gravosa. Faccia ancor Lei, di grazia, che gli sieno ripetute le stesse preghiere. 
Intanto Vostra Signoria illustrissima ne avrà già ricevuti 60, che le mandai 
con un Padre carmelitano scalzo, diretti al signor conte Verri (2) ... 


(1) MA, Becc. B. 231. 11. 8. Prima di «una parte » aveva scritto: «la maggior parte ». 
(2) MA, Becc. B. 231. II. 17. 
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Si concludeva così a mezzo l’aprile questa laboriosa operazione di 
ricupero: il nome di Beccaria ritornava nell’ombra e, lui vivente, sarebbe 
ricomparso in fronte al libretto glorioso solo nelle non autorizzate ristampe 
del 1770 e del 1783. Il 30 maggio Daniel Fellenberg gli scriveva, appro- 
vando la sua condotta prudenziale: « Je ne suis pas surpris, Monsieur, des 
persecutions que vous attire votre ouvrage. Vous me paraissez avoir très 
raison de n'y pas mettre votre nom. Ce n'est qu’en se cachant qu'on peut 
impunement éclairer et soulager l’humanité » (1). Anche di questa « quinta » 
edizione l’autore spedì alcune copie all'amico Biffi, con questa fervida 
dedica: « Ricevete, mio caro Biffi, alcuni esemplari di un libro a cui avete 
tutto il diritto. Esso è così vostro che mio. Ricordatevi nel distribuirlo 
che la verità sola e gli amici son degni dei nostri omaggi » (2). 

Per concludere questa laboriosa esposizione resta da render conto di un 
unicum della raccolta Beccaria (3). Si tratta di un esemplare dell’edizione 
livornese del marzo 1766, mutilo della intera segnatura preliminare e 
fornito di un frontespizio, impresso su foglietto volante, che ricalca quello 
posticcio della « Harlem, 1766 », ma risulta composto con caratteri affatto 
diversi; anche il fregio non raffigura la nota conchiglia, bensì un vaso di 
fiori tra volute e fogliami. La sola ipotesi sostenibile è che si tratti di una 
stampa estemporanea, fatta eseguire in Milano dal Beccaria stesso, in uno 
o in pochissimi esemplari, per supplire a un piccolo difetto di copie del 
frontespizio riparatore spedito da Livorno (4). 


$. La contraffazione della « quinta» edizione (1766). 


La quinta edizione di « Lausanna » o di « Harlem », impressa a Livorno 
dal Coltellini nel 1766, è un tomo di 318 pagine numerate, che comprende, 
oltre all’opera del Beccaria, le aggiunte introdotte fin dalla terza edizione, 
cioè il Giudizio del De Soria e la Risposta verriana al Facchinei; in fronte 





(1) M. MIRRI cit., p. 182. 
(2) F. NOVATI, Otto lettere di Tito Pomponio Attico ecc., Ancona, 1887. 
(3) MA, Becc. B. 1. 

(4) Il marchese Giulio (Catalogo cit., ediz. ital., n. [4]) ignora l’edizione col nome 
esplicito, ma avverte per contro che la « quinta » (di Harlem, 1760) « fu variata quattro 
volte negli ornati e forme del frontispizio ». In realtà le varianti furono due sole; 
le due restanti riguardano evidentemente la «sesta » edizione (anch’essa datata: 
Harlem, 1766). Il LANDRY cit., p. 24, nn. V e V bis, avverte semplicemente che la 
«quinta » edizione «fu variata nel frontispizio », attribuisce ad essa per errore la 
prima pubblicazione della vignetta allegorica (ch’era apparsa invece nella terza edi- 
zione e qui è ristampata dallo stesso rame), considera infine variante editoriale 
l'esemplare conservato nella raccolta Beccaria (B. 47), che è semplicemente una copia 
normale, mutila però delle pp. 207 segg. 
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al volume campeggia l’antiporta allegorica, ristampata con lo stesso rame 
già impiegato ai primi del ’65, appunto per la terza edizione. Non si può 
dunque in alcun modo confondere la stampa livornese con un’altra sedi- 
cente « edizione quinta di nuovo corretta e accresciuta », che reca anch'essa 
la data surrettizia di « Harlem, 1766 », ma comprende il nudo testo del 
Dei delitti e delle pene, preceduto dal secondo Avviso, e occupa soltanto 
176 pagine complessive (numerate x1-164). Sul frontespizio non reca 
incisione di sorta, ma solo un motivo decorativo composto da minuti fregi 
tipografici; la tavola allegorica ricalca con molta fedeltà quella incisa dal 
Lapi, ma se ne differenzia per una miriade di piccole varianti; i caratteri 
sono affatto diversi da quelli impiegati nella tipografia livornese (1). Dato 
che l’edizione manca nelle biblioteche italiane e non è conservata neppure 
nella raccolta Beccaria, mentre è invece diffusa nelle collezioni tedesche, 
l'ipotesi più probabile è che essa sia stata impressa in Germania, oppure 
in qualcuna delle tante tipografie svizzere, che in quegli anni brillavano 
per operoso fervore e spregiudicata intraprendenza. 


o. La « sesta» edizione impressa a Parigi e la sua replica (« Harlem, 1760»). 


Dopo la pubblicazione della quinta edizione, i rapporti fra il Beccaria 
e l’Aubert si vennero raffreddando: il 2 ottobre 1766 lo scrittore partì per 
Parigi, insieme ad Alessandro Verri, per andare a raccogliere il plauso della 
più colta città d'Europa, e ben presto i suoi capricci — vanità, incertezza, 
malinconia — e il prematuro ritorno guastarono i suoi rapporti col circolo 
verriano e lo chiusero sempre più in un isolamento pigro e scontroso. Due 
mesi prima della partenza, 18 agosto 1766, Aubert gli scriveva: 


... Il nostro signor auditor Franceschini mi pressa per vedere la traduzione 
de’ Delitti e pene. A farne venire un esemplare di Parigi troppo gli costerebbe 
d'impazienza; dunque, se Lor Signori ne avessero un esemplare d’avanzo, 
lo gradirei moltissimo per compiacere ad un uomo di merito, amabile e illumi- 
nato. Io poi sono in grado di ristampare nuovamente l’originale, trovandomene 
nuovamente mancante. Ne chiedo perciò la permissione a Vostra Signoria il 
lustrissima (2) ... 


(1) Sicuramente errata è perciò l'attribuzione alla tipografia Coltellini proposta 
nel Gesamtkatalog cit., vol. IV, 1933, col. 187. 

(2) MA, Becc. B. 231. 11.0. Beccaria non rifiutò la copia della versione francese 
destinata al Franceschini, tanto che verso il 20 settembre l’Aubert gli rispondeva: 
«La traduzione che Vostra Signoria illustrissima gentilmente m’offerisce potrà in- 
viarla col corriere al signor Giuseppe Studiati, ministro della posta di Pisa. Supposto 
che il libro sia stato comprato, La prego senza riguardo a dirmene il prezzo » (MA, 
Becc. B. 231. II. II). 
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Non solo, a quella data, la « quinta » edizione livornese era pressoché 
esaurita, ma era giunta notizia a Livorno di una ventilata ristampa pari- 
gina, forse suggerita dall’attesa venuta dell’autore. L’Aubert non mostrava 
però di preoccuparsene, se l’II agosto scriveva a Verri: 


... Che si ristampi in italiano il libro De’ delitti e pene a Parigi poco mi preme, 
sì perché l’edizioni di Parigi le vendono un occhio, sì perché non ne restaranno 
a me dell'ultima mia che una mezza dozzina d’esemplari, di sorte che ne medito 
una sesta, anzi settima ristampa, sempre a maggior gloria dell’autore (1) 


In realtà, quella proposta non incontrò il gradimento di Beccaria, 
che forse attendeva con compiacimento l’edizione parigina, sicché lo 
vediamo prender tempo con l’Aubert, annunciandogli il proposito di intro- 
durre nell'opera una nuova serie di aggiunte. Rispettosa e ossequente 
come sempre, la risposta spedita da Livorno reca la data del 2 settembre: 


... Sospendo interamente la nuova ristampa de’ Delitti e pene, sulla lusinga, 
che Vostra Signoria illustrissima mi dà, di fornirmi d'un originale più ampliato, 
che vale a dire più degno sempre dell’ammirazione del pubblico. E mentre gliene 
anticipo le mie obbligazioni sempre maggiori, Le prometto nel tempo stesso 
una edizione la più bella che sia uscita dai torchi Coltellini, ricca di rametti, in 
carta magnifica e finalmente senza risparmio alcuno, tanto esigendo e il merito 
dell’opera e la gentilezza dell'autore (2) 


Ancora verso il 20 settembre Aubert confermava la propria obbedienza, 
pur non tacendo una qualche gelosia nei confronti del minacciato concor- 
rente parigino: 


... Sospesi e sospendo, come Le dissi, la settima (o ottava che sarà) edizione 
de’ Delitti e pene, per intraprenderla allora che Vostra Signoria illustrissima 
l'avrà di nuovo accresciuta. Frattanto desidero vivamente ch’'Ella non faccia 
in Parigi delle amicizie con stampatori, per non veder compromessa la di Lei 
bontà a dar luogo che colà ancora se ne faccia un'altra edizione (3) ... 


(1) MA, Becc. B. 231. 11, to; L'allusione ad una sesta, anzi settima ristampa » 
è oscura; certo alcuni fogli della quinta edizione risultano impressi in due riprese, 
forse per aumentare la tiratura a lavoro già avviato. Nella lettera del 20 settembre, 
che cito poco oltre, Aubert parlerà di una «settima o ottava » edizione. 

(2) MA, Becc. B. 231.11. 12. 

(3) MA, Becc. B. 231. 11. 11. La lettera non ha data, ma lo scrivente mostra di 
credere che fosse già arrivato a Milano il giovane Troiano Odazi, ch'era partito a 
quella volta per mare, per la via di Genova, lasciando Livorno il 9 o il 10 settembre: 
d’altro canto Beccaria partì da Milano il 2 ottobre, diretto a Parigi. 
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Malgrado queste assicurazioni, le cose finirono poi per prendere una 
diversa piega, anche se la ricostruzione degli avvenimenti presenta per ora 
non pochi punti oscuri. Esistono infatti due ben distinte edizioni del Dei 
delitti e delle pene datate «Harlem, 1766 » e designate come « edizione 
sesta di nuovo corretta ed accresciuta », che in realtà riproducono mecca- 
nicamente la «quinta» e presentano caratteristiche simili così marcate, 
da apparire chiaramente esemplate l’una sull'altra secondo un processo 
imitativo che tradisce la vera e propria contraffazione. Se si considera 
poi, da un lato, che una delle due, sotto il falso luogo di « Harlem », ag- 
giunge: « Et se vend à Paris, chez Molini libraire, quai des Augustins » 
e, dall’altro, che Giovan Claudio Molini pubblicò sicuramente a Parigi 
un'edizione italiana del libretto (1), sembrerebbe facile identificare negli 
esemplari di questo tipo la produzione uscita dai torchi parigini. Invece 
le cose sembrano essere andate esattamente al contrario. Esaminiamo 
infatti l'edizione « sesta », che reca la mera indicazione di « Harlem, 1760 »: 
si tratta di un volumetto elegante ed accurato di pp. VIII-314 impresso 
su una bella velina filigranata con le iniziali E D P M, alquanto più pesante 
nelle prime segnature, che mostrano in trasparenza una croce di Malta, 
più leggera nelle successive, distinte da un grande giglio araldico. La ta- 
vola allegorica in antiporta e l’intero frontespizio sono incisi in rame su 
un'unica lastra (mm. 228 x 174) e sul secondo campeggia una vignetta 
raffigurante una bilancia e una spada adagiate sopra nuvole, dietro le 
quali spunta un sole radioso: l’idea della spada e della bilancia deriva 
forse dalla vignetta che abbiamo visto collocata dall’Aubert in fronte a 
una variante della terza edizione, ma qui la lama non è spezzata e l'arma 
stessa — un sottile spadino da gentiluomo — non ha più nulla che ricordi 
la daga del boia. Quanto all’incisione dell’allegoria, essa appare eseguita 
da mano espertissima, con forti chiaroscuri e gran finezza di tratteggio: 
nell'insieme, l'originaria vignetta livornese appare riprodotta con grande 
fedeltà in quasi tutti i suoi elementi, ma l’intera immagine risulta rovesciata 
(il manigoldo è a destra e la Giustizia a sinistra) per il normale effetto di 
trasposizione della stampa mediante un rame inciso ricalcando diretta- 
mente un modello precedente. Una sola è la variante significativa, e si 
tratta di un errore tanto madornale da togliere ogni significato all’alle- 
goria inventata dall’autore: per mero abbellimento l'incisore aggiunse 
infatti, frammezzo ai simboli dei lavori forzati ammucchiati sul pavimento, 
una piccola forca, facendo sì che lo sguardo benevolo della Giustizia si 
volgesse anche a quello strumento di esecuzione capitale, quasi che l'appas- 





(1) Molti anni più tardi, il 18 febbraio 1780, egli informerà Beccaria di avere ormai 
«esitato la mia prima edizione parigina del tanto meritevolmente lodato libro », e 
ricorderà di avergli parlato « a voce, in Parigi, già 13 anni sono » (MA, Becc. B.232. 128). 
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Testata e iniziale nell’edizione di Harlem (Parigi, Molini), 1766, p. 2. 
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Testata e iniziale nell'edizione Harlem-Paris, 1766, p. 9. 
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sionata requisitoria di Beccaria mirasse non già all’abolizione della pena 
di morte, ma solo a sostituire il capestro alla daga o alla mannaia (1). 

Se ora esaminiamo la stampa che reca l'indirizzo parigino del Molini, 
è facile constatare che si tratta di una contraffazione dell’edizione prece- 
dente: non solo la carta è di qualità più sca- 
dente e peggiori sono i caratteri, ma l’inci- 
sione dell’antiporta è molto più rozza e som- 
maria, la forca è delineata con errori di pro- 
spettiva, tutto l’insieme ha un carattere più 
frettoloso e trascurato. D'altra parte però la 
vignetta riprende alcuni particolari — il pavi- 
mento a quadrettoni, il sangue gocciolante 
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Piccola incisione a p. 209 dell’edi- 
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dalle teste recise — che erano presenti nel- 
l'incisione originale del Lapi, ma non ricor- 
rono negli esemplari della «sesta » edizione di 





«Harlem, 1766 ». Ciò si può spiegare solo 0 col 
supporre che questi particolari siano caduti 
nel trapasso dalla « Harlem » alla «Harlem, Molini », secondo una derivazione 
che la differenza qualitativa delle due incisioni sembra escludere, oppure 
immaginando che il più inesperto dei due esecutori, pur ricalcando un eccel- 
lente modello, avesse anche sott'occhio (o nella memoria) la raffigurazione 


zione parigina. 


originaria, ispirata ai primi del ‘05 dall'autore in persona. Questa fedeltà 
pedissequa, pur nella trascrizione di un modello arbitrario, riconduce ovvia- 
mente ad un ambiente livornese, e il carattere corsivo fregiato impiegato in 
diversi titoli, nonché parecchi minuti fregi tipografici (2) sembrano chiara- 
mente additare nella tipografia Coltellini l'officina in cui venne impressa 
l'edizione di « Harlem, Molini ». Malgrado non poche confusioni e incer- 
tezze, questa è ormai l’opinione corrente dei bibliografi (3). Sembra dunque 


(1) In tal senso penso vada rettificata l’interpretazione di F. VENTURI (L'immagine 
cit., p. 712), che scorgeva nel nuovo disegno una forca abbattuta. Elementi per una 
possibile identificazione della tipografia sono la testatina l'iniziale fregiata a p. 0 
e il finalino della p. 209, che raffigura una sorta di pentolone tondo con due manici 
e un cespo di fiori, il tutto sorretto da due rozzi leoni. 

(2) Il tipico carattere fregiato ricorre alle Pp. 1, 207, 219, 226, 289 e [317], sempre 
nei titoli. Non trovo invece riscontro nei materiali della tipografia Coltellini al fina- 
lino della p. vini (veduta di case entro un cartiglio alato), nonché alla testata e all’ini- 
ziale fregiata della p. {9 

(3) G. BEccARIA (Catalogo cit. 1807, ediz. ital., n. [5]) avverte che « credesi pure 
impressa a Livorno », ma non distingue fra le due edizioni che si qualificano per 
«sesta ». L'attribuzione alla tipografia livornese ricorre in: Norme ... della libreria 
Villa Pernice cit., 1890, p. 265; E. LANDRY cit., 1910, p: 25, nn. VI e VI bis (che 
parla vagamente di un'edizione « variata a seconda delle copie » | ?]); Gesamtkatalog 
cit., vol. IV, 1933, col 187; M. PARENTI, Dizionario cit., 951, p. 103; BrIrisu 
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doversi concludere, in verità alquanto paradossalmente, che l'edizione 
stampata a Parigi per il Molini sia la « Harlem, 1766 », che non porta indi- 
cazione editoriale di sorta, mentre per contro gli esemplari che recano il suo 
nome e recapito siano il frutto d’una con- 
traffazione livornese. A ben considerare, la 
cosa è molto meno inverosimile di quanto a 
prima vista non appaia: l’editore parigino si 
limitò a seguire l’uso corrente, ch'era quello 
di stampare senza note tipografiche e sotto 
falsa indicazione di luogo i libri audaci o poli- 
ticamente compromettenti: invece l’Aubert, oo n 
FA È è Piccola incisione a p. vini dell'edizione 
stizzito per la concorrenza dei torchi fran- HarlsniParie dell 1446; 





cesi e conscio del fatto che «l’edizioni di 

Parigi le vendono un occhio », aveva tutto l’interesse a gabellare per pro- 
dotto d’oltr'Alpe quello che aveva impresso all'insaputa dell'autore nella 
propria officina livornese. 


10. La ristampa di « Buglione» (Lucca ?) del 1767. 


Una sola edizione italiana del Dei delitti e delle pene venne pubblicata 
nel 1767; quella che, continuando a denominarsi « sesta », reca in fronte 
la falsa indicazione di luogo di « Buglione ». Ritiene a torto il Manuppella 
che si tratti di « alcune copie » separate della « sesta edizione vera e propria 
... pubblicata in Livorno dal tipografo Coltellini nel 1767 » (1), perché in 
verità, a prescindere dal fatto che un’edizione livornese di quell’anno è 
del tutto inesistente, la stampa di « Buglione » ha caratteri grafici assolu- 
tamente peculiari: perfino l’antiporta allegorica, che ricalca con la più 
scrupolosa fedeltà quella incisa due anni prima dal Lapi, è impressa con un 
rame affatto nuovo e mostra, nei particolari minuti del tratteggio, diffe- 
renze innumerevoli dal suo modello. Siamo dunque di fronte al prodotto 
di un'officina del tutto diversa, il che non sfuggì all'attenzione del marchese 
Giulio, inducendolo a notare che l'edizione in questione « si crede impressa 


Musekum, General Catalogue of printed books, London, vol. L, 1953, col. 439. Confusione 
totale fa il MANnUPPELLA cit., n. 139, scrivendo: « Di questa edizione furono tirati 
anche degli esemplari in carta più corposa, che, oltre qualche lieve variante tipogra- 
fica, hanno in più il ritratto del Beccaria ». 

(1) G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit., 1964, n. 140. Alla tipografia livornese 
assegna a torto l’edizione anche M. PARENTI, Dizionario cit., 1051, p. 42; ivi si afferma 
con maggior cautela che « parrebbe stampata in Toscana » l'edizione di certe anonime 
Istruzioni intorno la Santa Sede, tradotte dal francese, che recano il seguente colofone: 
« Buglione, 1765, per Guglielmo Evrardi ». 
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in Venezia » (1). Anche questa ipotesi è, manco a dirsi, errata: grazie alla 
puntuale ricerca del Torcellan (2), si può ora escludere che torchi veneti 
abbiano impresso il capolavoro del Beccaria prima del 1781, quando ap- 
parve la complessa raccolta del Benvenuti; non esiste veruna registrazione 
in proposito nel fondo dei Riformatori dello Studio di Padova, cui spettava 
concedere le licenze di stampa sotto falsa indicazione di luogo; infine le 
caratteristiche grafiche del volume sembrano indicare piuttosto una pro- 
venienza toscana. 

Per proporre un'ipotesi meno vaga, occorre por mente al contenuto 
dell’enigmatico libretto: esso accoglie infatti non solo le scritture del corpus 
ormai tradizionale — il Dei delitti, il Giudizio e la Risposta ma vi aggiunge 
due testi anonimi: il De tormentis di Salvatore Venturini e le Meditazioni 
sulla felicità di Pietro Verri. Quando il primo di questi due scritti, l’anno 
precedente, era venuto in luce (3), l’Aubert non aveva mancato di infor- 
marne il Beccaria: 


... Non so se le sia capitato un certo libro datosi alla luce in Lucca, che ha 
per titolo De tormentis. In questa operetta vi sono delle cose che hanno molto 
d’analogia colla materia de’ Delitti e pene e l’autore de’ Delitti e pene vi è moltis- 
simo commendato (4) 


Frutto di un tepido incontro degli ideali filantropici dell’iluminismo 
con la cultura giuridico-teologica erudita, il trattatello sulla tortura parlava 
infatti con ammirazione del Beccaria, « sublimis ingenii auctor », e dell’opera 
sua, ed era destinato a una qualche ulteriore fortuna, perché parecchi 
anni più tardi un « avventuriero onorato », il militare e poligrafo fiorentino 
conte Orazio Arrighi Landini (5), lo tradusse in italiano insieme al saggio 
sullo stesso argomento di un illustre giurista e magistrato di Losanna, 
Gabriel Seigneux de Correvon (6), e lo ripubblicò nel 1780 (7). Il Venturini, 


(1) G. BeccaRIA, Catalogo cit., 1807, ediz. ital., n. [6]; al solito, la notazione è 
meccanicamente trascritta nelle Norme ... della libreria Villa Pernice cit., 1890, p. 265. 

(2) G. TORCELLAN, C. Beccaria a Venezia cit., 1964, PP. 743-744. 

(3) De tormentis, Lucae, Cum superiorum approbatione, 1700, pp. 62. 

(4) Si tratta della lettera scritta verso il 20 settembre 17660 (MA, Becc. 
Bi Bsr.itc. tI). 

(5) L'Arrighi, nato a Firenze nel 1718 e stabilito a Venezia dal '53, fu celebrato 
poeta improvvisatore e amico del Goldoni. Sulla sua folta produzione giovanile 
cfr. G. M. MAZZzucHELLI, Gli scrittori d’Italia, Brescia, vol. I, parte II, 1753, pp. 1128-90. 

(6) Il SEIGNEUX DE CORREVON (1695-1775) aveva pubblicato a Losanna nel 1768 
il suo Essai sur l’usage, l’abus et les inconvénienis de la torture dans la procédure cvi- 
minelle. 

(7) Saggio sopra la tortura, dimostrante l’uso, l'abuso e gli inconvenienti di essa ne’ 
processi criminali, Opera del S... D... C... Tradotta dal francese e con note arricchita 
dal Co. O...d... A... L..., in: « Raccolta ferrarese di opuscoli scientifici e letterari di 
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Incchese di nascita, in quello stesso 1766 aveva pubblicato in Lucca un 
saggio Delle monache, ma fin dal ’62 si era trasferito a Modena con ufficio 
di presidente di quel Magistrato dell'Agricoltura e stava allora tentando 
con scarso successo di introdurre nel ducato estense i metodi intensivi 
dell'agricoltura toscana; sop- 
presso quell’ufficio nel 1768, 
poco più tardi il Venturini 
presentò a Francesco III un 
piano di riforme tributarie, 
che non venne attuato, ma 
ebbe nell'’83. l'onore delle 
stampe (1). Esiste perciò 
un’indicazione tutt’altro che 
sicura, ma non insignificante, 





Piccola incisione a p. 190 dell’edizione di « Buglione », 


che sembra additare in Lucca reali. 

il luogo di stampa dell’edi- 

zione del 1767; a Lucca riconduce anche il fregio silografico ripetuto alle 
pagine 190 e 196 (una colomba che regge col becco un ramo d'ulivo, 
mentre artiglia uno scettro e una palma), fregio che, in diverso disegno, 
ricorre ad esempio in edizioni lucchesi sincrone del Benedini. 


ri. L'ultima edizione dell’Aubert (« Lausanna», 1709). 


Un’edizione «ultima » del Dei delitti e delle pene, con il falso luogo ormai 
tradizionale di « Lausanna », apparve « a richiesta universale » con la data 
del 1769. Il frontespizio altro non reca, a mo’ di fregio, che un rombo di 
stelline e punti tipografici, ma i caratteri sono bene quelli della tipografia 
livornese del Coltellini e la tavola allegorica è impressa ancora una volta 
col vecchio rame del 1765 (2). L'aspetto nuovo dell'edizione — che, quanto 
al testo, si attiene alla nota stesura in 47 capitoli — sta nel fatto che essa 
lascia cadere il Giudizio del De Soria e la Risposta dei Verri, per accogliere 
in loro vece il « Commentario del signor di Voltaire tradotto da celebre 
autore ». Veniva così per la prima volta a congiungersi con l’opera di Bec- 


ch. autori italiani », Venezia, Coleti, vol. VII, 1780, pp. 77-176 (alle pp. 159-176 lo 
stesso traduttore offre la versione italiana di: « Dei tormenti, trattato del cav. Sal- 
vadore Venturini »). 

(1) S. VENTURINI, De’ tributi, Monaco, 1783. Sul Venturini a Modena ctr. E 
Poni, Aspetti e problemi dell'agricoltura modenese nell'età delle riforme, in: Aspetti 
e problemi del Risorgimento a Modena, Modena, 1963, pp. 25-23. 

(2) Alla tipografia Coltellini assegnava senza esitazione la stampa G. CHIAPPINI, 
L'arte della stampa a Livorno, Livorno, 1904; G. TORCELLAN cit., pp. 743-4, esclude 
comunque che si tratti di edizione veneta. 
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caria, anche in un'edizione italiana, quel Commentaire, steso « par un 
avocat de province » e venuto in luce a Ginevra ai primi di settembre 1706, 
nel quale l'Europa colta non aveva tardato a riconoscere i sali della penna 
mordace di Voltaire. Gran parte del testo era stata vergata in realtà pro- 
prio da un avvocato di provincia, cioè da Charles-Gabriel Christin (1744- 
1799), nativo di Saint-Claude nella Franca Contea, ch'era allora ospite 
di Voltaire come curatore di varie sue pratiche legali; lo stesso Voltaire 
ammise di avere soltanto « un peu retouché » l’opera del suo collaboratore (1). 
Il libretto aveva comunque goduto d’una notevole fortuna, perché nel 
dicembre 1766 ne era apparsa una « nouvelle édition corrigée et augmentée » 
di un nuovo paragrafo (2), mentre fin dal 21 settembre Fortunato Barto- 
lomeo De Felice, dal suo rifugio di Yverdon, annunciava a Beccaria la 
pubblicazione imminente di una propria ristampa, che avrebbe recato in 
tutte lettere il nome di Voltaire e sarebbe stata contenuta nella esigua e 
più economica mole di soli sei fogli di stampa (3). Fu probabilmente questa 
ristampa di Yverdon, priva dell’aggiunta ed espressamente attribuita a 
Voltaire, il modello dell’edizione italiana venuta in luce nel 1767: si tratta 
di un volumetto accuratamente privo di note tipografiche e d’ogni altro 
contrassegno, fregio o carattere fuor del comune, che consentano di iden- 
tificarne il luogo di stampa (4). Se un'ipotesi posso avanzare, è che l'aspetto 
generale sembra suggerire piuttosto un’origine ticinese (Lugano ?) che 
toscana: un punto poi sembra meritare un'analisi approfondita anche sul 
piano stilistico. Come si è visto, l’Aubert, nel ristampare nel 1769 la ver- 
sione italiana del Commentario, lo dichiara « tradotto da celebre autore »: 
sarebbe curioso poter accertare in futuro che, mentre l'originale non fu, 
per la massima parte, frutto della penna di Voltaire, la traduzione italiana 
venne stesa dal puntiglioso e compiaciuto Beccaria. 





(1) Cfr. T. MaestRO, Voltaire and Beccaria as reformers of criminal law, New 
York, 1042, pp. 82 segg.; I. O. WADE, The search for a new Voltaire, « Transactions of 
the American Philosophical Society », New Series, vol. 48, parte IV, Philadelphia, 
1958, pp. 86-04. Mi riprometto di illustrare prossimamente in altra sede i precisi 
termini della genesi, della stesura e della diffusione del Commentaive. 

(2) Il tipografo B. Chirol ne annunciava l'imminente invio di una copia al Bec- 
caria con lettera del 24 dicembre 1766 (MA, Becc. B. 231. 30). 

(3) La lettera è conservata a MA, Becc. B. 231. 60. 2. Cadde in errore M. PARENTI, 
(Libri e autografi cit., 1952, p. 25) nel descrivere come edizione originale una stampa 
che occupa 104 pagine ed è perciò la riproduzione del De Felice; la vera editio princeps 
(Ginevra, F. Grasset [?], agosto-settembre 1766) conta in realtà pp. vni-120; la 
ristampa accresciuta nel dicembre ha pp. vmi-128. Cfr. G. BeNGESCO, Voltaire. 
Bibliographie de ses @uvres, Paris, vol. II, 1885, pp. 173-6. 

(4) Cfr. T. BESTERMAN, A provisional bibliography of Italian editions and transla- 
tions of Voltaire, « Studies on Voltaire and the eighteenth century », XVIII, 10961, 


p. 278, n. 69. 
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12. La prima raccolta delle « Opere» (Napoli, 1770-1771). 


Tra il 1770 e il 1771 vide la luce a Napoli, nell’officina di Giovanni 
Gravier, in tre eleganti volumetti, una raccolta di tutte le opere del Bec- 
caria allora note. L’intrapresa non solo conferma la rinomanza grande 
dell'autore e il sempre vivo interesse che circondava i suoi scritti, ma il 
diffondersi del suo messaggio in un ambiente nuovo, attento, quasi spre- 
giudicato, se si considera che il nome dello scrittore appare in tutte lettere 
sui frontespizi, che la condanna all'Indice è bellamente ignorata e che 
l'edizione è la prima che rechi un luogo di stampa autentico e il recapito 
di un'officina editoriale puntualmente identificabile. Non solo spicca in 
fronte al primo tomo una dedica a Girolamo Pignatelli, principe di Marsi- 
conuovo, ma vi è documentato l’intero iter della censura, dall'incarico 
della revisione, affidato il 27 luglio 1770 da parte del vescovo di Pozzuoli 
al professore di Pandette nell'Università Domenico Mangieri (1715-1785), 
all’entusiastica relazione da questi presentata al Re il 25 novembre, fino 
all’imprimatur della R. Camera, concesso il 24 gennaio 1771. In fronte al 
medesimo tomo spicca la consueta vignetta allegorica, ricalcata pedissequa- 
mente su quella del Lapi e firmata per disteso da Isidoro Frezza, incisore 
napoletano tanto operoso quanto modesto, che attivamente collaborava 
in quegli anni ai nove tomi monumentali delle Antichità di Ercolano (1). 

La raccolta degli scritti del Beccaria venne eseguita con diligenza 
esemplare: nel tomo I trovarono posto il Dei delitti e delle pene nella con- 
sueta stesura in 47 capitoli, il Giudizio del De Soria, la Risposta dei fratelli 
Verri e il Commentario volterriano; nel tomo II fu accolta la Prolustone 
del 9 gennaio 1769, recitata dal Beccaria nell’assumere la cattedra di Scienze 
camerali nelle Scuole Palatine e già stampata nello stesso 1769, due volte 
a Milano e una a Firenze; poi l'opuscolo Del disordine e de’ rimedi delle 
monete, venuto in luce a Lucca nel 1762 (2); infine, sei articoli pubblicati 
tra il /64 e il 65 sul «Caffè »: lo spoglio dell'editore partenopeo fu così 
accurato, che solo una breve Risposta ad Alessandro Verri, stampata nel 
periodico alle pp. 69-71 dell'annata I, sfuggì alla ricerca e non venne ristam- 
pata. Con qualche ritardo, tanto che porta la data del 1771, venne poi 
diffuso dal Gravier un terzo tomo (che manca però in più d'un esemplare), 
nel quale si vedono riprodotte quelle Ricerche intorno alla natura dello 
stile, che il Galeazzi aveva impresso a Milano soltanto un anno prima. 

Parecchi lustri più tardi, un esemplare dei due primi tomi di questa 
edizione, già passati per le mani di un lettore che vi aveva annotato sui 





(1) Cfr. U. THIEME, F. BECKER, Allgemeines Lexicon cit., vol. XII, 1916, p. 449. 
(2) Cfr. la mia nota: Il primo saggio di Beccaria, « Rivista storica italiana », 
LXXVI, 1964, pp. 671-700. 
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margini numerose postille in lingua francese, giunse in possesso di un nipote 
del Beccaria, il figlio della sua vivacissima e spregiudicata figliuola Giulia. 
Fermando la sua attenzione sul capo 37 del Dei delitti e delle pene, Ales- 
sandro Manzoni scrisse di suo pugno sul margine delle pagine 118-119: 
«L'impunità è anche un vero incoraggiamento al delitto, perché l’uomo 
che sta per commetterlo lo mette in calcolo come un'eventualità di più 
di sfuggire la pena: il nome stesso esprime l’idea » (1). 


13. L'edizione di « Londra» (Livorno, 1774). 


Nel 1774, sotto la falsa indicazione di Londra, vide la luce un’edizione 
italiana del Dei delitti e delle pene, che abbandonava il testo vulgato in 
47 capitoli e si rifaceva invece all’ordinamento introdotto dal Morellet 
nella sua versione francese. In altre parole, l'editore si sobbarcò all’oneroso 
compito di sezionare il dettato italiano di Beccaria, trasponendo capitoli 
e paragrafi fino a farli coincidere con lo schema in 42 capi adottato dal 
Morellet e approvato con calorose espressioni, ma forse con qualche riserva 
mentale, dall’autore in persona. Al testo venne allegato come unica appen- 
dice il Commentario volterriano: la tavola allegorica venne incisa di bel 
nuovo, ricalcando con grande fedeltà il modello originale del Lapi; su un 
rame di eguali dimensioni venne delineato al bulino l’intero frontespizio, 
che reca in basso una vignetta solo vagamente allusiva, raffigurante un 
prigioniero barbuto e seminudo avvinto in ceppi alla base di una colonna. 
Tradizionalmente, seguendo il non meditato suggerimento del marchese 
Giulio, si è venuti ripetendo l’attribuzione di questa stampa a torchi ve- 
neziani (2), ma tutte le caratteristiche grafiche riportano ancora una volta, 
e senza ombra di dubbio, a Livorno (3). Non solo un'indicazione precisa 
in tal senso emerge da una lettera di Giovan Claudio Molini al Beccaria 
del 18 febbraio 1780, che parla di «una edizione fatta a Livorno colla 
data di Londra nel 1774» (4), ma in numerose pagine del volumetto è 
facile riscontrare materiali provenienti dalla tipografia Coltellini: a mo’ 
d'esempio, basti osservare che il grosso carattere corsivo del proemio A 


(1) L'esemplare è conservato nella Sala manzoniana della Bibl. Braidense di 
Milano (Manz. XIII. 36). La postilla è stata pubblicata da Ruggero Bonghi in: A. 
MANZONI, Opere inedite 0 vare, Milano, 1885, vol. II, P. 454. 

(2) G. BeccARIA, Catalogo cit., 1807, ediz. ital., n. [9g]; Norme ... della libreria 
Villa Pernice cit., 1890, p. 265; M. PARENTI, Dizionario cit., 195I, p. 120. 

(3) G. TORCELLAN cit., P. 744, ha mostrato con valide ragioni che non può trat- 
tarsi di una stampa veneta e, sulla traccia della lettera del Molini che cito poco oltre, 
ha proposto l’attribuzione livornese; dello stesso avviso è F. VENTURI, L'immagine 
cit., p. 712. 

(4) MA, Becc. B. 232. 128. Più innanzi trascriverò questa lettera per intero. 
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chi legge (pp. I-Xv) è lo stesso che l'Aubert aveva impiegato nel 1765 per 
comporre l'avviso A/ Lettore della «terza » edizione; che identici sono i 
piccoli fioroni che fiancheggiano i numeri di pagina; che il carattere filettato 
dei titoli alle pp. 1 e 109 è quello che ricorreva sui frontespizi del '64 e del 
65; che, infine, testate e finalini sono in larga parte composti con piccoli 
fregi già utilizzati per l’edizione originale. L'editore fu dunque quel Giovan 
Tommaso Masi, che abbiamo visto farsi acquirente nel 1770 dei materiali 
della cessata tipografia Coltellini e che dispiegò poi per un cinquantennio 
un'intensa e fortunata attività, valendosi più d’una volta della falsa data 
di «Londra » per contrassegnare — a partire dalla Commedia dantesca 
del ’78 — varie sue edizioni di opere classiche della letteratura italiana (1). 


14. L'edizione Didot-Molini (Parigi, 1780). 


Ad illustrare questa nitida, raffinatissima edizione parigina giova, 
meglio di ogni altra spiegazione, trascrivere per intero l’inedita lettera 
che Giovan Claudio Molini indirizzò al Beccaria il 18 febbraio 1780: 


Illustrissimo signore, mio signore e padrone osservandissimo, sono in ob- 
bligo di participare a Vostra Signoria illustrissima che, avendo esitato la mia 
prima edizione parigina (2) del tanto meritevolmente lodato libro De’ delitti 
e pene, che ella ne è il degno autore, mi risolsi a farlo ristampare in piccola forma 
tascabile, e solo ieri uscì di sotto al torchio. Come che per i curiosi di belle e ma- 
gnifiche edizioni ne ho fatto stampare poche copie di forma grand’8°, una di 
queste ardisco presentare a Vostra Signoria illustrissima, supplicandola di rice- 
vere come a lei dovuta (3). Osserverà che mi sono uniformato a quanto mi disse 
a voce in Parigi, già 13 anni sono, che in caso di ristampa io facessi seguire l’or- 
dine della distribuzzione de’ capitoli secondo quello della traduzione francese 
dell'abate Morellet. Per questa ristampa mi son servito di una edizione fatta a 
Livorno colla data di Londra nel 1774, e ne ho corretto moltissimi errori di con- 
trosenso, talmente che la credo illesa da qualsisia minimo errore. In Parigi si 
dice che, doppo l'invenzione della stampa, cosa superiore e per la nitidezza de’ 
caratteri, la bellezza della carta, l'eleganza e la correzzione, è di un grado quasi 
inimitabile; e a ciò aggiungo il pregio del suo libro, che non si può bramare di 
più, e come questo conserverà la dovuta lode per dei secoli; e affinché sì bella 
edizione esista il più che si può, ne feci stampare sei copie sulla carta pergamena, 
che i Francesi chiamano du vélin, nella stessa forma grand’'8° come quella che le 


(1) Cfr. Mostra dell'editoria livornese cit., Livorno, 1964, nn. 191-313. 

(2) Allude alla « sesta » edizione di « Harlem », 17606. 

(3) L’esemplare è oggi conservato a MA, Becc. B. 180; legato, e perciò non in- 
tonso, misura mm. 142 x 208. La lettera del Molini reca allegata la bolletta di spe- 
dizione, su modulo a stampa, del corriere Anne Sepolina e C. di Lione, in data 5 marzo 
1780, che accompagnò il libro fino a Milano. 
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gli applauti } che meritamente la 
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che l'opera venne în luce. L'A 
torce a mia iftanza vi da Save ala 
cune importanti addizioni , cd do 
do cercato colla eleganza dell’ imma 
prefione di corrifacndere al pregio 
A Dl 












Una pagina dell’indirizzo A! Lettore nell’edizione di « Lausanna » (Livorno, Coltellini), 1765. 
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virti , 0 Vella Religione , mentro 
do Vimoftrato tali non effere È 
mici principj » e invece Di fer 
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euri Di ritrovarmi cattivo alga 
gio, o inavviduto Politico } mo 
2.070 tremi dò ogni propofizio- 


ne, che f ofienga gi La 


Sell umanità ; mi convinca 
Della inutilità 4 è Del Vanno po- 
Litico, che nafeer mae potrebbe Vai 


mici 





Lo stesso carattere, usato nell'edizione di « Londra » (Livorno, Masi) del 1774. 
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mando (1); e sapendo che Sua Eccellenza il conte di Firmian è curioso e fa rac- 
colta de’ libri stampati su pergamena, non avendo io alcuna servitù col detto 
Signore, se Vostra Signoria illustrissima può motivarli qualcosa su ciò, mi farà 
cosa gratissima, se ne vuole una copia, di sapermelo dire alla pronta risposta, 
non rimanendomene che solo due a vendersi, e queste non mi apparterranno 
gran tempo (2). La bellezza del vélin è fuori dell’immaginazione, e il prezzo di 
ogni copia è di otto luigi d’oro, legato alla rustica. In che vaglio ad obedirla non 
mi risparmi i suoi comandamenti; e riverendola col più distinto ossequio, mi 
dico di Vostra Signoria illustrissima devotissimo e obligatissimo servitore 


Gio. Claudio Molini 
SRI, : Libraire, rue du jardinet A Paris, 
Parigi, 18 febraio 17$0. i ] i 

P. S. Mi sarà grato di sapere da Vostra Signoria illustrissima sc le sarà arri- 
vato il libro in buona condizione, come pure se lo trova di suo piacimento. 


Quella dunque che il Didot impresse per conto del Molini con sobrietà 
bodoniana di caratteri fu una ristampa congetturalmente corretta del- 
l'edizione livornese del 1774; la tiratura ordinaria fu in-80 piccolo (la « pic- 
cola forma tascabile » di cui parla la lettera), mentre esemplari scelti furono 
impressi con generosi margini in carta grande; sei furono gli esemplari 
sontuosi in tutta pergamena. Al nudo testo del Dei delitti e delle pene il 
Molini premise il seguente avvertimento: 


L'EpITORE. Se le molteplici ristampe sono una prova manifesta della bontà 
e pregio d’un libro, come il son veramente, massime quando trattasi d'argomenti 
utili e importanti, quello che vi offro dev'essere eccellente, giacché nel decorso 
di quindici anni ne sono state pubblicate forse più di dieci edizioni. La presente, 
che è la seconda parigina, è stata da me fatta eseguire giusta il nuovo ordine (3) 
approvato dall’Autore medesimo. Mi compiaccio meco stesso d’aver prestata 
due volte l’opera mia alla pubblicazion di un libro pieno di massime di umanità 
e di filosofia, e che torna in altrettanto onore per l'Autore, quanto è il vantaggio 
che può derivarne pel genere umano. 


(1) Non già sei esemplari su pergamena, bensì undici, sono ricordari da J.-C. 
BRUNET (Manuel du libraire ecc. Paris, 1860, vol. I, col. 728), che li dice venduti 
a prezzi altissimi; lo stesso numero è registrato da J. G. T. GraEssE, Trésor de livres 
rares cit., Miinchen, vol. I, 1859, p. 319, che ricorda un esemplare pergamenaceo 
venduto per 100 franchi. Il marchese Giulio (Catalogo cit., ediz. ital., n. [11}) afferma 
che l'edizione venne impressa «in membrane ed in carte di differente qualità », ma 
voleva dire «in carte di differente formato ». Infine il MANUPPELLA (op. cit., n. 144) 
crede a torto che l’intera tiratura fosse stata stampata su pergamena. 

(2) Ignoro se Carlo di Firmian si sia indotto all’acquisto; certo il Beccaria si 
assicurò uno di quei due esemplari residui, che oggi si conserva a MA, Becc. B. 159. 

(3) Per errore di stampa, anche negli esemplari in pergamena si legge qui con 
errata spaziatura: « nuovoo rdine ». 


TAM Van 
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15. L’edizione di Harlem-Parigi del 1780. 


Un’edizione dimessa, in formato minuscolo, con la data del 1780 e 
l'indicazione « Harlem, e si vende a Parigi dal Molini libraio, rue du Jar- 
dinet, près la rue du Paon », riproduce fedelmente, quanto al contenuto, 
l'edizione autentica Didot-Molini, cioè reca il testo in 42 capi e ne trascrive 
alla lettera perfino l’Avviso de L’Editore; per contro, la tavola allegorica 
(che è assai rozzamente incisa) si ispira al modello della Harlem-Parigi 
del 1766, con l’arbitraria intrusione della forca tra i simboli dei lavori 
forzati, c ne ricalca anche i caratteri e la vignetta del frontespizio (spada 
e bilancia adagiate fra le nuvole illuminate dal sole sorgente), sebbene qui 
la simbologia originaria riesca anche più snaturata dall’aggiunta di uno 
scettro regale gettato di sghembo sul viluppo degli altri oggetti. Essendo 
ovviamente inverosimile che il Molini curasse nel medesimo anno due 
edizioni tanto differenti, è da escludere che l'indicazione di « Parigi » sia 
autentica (1): l'ipotesi più convincente è che si tratti ancora una volta di 
una contraffazione livornese impressa dai torchi del Masi (2). Al solito, 
il Manuppella riscontra anche in questa edizione il ben noto ritratto del 
Beccaria (3): in realtà il marchese Giulio volle inserire nell’esemplare in 
suo possesso la consueta prova del rame del Faucci, ma essendo il sesto 
del volume troppo esiguo, ritagliò con le forbici il solo ovale del ritratto 
paterno e lo incollò al foglio di guardia preliminare. 


16. La ristampa del Didot riordinata dal Beccaria (1781). 


Non si conosce la risposta del Beccaria alla lettera del Molini sopra 
trascritta: ma risposta certo vi fu, e insolitamente sollecita, non solo perché 
l’autore si procacciò — come s'è visto — uno degli ultimi esemplari su 
pergamena, ma perché egli dovette dare all'editore parigino istruzioni 
precise per un ulteriore impiego dei nitidi piombi del Didot non ancora 
scomposti. Uscì infatti, con la data del 1781, una terza tiratura qua c là 
rimaneggiata della medesima composizione tipografica, in formato ulte- 
riormente accresciuto sino all’in-4° grande (mm. 230 x 312), e illustrata 
in calce all'Indice (pp. 156) dall’avvertenza seguente: « Di questa edizione 
in-4° ne sono state stampate 14 copie solamente; ed è la prima che è stata 
divisa in sei parti, e suddivisa per materie, secondo l'ordine approvato 
dall’Autore stesso ». Il dettato non presenta varianti testuali, ma l’intera 
materia — dopo lA chi legge e l’Introduzione — risulta divisa in sei « parti », 


(1) Come credette invece M. PARENTI, Dizionario cit., 1951, p. 103. 

(2) La falsità del luogo di stampa è asserita senza incertezze dal catalogo del 
British Museum (Catalogue cit., vol. L, 1953, col. 439). 

(3) G. MANUPPELLA, €. Beccaria cit., 1964, n. 145. 
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distinte da titoli specifici affatto inediti e con autonoma numerazione dei 
capitoli per ciascuna « parte »; non si hanno trasposizioni, ma rare varia- 
zioni nei titoli dei capitoli, e questi ultimi, in due casi, appaiono a loro volta 
scanditi in paragrafi numerati. Sembra difficile credere che il Molini, o 
qualcun altro per lui, si sia presa la briga di eseguire arbitrariamente una 
manipolazione così laboriosa, in vista di una tiratura tanto esigua e senz'altro 
movente che il mero capriccio. Non resta dunque che credere all’avverti- 
mento sopra trascritto e ammettere che ideatore della nuova partizione e 
promotore della limitatissima ristampa sia stato il Beccaria in persona, 
che avrebbe in tal guisa ulteriormente ribadita la propria adesione all’ordi- 
namento introdotto dal Morellet, contribuendo in ultimo, di propria ini- 
ziativa, ad accentuare quei caratteri di sistematicità espositiva che erano 
mancati al suo fervido discorso giovanile. 

Fornisco qui un riscontro parallelo fra il testo ordinato secondo la 
versione del Morellet e quello in sei parti della rarissima edizione del 1781. 


Epiz. DipoT 1780 EpIz. DipoT 1781 


«A chi legge » «A chi legge ». 


I. Introduzione. Introduzione. 


Prima Parte. Origine delle pene; fon- 
damenti del diritto di punire; carat- 
teri generali delle leggi penali. 


II. Origine delle pene. Diritto di Cap. I. Origine delle pene. Diritto di 


punire. 


III. Conseguenze. 


IV. Interpretazione delle leggi. 


V. Oscurità delle leggi. 


VI. Della cattura. 
VII. Indizi e forme di giudizi. 
VIII. Dei testimoni. 


IX. Accuse segrete. 
X. Interrogazioni suggestive; depo- 
sizioni. 


punire. 

Cap. II. Conseguenze dei principi pre- 
cedenti. 

— Art. I. Interpretazione delle leggi. 


— Art. II. Oscurità delle leggi. 


Seconpa Parte. Mezzi per iscoprire 
e accertare i delitti. 

Cap. I. Della cattura. 

Cap. II. Indizi e ferme di giudizi. 


Cap. III. Dei testimoni, e gradi di 
credibilità delle loro deposizioni. 


Cap. IV. Accuse segrete. 


Cap. V. Interrogazioni suggestive. 
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XI. Dei giuramenti. 
XII. Della tortura. 


XIII. Processi e prescrizioni. 


XIV. Attentati, complici, impunità. 


XV. Dolcezza delle pene. 
XVI. Della pena di morte. 
XVII. Bando, e 
XVIII. Infamia. 
XIX. Prontezza della pena. 


confiscazioni. 


XX. infallibilità delle 


pene. Grazie. 


Certezza ed 


XXI. Asili. 
XXII. Della taglia. 


XXIII. Proporzione fra i delitti e pene. 
XXIV. Misura dei delitti. 


XXV. Divisione dei delitti. 

XXVI. Delitti di lesa maestà. 

XXVII. Delitti contro la sicurezza di 
ciascun particolare. Violenze. 


XXVIII. Ingiurie. 

XXIX. Dei duelli. 

XXX. Furti. 

XXXI. Contrabbandi. 

XXXII. Dei debitori. 

XXXIII. Della tranquillità pubblica. 


Cap. VI. Dei giuramenti. 

Cap. VII. Della tortura. 

Cap. VIII. Durata de’ processi e pre- 
scrizioni. 


Cap. IX. Attentati, complici, impunità., 


Terza PARTE. Delle pene, in generale 
e in particolare. 

Cap. I. Dolcezza delle pene. 

Cap. II. Della pena di morte. 

Cap. III. Bando, e confiscazioni. 

Cap. IV. Infamia. 

Cap. V. Prontezza delle pene, analoghe 
al delitto e pubbliche. 

Cap. VI. Certezza ed infallibilità delle 


pene. (solo i 2° primi cpv.). 
Art. I. Grazie. (dal 3° cpv. «A 
misura ...») fino alla fine. 


— Art. II. Asili. 
- Art. III. Della taglia. 


QUARTA PARTE. Dei delitti in gene- 
rale e in particolare. 

Cap. I. Proporzione fra i delitti e pene. 

— Art. I. Misura della gravezza dei 
delitti. 

Cap. II. Divisione dei delitti. 

-— Art. I. Delitti di lesa maestà. 


— Art. II. Delitti contro la sicurezza 
di ciascun particolare (solo 3 cpv.). 


— — $ 1. Delle violenze dei grandi. 
(dal 4° cpv. «Né il grande ...»). 


— — $ % 
. Dei duelli. 
. Dei furti. 


Dell’ingiurie. 


. Del contrabbando. 
. Dei fallimenti. 


— Art. III. Dei delitti che turbano la 
pubblica tranquillità. 
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XXXIV. Dell’ozio politico. 
XXXV. Del suicidio e dei fuorusciti. 


XXXVI. Delitti di prova difficile. 


XXXVII. Di un genere particolare di 
delitti. 


XXXVIII. Di qualche sorgente di er- 
rori e d’ingiustizie nella legisla- 
zione; e primo, false idee di utilità. 


XXXIX. Dello spirito di famiglia. 
XL. Del fisco. 


XLI. Come si prevengano i delitti. 


XLII. Conclusione. 


— — $ 1. Dell’ozio politico. 

— — $ 2. Del suicidio e dei fuoru- 
sciti. 

Cap. III. Delitti di prova difficile. 

Cap. IV. Di un genere particolare di 
delitti. 

QuINTA PARTE. Sorgente de’ vizi della 
giurisprudenza criminale, sviluppati 
e confutati nell’opera. (solo il 1° 
Cpv.). 

— Art. I. Delle false idee di utilità. 
(dal 2° cpv. « Falsa idea ... »). 

— Art. II. Dello spirito di famiglia. 

— Art. III. Dello spirito di fisco. 


Sesta PARTE. Mezzi di prevenire i 
delitti. (solo 2 cpv. fino a «.... alcuni 
pochi »). 

— — $ 1. Chiarezza e semplicità delle 
leggi penali. « Volete prevenire ... 
alla libertà » (2 cpv.). 

delle scienze. 
cattiva ele- 


— — $ 2. Progressi 
« Volete prevenire 
zione » (5 cpv.). 

— — $ 3. Integrità dei magistrati. 
«Un altro ... sicurezza» (I cpv.). 

— — $ 4. Ricompensa della virtù. 
«Un altro mezzo ... distributore » 
(I cpv.). 

— — $ 5. Educazione della gioventù. 
« Finalmente ... ubbidienza » (2 cpv.). 


Conclusione. 


17. La prima edizione veneziana e il suo « supplemento» (1781-1787). 


Grazie alle puntuali ricerche di Gianfranco Torcellan (1) si può ormai 
tenere per certo che la stampa del Der delitti e delle pene e di varie altre 
scritture pertinenti e affini eseguita in Venezia, in due tomi, nel 1781, da 





(1) G. TORCELLAN, C. Beccaria a Venezia cit., 1964, pp. 728 e 743-747. Si veda 
in particolare a p. 744 un brano della lettera del segretario imperiale De Corradini 
al Beccaria (21 luglio 1781), in cui si afferma esplicitamente che « per le opposizioni 
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Rinaldo Benvenuti, rappresenti la prima edizione venuta in luce nel ter- 
ritorio della Serenissima. Quale gesto espiatorio dell’affrettata condanna 
del 1764 quell’impresa dovette venir posta in cantiere vari anni innanzi, 
se nell’amplissimo elenco di sottoscrittori inserito nel tomo II appare quel 
« N. H. ser Flaminio Corner », uno dei tre firmatari dell’antica proibizione, 
che era morto fin dal 1778. Presentandosi come « accresciuta coi commenti 
del Voltaire, confutazioni ed altri opuscoli interessanti di vari autori », 
l'edizione è la prima che vada oltre il parere occasionale del De Soria e la 
polemica personale e retriva del Facchinei, per collocare il testo di Beccaria 
al centro di un dibattito europeo serio ed impegnato, sottolineandone così 
nella maniera più efficace l'energia di rottura e le suggestioni più stimolanti. 

Adottato il testo in 42 capi dell’edizione livornese del ’74, l’editore 
veneziano vi premise un Avviso, nel quale manifestava la propria delusione 
per non aver potuto ottenere dall’autore dell’opera « qualche aggiunta o 
qualche nota », benché sapesse per certo « che più volte aveva egli divisato 
di rifonderla per isviluppare meglio quelle cose che lo meritassero, moderare 
le altre, che fossero per avventura troppo riservate, e per fine adattarla 
al comune de’ leggitori ». Al testo fece seguire, sempre nel volume I, la 
versione di due brani delle note lettere di d’Alembert al Padre Frisi del 
21 giugno e del 9g luglio 1765, la più bella gemma della corona di applausi 
europei raccolta dal Beccaria; poi il solito Giudizio del De Soria; poi il 
Commentario di Voltaire; poi due lettere di Francesco Zacchiroli al mar- 
chese Francesco Albergati Capacelli (1); poi un anonimo Avviso al publico 
sopra li parricidii imputati ai Calas e ai Sirven, che Voltaire aveva dettato 
nel febbraio 1766 (2); infine un egualmente anonimo Aneddoto concernente 
l'origine del trattato Dei delitti e delle pene pubblicato due anni prima da 
Simon-Nicolas Linguet nelle sue « Annales » (3). 

AI secondo volume il Benvenuti premise una tavola incisa in rame, 
anonima, di mediocre esecuzione, che simboleggia l'innocenza rivendicata 





del Consiglio dei Dieci giammai dai Riformatori dello Studio di Padova ne era qui 
stata permessa la ristampa ». 

(1) Le due missive sono trascritte senza data, ma nell’edizione originale recano 
le date del 17 e 21 maggio 1779. Cîr. F. ALBERGATI CAPACELLI, F. ZACCHIROLI, Let- 
tere capricciose, Venezia, G. B. Pasquali, 1780-1782 (vol. I, pp. 99-123). 

(2) L’Avis au public sur les parricides imputés aux Calas et aux Sirven vide la 
luce a Ginevra nel 1766. Cfr. G. BenGESIO, Voltaire. Bibliographie de ses auuvres, 
Paris, vol. II, 1885, pp. 171-3, n. 1723. 

(3) Si tratta di una versione parziale di S.-N. LINGUET, Amnecdotes très singulières 
sur le livre intitulé Traité des délits et des peines, « Annales politiques et littéraires », 
V, 1779, pp. 393 segg.; l’estratto delle Amnecdotes venne anche accolto in quella che 
sarà la fonte primaria del volume III della raccolta veneziana, vale a dire: J.-P. 
BrIssoTt DE WARVILLE, Bibliothèque philosophique du legislateur, Berlin, vol. I, 1782, 


pp. 5-11. 
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col raffigurare un cupo carcere popolato di reclusi seminudi, uno dei quali, 
giovinetto dolente, viene confortato e condotto verso l’uscita da un vecchio 
sontuosamente vestito. Il tomo accoglie anzitutto la Risposta dei Verri 
al Facchinei; quindi una scrittura anonima su La necessità della pena di 
morte nella criminal legislazione dichiarata nei casi da usarsi, con alcune 
osservazioni intorno a quella dei premi, cioè il saggio che il conte Antonio 
Montanari aveva stampato a Verona coi tipi del Moroni nel 1770; poi la 
Lettera ad un amico, nella quale si dà il parere sul sistema della pena di morte 
del marchese Beccaria, scritta da N.N., che non risulta per l’innanzi pub- 
blicata in forma autonoma e della quale riesce pertanto difficile identi- 
ficare l’autore. Si tratta comunque di un Italiano del Mezzogiorno, che 
legge Beccaria nell'edizione napoletana del Gravier del 1770 ($ I), loda 
ripetutamente ($ XXXII e XXXV, in nota) un giudizio di Ermenegildo 
Personé espresso nel Supplimento al dizionario del Moréri (Napoli, 1776) 
e scrive non prima del 1778, come risulta da una citazione nel $ XXXI: 
a titolo di ipotesi, verrebbe fatto di pensare al giurista Giovan Donato 
Rogadeo (1718-1784), pugliese di Bitonto, che l’anno precedente aveva 
pubblicato contro il Beccaria certi suoi Ragionamenti sul regolamento della 
giustizia e sulle pene (Lucca, 1780) (1). Chiude infine il tomo II la Supplica 
apologetica indirizzata al cadere del 1772 da Joseph von Sonnenfels all’im- 
peratore Giuseppe II in seguito a un decreto della Cancelleria imperiale 
del 22 agosto che gli imponeva di non toccare nel suo insegnamento i temi 
della tortura e della pena di morte (2). 

Sei anni più tardi, a titolo di « supplemento » all'edizione del Benve- 
nuti, una diversa intrapresa editoriale, quella di Carlo Palese, diede in 
luce a Venezia una raccolta di Opuscoli scelti di legislazione criminale, di 
giurisprudenza e di politica, che comprende anzitutto il Discorso sopra la 
necessità ed i mezzi di sopprimere le pene capitali, del sig. de La Madeleine (3). 
Segue un Discorso sulla umanità dei giudici nell'amministrazione della 
giustizia criminale, derivato da un’edizione anonima in lingua francese 





(1) Sul Rogadeo cfr. L. GIUSTINIANI, Memorie istoriche degli scrittori legali del 
Regno di Napoli, Napoli, vol. III, 1778, pp. 116-7. 

(2) Il Sonnenfels (1733-1814) aveva poi pubblicato a Zurigo nel 1775 la celebre 
memoria Ueber die Abschaffung der Folter, che Carlo Amoretti subito tradusse in 
italiano (Su l'abolizione della tortura, Milano, G. Galeazzi, 1776), unendovi in appen- 
dice (pp. 87 segg.) anche la predetta Supplica. 

(3) Louis Philipon de La Madeleine (1734-1818), avvocato e pubblicista di Lione, 
aveva letto il 15 dicembre 1770 nell'Accademia delle Scienze di Besancon il suo Di- 
scours sur la nécessité et les moyens de supprimer les peines capitales. L'editore italiano 
si valse quasi certamente del testo accolto in: J.-P. Brissor DE WARVILLE, Biblio- 
thèque philosophique du législateur, Berlin, vol. IV, 1782, pp. 1-78. 
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stampata all’Aia nel 1776 (1); quindi un’anonima operetta Dei mezzi di 
risarcire l'innocenza ingiustamente accusata e punita, dovuta anch'essa alla 
penna di Louis Philipon de la Madeleine e premiata il 25 agosto 1781 nel 
concorso bandito dall’Accademia di Chàlons-sur-Marne (2); quindi l’Art- 
colo decimo contenuto nell'istruzione data per formare il Codice della Russia, 
cioè l'art. X del Nakaz emanato da Caterina II il 30 luglio 1767 (3); poi 
l’Editto dell’attual Regnante di Svezia per togliere gl’infanticidi e le pene 
destinate alle fanciulle ed ai loro parti, cioè l'ordinanza reale di Gustavo III, 
presentata agli stati il 31 ottobre 1778 e promulgata il 20 gennaio ’79, 
per attenuare le dure disposizioni del codice svedese del 1734, che punivano 
di morte per decapitazione l’aborto provocato e l’esposizione di infante (4). 
Il volume termina con certi Pareri di celebri autori francesi sopra i difetti 
e sugli abusi della giurisprudenza criminale e sui mezzi di toglierli, dei quali 
non sono riuscito a identificare la fonte; certo però non si tratta di una 
silloge antologica — come il titolo vorrebbe suggerire — bensì di un orga- 
nico libretto sulla riforma della legge penale francese. 


IS. L’edizione nizzarda di Ruffino Massa (1783-1784). 


Un’edizione del Der delitti e delle pene « ridotta a miglior ordine e cor- 
redata di note critiche dal sig. avvocato Massa di Mentone » venne impressa 
in due tomi dalla Società Tipografica di Nizza, ma col falso luogo di « Mo- 
naco », negli anni 1783-1784 (3). Un esauriente ritratto del suo promotore 


(1) La fonte è sempre il BrIssoT DE WARVILLE cit., vol. IV, 1782, pp. 82-120. 
Nel preambolo (pp. 81-82) l’editore confessa di non aver saputo identificare l’autore 
del Discours sur l'humanité des juges dans l’administration de la justice criminelle 
(La Haye, 1776); il BarBIER non registra l’operetta nel suo Dictionnaire des ouvrages 
anonymes. 

(2) L. Piiitipon DE LA MADELEINE, Des moyens d’indemniser l'innocence inju- 
stement accusée et punie, in: J.-P. Brissor DE WARVILLE, Bibliothèque philosophique 
du legislateur, Berlin, vol. IV, 1782, pp. 275-329. A _p. 5, notizie sul concorso, che 
premiò anche un’opera dello stesso Brissot: Le sang innocenti vengé, ou Discours sur 
les véparations dues aux accusés innocens, che fu stampato in opuscolo autonomo nel 
1782 e che l’autore accolse più tardi nella sua Bibliothèque cit., vol. IV, 1782, pp. 
167-243. 

(3) Anche per questo testo l’editore si valse della raccolta del Brissor DE WAR- 
vILLE, che aveva accolto per intero il documento dell’imperatrice russa nella sua 
Bibliothèque cit., vol. Ill, 1783, pp. 760-117. Fin dal 1769, a Pisa, Firenze e Zurigo, 
erano apparse tre versioni italiane integrali del Nakaz. 

(4) Cfr. K. D’OLIVECRONA, De la peine de mort, Paris, 1868, pp. 48 e 54-55. 

(5) Sulla Società Tipografica nizzarda e sul suo animatore, avv. Carlo Cristini, 
cfr. G. Bres, Della stamperia e di altre industrie affini in Nizza dal 1492 al 1810, 
Nizza, 1900, pp. 29 e segg. L'indicazione di « Monaco » venne posta probabilmente 


per eludere la censura sabauda. 
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è stato delineato di recente con tocchi sapienti da Franco Venturi (1): 
nato a Mentone il 4 settembre 1742, laureatosi in diritto ad Avignone 
nel ’67, avvocato fiscale nel nativo principato dal ’70, Ruffino Massa, di- 
scepolo fervente di Rousseau e di Mably, nel 1782 presentò per la seconda 
volta la propria candidatura all’ufficio di avvocato generale della Rota 
criminale di Genova e, nel dar conto del proprio curriculum professionale 
e dell’operosità scientifica, non mancò di ricordare che aveva composto 
«due opere legali-politiche », delle quali la prima era «in materia criminale 
sopra il celebre trattato Dei delitti e delle pene del marchese Beccaria, la 
quale si stampa attualmente nella città di Nizza ». Nel novembre il Massa 
venne poi prescelto per la carica postulata, che resse per tre anni, perché 
l'8 luglio 1785 fu eletto podestà di Lucca: rimpatriato nel ’91, lo troviamo 
due anni dopo sindaco di Mentone, deputato alla Convenzione, carcerato 
per quattordici mesi quale girondino, restituito al suo seggio nel dicembre 
‘94 e membro poi del Consiglio dei 500 fino al maggio 1798. Più tardi fu 
ancora commissario di governo nelle Alpi Marittime, membro « associé 
non résident » dell’Institut dal 1800 e investito a Nizza di varie magistra- 
ture. Più che ottantenne, collaborò nel ‘24 all’« Antologia » di Vieusseux 
con un saggio Della legislazione criminale e si spense a Nizza il 28 otto- 
bre 1829. 

La sua edizione del Dei delitti e delle pene, che reca in tutte lettere il 
nome dell'autore e occupa il primo dei due tomi, è priva di data; ma poiché 
il tomo II è del 1784 e il primo già era in corso di stampa nell’82 inoltrato, 
sì può supporre che l’anno da supplire sia il 1783 (2). Il testo resta diviso 
in 47 capitoli, come nell'edizione livornese del 1766 e nelle sue derivazioni, 
ma in realtà l’influenza del rimaneggiamento del Morellet ha agito su di 
esso con trasposizioni rilevanti: in una anonima Prefazione infatti il Massa, 
pur tributando vive lodi al Beccaria, gli imputa una voluta oscurità, 0 
almeno un difetto di sistematicità e di precisione, cui il Morellet, grazie 
anche al «genio della lingua francese » amica della chiarezza, ha saputo 
in gran parte rimediare. Con grande rispetto per il dettato dell’autore e 
senza spingersi ad «alterarne nella benché minima cosa il testo », anche 
il Massa si dà a trasporre e ricucire capoversi e capitoli, avendo di mira 
«il sistema di divisione il più naturale e conforme all’analogia ed alla suc- 
cessione delle idee », anche se questo fine non può essere compiutamente 
raggiunto, perché nelle pagine di Beccaria « gli oggetti sono talmente legati 


(1) F. VENTURI, Un girondino italo-francese: Ruffino Massa, « Miscellanea di 
storia ligure » (Genova), I, 1958, PP. 331-382. 

(2) G. BeccaRIA (Catalogo cit., 1807, ediz. ital., n. [14]) assegna anche al vol. I 
la data del 1784; invece il MANUPPELLA cit., n. 138, ignora l’esistenza del tomo II 
e attribuisce al primo, facendosi ingannare dalla presenza del solito ritratto nell’esem- 
plare ambrosiano, la data assurda del 1766. 
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insieme, che non è possibile di separarli senza spezzare le frasi, i periodi, 
il contesto ». L'editore monegasco si limita perciò ad un riordinamento 
per sommi capi, che faccia precedere l'esposizione dei « princìpi generali 
della legislazione criminale », per toccare poi dell’istruttoria, delle sanzioni 
penali, dei difetti della legislazione e della prevenzione dei delitti. In più 
luoghi il Massa sembra far propri i criteri seguiti dal Morellet e ne ricalca 
l'esempio, ma in altri agisce di propria iniziativa, senza rifarsi al prece- 
dente modello: anche se il suo intervento è palesemente arbitrario, egli 
ha almeno lo scrupolo di darne conto minuzioso, sia elencando le trasposi- 
zioni, sia fornendo gli indici paralleli del testo del '66 e di quello rimaneg- 
giato di sua mano. Quasi ad ogni pagina aggiunge poi note critiche ed espli- 
cative, scritte con serietà d’intenti riformatori e con non servile rispetto, 
talora con motivato dissenso, mirando « sopratutto ad arrestare il lettore 
sulle idee e sui pensieri dell'autore, a osservarli sotto i loro differenti aspetti, 
a combinarli insieme, ad esaminarne la sodezza, la verità, i rapporti ». 
Nel tomo II trovarono luogo alcune Variazioni e giunte alle note, la Ri- 
sposta verriana al Facchinei (che nella Prefazione è ricordata come opera 
del Beccaria) e il Commentario attribuito a Voltaire. A prescindere dalle 
ovvie riserve sull’eccessiva disinvoltura filologica della manipolazione, 
l’opera del Massa rappresenta la prima presa di contatto consapevole di 
un tecnico del diritto con l’opera di Beccaria: il libretto, che fino allora 
aveva parlato alle coscienze illuminate dell'Europa colta, entrava ormai 
nella chiusa fortezza dei giurisperiti, là dove, pur attraverso più vivaci 
contrasti, avrebbe esercitato il suo decisivo influsso sul rinnovamento 
della legislazione penale. 


19. L’« Apologia» di Antonio Giudici (1784). 


Nel marzo 1784 vide la luce a Milano una anonima Apologia della 
giurisprudenza romana, o note critiche al libro intitolato Dei delitti e delle 
pene, il cui autore, nel dedicare al potente Wilzeck il proprio « esame serio, 
diligente e moderato », si firmava con la sigla rivelatrice « A. G. P. E. ». 
Si trattava del professore emerito Antonio Giudici (1), che aveva tenuto 
sott'occhio per il suo lavoro un'edizione distinta in 47 capitoli (qui notati 
con cifre arabe), ma aveva ulteriormente sezionato l’intero testo in 282 
capoversi, numerati in successione unica in cifre romane e impressi in 
carattere corsivo; a ciascun capoverso vien fatta seguire, in tondo, una 
diffusa annotazione del Giudici. Sebbene la ristampa risulti così disarti- 


(1) Scarni accenni in: C. CANTÙ, C. Beccaria cit., 1862, pp. 188-191; F. SCHUPFER, 
Manuale di storia del diritto italiano, Città di Castello, 1895, pp. 656-7; G. NATALI, 


Il Settecento, Milano, 1929, p. 270. 
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colata e condotta esclusivamente in funzione dell’intelligibilità dell'A pologra, 
si tratta pur sempre di una vera e propria edizione — la prima milanese — 
dell’opera del Beccaria. 


20. L’edizione minuscola del Cazin e la sua contraffazione (1786). 


Nel 1786, appena due anni dopo il suo trasferimento dalla nativa 
Reims a Parigi il tipografo e libraio Hubert-Martin Cazin (1724-1795), 
celebre per le sue amicizie negli ambienti illuministici e fisiocratici non 
meno che per le sue minuscole e nitide edizioni, diede in luce un'elegante 
ristampa del Dei delitti e delle pene, adorna di graziosi fregi tipografici. 
Il testo riproduce meccanicamente quello della stampa Didot-Molini del 
1780, ricalcandone anche l’avviso preliminare de L’Editore: soltanto, là 
dove il Molini aveva detto che la sua edizione era «la seconda parigina », 
il Cazin volle aggiornare il computo, scrivendo «la terza », senza avvedersi 
che rimaneva del tutto priva di senso la frase successiva: « Mi compiaccio 
meco stesso di aver prestata due volte l'opera mia ... ». 

Nello stesso 1786, impressa da torchi italiani con caratteri pesti e su 
pessima carta, vide la luce un’evidente contraffazione del libriccino tasca- 
bile diffuso dal Cazin; il testo ne è un calco fedele, mentre l'avviso de L'Ed:- 
tore risulta manipolato non senza garbo, fino a prendere la forma seguente: 


L’EpItorE. S'egli è pur vero che le molteplici ristampe sono una prova 
parlante della bontà e pregio di un libro, come il son veramente, massime quando 
ivi trattisi d'argomenti utili e importanti, quello che ora vi si presenta debb'es- 
sere (e lo è diffatti) eccellente, giacché nel decorso di vent'anni ne sono state 
per ogni dove, e massime in Oltremonti, moltiplicate le edizioni in modo che non 
v'ha forse altr’'opera, che possa vantarne altrettante. La presente ha un merito, 
che la distingue fra altre, essendo stata eseguita a norma delle più corrette, e 
massime della seconda di Parigi del 1780. L'editore ha ben motivo di perciò 
compiacersene e di lusingarsi del pubblico aggradimento, avendo procurata 
una nuova pubblicazione di un libro pieno d’umanità e di filosofia, c che fa al- 
trettanto onore al celebre autore ed al nostro secolo, quanto è il vantaggio che 
può da una sì pregevole produzione derivarne pel genere umano. 


Privo com'è di qualsiasi indicazione tipografica o di luogo, il libro 
riesce di ardua attribuzione: la stanca vignetta del frontespizio (tre putti 
che depongono su un libro una corona di alloro) e più la testatina a p. 15 
(un tempietto classico e un edificio con due personaggi orientali) sembrano 
richiamare modelli veneti, ma non si conservano esemplari del volumetto 
in biblioteche veneziane, c — quel che più conta — di esso non è fatta men- 
zione alcuna nell'Archivio dei Riformatori dello Studio di Padova, dove son 
registrati tutti i permessi per stampe senza data o con falso luogo, nonché 
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3 I INTRODUZIONE. 


Gi uomini lafciano per lo più in 
‘abbandono i più importanti regolamenti 
alla giornaliera pruderza , o alla di. 
ferezione di quelli, l’interelfe de’ quali 
è di opporfi alle più provide leggi che 
per natura rendono wniverfali i vantag- 
gi» e refiltono a quello sforzo , per cui 
tendono a condensarfi in pochi, ripo- 
nendo da una parte il colmo della po- 
renza e della felicità, e dall’ altra , tut 
ta la debolezza e la miferia: perciò. 








La p. 15 della contraffazione del 1786. 
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Gi uomini lafciano per lo più in 
‘abbandono i più importanti regolamenti 
alla giornaliera pruderza , 0 alla die 
ferezione di quelli, l’interelfe de’ quali 
è di opporfi alle più provide leggi che 
per natura rendono wniverfali i vantag- 
gi» e refiltono a quello sforzo , per cui 
tendono a condensarfi in pochi, ripo- 
nendo da una parte il colmo della po- 
tenza e della felicità, e dall’ altra , tut 
ta la debolezza e la miferia: perciò. 








La p. 15 della contraffazione del 1780. 
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le licenze per lo smercio di libri forestieri e i mandati per le revisioni (1). 
L’unica traccia resta perciò quella del vecchio catalogo a penna della Bibl. 
Braidense di Milano, nella quale esisteva un tempo, sotto la collocazione 
ZP.2.19, un esemplare ora smarrito del libretto in questione, che l’antico 
compilatore assegnò senza esitazione a un imprecisato tipografo di Pavia. 


20. Le ultime ristampe settecentesche. 


Nel 1789 il Remondini ristampò a Bassano, in quattro volumetti, 
l’edizione Benvenuti-Palese, dedicando un intero tomo aggiunto (il terzo) 
alle Note ed osservazioni del Facchinei, tralasciate nella precedente impres- 
sione veneziana. Cinque anni dopo, con la falsa data di «Londra, 1794 », 
vide la luce un’edizione dimessa del nudo testo in 42 capitoli, meccanica 
ristampa dell’edizione Didot-Molini o di una delle sue derivazioni; il mar- 
chese Giulio la dichiarò senza esitazioni «impressa a Pavia a spese del 
Comino » (2). Lo stesso testo in 42 capi venne ripubblicato a Parigi nel 
’96 dal Boiste, che ristampò simultaneamente in un volumetto gemello, 
ma indipendente, anche la versione francese anonima in 46 capitoli impressa 
l’anno precedente, sempre a Parigi, dal Martin e dalla vedova Gauthier. 
Nel 1797 il Remondini tornò ad imprimere a Bassano, con caratteri e 
carta peggiorati, la propria edizione dell’89, impiegando per la vignetta 
il medesimo rame ormai stanco e senza più introdurre variazioni od aggiunte 
nella composizione di quella collezione occasionale di scritture in materia 
di giustizia penale. Tra il 22 settembre 1797 e lo stesso giorno del ’98, 
cioè nel corso dell’«anno VI repubblicano », tre anni dopo la morte del- 
l’autore, il libro ebbe finalmente la sua prima edizione milanese in senso 
proprio, dedicata dal curatore Luigi Paroletti con parole di calda devo- 
zione « alla cittadina Giulia Beccaria, figlia dell’autore », ch’egli definiva 
«virtuosa ed amabile », anche se velatamente alludeva al suo divorzio 
e all’amoroso esilio parigino al fianco di Carlo Imbonati, scrivendo: « Le 
massime di una dolce filosofia sono la norma della vostra vita privata, ed 
il vostro esempio me le rende ancor più care ... ». Conscio di farsi editore 
del « codice dell'umanità », il Paroletti non volle seguire la moda delle 
ristampe recenti, che riproducevano un testo rimaneggiato sulla traccia 
della versione francese, e preferì attenersi alla stesura in 47 capitoli, con 
rispetto profondo non disgiunto da una sensibilità desta a cogliere nell’ap- 
parente disordine il vivo pulsare dell’ispirazione; posti a riscontro i due 





(1) Venezia, Archivio di Stato, Riformatori, coll. 338, 343, 346, 349. Sono debi- 
tore, per questa ricerca, alla cortesia di Gianfranco Torcellan e di Eligio Vitale, che 
mi è caro qui ringraziare vivamente. 

(2) G. BECCARIA, Catalogo cit., 1807, ediz. ital., n. [10]. 
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testi, scrive il Paroletti, e «facendone pur io attento paragone, parvemi 
che quella prima connessione d’idee assai meglio disvelasse la marcia au- 
gusta del genio creatore di questo celebre filosofo italiano, e non ebbi il 
coraggio di posporla all’ordine introdotto dal saggio traduttore francese ». 
L'ultima edizione settecentesca è quella impressa a Vienna dal Sammer 
nel 1798, ricalcando il testo in 42 capi e l'avviso de L’Editore secondo lo 
schema divulgato dal Molini diciott’anni prima, verosimilmente attraverso 
la mediazione della sciatta ristampa italiana dell’86. Il frontespizio parla 
di « opera immortale », ma mente per la gola nel presentare una riproduzione 


meccanica come « edizione novissima, ricorretta ed accresciuta ». 








Sigle impiegate nella parte II (Bibliografia) per designare le Biblioteche 
citate: 


FM « Firenze, Marucelliana; FN = Firenze, Nazionale; FR = Firenze, 
Riccardiana; LB = London, British Museum; LL = Livorno, Labronica; 
MA = Milano, Ambrosiana; MB = Milano, Braidense; PiU = Pisa, Univer- 
sitaria; PN = Paris, Nationale; RC = Roma, Casanatense; RN = Roma, 
Nazionale; TE = Torino, raccolta di L. Firpo; TR = Torino, Reale; 
TSp = Torino, Istituto di Scienze politiche; TV = Torino, raccolta di F. 
Venturi; VO = Venezia, Querini-Stampalia. 
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1 (1764). 
DEI DELITTI | E | DELLE PENE. | = | In rebus quibuscumque 


difficilioribus non expectan- | dum, ut quis simul, & serat, & metat, sed | 
praeparatione opus est, ut per gradus mature- | scant. Bacon. Serm. fidel. 
num. XLV. | — | [fregio composto di minuti fregi tipografici] = | 
MDCELXIV, 


In-4°, pp. 104 (segn. A-N). Comprende: [1], frontespizio; [2], vuota; 3-104, 
testo continuo, senza divisione in capitoli; ma i titoli dei medesimi sono collo- 
cati a margine a mo’ di sommario. In capo alla p. 3, sotto una piccola testata 
tipografica, ‘nc.: « Gli uomini lasciano ... »; a p. 104 expl.: « ... dettata dalle Leggi. 
FINE ». Comprende l’Introduzione e 4I capitoli. Solo in alcuni rari esemplari 
venne aggiunta una carta supplementare: ros], «Errori più importanti tra- 
scorsi per difetto del manoscritto », con 21 emendazioni; [106], vuota. 


Bibliografia: G. BECCARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital. n. [T}; P. GC. Virta, 
Notizie cit. (1821), pp. xxvir-vIn: G. MELZI, Dizionario cit., vol. I (1848), p. 281; 
J. G. T. GRAESSE, Trésor cit., vol. I (1859), p. 319; C. CANTÙ, C. Beccaria cit. (1862), 
p. 173; Norme ... della librevia Villa Pernice cit. (1890), p. 265; E. LANDRY cit. (1910), 
p. 22, n. I; H. Hiccs, Bibliography cit. (1935), n. 3302; Mostra dell'editoria livornese 
cit. (1062), n. 44; G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit. (1964), nn. 134-135. 


Esemplari: FN M.1115.1; FN 20.8.3.4; FN 4612.14; FN 3508.31; MA Becc. 
B.71; MA Becc. B.102; MA Becc. B.164; MA IV.Hie.BB.VII.49; Oldenburg, 
Landesbibl.; PiU B.q.8; RN 13.22.D.43; TF 11.4.7; VQ 1.D.608. 
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DEI DIELITTA 
E 


DELLE PENE 


PR i A iii] 





In rebus quibufcumque difficilioribus non expeltan- 
dum, ut quis fimul, & ferat, & metat, fed 
praeparatione opus eft , ut per gradus mature- 
fcant. Bacon. Serm. fidel. num. xLv. 

















TERA NO) IE CNR) 
MDCCLXIV. 
n. 1. L’edizione originale (Livorno, 1764). 


2 (1704). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | EDIZIONE SECONDA | 
RIVISTA E CORRETTA. | — | In rebus quibuscumque difficilioribus non 
expe- | ctandum, ut quis simul, & serat, & me- | tat ; sed praeparatione opus 
est, ut per | gradus maturescant. Bacon. Serm. fidel. n. 45. | — | [fregio] 
| IN MONACO | = |[MDCCLXIV. 











398 


LUIGI FIRPO 





DEI DELITTI 
DELLE PENE 


EDIZIONE SECONDA 








RIVISTA E CORRETTA. 





In rebus quibuftuaque dificilioribus non expe- 
Candum, ut guis Smil, & ferat , € me- 
tat ; fed praeparatione opus. eft., ut per 
gradus matutèfcant. Bacon. Serm, fidèl. n. 4s- 







— 








IN MONACO 











MDCCLXIV. 


n. 2. L’edizione pirata (Firenze, 1764). 
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In-8° di pp. 112 (2 n.n., 3-112); segnature A-G. Comprende: [1], frontespizio; 
[2], vuota; 3-112, testo. Alla p. 3 testatina fregiata in capo al titolo e contorno 
fregiato alla G iniziale dell’Introduzione; lettere iniziali in corpo maggiore in 
capo ai capitoli. Riproduce l’edizione originale dello stesso anno, tenendo conto 
dell’Errata-corrige posta in calce alla stessa e giustificando così la qualifica di 
edizione «rivista e corretta ». I titoli dei capitoli non sono più a margine, bensì 
in centro di pagina e numerati progressivamente in cifre romane; dato che nessun 
numero è stato assegnato all’introduzione, la numerazione dovrebbe giungere 
fino al n. xLI, ma termina invece con il n. xL perché il n. xxv è stato assegnato 
per svista tanto al capitolo Della pena di morte quanto al successivo Della 
cattura. L'indicazione di luogo è falsa: si tratta di una contraffazione stam- 
pata a Firenze. 


Bibliografia: G. BECCARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [2]; G. MELZI, Di- 
zionario cit., vol. I (1848), p. 281; C. CANTÙ, C. Beccaria cit. (1862), p. 174; Norme ... 
della libreria Villa Pernice cit. (1890), p. 265; E. LANDRY cit. (1910), p. 23, n. II; 
Gesamtkatalog cit., vol. IV (1933), col. 187; M. PARENTI, Dizionario cit. (1951), 
pp. 144-5; M. PARENTI, Libri e autografi cit. (1952), pp. 22-24; M. P. ALEKSEEv, 
Biblioteha Vol’tera cit. (1961), n. 314; G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit. (1964), n. 136; 
F. VENTURI, L'immagine cit. (1964), p. 707. 


Esemplari: FN 19.6.3109; LB 6025.a.7; Leipzig, Bibl. des Reichsgerichts; 
Leningrad, Bibl. Saltykov Sedrin, Vol’tera 11.114; MA Becc. B.94; MA S.M.Y.IX.98; 
PiU B.q.8; PN F.24268; PN F.28946; RN 13.13.A.16; RN 13.25.G.20; TF 11.3.5; 
TF 11.3.6. 


4 (1705). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | TERZA EDIZIONE | Rivista, 
corretta, e notabilmente accresciuta | DALL'AUTORE | COLLE RISPOSTE 
DELLO STESSO | ALLE NOTE E OSSERVAZIONI | Pubblicate in 
Venezia contro quest’Opera | ST AGGIUNGE | IL GIUDIZIO | DI UN 
CELEBRE PROFESSORE. | [vignetta delle due lime incrociate; su un 
nastro il motto: « TERUNT ATQUE POLIUNT »] | IN LAUSANNA | [riga 
di piccoli fregi] | MDCCLXV. 


In-8° di pp. 246 (4 n.n., 1-142, [133 bis]-229, 3 vuote). 

Il volume si apre con due carticini fuori testo: il primo, impresso su carta 
forte, vuoto al recto, reca al verso la vignetta allegorica immaginata da Beccaria, 
che qui per la prima volta compare in fronte all'opera; il secondo carticino, 
impresso su carta del testo, reca il frontespizio al recto ed è vuoto al verso. Furono 
entrambi tirati a parte sul torchio calcografico, dato che entrambi recano una 
vignetta incisa in rame. L’antiporta misura mm. 88 x 125, su rame di mm. 
92 X 133; l'incisione del frontespizio mm. 70 x 39. Gli esemplari si differen- 
ziano a seconda che rechino o meno a p. 3, in calce all'avviso « Al lettore », un 
fregio con i simboli delle arti. 
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DIS DELITTI 
E 
DIEL IA PIENE 


TERZA EDIZIONE 
Riviffa, corretta, e notabilmente accrefciuta 
DALL'AUTORE 


COLLE RISPOSTE DELLO STESSO 
ALLE NOTE E OSSERVAZIONI 


Pubblicate in Venezia contro queft’ Opera 


SI AGGIUNGE 


PL GLU DI ZIO 
DI UN CELEBRE PROFESSORE. 








IN LAUSANNA 


PRRIRR ARR RIN DNA NR RIA 
RRRRPRIIIIIRGEIPRIPIIISIIIIIIIIZIS GG IS RISRIR 


MDCCLEKX v. 








n. 3. La « terza » edizione livornese. 
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Comprende: 1-3, « Al lettore », indirizzo anonimo di Giuseppe Aubert, in 
grosso carattere corsivo; [4], vuota; 5-1206, testo del Dei delitti e delle pene; 127, 
occhietto del « Giudizio di celebre professore sopra il libro Dei delitti e delle 





nn. 3-4, La vignetta allegorica incisa da G, Lapi per l'edizione del 1765. 


pene », cioè il breve saggio di Giovan Gualberto De Soria; [128], vuota; 129-139, | 
testo del Giudizio; |140], vuota; 141, « Avviso » redatto dall’Aubert, che dà noti- 
zia dell'aggiunta in extremis della Risposta (redatta dai fratelli Verri) al calun- 
nioso libello del Facchinei contro Beccaria; [142], vuota; [133 bis], occhietto 
con il titolo e il motto preliminare della Risposta; [134 bis], vuota; 135 [bis]-226, 
testo della Risposta; 227-229, « Indice dei paragrafi ed altre cose che si con- 
tengono in questo libro »; in calce alla p. 229 è registrata la correzione di tre 

errori di stampa; 3 pp. vuote in fine. 








20. 
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Come si vede dalle irregolarità di numerazione, l'edizione risulta mani- 
polata al fine di restaurare un testo omesso o corrotto in seno alla segnatura I 
(pp. 129-144 dell’impressione originaria), nella quale il testo del Giudizio del 
De Soria occupava appena tre pagine. Ecco infatti quale doveva essere la com- 
posizione originaria di detta segnatura: 


Inizio del testo del Giudizio. 







II pp.129-130 

12 pp.131-132 — Fine del Giudizio (p. 131) e Avviso (p. 132) (1). 
I 3 Ppp.133-134— Occhietto della Risposta. 

I4 pp.135-136 Testo della Risposta (2). 

15 meri] Idem. 

16 pp.139-140 — Idem. 

17 pp.14I-142 Idem. 

I$8 pp.143-144 Idem. 


Al fine di reintegrare le numerose pagine omesse nel Giudizio il tipografo eseguì 
una manipolazione intesa alla massima economia: soppresse infatti il carti- 
cino I 2 (pp. 131-132), salvandone solo una sottile linguetta in cucitura per 
assicurare il corrispondente carticino I 7 (pp. 141-142), e in suo luogo inserì 
un intero ternione segnato I 2*, I 3* e I 4*, numerato da 131 a 142. La segnatura 


I assunse pertanto l’anomalo aspetto seguente: 
II pp.129-130 Inizio del testo del Giudizio. 


2* pp.131-132 
3* pp.133-134 
4* =] 
5* pp.137-138 
6* pp.139-140 


7% pp.141-142 
PP.133-134 





Segue il testo del Giudizio. 

Idem. 

Idem. 

Idem. 

Fine del Giudizio (p. 139). La p. 140 è vuota. 
Avviso (p. 141). La p. 142 è vuota. 
Occhietto della Risposta. 


dh UH Hi i i i Hi Hd 
(90) Ò 


4 pp.135-1306 Testo della Risposta. 
5 pposansi Idem. 
6 pp.139-140 Idem. 
7. pp.I4I-142 Idem. 
8° pp.143-144 Idem. 


Bibliografia: G. BeccARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital. n. [3]; P. C. VILLA. 
Notizie cit. (1821), p. xxxI; G. MELZI, Dizionario cit., vol. I (1848), p. 281; E, 
LANDRY cit. (1910), p. 23, n. III, e p. 304; GesamtkRatalog cit., vol. IV (1933), col. 
187; M. PARENTI, Dizionario cit. (1951), p. 107; G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit. 
(1964), n. 137. 

Esemplari: FN 5.6.546; Gòttingen, Universitàtsbibl.; MA Becc. B.54; MA Becc. 
B.60; MA Becc. B.91; MA S.0.L.T.44. 





(1) In effetti l’indice del volume, non corretto dopo la manipolazione, addita 
ancora l’Avviso a p. 132. 
(2) L'indice addita la Risposta a p. 135. 
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DEI DELITTI 
DELLE PENE 


TERZA EDIZIONE 


Rivifta, corretta, e motabilmente accrefciuta 
DALL'AUTORE 

COLLE RISPOSTE DELLO STESSO 
ALLE NOTE E OSSERVAZIONI 

Pubblicate in Venezia contro quel’ Opera 

SI AGGIUNGE 
TL GIUDIZIO 

DI UN CELEBRE PROFESSORE. 





IN LAUSANNA 
PIGISRISPIIPIIPPIIISIPIPRIPIIPIPPIGIIIDIIR 


MDCCLXV. 
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n. 4. Variante della « terza » edizione. 
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4 (1765). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | TERZA EDIZIONE | Rivista, 
corretta, e notabilmente accresciuta | pAaLL’AuTORE | COLLE RISPOSTE 
DELLO STESSO | ALLE NOTE E OSSERVAZIONI | Pubblicate in 
Venezia contro quest’Opera | ST AGGIUNGE | IL GIUDIZIO | DI UN 
CELEBRE PROFESSORE. | [vignetta della bilancia in equilibrio sopra 
una spada spezzata entro cornice di fronde d’olivo] | IN LAUSANNA | 
[riga di piccoli fregi tipografici] | MDCCL X V. 


In-8° di pp. 246 (4 n.n., 1-142, [133 bis]-229, 3 vuote). 

Semplice variante dell’edizione descritta al n. 3, dalla quale si differenzia 
soltanto per la vignetta del frontespizio; questo è impresso con la medesima 
composizione, come mostra ad esempio la P ammaccata della parola RISPOSTE 
nella lin. 6. Entrambi gli esemplari a me noti recano il fregio a p. 3. La vignetta 
misura mm. 50 x 38. 


Bibliografia: G. BeccaRIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital. n. [3]; G. MELzi, Di- 
zionario cit., vol. I (1848), p. 281; E. LanDRY cit. (1910), p. 23, n. III. 


Esemplari: MA Becc. B.3; TF 0.1.c.28. 


5 (1760). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | OPERA | DEL MARCHESE | 
CESARE BECCARIA BONESANA | ParrIZzIO MILANESE | = | EDIZIONE 
QuINTA | Di nuovo corretta ed accresciuta. | = | In rebus quibuscumque 
difficilioribus non expe- | ctandum, ut quis simul, & serat, & me- | tat, sed 
praeparatione opus est, ut per gra- | dus maturescant. Bachon. Serm. fidel. 
nu. XLV. | = | [piccolo fregio] | LAUSANNA | == | MDCCLXVI. 


In-8°, pp. 328 (8 n.n., 1-318, 2 vuote), oltre una tavola f.t. 

La tavola in antiporta è impressa impiegando lo stesso rame dell'edizione 
del 1765. Comprende: [1], frontespizio; [1], vuota; [11]-(v], «Avviso» della 
medaglia d'oro assegnata all'opera da una Società scientifica svizzera (la Pa- 
triotische Gesellschaft di Berna); [vi], « Altro avviso » circa la pubblicazione 
della versione francese con mutato ordine dei paragrafi; l’autore si rammarica 
di non essere giunto in tempo a conformarvisi; [vi], occhietto: « DEI DELITTI 
| E | DELLE PENE»; [vi], vuota; 1-8, «A chi legge», in carattere corsivo: 
si tratta del preambolo aggiunto dal Beccaria per la prima volta in questa edi- 
zione; a p. 8 è collocata l'avvertenza: « Tutto ciò che è racchiuso fra questo segno 
* sono le prime aggiunte, e quel che è racchiuso fra quest'altro segno + sono 
le seconde aggiunte »; 9-205, testo diviso in 47 capitoli oltre l Introduzione; [206], 
vuota; 207-217, « Giudizio di un celebre professore » ecc. di G. A. De Soria, in 
corpo minore; [218], vuota; [219], occhietto della « Risposta » contro il Fac- 
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DEL DELITTI 
E 
DELLIE PIENE 


O PF E RA 
DEL MARCHESE 


CESARE BECCARIA BONESANA 
PATRIZIO MILANESE 


Lison 
Epizione QuINTA 


Di nuovo corretta ed accrefciuta. 
_—— =z=x%x8£kR2la1_ro. 
In rebus quibufeumque difficilioribus non expe- 

Gandum , ut quis fimul, È ferat, & me- 
sat, fed praeparatione opus ef , ut per gra- 
dus maturefcgnt . Bachon. Serm. fidel. nu. xLv. 


ant Pene rie 


Arf* 


LAUSA NN A 
r—__mzz 


MDCCLX VI. 








n. 5. La «quinta » edizione, col nome dell’autore. 
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chinei; [220], vuota; 221-313, testo della Risposta; 314-315, « Avvertimento. 
Nelle presenti Risposte alle Note ed osservazioni le pagine che si citano del libro 
Dei delitti e delle pene essendo quelle dalla Edizione precedente, così per commodo 
di ritrovarle in questa avvertiamo che alla p. 226 dove si cita la pag. rr si legga 
la 18 ...» (e segue con tutti i rimandi all’ediz. del 1765 aggiornati alla pagina- 
zione della presente); 316-318, « Indice dei paragrafi ed altre cose che si con- 
tengono in questo libro ». A p. 225 è impresso un fregio raffigurante un aquilotto 
sopra una conchiglia rovesciata e fogliami; le pp. 179-180 sono impresse su un 
foglietto a sé, incollato a un lembo della precedente carta sostituita. 


Bibliografia: M. ParENTI, Dizionario cit. (1951), p. 107. 


Esemplare: Pisa, Scuola Normale, Moni L.VIII.24. 


6 (1766). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | =] Epizione Quinta | Di 
nuovo corretta ed accresciuta. | = | In rebus quibuscumque difficilioribus 
non expe- | ctandum, ut quis simul, & serat, & me- | tat, sed praeparatione 
opus est, ut per gra- | dus maturescant. Bacon. Serm. fidel. nu. xLv. |= | 
[fregio: conchiglia con volute e fogliami] | HARLEM | — | MDCCLXVI. 





In-8°9, pp. 324 0 326 (4 [o 6] n.n., 1-318, 2 vuote), oltre una tavola f.t. 

Si tratta di una manipolazione dell'edizione di « Lausanna » (Livorno, Col- 
tellini, 1706), eseguita mediante la sostituzione del frontespizio, per soppri- 
mervi il nome dell'autore (là pubblicato per la prima volta) in conseguenza della 
condanna all'Indice del libro, pronunciata a Roma il 3 febbraio 1766, che aveva 
intimorito Beccaria. Si provvide anche a correggere l'errore di stampa « Bachon. » 
in « Bacon. ». Dato che alcune copie erano già in circolazione, l’Aubert provvide 
a restituire l’anonimia in due diversi modi: per le copie già distribuite stampò 
un nuovo frontespizio su un foglietto sciolto e lo inviò ai detentori degli esemplari, 
raccomandando caldamente la sostituzione; in questo caso, il carticino con- 
giunto con il frontespizio originale, cioè quello comprendente l’occhietto, venne 
eliminato; per le copie in suo possesso ristampò le pp. preliminari, eliminando 
anche l'« Avviso » della medaglia d’oro assegnata all’opera dalla Patriotische 
Gesellschaft di Berna (nel timore che attraverso di esso si potesse identificare 
l’autore); rimase invece l’« Altro avviso », naturalmente con il titolo mutato 
in « Avviso » semplicemente. Si hanno perciò due varianti della manipolazione: 


I. Esemplari con 6 pp. preliminari: [1], frontespizio; [n], vuota; [1]-[v], 
«Avviso » (inc. « Il citare i testimonj ... »); [vi], « Altro avviso » (inc. « Mentre 
era quasi ... »). Il frontespizio è stampato su un carticino sciolto di carta diversa 
da quella del testo (è più robusta e con vergatura più fitta). 


II. Esemplari con 4 pp. preliminari: [1], frontespizio; [m]-[1m], vuote; 
[rv], « Avviso » (inc. « Mentre era quasi ... »). 
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DEI DELITTI 
DIELILIE PENE 


Epizione QuINTA 





Di nuovo corretta ed accrefciuta. 








In rebus quibufcumque difficilioribus non expe- 
Bandum , ut quis fimul, & ferat, S° me- 
14t; fed praeparatione opus eft , ut per gra- 
dus maturefcant . Bacon. Serm. fidel. nu. xLv. 





H AR LE M 


MOLOCCLAVI 


o “ “ _ TIAAAAAIIIIIeIIIIEIeIetOMOW°-—rT 


n. 6. La « quinta » edizione anonima. 





408 LUIGI FIRPO 
Bibliografia: G. BECCARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [4]; G. MELZI, Di- 
zionario cit., vol. I (1848), p. 281; E. LANDRY cit. (1910), p. 24, nn. V e V bis; Ge- 


samtkatalog cit., vol. IV (1933), col. 187; H. Hiccs, Bibliography cit. (1935), nn. 3964- 
3965; F. VENTURI, L'immagine cit. (1964), p. 711. 


Esemplari: FN 19.9.150; Gotha, Herzogliche Bibl.; Halle, Universitàtsbibl.; 
Innsbruck, Universitàtsbibl.; Kéln-Lindenthal, Universitàtsbibl.; MA Becc. B.42; 
MA Becc. B.47; MB L.N.R.2; PN F.24269. 


DEI DELITTI 
DELLE PENE 


EDIZIONE QUINTA 


Di nuovo corretta, ed acciefciuta . 


In rebus quibufcumque difficilioribus. non expe- 
Clandum, ut quis fimul, & ferat, & me- 


tat, fed praeparatione opus ef, ut per gra- 
dus maturefcant . Bacon. Setm. fidel. n.x1.v. 
METTI I TAN RIE TEATRI o ZE 


MDCCLXVI, 





n. 7. Una variante della « quinta » edizione. 
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7 (1766). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | [piccolo fregio] | EDIZIONE 
QUINTA | Di nuovo corretta, ed accresciuta. | = | In rebus quibuscumque 
difficilioribus non expe- | ctandum, ut quis simul, & serat, & me- | tat, sed 
praeparatione opus est, ut per gra- | dus maturescant. Bacon. Serm. fidel. 
n. xLVv. | === | [fregio: vaso di fiori tra volute e fogliami] | HARLEM 


| = | MDCCLXVI. 


In-8°, pp. 322 (2 n.n., 1-318, 2 vuote), oltre una tavola f.t. 

Si tratta di una mera variante dell’edizione già descritta, impressa dal Coltel- 
lini. In questa il frontespizio è stampato su un foglietto volante e sono mancanti 
tutte le pagine preliminari con entrambi gli « Avvisi ». I caratteri e i fregi sono 
identici, ma alcune segnature risultano sicuramente ricomposte, come appare 
da lievi differenze intercorrenti fra riga e riga; altre segnature invece appaiono 
del tutto identiche, vuoi perché riprodotte con assoluta fedeltà, vuoi perché 


impresse con i medesimi piombi. 


Esemplare: MA Becc. B.1. 


8 (1766). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | = | Epizione QUINTA | Di 
nuovo corretta ed accresciuta. | === | In rebus quibuscumque difficilioribus 
non expectandum, ut | quis simul, & serat, & metat, sed pracparatione | 
opus est, ut per gradus maturescant. Bacon. Serm. | fidel. nu. xLV. | — | 
[fregi] | HARLEM | = | MDCCLXVI. 


In-8° picc., pp. 176 (4 n.n., v-xtI, [1]-164), oltre una tavola f.t. 

Comprende: [1], frontespizio; [1], vuota; [Mm], « Avviso » (inc.: « Mentre 
era quasi compiuta ... »); [Iv], vuota; V-xXII, « A chi legge »; [1]-164, testo, diviso 
in Introduzione e 47 capitoli. La tavola in antiporta ricalca con molta fedeltà 
quella dell'edizione livornese del 1765, mostrando però numerose varianti nel 
tratteggio; misura mm. 86 x 124, su rame di mm. 93 Xx 132. Contraffazione 
del n. 6, impressa probabilmente in Svizzera o in Germania. 


Bibliografia: Gesamtkatalog cit., vol. IV (1933), col. 187. 


Esemplari: Bamberg, Staatliche Bibl; Berlin, Deutsche Staatsbibl., Fu.4635; 
ivi, 8° Bibl. Diez. 6774; Gottingen, Universitàtsbibl.; Klagenfurt, Oeffentl. Studienbibl.; 
Leipzig, Universitàtsbibl.; Weimar, Landesbibl.; Wolfenbiittel, Herzog August Bibl.; 


Wroclaw, Bibl. Universytecka. 
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DEI DELITTI 
DELLE PENE, 


Epizioni QuiNTA 


DI nuovo corretta ed accrefciuta. 





In rehus quibufeumque difficilioribus non expettandum, ut 
quis fiiul, & ferat, € metat, fed praeparatione 
opus eft, ut per graudus maturefcant. Bacon, Serm. 
fidel. nu. xLV. 


MDCCLKXVI, 





n. 8. La contraffazione svizzera della « quinta » edizione (1766). 
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n. 8. La tavola della contraffazione svizzera. 


9 (1766). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | = | EDIZIONE SESTA | Di 
nuovo corretta ed accresciuta | === | In rebus quibuscumque difficilioribus 
non | expectandum, ut quis simul, & serat, & me- | tat, sed pracparatione 
opus est, ut per gra- | dus maturescant. Bacon, Serm. fidel. nu. xLv. | 2 | 
[vignetta: bilancia e spada adagiate sopra nuvole dietro le quali spunta 
un sole radioso] | HARLEM | = | MDCCLXVI. 
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In-89, pp. 324 (4 n.n., 1-vII, [9]-314, 4 n.n., 2 vuote). 
La tavola in antiporta (mm. 79 x 122) e il frontespizio sono incisi in rame 
su un'unica lastra di mm. 228 x 174. Comprende: [1], vuota; [2], tavola: [3], 


DEI DELITTI 


LE 
DELLE PENSBSD 
EDIZIONE SESTA 
Di nuovo corretta ed accrelciuta 


inni silice me eee” 


In rebus quibuscumque difficilioribus non 
erpectandun ut guis simul & serat &me- 


tal sea praeparatione opus gut pergra. 
dusmaturescant.Bacon.Serm fidel nitxiv 








MDOCCLXVI 





n. 9. L’edizione parigina di C. Molini. 


frontespizio; [4], vuota; I-vII, « A chi legge »; 1-195, testo in 47 capitoli, oltre 
l’Introduzione; [196], vuota; 197-209, « Giudizio » del De Soria; [210], vuota: 
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[211], occhietto della « Risposta » contro il Facchinei; [212], vuota; 213-314, 
testo della Risposta; [315]-[318], « Indice dei paragrafi, ed altre cose che si con- 
tengono in questo libro ». Si tratta probabilmente dell'edizione impressa a Parigi, 
per conto di Giovan Claudio Molini, nell'autunno 1760. 











n. 9, La tavola allegorica modificata arbitrariamente nell’edizione parigina del 1760. 


Bibliografia: Gesamtkatalog cit., vol. IV (1933), col. 187; F. VENTURI, L’imma- 
gine cit. (1064), pp. 711-712. 
Esemplari: Darmstadt, Hessische Landesbibl.; MA Becc. B.79; RN 13.18.B.7; TV. 


10 (1766). 

DEI | DELITTI | £ | DELLE PENE | == | EDIZIONE SESTA | 
Di nuovo corretta ed accresciuta. | = In rebus quibuscumque difficilioribus 
non | expectandum, ut quis simul, & serat, & me- | tat, sed praeparatione 
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opus est, ut per gra- | dus maturescant. Bacon. Serm. fidel. nu. xLv. fa 
[vignetta: bilancia e spada adagiate sopra nuvole, dietro le quali spunta 
un sole radioso] | HARLEM, | E? se vend | A PARIS, | Chez Molini Libraire, 
Quai des Augustins. | == | MDCCLXVI. 





DEI DELITTI 


E 
DELLE PENEK 
_ ui 
EDIZIONE SESTA 


Di nuovo corretta ed accrefciuta . 


e n —‘1‘(‘—‘ic@ò 
In rebus quibuscumque difficihoribus non 
arpealandum, ut quis simul,tC seral, 8 me - 
lat, sed pracparatone opus €/f, ut per gra - 
dus maturescant. Bacon. Serm. fidel.nu. x1v. 








HARLEM, 
Et se vend 
A PARIS 








Chex Molini Librare, Quai des Augustins 
nie et.) 
MDCCLXVI. 





n. 10. La contraffazione livornese dell'edizione Molini. 


In-8°, pp. 324 (4 n.n., 1-vII, [9]-314, 6 n.n.). La tavola in antiporta (mm. 
81 X 125) e il frontespizio sono incisi in rame. Comprende: [1], vuota; [2], ta- 
vola; [3], frontespizio; [4], vuota; I-vi, «A chi legge »;  vIII, avvertimento: 
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«Tutto ciò che è racchiuso ...» (finalino: una veduta di case entro un cartiglio 
alato); [g]-205, testo in 47 capitoli, oltre l’Introduzione; [206], vuota; 207-218, 
«Giudizio » del De Soria; [219], occhietto della « Risposta » contro il Facchinei; 
[220], vuota; 221-314, testo della Risposta; [315]-[316], « Avvertimento » che 














n. 10. La replica della nuova tavola allegorica nella contraffazione livornese. 


aggiorna i rimandi di pagina al Der delitti e delle pene contenuti nel testo della 
Risposta (analogo a quello che si legge nell’edizione « Lausanna, 1760 »); [317]- 
[319], « Indice dei paragrafi ed altre cose che si contengono in questo libro »; 
[320], vuota. La stampa sembra essere stata eseguita in Livorno nella tipografia 
Coltellini. 
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Bibliografia: G. BECCARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [5]; Norme ... della 
libreria Villa Pernice cit. (1890), p. 265; E. LANDRY cit. (1910), p. 25, nn. VI 
e VI bis; Gesamtkatalog cit., vol. IV (1933), col. 187; M. PARENTI, Dizionario cit. 
(1951), p. 103; BrITisH Museum, General Catalogue of printed Books, London, vol. L, 
1953, col. 439; G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit. (1964), n. 139; F. VENTURI, L’im- 
magine cit. (1964), pp. 711-712. 


Esemplari: Berlin, Deutsche Staatsbibl., Fu.4636; LB 228.a.12; MA Becc. B.38; 
Pisa, raccolta di M. Mirri; PN F.28947; TF 11.1.3; Wien, Nationalbibl., 27.Aa.35. 


11 (1767). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | = | EprzionE SESTA. | Di nuovo 
CORRETTA ED ACCRESCIUTA | Del Trattato de Tormentis, e delle medita- 
zioni | sopra la Felicità. | === | In rebus quibuscumque difficilioribus | non 
expectandum, ut quis simul, | & serat, & metat, sed prepara- | tione opus 


est, ut per gradus ma- | turescant. Bacon. Serm. fidel. nu. | XLV. | — 
| =|=|==|&WGZIONE, | ==] MDCCLXVII, 


In-89, pp. 336 (2 n.n., 3-336) oltre una tavola f.t. 

L'antiporta è impressa mediante una nuova incisione (mm. 88 x 124 su 
rame di mm. 95 X 136), che ricalca con grande fedeltà quella originale del 1765; 
tuttavia si rileva agevolmente l'andamento diverso di numerosi tratteggi. Com- 
prende: [1], frontespizio; [2], vuota; 3-11, « A chi legge»; 12, «Avviso» (lo stesso 
dell'edizione del 1766 « Mentre era quasi compiuta ...»); 13-170, testo del Dei 
delitti in 47 capi oltre l’Introduzione; 177-190, « Giudizio » del De Soria; 191- 
275, « Risposta » contro il Facchinei; [276], vuota; [277], occhietto per il « De 
tormentis », trattatello anonimo di Salvatore Venturini, ch’era venuto in luce 
a Lucca nel 1766; [278], vuota; 279-298, testo del De tormentis; [299], occhietto 
delle « Meditazioni sulla felicità » di Pietro Verri; [300], vuota; 301-334, testo 
delle Meditazioni; 335-336, «Indice ». Nel testo della Risposta i rimandi alle 
pagine del Der delitti sono aggiornati alla presente edizione, sicché non fu neces- 
sario allegare in fine un Avvertimento analogo a quello posto dall’Aubert nella 
sua edizione del 1766. Alle pp. 190 e 196 è impresso un rozzo fregio silografico 
raffigurante una colomba che artiglia uno scettro e una palma, mentre regge col 
becco un ramo d’ulivo. Edizione stampata verosimilmente in Lucca. 


Bibliografia: G. BeccARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [6]; Norme ... della 
libreria Villa Pernice cit. (1890), p. 265; Gesamtkatalog cit., vol. IV (1933), col. 187; 
M. PARENTI, Dizionario cit. (1951), p. 42; G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit. (1964), 
n. 140; G. TORCELLAN, C. Beccaria a Venezia cit. (1964), pp. 743-744. 


Esemplari: Frankfurt am Main, Universitàtsbibl.; MA Becc. B.76; MA Ell. 1149; 
TF 09.1.c.27. 
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DEI DELITTI 
E 
DELLE PENE 


E pizione SESTA. 





Di NUOVO CORRETTA ED ACCRESCIUTA 


Del Trattato de Tormentis, e delle meditazioni 
fopra la Felicità. 


In rebus quibufcumque difficilioribus 
non expettandum , ut quis fimal, 


6 ferat, & metat, fed prepara. | 
tione opus eft, ut per gradus ma- 
turefcant Bacon. Serm. fidel. nu. 


XLV. 














BUGLIONE. 
MDCCLXVII. 


n. 11. L’edizione di « Buglione » (Lucca [?]) del 1767. 
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12 (1769). 


DEI | DELITTI E DELLE PENE | EDIZIONE ULTIMA | DEL- 
L'ANNO MDCCLXIX.|=|COLL'’AGGIUNTA | DEL | COMMENTARIO 
ALLA DETTA OPERA | DEL SIGNOR DI VOLTAIRE | TRADOTTO 
DA CELEBRE AUTORE. | = | [fregio tipografico di stelline e punti, 
in forma di quincunx] | — | A LAUSANNA. | Sutor | A 
RICHIESTA UNIVERSALE. 
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DEI 


DELITTI E DELLE PENE 


EDIZIONE ULTIMA 
DELL’ ANNO MDCCLXIX, 


COLL AGGIUNTA 


DEL 
COMMENTARIO ALLA DETTA OPERA 


DEL SIGNOR DI VOLTAIRE 


TRADOTTO DA CELEBRE AUTORE. 


A LAUSANNA, 
È È È DIISÈI a a 


A RICHIESTA UNIVERSALE. 





n. 12. L’edizione livornese del 1769. 
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In-89 picc., pp. 184 (3 n.n., Iv-vI, 1 n.n., 1-174, I n.n., I vuota), oltre 
una tavola f.t. di contro al frontespizio. 

Comprende: [1], frontespizio; [11], .vuota; [m]-v1, «A chi legge »; VII, 
avvertenza: «Tutto ciò che è racchiuso fra questo segno * sono le prime aggiunte, 
e quel che è racchiuso fra quest’altro segno | sono le seconde aggiunte. »; [vi], 
sentenza di Bacone; 1-114, « Dei delitti e delle pene » in 47 capitoli; 115-172, 
«Commentario sopra il libro Dei delitti e delle pene del signor di Voltaire »; 
173-[175], « Indice dei paragrafi » ecc. 

L’antiporta è impressa con lo stesso rame dell’edizione del 1765, scurito e 
stanco. La stampa venne eseguita nella tipografia Coltellini di Livorno. 


Bibliografia: G. BeccaRrIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [7]; G. CHIAPPINI, 
L'arte della stampa a Livorno, Livorno, 1904; G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit. (1964), 
n. 141; G. TORCELLAN, C. Beccaria a Venezia cit. (1964), pp. 743-4. 


Esemplari: FN M.3.A.2; LL 343.S.10; MA Becc. B.39; MB LN.0Q.16.1; RC E*.IT.14. 


13 (1770-1771). 


OPERE | Diverse | DEL MARCHESE | CESARE | BECCARIA | 
BONESANA | ParRIZzIO MILANESE. | [fusello] | PARTE PRIMA. | [fusello] 
| PRIMA EDIZIONE NAPOLETANA. | [fregio composto di piccoli fregi tipo- 
grafici] | NAPOLI | NELLA STAMPERIA DI GIOVANNI GRAVIER. | MDCCLXX. 
| — | Con Licenza de’ Superiori. 

[Segue il vol. II con la sola variante:] ... PARTE SECONDA. ... 


[Segue il vol. III con le varianti:] ...PARTE TERZA. ... [fregio com- 
posto da un piccolo medaglione con volto femminile circondato da fregi] 
... MDCCLXXI. ... 


Tre volumi in-89, di pp. 340 (20 n.n., 1-316, 4 n.n., oltre una tavola f.t.); 
132 (6 n.n., 3-128, oltre 4 grandi tavole pieghevoli f.t.); 184 (8 n.n., 5-178, 2 n.n.). 


Volume I: antiporta incisa in rame f.t. (mm. 88 x 127 su rame di mm. 
QI X 135); imita piuttosto rozzamente, ma con supina fedeltà, l’incisione della 
terza edizione (1765) e reca in basso a sinistra la firma « J. Frezza sc. ». Com- 
prende: [1], bottello: « OPERE | DEL MARCHESE | BECCARIA | BONE- 
SANA»; [1], vuota; [m], frontespizio; [Iv], vuota; [v], epigrafe dedicatoria 
del Gravier a Girolamo Pignatelli principe di Marsiconuovo; [v1], vuota; [vI], 
supplica del Gravier al re, senza data, per sottoporre l’opera a censura; Niccolò, 
vescovo di Pozzuoli, designa all'ufficio il prof. Domenico Mangieri (27 luglio 
1770); [vm]-[x1], calorosa relazione favorevole del Mangieri al re (25 novem- 
bre 1770); [x], imprimatur della R. Camera (24 gennaio 1771); [x1]-[xvmn], 
« Giovanni Gravier a’ Lettori » per illustrare i criteri seguiti nella raccolta delle 
opere; [xv], vuota; [x1x], «Tavola» del vol. I; [xx], vuota; 1-139, Dei 
delitti e delle pene in 47 capitoli, secondo il testo del 1766; [140], vuota; 141-152, 
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O PERE 


DIrvERSE 


DEL MARCHESE 
C E S A R E 


BECCARIA 


BONESANA 


Patrizio MILANESE. 
__c-eW(lr—=———@ 
PARTE PRIMA. 
ener 





Prima Epizione NAPOLETANA. 


RI 





Nera STAMPERIA DI Giovanni GRAVIRR: 
MDCCLXKX. 


Con Licenza de’ Superiori, 





n. 13. Il primo tomo dell’edizione del 1770. 
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«Giudizio » del De Soria; 153, « Avviso » (quello già posto dall’Aubert in fronte 
alla sua ristampa della Risposta contro il Facchinei, nell'edizione del 1705); [154], 
vuota; [155], occhietto della Risposta; [156], vuota; 157-247, testo della Risposta; 





n. 13. La tavola dell'edizione napoletana del 1770. 


[248], vuota; 249-316, « Commentario sopra il libro de’ delitti e delle pene del 
signor di Voltaire »; [317]-[320], « Indice ». 

Volume II: [1], frontespizio (non esiste il bottello); [1], vuota; [mi], «Ta- 
vola » del vol. II; [Iv], vuota; [1], frontespizio autonomo della « Prolusione 
letta dal regio professore nelle Scuole Palatine » ecc. recitata da Beccaria il 9g 
gennaio 1769; [2], vuota; 3-21, testo della Prolusione; [22], vuota; [23], fronte- 
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spizio autonomo « Del disordine e de’ rimedi delle monete » ecc.; [24], vuota; 
25-59, testo del saggio sulle monete; [60], vuota; dopo questa pagina sono in- 
serte le 4 tavole pieghevoli pertinenti allo scritto che precede; [61], frontespizio 
autonomo di « Alcuni articoli estratti dall'opera intitolata Il Caffè » ecc.; [62], 
vuota; 63-128, testo di sei articoli di Beccaria pubblicati sul « Caffè » (delle cose 
sue stampate nel periodico risulta omessa soltanto la Risposta alla rinunzia). 


Volume III: [1], bottello, identico a quello del vol. I; [11], vuota; [mi], fron- 
tespizio; [rv], vuota; [1], frontespizio autonomo, con la data del 1771, delle 
« Ricerche intorno alla natura dello stile »; [2], vuota; [3], indirizzo del Beccaria 
a Carlo di Firmian, in forma di epigrafe; [4], vuota; 5-7, dedica del Beccaria 
a Firmian; [8], vuota; 9-178, testo delle Ricerche; [179], «Indice »; [180], 
vuota. 


Bibliografia: G. BkccaARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [8]; C. CANTÙ, C. 
Beccaria cit. (1862), pp. 174-5; G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit. (1964), n. 142. 

Esemplari: Géttingen, Universitàtsbibl.; Hannover, Provinzialbibl.; LB 630.e. 
5-7; LL 85.08.0.400; MA Becc. B.81-83; MA S.C.H.III.71; MB Manz. XIII.36; PN 
Z.41462-3; RN 33.1.E.0-10; TR E.2.17; TV; Tiibingen, Universitàtsbibl. Gli esem- 
plari di LIL, MB, PN e TR mancano del vol. III. 


14 (1774). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | EDIZIONE | Rivista, corretta, 
e disposta | Secondo l'ordine della Traduzione | FRANCESE | APPROVATO 
DALL'AUTORE | coll’aggiunta del commentario | alla detta opera di M' 
de Voltaire | Tradotto da celebre Autore. | [vignetta: prigioniero seminudo, 
in ferri, avvinto alla base di una colonna] | Londra 7774 | Presso la Società 
der Filosofi. 








In-4° picc., pp. 188 (4 n.n., -xv, 1 vuota, 1-167, 1 vuota); il foglietto preli- 
minare è impresso calcograficamente sopra una sola facciata e reca perciò la 
vignetta allegorica nella pagina di sinistra e il frontespizio a destra; anche questo 
ultimo è interamente inciso in rame. La tavola (mm. 89 x 125 su rame di mm. 
95 X 133) ricalca fedelmente e con ottima tecnica l'incisione del 1765; eguali 
dimensioni ha il rame impiegato per il frontespizio. 

Comprende: i-xv, «A chi legge » del Beccaria; 1-108, testo in 42 capitoli 
(ma il primo, cioè l’/n/roduzione, è senza il numero I); 109-163, « Commentario 
sopra il libro Dei delitti e delle pene del sig. di Voltaire », in 23 capitoli; 164-167, 
« Indice dei paragrafi che si contengono in questo libro ». Edizione impressa a 
Livorno da Giovan Tommaso Masi. 


Bibliografia: G. BrccarIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [9]; Norme ... della 
libreria Villa Pernice cit. (1890), p. 265; M. PARENTI, Dizionario cit. (I9SI), p. 120; 
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G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit. (1964), n. 143; F. VENTURI, L'immagine cit. (1964), 
p. 712; G. TORCELLAN, C. Beccaria a Venezia cit. (1964), p. 744. 


ELIT TI 
DELLE PENE 


EDIZIONE 
Riza corvelz,e. dagposte 


Secondo l'ordine della «Srdliosoirizia 
FRANCESE 
APPROUATO DALL'AUTORE 
coll. o PGUITLO del commentario 
alliz detta oficra dé MNM de ZI AA 

«Ardibio da celebre Autore 


L'anidro I77E 


Peio la Soceti dee Hloroft. 








n. 14. L’edizione livornese del 1774. 


Esemplari: FM 6.A.XV.46; FN B.17.7.74; FR V.G.2.6; LB 6005.a.18; LL 343.5.9; 
MA Becc. B.43; MA S.M.X.IX.3; PiU B.q.8; PN F.28948; PN F.28949; RC h.XIV.7 
RN 13.20.A.2.1; RN 34.3.D.6.2; TF 11.3.4; TV; VQL.E.1984. 


» 
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n. 14, La tavola dell’edizione di « Londra » (Livorno), 1774. 


15 (1780). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE. | NUOVA EDIZIONE, | COR- 
RETTA ED ACCRESCIUTA. | — | In rebus quibuscumque difficilioribus, 
non expectandum ut | quis simul & serat & metat; sed praparatione 
opus est ut per | gradus maturescant. Bacon. Serm. fidel. num. XLV. || 
impresa editoriale del Didot: sigla FAD tra una libreria e un torchio] 
tipografico, con due putti e il motto « TOLLE ET LEGE »] | NELLA STAM- 
PERIA DI FR. AMB. DIDOT, | PARIGI, | A spese di Gio. CL. MOLINI, 
Librajo, rue du Jardinet. | M. DCC. LXXX. 
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DEI DELITTI 


E 
DELLE PENE. 


NUOVA EDIZIONE, 


CORRETTA ED ACCRESCIUTA, 


In rebus quibuscumque difficilioribus , non cxpe&tandum ut 
quis simul & serat & metat; sed preparatione opus est ut per 
gradus maturescant. BACON. Serm. fidel, num. xLv. 


NELLA STAMPERIA Di FR. AMB. DIDOT, 


PARIGI, 
A spese di Giro. Cr. Motixi, Librajo, rue du Jardinet, 
M. DCC. LX Xx. 





n. 15. L’edizione Didot-Molini del 1780. 
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In-8° picc. di pp. 164 (5 n.n., VI-XVI, 1-148). 

Comprende: [1], bottello: «DEI DELITTI | E | DELLE PENE.»; [II], 
vuota; [11], frontespizio; [1v], vuota; [v]-vi, avviso de « L’Editore »; [vII]-x1v, 
«A chi legge» (di Beccaria); [xv]-xvI, « Indice »; 1-148, testo, diviso in 42 
capitoli; l’Introduzione reca il n. I. Finito di stampare il 17 febbraio 1780, in una 
tiratura ordinaria in-89 piccolo, nonché, per un limitato numero di esemplari, 
con più ampia marginatura in forma di 8° grande; in quest’ultimo sesto vennero 
anche tirati 6 esemplari in tutta pergamena. 


Bibliografia: G. BeccaRrIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [11]; B. GAMBA, 
Serie dei testi di lingua ecc., 4% ediz., Venezia (1839), p. 587, n. 2148; J. G. T. GRAESSE, 
Trésor cit., vol. I (1859), p. 319; J.-C. BRUNET, Manuel cit. (1860), vol. I, col. 728; 
G. MANUPPELLA, G. Beccaria cit. (1964), n. 144. 


Esemplari: MA Becc. B.180 (in carta grande); MA Becc. B.159 (su pergamena); 
PN Vélins 1851 (su pergamena). 


16 (1780). 


[Frontespizio contornato da duplice filetto] DEI DELITTI | E | 
DELLE PENE | «= | NUOVA EDIZIONE | Corretta e Accresciuta. | 
[vignetta: bilancia, spada e scettro adagiati sopra nuvole, dietro le quali 
spunta un sole radioso] | HARLEM | e si Vende | A PARIGI | Dal Molini 
Librajo rue du Jardinet, près la rue du Paon. | MDCCLAXX. 


In-12° picc., pp. 220 (4 n.n., [1]-24, [1]-190, 2 vuote). La tavola in anti- 
porta e il frontespizio (entrambi di mm. 65 x 100) sono incisi in rame. 

Comprende: [1], vuota; [mn], tavola; [i], frontespizio; [rv], vuota; [1], 
vuota; [2], motto tratto da Bacone; [3], bottello: « DEI DELITTI | E | DELLE 
PENE »; [4], vuota; [5]-0, avviso «L'Editore », identico a quello dell’edizione 
Didot-Molini dello stesso anno; [7]-21, « A chi legge »; [22]-24, « Indice dei para- 
grafi che si contengono in questo libro »; [1]-190, testo in 42 capitoli (anche l'In- 
troduzione è numerata); una testatina a p. [1], di mm. 65 x 13 (medaglione con 
viso femminile cinto d’alloro, fra i simboli delle arti) reca la firma « Seugnet 
in. »; si ha inoltre un fregio con un grappolo d’uva a p. 6, un altro con fiori a 
p. 21 e una testata a p. 7. Si tratta di una contraffazione del n. 15, probabilmente 
impressa a Livorno dal Masi. 


Bibliografia: G. BrccarIa, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [ro]; Norme ... della 
libreria Villa Pernice cit. (1890), p. 265; M. PARENTI, Dizionario cit. (1951), p. 103; 
Britisi Museum, Catalogue cit., vol. L (1953), col. 439; G. MANUPPELLA, C. Beccaria 
cit. (1964), n. 145. 


Esemplari: FN 6.10.594; LB 6059.a.14; MA Becc. B.17; MB S.P.B.VI.75; PN 
F.28950. 
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DEI DELITTI 
E 
DELLE PENE 


FE NE 


NUOVA EDIZIONE 


Corretta e Accresciuta 


Dal Molini Librgyo rue du Jardenst, préo larne du Paon 
HADCCLXXX. 





n. 16. La contraffazione livornese del 1780. 


17 (1781). 

DEI DELITTI | E | DELLE PENE. | NUOVA EDIZIONE, | COR- 
RETTA ED ACCRESCIUTA, | — | In rebus quibuscumque difficilioribus, 
non expectandum ut | quis simul & serat & metat; sed preparatione opus 
est ut per | gradus maturescant. Bacon. Serm. fidel. num. XLV. | | 
[impresa editoriale del Didot; sigla FAD tra una libreria e un torchio tipo- 
grafico, con due putti e il motto: « TOLLE ET LEGE »] | NELLA STAMPERIA 
DI FR. AMB. DIDOT, | PARIGI, A spese di Gio. CL. MoLINI, Librajo, 
rue du Jardinet. | M. DCC. LXXXI. 


In-4° grande (mm. 230 X 312), pp. 172 (5 n.n., vI-xI, 1-150, 4 vuote). 
Edizione impressa utilizzando in gran parte i piombi dell'edizione Didot- 
Molini datata 1780; in calce alla p. 156 è detto: « Di questa edizione in-4° ne 
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sono state stampate 14 copie solamente; ed è la prima che è stata divisa in sei 
parti, c suddivisa per materie, secondo l'ordine approvato dall’Autore stesso ». 
Il bottello a p. [1], le pp. [11] e [rv] vuote e il frontespizio a p. [111] corrispondono 
all'edizione del 1780, salvo l'aggiornamento della data al 1781. Essendo stato 
soppresso l’avvertimento de « L’Editore », l'indirizzo di Beccaria « A chi legge » 
occupa le pp. [v]}-x1 ed è impresso con gli stessi piombi e lo stesso fregio finale 
usati nel 1780. Anche le pp. 1-5, che comprendono il paragrafo I (Introduzione) 
coincidono esattamente. Dalla p. 6 il testo (che termina a p. 152) differisce solo 
per l'inserimento di partizioni con titoli specifici (in tutto sei « parti », divise 
a loro volta in capitoli e paragrafi) e per il ritocco di qualche titolo; tutto il testo 
è stampato con i piombi del 1780. Chiude il volume'alle pp. [153]-156 un « Indice 
delle divisioni ». 

Bibliografia: G. BeccarIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [12]; B. GAMBA, 
Serie dei testi cit. (1839), p. 587, n. 2148; J. G. T. GRAESSE, 7résor cit., vol. I (1859), 
p. 319; J.-C. BrUNET, Manuel cit., vol. I (1860), coll. 728-9; G. MANUPPELLA, C. 
Beccaria cit. (19064), n. 146. 


Esemplari: FN 20.4.5.14; MA Becc. A.155; PN Rés. F.997. 


18 (1781-1787). 


DEI DELITTI | E DELLE PENE | Edizione Novissima | DI NUOVO 
CORRETTA, ED ACCRESCIUTA | COI COMMENTI DEL VOLTAIRE 
| CONFUTAZIONI ED ALTRI OPUSCOLI | [INTERESSANTI DI 
VARJ AUTORI | TOMO PRIMO | In rebus quibuscumque difficilioribus 
non expectandum ut quis | simul & serat & metat, sed praeparatione opus 
est ut | per gradus maturescant. BACON. | == | IN VENEZIA MDCCLXXXI 
| APPRESSO RINALDO BENVENUTI | Con approvazione e Privilegio. 





In-89, pp. 292 (4 n.n., I-XVI, 1-269, 2 n.n., I vuota). 

Comprende: [1], vuota; [2], tavola allegorica, che ricalca quella dell’edizione 
livornese del 1765 e reca al piede il motto: « Severitas amittit assiduitate aucto- 
ritatem. Sencc. »; [3], frontespizio; [4], vuota. Queste prime quattro pagine 
sono impresse calcograficamente su un solo lato del foglio; la tavola (mm. 
89 x 129) e il frontespizio sono incisi in rame su un’unica lastra di mm. 
225 X 174). I-IV, «Avviso dell'Editore »; v-x11, « Prefazione », cioè VA chi 
legge di Beccaria; xII-xvI, « Indice dei paragrafi che si contengono in questo 
libro »; 1-143, testo del Dei delitti e delle pene in 42 capitoli (l’Introduzione non 
è numerata, ma il capo successivo reca il n. II); 144, « Lettera del sig. D’Alem- 
bert al P. Frisio », frammento in italiano, datato da Parigi, 21 giugno 1765; 
145-146, « Altra lettera del medesimo sig. D’Alembert al P. Frisio », in italiano, 
con mutilazioni, datata da Parigi, g luglio 1765; 147-158, « Giudizio di celebre 
professore » (di G. A. De Soria); 159-236, « Commentario del sig. di Voltaire »; 
237-246, «Lettera del sig. Francesco Zacchiroli al sig. marchese Francesco AL 
bergati Capacelli »; 247-259, « Altra lettera del sig. Francesco Zacchiroli al sig. 
marchese Francesco Albergati Capacelli» (entrambe senza data); 260-266, « Av- 
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| I ai DEE E DI 
E DELLE PENE 
Edizione Novifsima 
DI NUOVO CORRETTA, ED ACCRESCIUTA 
COI COMMENTI DEL VOLTAIRE 
CONFUTAZIONI ED ALTRI OPUSCOLI 
INTERESSANTI DI VARI AUTORI 


TOMO PRIMO 


Zu rebus guubi CUIRZUE dfichordu NON 03 veciandurn Ul gus 
simul & vera & metat, scad pragparalone quus est ul 
po gradis miaturescal! . BACON, 








IN VENEZIA MDCCLXXXI 
APPRESSO RINALDO RENVENUTI 
Con Qpprovazione e Privilegio. 





n. 18. Il volume I dell’edizione veneziana del 1781. 
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viso al publico sopra li parricidii imputati ai Calas e ai Sirven » (di Voltaire); 
267-269, « Aneddoto concernente l'origine del trattato Dei delitti e delle pene » 
(di Simon-Nicolas Linguet); [270], vuota; [271], avviso: « Nel tomo secondo si 
darà il catalogo de’ Signori Associati ». 








n. 18. La tavola dell’edizione di Venezia, 1781. 


[segue il vol. II:] 


DEI DELITTI | E DELLE PENE | Confutazioni, et altro | Edizione 
Novissima | DI NUOVO CORRETTA | ED ACRESCIUTA | TOMO 
SECONDO | == | IN VENEZIA MDCCLXXXI | APPRESSO RINALDO 
BENVENUTI | Con approvazione, e Privilegio. 
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DEI DELITTI 
E DELLE PENE 
Cor, Colazioni el'altro 
Edizione Novifsima 
DI NUOLO CORRETTA 
ED ACCRESCIUTA 


TOMO SECONDO 





IN VENEZIA MDCCLXXXI 


APPRESSO RINALDO BENLTENUTI 


Con GpproVAZione , € Pravilegio 


n. 18. Il volume II dell’edizione veneziana del 1781. 
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In-89, pp. 252 (4 n.n., 1-247, I n.n.). 
Comprende: [1], vuota; [1], tavola allegorica; [n], frontespizio; [Iv], 
vuota. Queste prime quattro pagine sono impresse calcograficamente su un solo 








n. 18. La vignetta allegorica premessa al vol. Il della raccolta veneziana (1781). 


lato del foglio; la tavola (mm. SQ x 131) e il frontespizio sono incisi in rame su 
un'unica lastra di mm. 227 Xx 175; 1-07, « Risposta ad uno scritto che s'intitola 
Note ed osservazioni sul libro Dei delitti e delle pene » (di Pietro e Alessandro 
Verri); 98-137, «La necessità della pena di morte nella criminal legislazione 
dichiarata nei casi da usarsi, con alcune osservazioni intorno a quella dei premi » 
(anonimo, ma del conte Antonio Montanari); 138-205, « Lettera ad un amico, 


28. 
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nella quale si dà il parere sul sistema della pena di morte del marchese Beccaria, 
scritta da N. N. », in 39 paragrafi (opera, forse, di Giovan Donato Rogadeo); 
206-226, « Supplica apologetica a S.M.I.R.A. del sig. di Sonnenfels, consigliere 
di reggenza d'Austria e professore di politica »; 227-247, « Catalogo dei Signori 
Associati ascritti all'opera presente, giusta l'ordine del tempo, in cui diedero 
in nota il nome loro », con elenco di oltre 500 associati, raggruppati per località 
di residenza poste in ordine alfabetico; [248], licenza dei Riformatori dello Studio 
di Padova in data 3 giugno 1781. 


[segue il vol. III di supplemento:] 


OPUSCOLI | SCELTI | DI LEGISLAZIONE CRIMINALE, | DI 
GIURISPRUDENZA, | E DI POLITICA, | Servono di supplemento alla 
veneta novissima | Edizione DEI DELITTI, E DELLE PENE; il | tutto accu- 
ratamente corretto, con note, ed | osservazioni istoriche. | [vignetta: ce- 
stello di frutta sopra una nuvola] | IN VENEZIA MDCCLXXXVII. | 
— | NELLA STAMPERIA DI CARLO PALESE | CON APPROVA- 
ZIONE, E PRIVILEGIO. 


In-8°, pp. 248 ([1]-1v, 1-243, I vuota). 

[1], frontespizio; [11], vuota; II, « Avviso dello Stampatore »; 1v, « Indice 
delle materie contenute nel presente volume »; 1-60, « Discorso sopra la neces- 
sità ed i mezzi di sopprimere le pene capitali, del sig. de La Madeleine » (composto 
da Louis Philipon de La Madeleine nel 1770); [61]-96, « Discorso sulla umanità 
de’ giudici nell’amministrazione della giustizia criminale » (scrittura anonima, 
pubblicata in francese all’Aia nel 1776); [97]-153, « Dei mezzi di risarcire l’inno- 
cenza ingiustamente accusata e punita » (composto anch'esso da Louis Philipon 
de La Madeleine nel 1781); [154], vuota; [155]-195, « Articolo decimo contenuto 
nell'istruzione data per formare il Codice della Russia », cioè del Nakaz di Cate- 
rina II emanato nel 1767; [196], vuota; [197]-205, « Editto dell’attual Regnante 
di Svezia per togliere gl’infanticidj e le pene destinate alle fanciulle ed ai loro 
parti », cioè un'ordinanza di re Gustavo III del 20 gennaio 1779; [206], vuota; 
[207]-242, « Pareri di celebri autori francesi sopra i diffetti e sugli abusi della 
giurisprudenza criminale e sui mezzi di toglierli » (in realtà, si tratta di un opu- 
scolo organico sulla riforma della legge penale francese); 243, licenza dei Rifor- 
matori dello Studio di Padova in data 20 settembre 1787. 


Bibliografia: G. BeccARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [13]; G. ManuP- 
PELLA, C. Beccaria cit. (1964), nn. 147-148; G. ToRCELLAN, C. Beccaria a Venezia 
cit. (1964), pp. 728 e 743-7; F. VENTURI, L'immagine cit. (1964), p. 713. 


Esemplari: Dresden, Sàchsische Landesbibl.; FN 20.8.3.5; Leipzig, Stadtbibl.; 
MA Becc. B.107-109; MA Becc. B.106 (solo il vol. I); MA S.N.0.IX.35-36 (solo i 
voll. I-II); TSp R.1264-1266; Wolfenbiittel, Herzog August Bibl.; Wrociaw, Bibl. 
Univers. (solo i voll. I-II). 





CONTRIBUTO ALLA BIBLIOGRAFIA DEL BECCARIA 435 





OPUSCOLI 


SCELTI 


DI LEGISLAZIONE CRIMINALE, 
DI GIURISPRUDENZA, 
E DI POLITICA, 


Servono di supplemento alla veneta novissima 
Edizione DEI DELITTI, E DELLE PENE; il 
tutto accuratamente corretto, con note, ed 


osservazioni istoriche . 





IN VENEZIA MDCCLXXXVII. 





NELLA STAMPERIA DI CARLO PALESE 


CON APPROVAZIONE, E PRIVILEGIO. 


n. 18. Il supplemento del 1787 all’edizione del 1781. 
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19 (1783-1784). 
DEI | DELITTI, | E DELLE PENE | OPERA | DEL SIG. MAR- 
CHESE | BECCARIA di Milano, | RIDOTTA A MIGLIOR ORDINE, 


D E I 


DELITTI, 
E DELLE PENE 


O P E RA 
DEL SIG. MARCHESE 


BECCARIA di Milano, 


RIDOTTA A MIGLIOR ORDINE , E CORREDATA 
DI NOTE CRITICHE 


Dal Sig. Avvocato MASSA di Mentone. 
—___—21214aA<<=—EÈ@ 


Quid verum,.atque decens, curo, & rogo, & omnis 
in hoc fiun, 
Horar. Epift. 1. 


TOMO PRIMO. 


IN MONACO, 


Appreffo La SocieTA TIPOGRAFICA. 


Con Licenza de Superiori. 





n. 19. L’edizione di Nizza del 1783. 


E CORREDATA | DI NOTE CRITICHE | Dal Sig. Avvocato MASSA 
di Mentone. | —| Quid verum, atque decens, curo, & rogo, & omnis | in hoc 
sum. | HoRAT. Epist. 1. | — | TOMO PRIMO. | [vignetta: puttino alato, 
tra fregi e svolazzi, che regge un ramo d'ulivo] | IN MONACO, | Appresso 
LA SOCIETA’ TIPOGRAFICA. | = | Con Licenza de’ Superiori. 


va 
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[segue il vol. II:] 


RISPOSTA | AD UNO SCRITTO | CHE S'INTITOLA: | NOTE ED 
OSSERVAZIONI | SUL LIBRO | DEI DELITTI, E DELLE PENE. | 
— | Nolo in suspicione haereseos quemquam esse patientem, ne | apud eos 


RISPOSTA 


AD UNO SCRITTO, 
CHE SINTITOLA: 


NOTE ED OSSERVAZIONI 


SUL LIBRO 


DEI DELITTI, E DELLE PENE. 


Noto in fiupicione hue:efeos quemquam «fo putieniem , ne 
apul cos qui ignorant innoceniiam , ejes diffimulatio cons 
Scientiae Judicerur fi sucrat, 

S. acronym, Epi. XXXVIIL 


Pini e —e——r— -__—_—_—_—_——_—_r, 


L’Q50 SECONDO. 


INMONACO (1784) 


Appreflo LA SociETA’ TIPOGRAFICA. 





Con Licce.za de’ Supericri, 





n. 19, Il tomo II dell’edizione di Nizza (1784). 


qui ignorant innocentiam, ejus dissimulatio con- | scientiae judicetur si 
taceat. | S. Hieronym. Epist. XXXVIII. | — | TOMO SECONDO. | [vi- 
gnetta: puttino alato sopra una nuvola, che regge la bilancia e la spada] 
| IN MONACO (1784) | Appresso LA Societa’ TipogRAFICcA. | == | Con 
Licenza de’ Superiori. 
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Due voll. in-12° di pp. 248 (2 n.n., III-XXXII, 1-210, 5 n.n., I vuota) e 
176 (6 n.n., 5-174). Il luogo di stampa va corretto in: Nizza. 


Volume I: [1], frontespizio; [11], vuota; In-xxIv, «Prefazione » anonima 
(di Ruffino Massa); [xxv]}-xxxI, «A chi legge» di Beccaria; 1-210, testo 
del Dei delitti e delle pene diviso in 47 capitoli, ma con varie trasposizioni fra 
l’uno e l’altro capo dell’originale, introdotte di suo arbitrio dal Massa ed elencate 
da lui alle pp. xx-xxm della Prefazione; [211]-[212], «Tavola de’ capitoli 
della presente edizione »; [213]-[214], « Tavola de’ capitoli dell’edizione origina- 
le »; la paginazione di quest’ultimo indice corrisponde all’edizione « Harlem, 
1766 » stampata a Livorno dal Coltellini; [215], « Avvertimento » che rettifica 
undici richiami interni fra le note del Massa, eseguiti mediante l’originaria nume- 
razione progressiva delle note stesse nel Ms., senza uniformarla alla numerazione 
per pagina seguita nella stampa; « Errori capaci di alterare od oscurare il senso, 
scorsi ora in più, ora in meno esemplari » (con emendazione di 12 errori). Quasi 
tutte le pagine del testo recano in calce una o più note del Massa. 

Volume II: [1], frontespizio; [11], vuota; [1]-[2], «A chi legge », avvertimento 
anonimo del Massa sul contenuto del vol. II; [3]-[4], « Variazioni e giunte da 
farsi alle Note critiche »; 5-114, « Risposta ad uno scritto che s’intitola Note 
ed osservazioni » ecc. (cioè la replica di Pietro e Alessandro Verri contro il Fac- 
chinei); 115-170, « Commentario sopra il libro Dei delitti e delle pene del sig. di 
Voltaire »; 171-172, « Avviso » sul conferimento al Beccaria della medaglia ono- 
rifica della Patriotische Gesellschaft, lo stesso che l’Aubert aveva pubblicato 
nell'edizione « Harlem, 1766 »; 173-174, « Tavola ». 


Bibliografia: G. BECCARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [14]; F. VENTURI, 
Un girondino italo-francese cit. (1958), pp. 336 segg.; G. MANUPPELLA, C. Beccaria 
cit. (1964), n. 138. 


Esemplari: Darmstadt, Hessische Landesbibl.; Gdansk, Bibl. Univers.;, MA 
Becc. B.56-57; PiU B.q.8; RN 262.10.A.4 (solo il vol. II); TN Lu.44.199 e 209; TV. 


20 (1784). 


APOLOGIA | DELLA | GIURISPRUDENZA ROMANA, | 0 | NOTE 
CRITICHE | AL LIBRO INTITOLATO: | DEI DELITTI, E DELLE 


PENE. | — | In rebus novis constituendis evidens esse utilitas debet, ut re- 
cedatur | ab eo iure, quod diu equum visum est. Ulpianus in L. 2. | D. de 
Constitut. Principfum. | — | [impresa del puttino librato in aria, che regge 


la bilancia in equilibrio e un nastro col motto « QUAM SERVARE MENTEM »] 
| MILANO. MDCCLXXXIV. | == | Presso GiusePPE GALEAZZI Regio 
Stampatore. | CON APPROVAZIONE. 


In-49, pp. 256 (8 n.n., 1-248). L'impresa del frontespizio è incisa in rame su 
lastra di mm. 105 x 69. 
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APOLOGIA 


DELLA 
GIURISPRUDENZA ROMANA, 


NOTE CRITICHE 


AL LIBRO INTITOLATO : 


DEI DELITTI, € DELLE PENE. 


rel iii a 

In rebus novis conflituendis evidens effe utilitas debet , ut recedarur 
ab co iure è quod diu aqguum vifum eft. Ulpianus in L. 2. 
D. de Conftitut. Principum . 

















ge e END 
rd) 4 La Ca ui 
d <A 






MILANO. MDCCLXXXIV. 








Preffo Giuseppe GaLeazzi Regio Stampatore. 
CON APPROVAZIONE, 


n. 20, L’Apologia di Antonio Giudici. 


eee e Ae a ner_RrRoLrrr—r‘ EEE 
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[1], frontespizio; [11], vuota; [rr}-{rv], dedica dell'autore « A. G. P. E.» 
(cioè: Antonio Giudici Professore Emerito) al conte Giovanni Giuseppe de Wil- 
zeck; [v]-[v1], « Prefazione dell’autore delle note critiche »; [v]-[v1m1], « Indice 


DEI DELITTI 


DELLE PENE. 


Nuova Edizione Corretta e 
Accresciuta, 


IN PARIGI, 
Della Raccolta di CAZIN, nella strada dei 
Muratori, N°. 31. 


M. DCC. LXXXVL 


Con Licenza e Privilegio. 





n. 21. L’edizione del Cazin (1786). 


de’ paragrafi » dell’opera di Beccaria; 1-247, testo del Dei delitti e delle pene, 
diviso secondo le partizioni originarie in A chi legge, Introduzione © 47 capitoli 
(numerati in cifre arabe), ma ulteriormente scomposto dal Giudici in 282 capo- 
versi (numerati in cifre romane), che appaiono impressi in carattere corsivo 
e seguiti in tondo da un’ampia Nota apposta a ciascuno di essi; 248, « Appro- 
vazione » rilasciata l’IT marzo 1784 dal censore Giovammaria Bossi e convalidata 
due giorni più tardi dall’imprimatur del Wilzeck. 
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Bibliografia: G. BECCARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [15]; C. CANTÙ, 
C. Beccaria cit. (1862), pp. 188-191; F. ScHupPFER, Manuale cit. (1895), pp. 656-7; 
G. NATALI, Il Settecento cit. (1929), p. 270. 


Esemplari: MA Becc. B.203; MB ZP.3.39; TV. 


21 (1786). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE. | Nuova Edizione Corretta e | 
Accresciuta. | [vignetta: sole raggiante fra due rami d’alloro] | IN PARIGI, 
| Della Raccolta di Cazin, nella strada dei | Muratori, N°. 31. | — | 
M. DCC. LXXXVI. | Con Licenza e Privilegio. 


In-129, pp. 192 (4 vuote, [I]-xIX, 1 vuota, [1]-165, 3 vuote). 

Comprende: [I], occhietto: «DEI DELITTI | E | DELLE PENE.»; [I1]- 
{tn], vuote; [Iv], motto tratto da Bacone; [v], frontespizio; [vi], vuota; [vI1]- 
vi, « L'Editore »; [IX]}-xIX, «A chi legge » (di Beccaria); [xx], vuota; [1]-161, 
testo, diviso in 42 capi numerati (introduzione compresa); [162]-165, « Indice 
dei paragrafi » ecc. Graziosa testata a p. [1] e numerosi, eleganti finalini e fregi 


tipografici. 


Bibliografia: G. BECCARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [17]; G. MANUP- 
PELLA, C. Beccaria cit. (1904), n. 149. 


Esemplari: FM 5.C.X1I.53; LB 6056.a.17; MA Becc. B.26; Miinchen, Bayerische 
Staatsbibl., Crim. 69.m; Wien, Nationalbibl., 1580. 


22 (1786). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | — | NUOVA EDIZIONE | 
CORRETTA ED ACCRESCIUTA. | [vignetta: tre putti incoronano un libro con 
un serto d’alloro] | MDCCLXXXVI. | == | Con permissione. 


In-8° picc., pp. 210 (2 n.n., 3-213, 3 vuote). La vignetta del frontespizio 
misura mm. 48 x 32. Edizione probabilmente impressa a Pavia, con caratteri 
stanchi, su carta scadente. 

Comprende: [1], frontespizio; [2], motto di Bacone; 3-[4], avviso de 
«L’Editore »; [5]-14, «A chi legge »; 15-210, testo in 42 capi secondo l’ordine 
della versione francese; 211-213, « Indice ». Ap. 15 si ha una testatina con 
vignetta. 


Bibliografia: G. BECCARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n.[16]; G. MANUP- 
PELLA, C. Beccaria cit. (1964), nn. 150-151. 


Esemplare: MA Becc. B.25. 
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DEI DELITTI 
E 
DELLE PENE 





NUOVA EDIZIONE 


CORRETTA ED ACCRESCIUTA 





MDCCLXXXVI. 





Con permifione . 





n. 22, La contraffazione di Pavia (?) del 1786. 


23 (1780). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | EDIZIONE NOVISSIMA | 
IN QUATTRO TOMI RIDOTTA | Di nuovo corretta ed accresciuta | 
COI COMMENTI | DEL VOLTAIRE | CONFUTAZIONI, | Ed altri 
Opuscoli interessanti di varj Autori | sopra la medesima materia. | [piccolo 
fregio] | TOMO PRIMO. | [vignetta: urna tra foglie di palma sopra una 
colonna tronca] | BASSANO MDCCLXXXIX. | [piccolo fregio] | A SPESE 
REMONDINI DI VENEZIA. | Con Licenza de’ Superiori, e Privilegio. 
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DEI DELITTI 


E 


DELLE PENE 


EDIZIONE NOVISSIMA 
IN QUATTRO TOMI RIDOTTA 
Di nuovo corretta ed accresciuta 


COI COMMENTI 
DEL VOLTAIRE 
CONFUTAZIONI), 


Ed alti Opuscoli interessanti di varj Autori 


sopra la medesima materia . 


db 
TOMO PRIMO. 


BASSANO MDCCLXXXIX, 


FAZI 
A SPESE REMONDINI DI VENEZIA. 


Con Licenza de’ Superiori ) e Privilegio, 





n. 23. Il tomo I dell’edizione di Bassano (1789). 


443 
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In-8°, pp. 288 (f}-xvI, [1]-271, 1 vuota), oltre una tavola f.t. di contro al 
frontespizio (mm. 70 x III), che deriva liberamente da quella premessa 
all'edizione del 1765 e reca al piede lo stesso motto di Seneca, che era stato ag- 
giunto nell’edizione veneziana del 1781. Ristampa meccanica, in veste econo- 





n. 23. La vignetta premessa alla ristampa di Bassano (1789). 


mica, dell'edizione Benvenuti del 1781. [1), frontespizio; [11], motto tratto da 
Bacone; I-vI, «A chi legge » (trascrizione dell’Avviso dell'Editore del Benve- 
nuti; [vIt]-x11, « Prefazione », cioè l'A chi legge di Beccaria; xmI-xv, « Indice » 
ecc.; XVI, licenza dei Riformatori dello Studio di Padova in data 28 maggio 
1789; [1]-145, testo del Det delitti e delle pene in 42 capitoli; 146 e 147-148, lettere 
di D’Alembert al Frisi; [149]-160, Giudizio del De Soria; [161]}-237, Commentario 
di Voltaire; [238]-247 e [248]-261, due lettere di Francesco Zacchiroli a Francesco 
Albergati Capacelli; [262]-268, Avviso al pubblico sopra li parricidii ecc., di Voltaire; 
[269]-271, Aneddoto di Linguet. 
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[segue il vol. II:] 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | EDIZIONE NOVISSIMA | 
Di nuovo corretta, ed accresciuta | COI COMMENTI | DEL VOLTAIRE | 
CONFUTAZIONI, | Ed altri Opuscoli interessanti di varj Autori | sopra 
la medesima materia. | [piccolo fregio] | TOMO SECONDO. | [vignetta: 
urna tra foglie di palma sopra una colonna tronca] | BASSANO, 
MDCCLXXXIX. | piccolo fregio] | ASPESE REMONDINI DI VENEZIA. 
| Con Licenza de’ Superiori, e Privilegio. 


In-8°9, pp. 236 ([1]-236). 

[r], frontespizio; [2], motto tratto da Bacone (lo stesso che Beccaria aveva 
posto in fronte al Dei delitti e delle pene); [3]}-103, Risposta dei fratelli Verri al 
Facchinei; [104]-144, La necessità della pena di morte (di Antonio Montanari); 
[145]-214, Lettera ad un amico (forse di Giovan Donato Rogadeo); [215]-236, 
Supplica apologetica del Sonnenfels. 


[segue il vol. III:] 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | EDIZIONE NOVISSIMA | 
Di nuovo corretta, ed accresciuta | TOMO TERZO | CHE CONTIENE 
| LE NOTE ED OSSERVAZIONI | SU LO STESSO ARGOMENTO. | 
[vignetta: urna tra foglie di palma sopra una colonna tronca] | BASSANO, 
MDCCLXXXIX. | [piccolo fregio] | A SPESE REMONDINI DI VENEZIA. 
| Con Licenza de’ Superiori, e Privilegio. 


In-89, pp. 256 ([1]-250). 

[1], frontespizio; [2], motto tratto da Quintiliano; [3]-255, « Note ed osserva- 
zioni sul libro intitolato Dei delitti e delle pene » (del P. Ferdinando Facchinei); 
256, licenza dei Riformatori dello Studio di Padova in data 28 maggio 1789. 


[segue il vol. IV:] 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | EDIZIONE NOVISSIMA | 
Di nuovo corretta ed accresciuta | TOMO QUARTO | CHE CONTIENE | 
OPUSCOLI SCELTI | Di Legislazione Criminale, di Giuris- | prudenza, 
e di Politica. | [vignetta: urna tra foglie di palma sopra una colonna tronca] 
| BASSANO, MDCCLXXXIX. | [piccolo fregio] | A SPESE REMONDINI 
DI VENEZIA. | Con Licenza de’ Superiori, e Privilegio. 


In-8°, pp. 232 ([1]-232). 

[1], frontespizio; [2], vuota; [3]-59, Discorso sopra la necessità ed i mezzi 
di sopprimere le pene capitali (di L. Philipon de La Madeleine); [60], vuota; 
[61]-95, Discorso sulla umanità de’ giudici nell’amministrazione della giustizia 
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criminale; [96], vuota; [97]-149, Dei mezzi di risarcire l'innocenza ingiustamente 
accusata e punita (di L. Philipon de La Madeleine); [150], vuota; [151]-190, Arti 
colo decimo contenuto nell'istruzione data per formare il Codice della Russia; [191]- 
198, Editto dell’attual Regnante di Svezia ecc.; [199]-231, Pareri di celebri autori 
francesi sopra i diffetti e sugli abusi della giurisprudenza criminale e su i mezzi 








DEI DELITTI 


E 


DELLE PENE 





NUOVA EDIZIONE 


Corretta e accresciuta. 


LONDRA 





1794 





n. 24. L’edizione pavese del 1794. 


di toglierli; 232, licenza dei Riformatori dello Studio di Padova in data 19 no- 
vembre 1789. 


Bibliografia: G. BeccARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [18]; C. CANTÙ, 
C. Beccaria cit. (1862), p. 175; G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit. (1964), n. 152. 


Esemplari: Bonn, Univ. Bibl.; Kassel, Landesbibl.; Kéln, Stadtbibl.; MA Becc. 
B.8-11;} MA S.L.0.I.23-24; RC S.VIII.12-15; RN 7.1.G.39-42; RN 13.3.A.11-14; 
TF 38.3.16-17; TV; Tiibingen, Univ. Bibl.; Wien, Univ. Bibl. 


CONTRIBUTO ALLA BIBLIOGRAFIA DEL BECCARIA 447 


24 (1794). 
DEI DELITTI | E | DELLE PENE | — | NUOVA EDIZIONE | 
Corretta e accresciuta. | — | LONDRA | — | 1794. 


In-129, pp. 230 (2 n.n., 3-230). 

Comprende: [1], frontespizio; [2], motto tratto da Bacone; 3-10, «A chi 
legge » (di Beccaria); 11-227, testo, diviso in 42 capi numerati (Introduzione 
compresa); 228-230, «Indice dei paragrafi» ecc. L'edizione venne impressa 
quasi sicuramente a Pavia, a spese del Comino. 


Bibliografia: G. BECCARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [19]; M. PARENTI, 
Dizionario cit. (1951), p. 125 (vago accenno); G. MANUPPELLA, C. Beccaria cit. (1964), 
n. 153. 

Esemplari: Leipzig, Bibl. des Reichsgerichts; MA Becc. B.28; MA Becc. B.31; 
MA M.7198; MA III.St.G.II.59; MB ZP.2.18 (smarrito). 


25 (1796). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE. | DI BECCARIA. | [fusello] 
| PARIGI, | DALLA STAMPERIA DI BOISTE. | M. DCC. XCVI. 


In-4°, pp. 156 (4 n.n., [1]-148, 4 n.n.). 

Comprende: [1], occhietto: «DEI DELITTI | E | DELLE PENE.»; [1], 
recapito: « Si vende dal Deterville librajo, rue du Battoir N°. 16. Anno IV-1796 »; 
{1tt], frontespizio; [1v], vuota; [1]-8, « A chi legge»; 9-148, testo in 42 capi com- 
presa l’Introduzione; [149]-[151], « Indice »; [152], motto tratto da Bacone. Lo 
stesso editore pubblicò simultaneamente un'edizione gemella della versione fran- 
cese. Se ne hanno esemplari speciali in carta velina e altri in carta azzurra. 


Bibliografia: G. BeccARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [20]; G. MANUP- 
PELLA, C. Beccaria cit. (1964), n. 154. 


Esemplari: Mainz, Stadtbibl.; MA Becc. B.185; MA Becc. B.194; PN Rés.F.998 
(su carta azzurra). 


26 (1797). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | EDIZIONE NOVISSIMA | 
IN QUATTRO TOMI RIDOTTA | Di nuovo corretta ed accresciuta | 
COI COMMENTI | DEL VOLTAIRE, | CONFUTAZIONI, | Ed altri 
Opuscoli interessanti di varj Autori | sopra la medesima materia. | [piccolo 
fregio] | TOMO PRIMO. | [fregio romboidale composto da 13 stelline] | 
BASSANO, MDCCXCVII. | —__ | A SPESE REMONDINI DI 
VENEZIA. | Con Licenza de’ Superiori. 
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DEI DELITTI 
E 
DELLE PENE. 


DI BECCARIA. 


PARIGI, 


DALLA STAMPARIA DI BOISTE. 


M. DCC. XCVI 


n. 25. L’edizione parigina del 1796 
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In-89, pp. 292 ([1}-xx, [1]-270, 2 vuote) oltre una tavola f.t. impressa 
con il medesimo rame impiegato nel 1789. Ristampa meccanica, in veste anche 
più economica dell'edizione dello stesso Remondini del 1789. 


DEI DELITTI 


DELLE PENE 
EDIZIONE NOVISSIMA 
IN QUATTRO TOMI RIDOTTA 
Di nuavo corretta ed accresciuta 
COI COMMENTI 
DEL VOLTAIRE, 


CONFUTAZIONI), 


Ed altri Opuscoli interessanti di varj Autori 
sapra la medesima materia . 


mb de 
TOMO PRIMO. 


* 

* % % 
* E * * ® 
* * *% 
36 


BASSANO, MDCCXCVII. 
fu, 
A SPESE REMONDINI DI VENEZIA» 


Con Licenza de’ Superiori » 





n. 26. Il tomo I dell’edizione di Bassano del 1797. 


[i], frontespizio; [1], motto tratto da Bacone; I-vm, «A chi legge » 
(trascrizione dell’Avviso dell'Editore redatto dal Benvenuti per l'edizione del 
1781); [1x]-xvI, « Prefazione », cioè l'A chi legge di Beccaria; [xvI]-xx, € In- 
dice » ecc.; [1]-145, testo del Det delitti e delle pene in 42 capitoli; 146 e 147-148, 
lettere di D’Alembert al Frisi; [149]-160, Giudizio del De Soria; [161]-236, Com- 
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mentario di Voltaire; [237]-246 e 247-260, due lettere di Francesco Zacchiroli 
a Francesco Albergati Capacelli; [261]-267, Avviso al pubblico ecc. di Voltaire; 
[268]-270, Aneddoto di Linguet. 


[segue il vol. II:] 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | EDIZIONE NOVISSIMA | 
Di nuovo corretta, ed accresciuta | CO. COMMENTI | DEL VOLTAIRE 
| CONFUTAZIONI, | Ed altri Opuscoli interessanti di varj Autori | sopra 
la medesima materia. | [piccolo fregio] | TOMO SECONDO. | [fregio rom- 
boidale composto da 13 stelline] | BASSANO, MDCCXCVII. | —.— | 
A SPESE REMONDINI DI VENEZIA. | Con Licenza de’ Superiori. 


In-89, pp. 236 ([1]-236). 
[1], frontespizio; [2], motto tratto da Bacone; [3]-102, Risposta dei fratelli 
Verri al Facchinei; [103]-144, La necessità della pena di morte (di Antonio Mon- 


tanari); [145]-214, Lettera ad un amico (forse di Giovan Donato Rogadeo); [215]- 
236, Supplica apologetica del Sonnenfels. 


[segue il vol. III:] 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | EDIZIONE NOVISSIMA | 
Di nuovo corretta, ed accresciuta | TOMO TERZO | CHE CONTIENE 
| LE NOTE ED OSSERVAZIONI | SU LO STESSO ARGOMENTO. | 
[fregio romboidale composto da 13 stelline] | BASSANO, MDCCXCVII. 
| ——— [|A SPESE REMONDINI DI VENEZIA. | Con licenza de’ 
Superiori. 


In-89, pp. 256 ([1]-255, I vuota). 
[1], frontespizio; [2], motto tratto da Quintiliano; [3]-255, Note ed osserva- 
zioni del P. Ferdinando Facchinei. 


[segue il vol. IV:] 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | EDIZIONE NOVISSIMA | 
Di nuovo corretta, ed accresciuta | TOMO QUARTO | CHE CONTIENE | 
OPUSCOLI SCELTI | Di Legislazione Criminale, di Giuris- | prudenza, 
e di Politica. | [fregio romboidale composto da 13 stelline] | BASSANO, 
MDCCXCVII. | —.— |A SPESE REMONDINI DI VENEZIA. | Con 
licenza de’ Superiori. 
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In-89, pp. 232 ([1]-[232]). 

[1], frontespizio; [2], vuota; [3]-59, Discorso sopra la necessità ed i mezzi 
di sopprimere le pene capitali (di L. Philipon de La Madeleine); [60], vuota; [61]-95, 
Discorso sulla umanità dei giudici ecc.; [96], vuota; [97]-149, Dei mezzi di risar- 
cive l'innocenza ecc. (di L. Philipon de La Madeleine); [150], vuota; {151]-190, 


| | 
DEI DELITTI 





E 
DELLE PENE 


OPERA RINOMATISSIMA 
DI 


CESARE BECCARIA 


CITTADINO MILANESE 


BENEMERITO DELLA PATRIA 
E DELL’UMANITA’ 





MILANO 
(ER rv 
Dalla Stamp. Italiana e Francese 


a s. Zeno, N.° 534. 


ANNO VI. REPUBBLICANO. 








n. 27. L’edizione milanese del 1797-8. 


Articolo decimo ecc. del Nakaz di Caterina II; [191]-198, Editto dell’attual Regnante 
di Svezia ecc.; [199]-231, Pareri di celebri autori francesi ecc.; [232], licenza dei 
Riformatori dello Studio di Padova in data 22 settembre 17906. 

Bibliografia: G. BeccARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [21]; G. MANUP- 
PELLA, C. Beccaria cit. (1964), n. 155; F. VENTURI, L'immagine della Giustizia cit. 
(1964), p. 713. 

Esemplari: Bonn, Univ. Bibl.; Darmstadt, Hessische Landesbibl.j MA Becc. 
B.13-16; MA S.N.H.I.12-13; MA S.L.Q.II1.91-94; MB ZB.2.60-62 (manca il vol. IV); 
TF 38.3.18-21. 
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27 (1797-1798). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE | OPERA RINOMATISSIMA | 
DI | CESARE BECCARIA | CITTADINO MILANESE | BENEMERITO 
DELLA PATRIA | E DELL’UMANITA’ | — | MILANO | — — | 
Dalla Stamp. Italiana e Francese | a s. Zeno, N.° 534. | ANNO VI. 
REPUBBLICANO. 


DEI DELITTI 


E 


DELLE PENE 


OPERA IMMORTALE 
DEL 


MARCHESE DI BECCARIA. 


Edizione novissima, ricorretta ed 


accresciuta. 
———————————__———_Èmn& 
VIENNA. 
Presso R. SAMMER, Librajo. 
M. DCC. XCVIII. 











n. 28. L’edizione viennese del 1798. 


In-12°, pp. 288 (4 n.n., 5-288). Edizione minuscola, impressa su carta az- 
zurra. Un piccolo numero di esemplari reca al frontespizio la variante se- 
guente: « ... UMANITA’ | EDIZIONE NUOVISSIMA | Arricchita di una tavola 
aljabetica | de’ pensieri, e massime più sublimi. | — | MILANO ... »; si tratta 
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di una promessa che non venne mantenuta, perchè nessuno degli esemplari 
reca la Tavola. 

Comprende: [1], bottello: «DEI DELITTI | E | DELLE PENE.»; [2], 
«Avviso » siglato « L. P. » (Luigi Paroletti), che dichiara trattarsi di una ripro- 
duzione dell'edizione di Harlem, 1766; [3], frontespizio; [4], motto di Bacone; 
5-8, dedica del Paroletti « Alla cittadina Giulia Beccaria figlia dell’autore »; 
9-285, testo in 47 capitoli oltre l’Introduzione; 286-288, « Indice de’ paragrafi 
che si contengono in questo libro ». 


Bibliografia: G. BeccARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. 
PELLA, C. Beccaria cit. (1964), n. 157. 


22]; G. MANUP- 


Esemplari: MA Becc. B.30; MA S.L.R.II.79; TF 26.2.31; TV. 


28 (1798). 


DEI DELITTI | E | DELLE PENE. | OPERA IMMORTALE | 
DEL | MARCHESE DI BECCARIA. | [fusello] | Edizione novissima, 
ricorretta ed | accresciuta. | — | VIENNA. | Presso R. SAMMER, Librajo. 
| M. DCC. XCVIII. 


In-129, pp. 216 (4 n.n., 5-212, 3 n.n., I vuota). 

[rt], occhietto; [2], motto da Bacone; [3], frontespizio; [4], vuota; 5, avver- 
tenza de « L’Editore », che ricalca con poche varianti stilistiche quella premessa 
all'edizione s.n.t. del 1786; 6-14, « A chi legge »; 15-212, testo in 42 capitoli (l’In- 
troduzione reca il n. I); [213]-[215], «Indice dei paragrafi » ecc. 


Bibliografia: G. BECCARIA, Catalogo cit. (1807), ediz. ital., n. [23]; G. MANUP- 
PELLA, C. Beccaria cit. (1964), n. 1506. 


Esemplari: Innsbruck, Univ. Bibl.; Jena, Univ. Bibl.; Leipzig, Univ, Bibl.; 
LB 1127.a.21; MA Becc. B.27; Salzburg, Oeff. Studienbibl.; TV.; Wien, National- 
bibl., 449-551.A. 
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Il lavoro del dott. David Asheri sulla « Distribuzioni di terre nell’antica 
Grecia » affronta un argomento particolarmente impegnativo nella storia del 
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informazione si aggiunge sempre una chiara coscienza giuridica del problema, 
che certamente giova al miglior inquadramento storico delle singole questioni. 
Per tale motivo riteniamo che lo studio del dott. Asheri sia particolarmente 
significativo per gli studi del mondo greco e pienamente degno di essere accolto 
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DISTRIBUZIONI DI TERRE 
NELL’ANTICA GRECIA 


Memoria di DAVID ASHERI 
presentata dal Socio corrispondente Arnaldo MoMIGLIANO 


nell'adunanza del ro Maggio 1966 


Riassunto. — In base ad una rassegna completa dei casi di distribuzione di terre 
nella Grecia antica, si propone una classificazione in tre gruppi principali, 
secondo i criteri giuridici ed ideologici, che ne determinano il carattere: distri- 
buzioni derivanti dal conferimento della cittadinanza decretato dalla polis per 
supplire al corpo civico od ampliarlo; distribuzioni derivanti dalla privazione 
della cittadinanza, in seguito a proscrizioni in lotte civili; e distribuzioni pro- 
poste come richiesta autonoma, in reazione ad un eccessivo accentramento di 
terre, per istituire l’eguaghanza fondiaria. Il presente studio propone la tesi, che il 
modello vivente per tutti 1 tipi di distribuzione agraria è la spartizione primaria 
del territorio, che ricorre normalmente nelle fondazioni coloniarie. La spartizione 
primaria istituisce l'eguaglianza e l'inalienabilità dei lotti familiari; essa è 
quindi alle origini del presupposto giuridico, che la proprietà fondiaria non 
derivi da un diritto di natura pre-politico, ma essenzialmente da un atto di sor- 
teggio pubblico, decretato dalla polis al momento del suo nascere. La spartizione 
primaria è quindi anche la prova storica e l'esempio vivente, che © fautori delle 
proposte di ridistribuzione (yîjc Gvadacuoc) allegano, per asserire la legalità 
dell'originale regime di eguaglianza e l'illegalità della proprietà attuale, acqui- 
stata con mezzi illeciti e l'ingiustizia. Da parte opposta, invece, l’idea della ri- 
distribuzione viene messa al bando come rivoluzionaria e demagogica. Tra le 
due posizioni estreme, è presente nel pensiero e nella pratica una corrente mo- 
derata, che pur criticando aspramente l’accentramento di terre, si oppone alla 
ridistribuzione violenta ed auspica tentativi di riforma nel diritto di proprietà 
ed ereditario. 


I — Mem. CÌ. di Scienze morali. Serie 43, n, 10. 








PREFAZIONE 


Il presente volume ebbe origine in una dissertazione di laurea, da 
me sostenuta nel 1962 all’Università di Gerusalemme. 

A suscitare direttamente questa ricerca ju un postulato del Poehlmann 
(Geschichte der sozialen Frage und des Sozialismus in der antiken Welt, 
3. Aufl. 1925, I, p. 326-7), essenzialmente accolto dal Passerini nel suo noto 
studio sulle Riforme sociali e divisioni di beni nella Grecia del IV secolo a. C. 
(Athenaeum VIII (1930), p. 275-6), nel quale si proponeva una classifi- 
cazione dei casi di ridistribuzione di beni nelle lotte civili greche. « Spesse 
volte — diceva il Poehlmann (nella traduzione del Passerim) — la divisione 
del terreno ——— è solo conseguenza di confische, quali erano all'ordine del 
giorno nelle lotte di partito dei Greci, corrispondenti al principio che i beni 
dei vinti appartengono al vincitore, oppure si tratta di indennizzi a cittadini 
che tornano dall’esiglio, o di assunzione di nuovi cittadini, ai quali si dà 
del terreno alle spese della prima popolazione ». Si ammetteva inoltre anche 
una categoria di ridistribuzioni « socialiste », là dove era presente il tentativo 
di ridistribuire «tutti i beni di tutti i cittadini » (Passerini) su piede di egua- 
glianza. 

Mi parve però che mancasse nella letteratura moderna un'analisi com- 
pleta dei casi di ridistribuzione agraria, in base alla quale fosse possibile 
suggerire una classificazione qualsiasi. Il Passerini limitò la sua breve in- 
dagine al IV secolo. Il presente studio si propone dunque di integrare il ma- 
teriale per tutta la storia greca, sino alla conquista romana, e di offrire una 
classificazione fondata sui criteri giuridici ed ideologici, che determinano il 
carattere della ridistribuzione nei singoli casi. Per inquadrare il fenomeno 
della ridistribuzione nel suo giusto contesto, mi è parso necessario premettere 
un capitolo introduttivo sulla spartizione primaria della terra, che è un'isti- 
tuzione fondamentale della colonizzazione greca, la conoscenza delle cui norme 
mi è sembrata indispensabile per lo studio delle ridistribuzioni. Una ras- 
segna delle condanne legali e retoriche del vîjc avadao is costituisce un capitolo 


conclusivo. 


4 DAVID ASHERI 


Questo studio era compiuto, nella sua forma attuale, un paio di anni fa. 
Ho cercato di aggiornare, nei limiti del possibile, tenendo conto di tutti è con- 
tributi sull'argomento, pubblicatisi ultimamente. Non ho invece voluto alterare 
la formulazione di alcune conclusioni in base a mie successive ricerche, 
ancora inedite. 

Sento il dovere ed il piacere di ringraziare il mio caro Maestro e collega, 
prof. A. Fuks, sotto la cui competente ed instancabile guida ho potuto con- 
durre questa ricerca, ed i proff. Wirszubski e Momigliano, ai quali devo pre- 
ziosi suggerimenti e benevolo aiuto. Agli amati e compianti proff. V. Tche- 
rikower, che per primo mi iniziò allo studio della storia sociale greca, U. E. 
Paoli e V. Arangio-Ruiz, ai quali fui legato da vincoli di studio e d'affetto, 
non mi è dato che di rivolgere un riverente ricordo. 


DAVID ASHERI 


Università di Gerusalemme 











LA SPARTIZIONE PRIMARIA DELLA TERRA 


La forma elementare di distribuzione agraria è la «spartizione pri- 
maria ». Con questo termine intendiamo, nel presente studio, la distribu- 
zione progettata o effettuata da una collettività politica greca in un ter- 
ritorio ritenuto legalmente indiviso. È questa l'operazione, che i Greci 
denominavano con vari termini, quali 3«opòc, xAnpovyia (con (xata)zàn- 
covyém), von, TebTm veumors 0 pepronés (1). Intenderemo invece con 
«ridistribuzione agraria» (Y7c dvadacués e simili) la spartizione di un 
territorio precedentemente distribuito e legalmente posseduto da privati. 

La spartizione primaria è un'istituzione fondamentale del fenomeno 
colonizzatorio greco. Nella sua forma più pura, essa segue la fondazione 
di nuove colonie in terra vergine o disabitata da tempo immemorabile 
(gonuos y@pa) (2). Ne abbiamo un primo esempio nell’Odissea, ove si narra 
che Nausitoo «divise i campi » (&d4ocar dpovpac) ai Feaci nell'isola disa- 
bitata di Scheria (3). Non poche colonie greche si stabilirono in simili 
condizioni (4), ed è secondo il loro esempio che la spartizione primaria 
entrò ad occupare il suo debito posto anche in quelle fondazioni imma- 
ginarie di città, così frequenti nel pensiero politico greco, prima fra tutte 





(1) Sulla spartizione primaria in gen. v. Busort, 141 segg., 1268; WeEISS, « Kol- 
lektiveigenthum » P-W, 1085; MEvER, III, 270 segg.; VINOGRADOFF, 202 Segg. ecc. 
Pei termini greci v. Port. VIII, 135-6; IV, 160 in gen.; (xata)xmpovyto e (Ira)vio 
sono i più comuni; 3kccacta. e Sacuéc: Hom. Od. VI, 10; PLut. tom. XVII, 1; SCHOL. 
Tuuc. V, 4, 2 (26 brapyîig Sacuòy ai pepiopév); PLuT. Syner. Lyc. Num. II, 6 (È 
Test véueorc); uspito e peprouéc: Dion. V, 81, 2 e 5; STRAB. VIII, &,38 IX, 1, 7; 
yadarcia: Buck n. 59, 1. 12. In rari casi, ’avadacpòs ha senso distributivo, non ite- 
rativo: v. a p. 18 n. 7 e 20. 

(2) Per es. Dion. V, 53, 1 e 3; 81, 2 e 5; 83, 2. Cp. StRrAB. IX, 5, 12. 

(3) VI, 10. 

(4) V. tra l’altro GLOTZ I, 159; DUNBABIN, 43 segg. Per casi di uetomiopòc in 
un nuovo territorio v. p. 42, n. 2. 
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quella di Platone nelle Leggi, pensata appunto come una colonia, stabi- 
litasi in un territorio disabitato da secoli (1). 

Ritroviamo la spartizione primaria anche in altre forme colonizzatorie. 
Essa è indubbiamente presente in certe forme di sinecismo, quando la 
fondazione di un centro urbano in una zona montana e pastorizia (quali, 
p. es., l'Arcadia o la Tessaglia) implichi il passaggio dal regime di com- 
proprietà tribale della terra alla proprietà familiare o privata: anche in 
simili casi, infatti, si può ammettere che la spartizione investa, almeno 
in parte, un territorio precedentemente indiviso (2). Un'altra situazione 
molto comune, che coinvolgeva regolarmente la spartizione primaria, era 
la distribuzione di terre occupate per conquista bellica (Sopixtatos Yi): 
il nemico vinto veniva di regola espulso, trucidato o soggiogato, e tutti 
i suoi beni — terra inclusa — divenivano preda legittima dei vincitori; 
l'occupazione bellica, riconosciuta ovunque in Grecia come mezzo legale 
di acquisizione fondiaria, estingueva ?pso facto tutti i diritti di proprietà, 
che i singoli vi potevano vantare, e la terra, ormai yes nullius, era con- 
siderata indivisa e patrimonio comune dei vincitori, che di regola proce- 
devano immediatamente alla sua spartizione. È proprio secondo questo 
principio che, secondo la tradizione, avrebbero proceduto i Dori nel Pe- 
loponneso ed in Creta già in tempi antichissimi; ma le norme non 
cambiarono anche in periodi più tardi: così, per citare un esempio tra 
mille, quando Atene rioccupò l’Eubèa, nel 445 a. C., gli abitanti di Isteia 
furono espulsi e sostituiti da coloni ateniesi, che si divisero la città ed 
il territorio (3). 

Vi è anche una forma di spartizione primaria, senza rapporto diretto 
con la fondazione coloniaria: essa consiste nella assegnazione a privati di 
riserve pubbliche (o sacre), incluse nel territorio di una polis esistente 
da tempo. 

È chiaro che dal punto di vista giuridico non esiste alcuna differenza 
tra terra disabitata, terreno di comproprietà tribale, zona conquistata 
con le armi, o demanio pubblico: in tutti questi casi la spartizione in- 
veste sempre un territorio legalmente indiviso ed appartenente, al mo- 
mento della prima spartizione, alla collettività politica, quale patrimonio 
comune. 





(1) IV, 704 C; XI, 919 Dj; XII, 946 B. 

(2) V. in part. la prima categoria nella classificazione del KAAHRSTEDT, « Sy- 
noikismos » P-W, 1444-5; cp. BusoLt, 157. L'esistenza di una fase di comproprietà 
tribale è più ipotetica che documentata; v. però SrRraB. XIV, 1, 2 sull’Arcadia e 
ARR. Anab. VII, 9, 2 sulla Macedonia. Il caso di Lipara (v. a p. 23, n. 2) è tutt'altra cosa. 

(3) Drop. XII, 22, 2; THEOP. ap. STRAB. X, 1, 3; PLut. Per. XXIII, 2; THuc. 
T, 114, 3 (col Gomme ad loc.); v. altri esempi in seguito. [PLuT.] Mor. 231 E ha ’axAf- 
pwroc nel senso di terra conquistata ed indivisa. 
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a) I principi della spartizione primaria. 


Si tratta ora di esaminare le norme fondamentali, che governano la 
spartizione primaria, considerando principalmente le condizioni di una 
fondazione coloniaria. Purtroppo la ricchissima esperienza dei Greci in 
questo campo non ci ha lasciato nulla di comparabile alla letteratura gro- 
matica romana (1). Allo stato attuale delle fonti, non è certo azzardabile 
una ricostruzione dettagliata dell’agrimensura greca; possiamo soltanto 
rintracciare in certa misura le regole fondamentali di tale pratica, ser- 
vendoci dei pochi indizi, sparsi qua e là nelle fonti: per il nostro scopo, 
del resto, sono i principi che interessano, non i particolari tecnici. Le no- 
tizie, di cui disponiamo, si riferiscono naturalmente ad epoche e situazioni 
molto diverse, iniziando dalle prime avventure coloniali dell'VIII sec., 
sino alle sviluppatissime tecniche della colonizzazione ellenistica. Lo schizzo, 
che qui daremo, sarà quindi necessariamente una ricostruzione del tipo 
esemplare della spartizione primaria, al quale si riporta un'infinità di 
singole varietà. 

È doveroso premettere due osservazioni preliminari. La spartizione è, 
innanzi tutto, un atto pubblico, decretato ed eseguito da una collettività 
politica, per mano di appositi magistrati, eletti dalla colonia stessa o dal 
fautore dell'impresa coloniaria (la metropoli, la città promotrice di un'im- 
presa panellenica, un monarca). In secondo luogo, essa si trova in rap- 
porto diretto con un altro atto pubblico: la formazione del gruppo colo- 


niario. Come si sa, la colonia greca — ’arorzia 0 xAnpovyia, oppure città 
fondata per sinecismo — è sempre un ‘corpo composto ed organizzato 


secondo ben determinati criteri; essa non è mai una massa amorfa (2). 
Illustreremo questa seconda considerazione con alcuni esempi, data l’im- 
portanza, che essa ha per lo studio della spartizione primaria. Secondo 
Erodoto (confermato su questo punto da una testimonianza epigrafica), 
la città di Tera decretò, nella seconda metà del VII sec., una spedizione 
coloniaria nella costa libica, ed a tale scopo ogni famiglia doveva scegliere 
a sorte un figlio adulto e scapolo (eccetto i figli unici), quale membro del 
gruppo coloniario, al quale poi potevano forse ascriversi nei vari distretti 
anche volontari (3). Con criterio non molto differente si organizzò anche 





(1) Per l’agrimensura greca, non ancora studiata sistematicamente, v. GUIRAUD, 
181 segg.; NABER, Mnem. N. S. XLVI (1918), 113 segg.; BraucHET III, 73 segg.; 
art. « Agrimensura » nell’Encicl. Ital. V. anche la lett. a p. 5, n. 1. 

(2) V. Gwynwn, JHS XXXVIII (1918), 98 segg.; BusoLT, 1267 segg. 

(3) Hpr. IV, 153: ’adeAdpesv te dr ’AdeAgediv (v. How-WeELLS e LiicranD ad loc.); 
SEG IX, 3, 1. 28 segg. (&rì tà tou[r x]al buotar mAÎv xatà Tòv oixov), e cp. WILHELM, 
Grich. Inschriften vechtl. Inhalts, 1951, 5 Segg.; CHAMOUX, 104 Segg.; GRAHAM, 52 Segg.; 
JHS LXXX (1960), 98; JEFFERY, Historia X (1901), 139 segg. 
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la colonia epicnemida, spedita a Naupatto verso il principio del V sec.: 
la nota legge coloniaria presume infatti l’esistenza di padri, fratelli ed 
altri consanguinei, rimasti in madrepatria; e, poichè il colono non poteva 
tornare in madrepatria, se non dopo aver lasciato nel suo focolare un figlio 
adulto o un fratello in vece sua, è legittimo dedurre che ogni famiglia della 
Locride Epicnemide era tenuta per legge a mantenere in vita un’unità 
domestica a Naupatto (1). Sono dunque i figli soprannumerari che costi- 
tuiscono in questi casi il nucleo della colonia (2). La colonia di Brea era 
invece composta di membri delle due classi censitorie inferiori ateniesi, 
in accordo con la politica sociale di Pericle, e col medesimo criterio si or- 
ganizzavano di regola le cleruchie ateniesi (3). Per un'impresa colonizza- 
trice panellenica — come, p. es., a Turi — la città promotrice indicava 
le città, le regioni o le stirpi, invitate a contribuire con i loro contingenti, 
lasciando alle singole comunità il compito di fissare i propri regolamenti 
per la recluta dei coloni. Platone, pensando ad una fondazione pancretese, 
si riservava il diritto di vagliare la massa dei candidati, rifiutando gli ele- 
menti indesiderabili e limitando il numero complessivo dei coloni (4). Nei 
casi, poi, di emigrazione in massa — come, p. es., quella dei Focci, costretti 
dai Persiani ad evacuare ravotxtor la loro dimora, verso il 600 a. C., per 
arrivare finalmente ad Elea (5), o quella minacciosamente proposta da 
Temistocle col progetto di trapiantare tutti gli Ateniesi con le loro famiglie 
(oixétac) nella terra di Siri (6) — i coloni costituivano una polis esistente 
da tempo e governata da leggi ed istituzioni autonome, che, per forza 
maggiore, trasferiva la sua sede altrove. La colonia greca è dunque in 
ogni caso un corpo organizzato. Ma quello che ci preme qui sottolineare 
non è il fatto che la colonia possieda organi ed istituzioni proprie, ancor 
prima di aver gettato le fondamenta della sua dimora, (essa è cioè una 





(1) Sy. 47, IL. 6 segg., 16 Segg. 29 Segg., 35 Segg.; v. Ieecueil n. XI e Top n. 24 
ad loc. e anche BusotLr, 1267-83. Naupatto fu probabilmente rinforzata dagli 
Epicnemidi dopo l'occupazione del luogo (da parte degli Ozoli ?): v. THuc. I, 103, 
3 (e Gomme ad loc.), e cp. OLDFATHER, « Naupaktos » P-W, 1985 e GRAHAM, 45 segg. 

(2) V. gli èriyovor 0 nepuyevéuevor di PLat. Leg. V, 740 CD ed il « radaròy un 
zivaua », ibid. E; cp. i « tapdluyes » di ArIST. Pol. 1265 B 6. Ai casi di Tera e degli 
Epicnemidi va avvicinata l’àpopia dei Calcidesi e la decima, ANTIOCH. ap. STRAB. 
VI, 1, 6 e Drop. VIII, fr. 23, 2: v. BÉRARD, 102 e n. 2. 

(3) Sy2?. 67, 1. 39-40; cp. PLUT. Per. XI, 5. V. l'osservazione di PLAT. Leg. V, 
735E segg. 

(4) Per Turi v. EHRENBERG, Polis, 298 ff. I casi di Cirene (ca. 580 a. C.), Eraclea 
Trachinia (nel 426) e Siracusa (dopo il 343) non sono nuove fondazioni, ma rincalzi 
panellenici (su cui si ved. al Cap. II). Sull’epurazione secondo Platone v. Leg. V, 
736 BC. 

(5) STRAB. VI, 1, 1; Hpr. I, 164, 3; cp. ibid. 170 e PLAT. Leg. IV, 708 B. 

(6) Hpr. VIII, 62, 2. 
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« polis senza territorio » (1)), ma il fatto che essa sia formata da un de- 
terminato numero di unità familiari (oîxo). La colonia, come la polis in 
generale, è composta di oixor, così come il corpo umano è composto di 
cellule; i maschi adulti, capi e rappresentanti delle rispettive unità fami- 
liari, sono i membri del corpo civico: la colonia è dunque un gruppo or- 
ganico di oîxo., che vive una vita autonoma sin dalla sua nascita, in attesa 
di realizzarsi in pieno nella sua terra promessa. Perciò non vi è differenza 
sostanziale tra l'emigrazione in massa, che trapianta un gruppo di famiglie 
nella loro integrità, e la colonia, composta di cadetti o soldati, cioè di gio- 
vani scapoli, che rappresentano le future case e generazioni, che nasce- 
ranno nella nuova dimora dal loro connubio con donne indigene (2). 

Il rapporto tra la formazione del gruppo coloniario e la spartizione 
primaria appare ora evidente: una volta determinato il numero degli oîxot 
componenti la colonia, era fissato ipso facto anche il numero dei lotti, che 
si dovevano creare ed assegnare nel futuro territorio. Il presupposto giu- 
ridico di questo rapporto deriva dalla norma comune del diritto civile 
greco, secondo il quale la proprietà fondiaria — cioè il diritto di possedere 
a titolo singolare una porzione del territorio della polis — è un diritto 
esclusivo del cittadino, cioè del capo-famiglia; il colono, che di regola per- 
deva i diritti di cittadinanza nella metropoli (ciò naturalmente non vale 
per le cleruchie ateniesi), aveva quindi il diritto ad un lotto nel territorio 
della colonia, per divenire là un capo-famiglia indipendente ed un cit- 
tadino di pieni diritti (inclusa la facoltà di provvedersi a sue spese di una 
panoplia e di servire da oplita), ottenendo in tal modo quello che spesso 
gli era mancato nella madrepatria (3). Si comprende così che la sparti- 
zione primaria crea il nesso tra la famiglia ed il lotto paterno, tra il cit- 
tadino e la terra. 

Veniamo ora al nostro schizzo della spartizione primaria tipica. L’ope- 
razione si apriva indubbiamente con una delimitazione del territorio (y@®pa), 
appartenente alla nuova città, con lo scopo di fissarne i termini internazionali. 
A ciò servivano confini naturali, accidentalità topografiche e limiti politici 
esistenti o pattuiti con popolazioni e stati limitrofi. Era questo il compito 
dei geometri (yewpetpai), che si servivano di maggiori unità di misura 
agraria (quali p. es. lo scheno), accompagnati successivamente dagli 6ptotat, 
incaricati di fissare le pietre terminali (4). Si passava quindi alla delimi- 





(1) Il termine è di HampL, Klio XXXII (1939), 1 segg. V. E. MEYER, Eumusia 
(Festschrift Howald, 1947), 34; Mossé REA LV (1953), 29 segg.; LXV (1963), 290 segg. 

(2) V. Hp. I, 146, 2. Cp. CHAMOUX, 129 e 233 ecc. 

(3) V. GwvynnN, op. cit, 106. 

(4) Sullo scheno: Hpr. I, 66, 2 (cp. Dion. IX, 36, 2); /G XIV, 645, 1. 19 segg. 
(col commentario nelle Inscriptiones graecae Siciliae et Infimae Italiae ad ius perti- 
nentes, n. 1). V. NABER, Mnem. XLVII (1919), 430 n. 3. Sulla ordpta alla. fonda- 
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tazione interna. Era qui di fondamentale importanza la bipartizione del 
territorio in nucleo centrale e periferia. Le due sezioni si distinguevano, 
in primo luogo, nella loro diversa struttura topografica: il nucleo centrale 
era generalmente una pianura (redtov), eventualmente bagnata da un 
fiume, e non troppo distante dal mare, mentre le zone periferiche (Zoyatià) 
erano in gran parte collinose (repropeota), 0 staccate dal centro da catene 
montagnose o foreste (1). In secondo luogo, il nucleo centrale si distin- 
gueva per la superiore fertilità del terreno: la pianura era terra arabile 
(Yi dpdoruoc) ed atta a semina e piantagione, e designata quindi agfoty 
ed anche èEgipetoc yOpa; la periferia, invece, era terra brulla (fi Vr), 
incolta (&yporx4) e boscosa (3aceta), e comunque inferiore (7) yeipov, È 
dn 759) (2). Infine, la pianura era in prossimità della città (i pds T7 
TOA, ) cuverrds TH mode ypa), mentre l’?oyarid ne era distante ed era 
eventualmente malsicura per la minaccia di popolazioni limitrofe (3). 

Al momento della fondazione, le zone periferiche non venivano di 
regola incluse nella spartizione primaria: esse erano per il momento de- 
stinate al pascolo o alla legna ad uso comune dei coloni, oppure designate 
per una futura distribuzione a nuovi gruppi di coloni, attesi come rin- 
calzo (4). Era quindi la regione centrale che veniva immediatamente sotto- 
posta alla spartizione primaria: ne deriva che la bipartizione del territorio 
in centro e periferia, originalmente determinata da fattori naturali e to- 
pografici, poteva identificarsi per un certo periodo di tempo con la distin- 
zione giuridica tra settore «diviso », ( rév WdLoréy yOpa) e settore «in- 
diviso » (7) xowh yopa, yî) ddialperoc) (5). Questa osservazione ha natural- 





zione di Zancle: Cart. Aet. II, fr. 43, 1. 64 PFEIFFER e cp. Hymn. A poll., 55-60. Sullo 
©poy (e groma) Grom. VET. IT, 236 segg. Sui geometri e oprotai v. AR. Nub. 202 
segg., Aves, 995 segg.; HvPpER. IV, 16; An. GR. I, 287 BeKkKER; /G XIV, 645, L 8; 
ecc. vewdaîta: CALL., /. cit., Ervm. MAGN. s. v. (= 233, 17); Hero MEcHAN., Defin. 
138, 3 HEIBERG. Sugli Spor (nel senso di pietre terminali) v. HALISTE, Evranos XLVIII 
(1950), 98 segg.; TrarHmem « dpor » P-W, 2414 segg.; TiLLvarp, Annals BSA XI 
(1904-5), 63 segg. 

(1) Art. V. H. VI, 1; Hpr. V, 77,1; VI, 20; PLur. Per. XXIII, 4; Hpr. I, 66, 
2 (cp. Drop. IX, 36, 2); Drop. IV, 20, 5; STRAB. XIII, 1, 45; cp. GDI 5533 e; Syll3. 
940, l. 5 segg. Si pensi anche alla Pedias e la Diacria in Attica (c a Rodi: HrLLER 
V. GAERTRINGEN, « Pedieis » (2) P-W). 

(2) Isocr. XII, 179; Drop. XIV, 7, 4; Xen. Vect. IV, 50; Syl3. 141, l. 6 segg. 
Cp. Drop. I, 54, 6. V. WirHELM, Neue Bettrdge III (1013), $ 15. 

(3) Drop. V, 9, 5; XII, 11, 1; PLuT. Lye. VIII, 3; Pam. Leg. V, 745. CE (cp, 
VIII, 848 CE e ArIsr. Pol. 1265 B 25); ArIst. Pol. 1330 A _ 14 segg. (col NEWMAN 
ad loc.) e cp. 1319 A to. Sull’ioyand v. a p. 20. 

(4) Cp. BusoLt, 141. 

(5) Sy. 141, L 10 ([rd]c dStaupérov) e cp. Drop. XVI, 82, 5; SEG IX, 3, l. 34 
(yi 1 ddeonéto), su cui v. a p. 27. La distinzione aristotelica tra xo yOpa (che 
include il demanio sacro) e (ybpa) riv iBLwtév (Pol. 1330 A_ 10) non differisce in so- 
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mente un valore relativo, non solo perchè lo sviluppo economico e l'aumento 
della popolazione tendevano inevitabilmente ad estendere il settore col- 
tivato e posseduto da privati, ma perchè anche nell’ambito della stessa 
pianura centrale potevano, d'altra parte, rimanere tratti di terra «in- 
divisa », specie i reuév dedicati agli dei (1). 

Si passava quindi alla spartizione del settore, destinato al possesso 
privato. Dopo una preliminare suddivisione in un certo numero di distretti, 
variante secondo il numero delle tribù, componenti il corpo civico, si deli- 
mitava in ognuno di essi un determinato numero di « primi lotti » (rp@ror 
o radatoi xAfpot, dpyaia poîpa) (2), da assegnarsi a sorte ai capi di famiglia, 
appartenenti alle rispettive tribù. L'estensione di questi lotti dipendeva 
naturalmente dalla quantità di terra disponibile e dal numero degli asse- 
gnatari; in ogni caso, però, — e questo è per noi un principio di capitale 
importanza — il numero totale dei coloni era assolutamente identico, al 
momento della spartizione primaria, a quello dei «primi lotti» (3). Al 
«primo lotto », assegnato nella fertile pianura circostante, potevano poi 
aggiungersi altre porzioni in altre zone del territorio (4). L'assegnazione 
era affidata ai ye@vépot, che in alcuni casi erano dieci e potevano essere 
eletti dalla metropoli (5). 

Anche la zona cinta di mura e destinata ad includere la nuova città 
veniva spartita secondo regole fisse. Si tracciavano cardini e decumani, 
paralleli e perpendicolari, in modo da dividere tutto il suolo in quadri- 
lateri eguali; le linee di delimitazione divenivano vie pubbliche di diversa 
ampiezza, ed i quadrilateri venivano assegnati ai singoli, per edificarvi le 


stanza da quella attribuita a Ippodamo (ico, Inuoote (0 zown) e idta ybpa: ibid. 1267 
B 34); questa triplice classificazione era usata per es. ad Alicarnasso (GDI 5729, 1. 9). 
Sulle origini del demanio pubblico in gen. si ved. BicHseNscHUTz, 63 segg. e GUI- 
RAUD, 344 segg. Un posto speciale occupa il demanio pubblico nelle città cretesi (ved. 
in part. Arisr. Pol. 1272 A 18). 

(1) V. GUIRAUD, 363 ed i testi ivi citati; v. anche Arr. V. H. VI, 1 e THuc. III, 
50, 2, 

(2) ArIst. Pol. 1266 B 21; 1319 A_ 12; Sy/?8. 141, 1 6; HER. Pont. De veb. publ. 
II, 7. 

(3) V. alcuni esempi di numeri di coloni: PLur. Per. XI, 5; Sol. IX, 2; Drop. 
XI, 87, 3; XII, 22, 2; 70, 5; NeP. Cim. II, 2; Arr. V. H. VI, 1; Hpr. V, 77; VI, 100, 
1; Tuuc. III, 50, 2; StRAB. XIV, 1, 18; STEPH. Bvz. s. v. “AroMovia «'; ecc. Nella 
teoria politica: PLAT. Leg. V, 737 E segg.; ARIST. Pol. 1267 B 31. Sulla prassi e l’i- 
deale della 6A pupiavsocg v. ScHAFER, Historia X (1961), 292 segg. Sulla grandezza 
del xXfgog v. WrISs, « Kollektiveigenthum » P-W, 1085; BeLocH I, 1, 302 segg.; 
JARDÉ, 118 segg.; GUIRAUD, 389 segg., ecc. 

(4) Sy0. 141, 1.7. V. a pi 15: 

(5) Sy. 67, 1. 7 segg. (coll'EHRENBERG, Polis, 234 = Aspects, 131); SCHOL. AR. 
NuB. 332; PurvNn. Praep. soph., 57 De BorRrIES; HESYCH, s. v. yeovépos. Nello stesso 
senso anche Dio Cass. XXXVIII, 1, 4, € yeop6pog in Drowx. Hat. IX, 52, 2; X, 38, 4. 
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loro case (oix6reda) (1). Tracce di questa urbanistica sono dimostrabili già per 
non poche colonie della Magna Grecia, ma la sua diffusione generale è in- 
dubbiamente dovuta allo sviluppo dell’architettura ippodamica nel V sec. (2). 

Come dicemmo, questo breve abbozzo delle linee generali della spar- 
tizione primaria si addice maggiormente alla condizione di nuove fonda- 
zioni in terra non occupata. Questo modo tipico non intende escludere 
varianti. Quando la spartizione investiva un territorio, ove già sorgeva 
una città ed i campi erano limitati — come in casi di conquista bellica — 
essa doveva adattarsi alla situazione topografica locale, e tendeva a man- 
tenere, per considerazioni di opportunità pratica, almeno parte delle deli- 
mitazioni esistenti. Il decreto ateniese sulla colonia di Brea, citato poc'anzi, 
stabiliva appunto la preservazione dei sacri recinti, che si trovavano nel 
territorio occupato, e vietava la consacrazione di nuovi (3). I vincitori 
potevano inoltre relegare le popolazioni vinte nelle zone periferiche e di- 
vidersi la pianura centrale, accettando in tal modo la bipartizione pre- 
esistente del territorio, che, come si è detto, era più o meno determinata 
da fattori naturali: a questa pratica devono l’origine i perieci di certe città 
greche. Citeremo come esempio illustrativo il caso di Calcide, ove ai coloni 
ateniesi vennero assegnati duemila lotti nella piana di Lelanto, mentre 
alla popolazione vinta, relegata nel territorio rimanente Morti yoga), 
venne imposto un tributo (4). Né è da escludere persino la preservazione 
pressoché intatta della preesistente limitazione, se, per ragioni pratiche, 
la cosa sembri opportuna: quando nel 427 si fondò a Lesbo la cleruchia 
ateniese, la popolazione (eccettuati i Metimnei) fu forse, in un primo tempo, 
espulsa e la terra distribuita in 3000 lotti, di cui 300 furono consacrati 
agli dei; ma sembra che più tardi fu concesso ai Lesbi il diritto di rimanere 
nelle loro terre e di coltivarle, contro l'imposta di due mine per lotto (5). 
Non è probabile che, in questo caso, l’isola sia stata realmente rimisurata 
e divisa ex novo: è invece assai più verosimile che i lotti non fossero altro 





(1) Sy. 141, 1. 49. 

(2) V. CIACERI, SMG II, 351 segg.; TRIIScH, Alio XXII (1929), 71 segg.: CuL- 
TRERA, Mem. Acc. Lin. XVII (1924), 481 segg.; HAVERFIELD, Ancient town planning, 
1913, 14 Segg., 20 segg., 40 segg.; NABER, Mnem. XLVII (1919), I $egg.; VON GERKAN, 
Griech. Stddteanlagen, 1924 e GIULIANO, Urbanistica delle città greche, 1966. Per 
l’oriente ellenistico ved. la lett. citata dal RosTOVvzEFF, SEHHW, 1587 n. 19. 

(3) SVI. 67, 1. 5 segg.; cp. THuc. IV, 98, 2 per l’uso generale. V. Top I, 89; 
LURIA, Klio XXI (1927), 72. 

(4) V. i testi citati a P. 10, n. I col NESSELHAUF, K/io Beiheft XXX (1933), 135 
Segg., ATL III, 296 e il GommE, I, 344 segg. Sui perieci, con part. riferimento alla 
spartizione del territorio, v. GUIRAUD, 160 segg.; BusoLr, 138 (colla lett. ivi citata), ecc. 

(5) THUCc. IIT, 50, 2 (col Gomme, II, 326 Segg.); ANTIPH. V, 77; Dio. XII, 
55, 10; IG I, 60 (= SEG XIII, 8 — Top, n. 63). V. BusoLr GG III, 1032 segg. e 
GOMME, Stud. Robinson, 1953, II, 334 Segg. 
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che unità di misura, designate unicamente per servire all’esazione dell’im- 
posta, pagabile ai 2700 cleruchi (1). Comunque, anche in casi estremi come 
questo, il territorio investito è sempre considerato legalmente indiviso, 
e la preservazione della delimitazione preesistente deriva unicamente da 
considerazioni di opportunità pratica e quindi non implica affatto alcun 
riconoscimento de iure dei diritti di proprietà preesistenti. 


b) icoporpia. 

Vi è nella spartizione primaria una regola fondamentale, la cui capi- 
tale importanza per il nostro studio è tale da richiedere una particolare 
attenzione: il principio dell’eguaglianza dei lotti. Nella pratica coloniaria 
greca i lotti sono sempre eguali e l'assegnazione è rimessa al sorteggio. 
L'assegnazione è sottratta all’ingerenza della soggettività umana, come 
per garantire la più assoluta imparzialità; venendo affidata al Fato, la 
spartizione primaria è consacrata come un'istituzione divina: « La Sorte, 
che è un dio, ha diviso la terra » (ò vetuag KXFpoc, èv 8e6c) — diceva Pla- 
tone, riflettendo in ciò l'opinione comune (2). 

ton uoîpa, xXipos èr° tonc era la regola fondamentale della divisione 
del bottino — terra inclusa — sin dai tempi omerici (3). Faceva eccezione, 
in tempi antichissimi, la 2Extpetoc ybpa, 0 réuevoc, che si offriva ai re. È 
con questi principi che, secondo la tradizione, mossero i Dori alla sparti- 
zione primaria della Laconia, ove ad ogni spartiata fu assegnato un lotto 
eguale, mentre i re continuarono ad usufruire dei loro teuévy (situati sia 
nella moti yOpa, sia nella Perioikis), anche in periodo storico (4). Ma 





(1) Ved. la teoria del JonES, Athenian democracy, 1957, p. 168 segg., col GRAHAM, 
180-I. 

(2) Leg. V, 741 B. Sul sorteggio e l'eguaglianza v. FUSTEL DE COULANGES, Nou- 
velles recherches, 1891, 22 segg.; EHRENBERG, « Losung » P-W, 1463 segg.; THomson, 
Aeschylus and Athens, 1946, 38 segg.; VinoGrapoFF II, 202 segg.; MorROW, 103 
segg.; BISINGER, 16; 61; GREENE, Motîra, 19044, 401 Segg.; BoRECKY, Geras (Stud. 
presented to G. Thomson, 1963) 41 segg. looporpia nel senso di eguaglianza agraria: SoL. 
fr. 23, 1 21 DienL e cp. HrLIon. Aeth. I, 19, da avvicinarsi all'on poîpa di Omero 
(v. la prossima nota) e ad eic fox uéon come termine tecnico dell’agrimensura greca 
(v. HERO MECHAN. IIepì dtértpag, 266 e 272 SCHOENE, col NABER, Mnem. XLVI (1918), 
116-7). lo6xAnpoc: PLuT. Lyc. VIII, 2. 

(3) Hom. 2. I, 166 segg.; II, 226 segg.; IX 40-2; 318; XII 421-3 (testo molto 
discusso: v. la lett. a p. 23 n. 2, a cui si aggiunga NABER, op. cit., 117 segg.); XXIII, 
736; 823; Od. XX, 280-2; 293-4; ecc. Per la forma èr° tons cp. Drop. XII, II, 2; 
XIV, 7, 4; CALL. Hymn. Apoll. 63-4 e schol., ecc. 

(4) Sulla spartizione primaria nella Laconia v. Par. Leg. III, 684 DE; V, 736 C; 
Isocr. XII, 259; cp. ibid. 177-181; 254; VI, 20-3; Lvs. XXXIII, 7; Nic. Dam. 90 
F 23 JacoBy. Queste fonti non vanno confuse con quelle che alludono ad una antica 
ridistribuzione, attribuita a Licurgo (su cui v. a p. 74 segg.): PARETI, 188 segg.; BusoLT, 


633 segg. (e n. 6). 
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col decadere della monarchia, il téuevoc regio tendé a sparire, e, con l’inau- 
gurarsi del grande movimento colonizzatorio dei secoli VIII-VI, era ormai 
rarissimo (1). L'eguaglianza agraria nelle spartizioni primarie divenne 
così più pura. Il movimento democratico, nemico implacabile di eccezioni 
e privilegi di ogni sorta, riaffermò il principio dell’eguaglianza nella spar- 
tizione primaria; si racconta che Pittaco, quando i cittadini di Mitilene 
gli ebbero dedicato la metà della terra, da lui vinta a Sigeo nel duello con 
l’ateniese Prino, ricusò l’offerta ed ordinò l'assegnazione ai cittadini del 
territorio occupato secondo i canoni della più rigida eguaglianza, soste- 
nendo che «la porzione uguale è più che la maggiore » (2). È però dove- 
roso sottolineare che il principio dell’eguaglianza nella spartizione primaria 
non è né un’innovazione, né un elemento caratteristico del movimento 
democratico. Il territorio di Turi fu indubbiamente diviso èr tons e la 
città fu probabilmente pianificata secondo le norme dell’architettura 
ippodamica, che implicavano la distribuzione di aree edificabili uguali e 
l'uniformità delle case; ma non bisogna credere che questi procedimenti 
fossero un prodotto originale della tradizione solonica o della dottrina 
democratica di Protagora, il legislatore di Turi (3): essi non sono altro 
che un’applicazione tecnica più evoluta del principio tradizionale ed avito 
della spartizione primaria, ammesso ovunque, indipendentemente dalla 
corrente politica (anzi, fu proprio nella Sparta aristocratica che il prin- 
cipio di eguaglianza fondiaria fu elevato quasi a dogma di fede (4)). Dalle 
&govpa. di Nausitoo sino alle più tarde assegnazioni primarie lo spartire 
è sempre (xata)xAnpovyeîv, ed il lotto è ciò che si sorteggia — xA7poc, uoîpa, 
uépoc, Adyoc; del xA7poc si parla anche come unità base di misura agraria; 
quando si impone un tributo ad una popolazione asservita, la rendita per 
ogni xXfpoc è fissa ed eguale; eguali sono i lotti, assegnati contro il servizio 
oplitico, condizionato da un determinato censo (5); eguali sono le aree 





(1) Per la monarchia a Cirene v. a p. 82 e n. 5. 

(2) Drop. IX, fr. 2, 1; Dio. L. I, 75; per la massima attribuita a Pittaco 
cp. Hrs. Op. 40; PLAT. Resp. V, 466 C e Leg. III, 690 E. L'offerta di Pittaco 
non è un caso isolato: si pensi a Agide e Cleomene, (v. a p. 96), e cp. la tra- 
dizione su Tullo Ostilio, Drowx. Hat. III, 1, 4-5. Per Cirene ved. la nota pre- 
cedente. 

(3) Drop. XII, II, 2; 10, 6-7. V. EHRENBERG, AJPh LXIX (1948), 165 segg. 
= Polis, 311; MENZEL, Protagoras als Gesetzgeber von Thurii, (Ber. saechs. Gesell. d. 
Wiss. Leipzig. Phil.-hist. KI. 62, 7 HÉ., 1910), 215 segg. 

(4) V. a p. 77 segg. e 103 segg. 

(5) V. Hom. Od. XI, 490 (&xAnpoc); XIV, 211 (roXbxAnpoc); GDI 5533 e ecc. 
(Auwdpiov); Buck, n. 17, l. 12 (&oxAmpoc?); v. anche termini come Mu bptov, 
Tévte puopor, Siporgla ecc. e l'ixat@pvyoc (KerL, Hermes XXXVIII (1903), 140 segg.). 
L’&rogopd nella Laconia è fissa (v. a p. 76), e v. sopra su Lesbo, con BusoLr, 1272. 
V. anche i prezzi dei lotti a Iasso (PP. 47-48). Va da sè che l'eguaglianza è os- 
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edificabili nelle nuove città pianificate; eguali sono anche i lotti, che si 
assegnano nelle riserve pubbliche (1). 

Che cosa significasse il principio di eguaglianza in pratica ci è dato 
conoscere dalla più dettagliata fonte, che possediamo in proposito, cioè 
dal decreto di Issa sulla fondazione di una colonia a Corcira Nigra, verso 
l’inizio del IV sec. Il decreto ratifica un accordo con due ignoti personaggi 
(forse due capi illiri) sulla costituzione del territorio della colonia. Un 
gruppo di più di 200 pionieri, i cui nomi sono elencati in appendice al de- 
creto, sono i primi beneficiari della spartizione primaria; ma è in attesa 
un rincalzo (2). Ad ognuno dei pionieri si assegna, innanzi tutto, un’area 
edificabile (otx6reSovy) con una porzione (pépoc), probabilmente adiacente 
e destinata ad orto o giardino, nel suolo migliore (èÉatgetoc) entro la cinta 
di mura; nella campagna poi il pioniere riceve un «primo lotto » (mipétog 
xXzpoc) ed altre porzioni (pépn), anch’esse indubbiamente eguali, nelle altre 
zone (tà Sì dXXxc) (3). Il distretto indiviso ([t%]c ddraipétov) è destinato 
in parte ai coloni, che giungeranno più tardi di rincalzo: ad essi è riservata 
terra di qualità inferiore, ragione per cui riceveranno lotti più grandi (quat- 
tro plethra e mezzo) (4). 

L'idea che la spartizione primaria sia l'espediente più atto ad isti- 
tuire l’eguaglianza della proprietà fondiaria è palesemente manifesta nel 
pensiero politico greco. Falea di Calcèdone sarebbe stato uno dei primi 
a sostenere appunto che nelle nuove fondazioni l’eguaglianza della pro- 
prietà fondiaria può costituirsi senza difficoltà (5). Platone credeva che la 





servata nelle assegnazioni gratuite, non nelle vendite o locazioni di beni pubblici 
o sacri. 

È nelle colonie militari dell'Oriente ellenistico che troviamo per la prima volta 
lotti di varie categorie, assegnati per lo più in base al rango o al corpo di milizia dei 
cleruchi: v. per l'Asia Minore OGIS, 229, 1. 103 (xAfpog intxéc); Inschr. v. Perg. I, 
n. 7 e 158 (con OERTEL, « Katoikoi » P-W, 5); per l’Egitto v. in part. LESQUIER, Les 
institutions militaives de l’Egypte sous les Lagides, 1911, 172 segg. e la lett. citata da 
WELLES, 207 n. 2. 

(1) V. a p. 20. 

(2) SyU8. 141, 1. 4, 9, 16 segg. La lista dei pionieri è riportata nel testo del Brun- 
SmIp, Die Inschr. u. Minz. d. griech. Stddte Dalmatiens, (Abh. d. arch.-epigr. Semin. 
Univ. Wien, TII, 2, 1898), 7 segg. 

(3) &Eatperoc non ha qui il senso più comune di « eccettuato dalla sorte » (exs0rs) 
e sim. (così Tuuc. III, 50, 2 e scHoL.; Dion. XIV, 7, 4; [KXEN.] Resp. Lac. XV, 3; 
Isocr. VI, 20; HpT. V, 45, 2; ecc.), ma semplicemente il senso di « eccellente », « pre- 
scelto », e sim. Per accettare la restaurazione del WILHELM a 1. 6 [tds uèv durerlmidoc] 
bisognerebbe presupporre che il territorio fosse già coltivato, a meno che si intenda 
con dure y7) terra buona per la coltivazione della vite. Si ved. il KLAFFENBACH, 
Studia Deceev, 1958, 219 segg. 

(4) V. a p. 27 segg. 

(5) ARIST. Pol. 1266 A 40. 
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spartizione primaria fosse un’ottima occasione (edrbynpa) per introdurre 
l'eguaglianza, senza sollevare rancore ed invidia; egli aveva fissato a 5040 
il numero dei coloni della sua città ideale e si accingeva a distribuire la 
terra e le abitazioni con egualità rigorosissima. Nella sua colonia, il cit- 
tadino — chiaramente concepito come il capo ed il rappresentante del 
focolare domestico (gotta) — forma col suo lotto una coppia inseparabile 
(dvîjp xal xA7pos cuvoy:) (1). Per evitare poi qualsiasi eventuale disugua- 
glianza, dovuta ad accidentalità topografiche, alla variabile fecondità del 
terreno ed alla distanza dal centro abitato, Platone proponeva la bisezione 
del lotto, in modo da assegnarne una metà nella zona centrale e l’altra 
in periferia, e, rispettivamente, l'assegnazione di due case (2). Il canone 
platonico poteva certo apparire troppo rigoroso ai suoi tempi (3), ma il 
principio dell’eguaglianza non è in se stesso una sua innovazione, bensì, 
come si è visto, un'istituzione generalmente accettata. Aristotele, infine, 
segue Platone nell’idea di distribuire due lotti, uno rpòdc tiv OA e l’altro 
tpòc Tàc Eoyaridc, per soddisfare le esigenze dell’eguaglianza e della giu- 


stizia (4). 


c) Inalienabilità dei lotti. 


La spartizione primaria esigeva regolarmente una certa legiferazione 
agraria, per determinare i diritti di proprietà inerenti ai lotti assegnati: 
ex agrorum divisione nata sunt iura (5). È di queste legiferazioni, che oc- 
cupano indubbiamente un posto particolare tra le legislazioni, che imman- 
cabilmente seguivano la fondazione di nuove città, che intendiamo attual- 
mente trattare, rimandando ad un altro capitolo lo studio delle riforme 
agrarie in città già stabilite (6). 

Il principio fondamentale delle legiferazioni agrarie pertinenti alle 
spartizioni primarie è quello dell’inalienabilità del lotto originale (7). Nel 
periodo arcaico, al dire di Aristotele, molte città avevano promulgato 





(1) Leg. V, 737 BE (cp. olxov te xAfipov te, Hom. Il. XV, 498). V. BISINGER, 62 
segg., Morrow, 95 segg., 103 segg. 

(2) Ibid. V, 745; ArIST. Pol. 1265 B 26. 

(3) V. l’aneddoto dei coloni di Megalopoli, Yoov Éyew où YÉiovtac, per cui Platone 
avrebbe rifiutato il loro invito: DIoc. L. III, 23; cp. AeL. V. H. II, 43, ©, per Cirene, 
PLuT. Mor. 779 D. Ved. ScHunr, REG LIX-LX (1946), 46 segg. 

(4) Pol. 1330 A 16; ma v. la critica su due oixbreda, 1265 B 26. 

(5) L'espressione è di SERvIUS, Verg. Aen. IV, 58. 

(6) V. a p. 66 segg. 

(7) Si ved. in gen. GuUIRAUD, 53 segg., 95 segg.; LENScHAU, « Kleros » P-W,; 
VINOGRADOFF, 202 segg.; ASHERI, Historia XII (1963), 3 segg.; FInLEv, Atti I Con- 
gresso Intern. d. Soc. Ital. della Storia del Diritto, 1966, 136 segg. 
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leggi, che proibivano la vendita del «primo lotto » (un$ì mwdeîv EEeivar 
Tobe TpowTovs xANpovc), con l’esplicito intento di preservarlo (tobdc mado dc 
xiNpove Sixc@letv) (I). Questi «primi lotti» sono evidentemente quelli 
che la tradizione locale riteneva il prodotto della spartizione primaria, 
avvenuta al momento della fondazione della città. La tradizione poteva 
naturalmente non sempre corrispondere alla realtà storica: non abbiamo 
certamente alcuna ragione di dubitare che la legge di Leucade, riferita 
da Aristotele, fosse in realtà stata promulgata in riferimento diretto ai 
lotti, creati al momento della fondazione, nella seconda metà del VII sec. (2), 
ma d’altra parte la cosiddetta dpyata uotoa spartana, inalienabile sino 
al principio del IV sec., in realtà era ormai ben altro che il lotto originale, 
spartito dai primi Dori in Laconia (3). 

Ritroviamo però il principio dell’inalienabilità anche in legislazioni 
pertinenti a spartizioni primarie più tarde. Il decreto ateniese su Salamina, 
promulgato alla fine del VI sec. per regolare la proprietà fondiaria dei 
cleruchi, stanziati probabilmente nell'isola durante il periodo pisistratida, 
garantiva la residenza permanente dei coloni e proibiva loro la locazione 
dei lotti (eccezion fatta per i casi estremi di incapacità fisica o economica) (4). 
Questo decreto è citato come legge-modello per le cleruchie ateniesi in un 
documento del IV sec., riferentesi con tutta probabilità alla fondazione 
della nuova cleruchia a Lemno, verso il 386: si vietavano qui il trasferi- 
mento gratuito, lo scambio, l’ipoteca e la locazione dei lotti (eccezion fatta, 
di nuovo, per gli &SUvxror) (5). Lo scopo di queste leggi risulta chiaro dalla 
disposizione, per cui il colono è tenuto a procurarsi una panoplia a proprie 
spese e dalle parole [thy y7y] «dro hoey&Tovro (6): i coloni dovranno cioè 
annoverarsi nella classe degli 6rXx mapeybuevor e vivere come adrovpyol. 
Il lotto originale, creato dalla spartizione primaria in queste cleruchie 
(e certamente anche in altre, per le quali mancano testimonianze dirette), 
è dunque concepito come una fonte di rendita permanente, destinata a 
sussistere il colono (ed i suoi discendenti) nell'adempimento del servizio 


(1) Pol. 1319 A II; 1266 B 21. 

(2) Pol. 1266 B 23. 

(3) V. a p. 76 segg. Sulle leggi di Elide, Locri (Epizefiri ?) e Aphytis, che sem- 
brano un prodotto di riforme, non di legislazione primaria, v. a p. 68. 

(4) IG I, 1, 1. 2 segg. V. Luria, Klio XXI (1927), 68 segg. e in Raccolta Lum- 
broso, 1925, 313. Cp. anche le note del MERITT, Hesperia X (1941), 302 e SEG X, 
1; del WapE-GERY, CQ XL (1946), 104; e del Nirssown, AJP% LIX (1958), 387. 

(5) SEG ITI, 73, 1. 3 segg. V. LURIA, loc. cit. e GRAHAM, 174 segg. e Historia XII 
(1963) 127 segg. Gli Spor rinvenuti a Lemno non provengono necessariamente dalla 
terra dei cleruchi: FinLEY, 6 e 200, n. 26. Sul regime agrario nelle cleruchie ateniesi 
v. KAHRSTEDT, I, 5 segg., 32 segg., 40; Acad. Inscr. et Bell. Lettr. sér. IV, 5 (1877), 
12 segg. 

(6) IG I, I, 1. 9 segg.; SEG III, 73. 


2 — Mem. Cl. di Scienze morali. Serie 4%, n. 10, 
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oplitico, ed, in quanto tale, esso deve preservarsi indefinitamente. Anche 
la succitata legge coloniaria di Naupatto presupponeva un rigido regime 
di inalienabilità: il lotto, insieme ad un certo numero di servi ascrittizi 
(7ò pépos uerà Forxiatàv) (1), era destinato a passare, dopo la morte del- 
l’assegnatario originale, al legittimo erede maschio, a condizione che que- 
st'ultimo continuasse a vivere nel lotto paterno. Il colono non poteva 
abbandonare il lotto, se non dopo avervi introdotto in vece sua un erede 
maschio legittimo ed adulto, e se non ve n’era a Naupatto, il diritto pas- 
sava al parente prossimo, rimasto eventualmente in madrepatria, purché 
egli si iscrivesse nell'albo dei coloni e partisse entro tre mesi per vivere 
personalmente nel lotto vacante: altrimenti, le autorità di Naupatto po- 
tevano probabilmente assegnare il lotto ad un nuovo colono (2). Si può 
dedurre da ciò che il numero dei coloni e dei rispettivi lotti inalienabili 
doveva per legge rimanere costante. Né si creda che simili provvedimenti 
fossero una specialità dei Locresi (3): le leggi di Turi, formulate in seguito 
alla fondazione della colonia nel 443, non ammettevano l’acquisto illimitato 
di terre, il che presuppone logicamente anche un divieto complementario 
di vendita dei lotti originali, distribuiti dai dieci yeovopor alla fondazione 
della città (4). Né le leggi di Turi vanno, d’altra parte, interpretate come 
riflesso di presunti regolamenti ateniesi o di principi democratici in ge- 
nerale (5): esse sono anzi assai più caratteristiche delle antiche città agrarie 
che di quelle democratiche e marinare. Le ritroviamo a Corcira Nigra, 
ove la metà del « primo lotto » assegnato ai pionieri — cioè un plethron 
e mezzo — doveva « preservarsi » (xoxr4uovov) in perpetuo in proprietà 
dell'assegnatario e dei suoi discendenti (6). Anche per i lotti, creati in 
riserve pubbliche, si istituiva talvolta l’inalienabilità: una legge agraria, 
promulgata da una città locrese al principio del V sec. dopo la distribuzione 
primaria di riserve pubbliche in certi distretti del territorio, istituiva la suc- 
cessione legittima, come unico mezzo legale per trasmettere il diritto di 2r1- 
vota nei pascoli pubblici, per cui si può dedurre a fortiori che anche i lotti 
assegnati nelle riserve furono costituiti in proprietà familiare inalienabile (7). 





(1) SyU8. 47, 1 44-5. V. Recueil I, 185 n. 1; OLDFATHER, « Lokris » P-W, 1261 
segg.; LiéRAT, Les Locriens de l’ouest, 1952, II, 142. 

(2) 1. 6 segg.; 16 segg. V. Varin, BCH LKXKXXVI (1962), 535. 

(3) Per Locri v. ArIst. Pol. 1266 B 20, con OLDFATHER, (bid. 1259-60. 

(4) ArIst. Pol. 1307 A 21. V. sopra a p. 14 e n. 3. 

(5) Così MENZEL, loc. cit. e GIANNELLI, Raccolta Ramorino, 1927, 524. V. giu- 
stamente CracERI, SMG II, 356. Cp. sopra a p. 14. 

(6) Sy28. 141, 1. 8 segg. 

(7) V. il testo del Buck, n. 59, 1. 3 segg.; PAPPADAKIS, Apy. ‘Egup. 1924, 119 
segg.; WiLamowITz, S-B Preuss. Ahad. 1927, 7 segg.; PEZOPOULOS, IHoXéuoy I (1929), 
100 segg.; GEoRGACAS, CP% LI (1956), 249 segg.; JEFFERY, The local scripts of archaic 
Greece, 1961, 105; ASHERI, Distribuzione di terre e legislazione agraria nella Locride 
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A queste testimonianze tratte dal diritto positivo, che provano la 
presenza del principio di inalienabilità in molte legislazioni coloniarie di 
tutti i tempi (1), vanno aggiunte le legislazioni proposte per colonie im- 
maginarie o città ideali da Platone ed Aristotele. La legislazione agraria 
nelle Leggi, concepita esplicitamente in diretto rapporto alla spartizione 
primaria del territorio di una nuova colonia, è tutta fondata sul principio 
della assoluta immutabilità del numero dei coloni e dei rispettivi lotti, 
in accordo col noto adagio dxivgra pù xiveiv. La compravendita del lotto 
originale è per conseguenza severamente proibita e considerata come un 
sacrilegio; l’ipoteca è resa impraticabile per l'impossibilità del prestito (2). 
Il colono è tenuto ad istituire un suo figlio come erede unico del lotto in- 
divisibile, mentre i figli maschi soprannumerari succederanno per adozione 
ai coloni mancanti di discendenti maschi legittimi (3). La dote è vietata; 
il padre di sole femmine deve adottare un erede, a cui mariterà una figlia (4). 
La successione diretta di padre in figlio ab intestato è la regola; collaterali 
ed ascendenti del de cuius, se esclusi dal lotto paterno e quindi %xAngot, 
hanno la precedenza su altri candidati nella successibilità per adozione. 
L'adoptio posthuma è necessaria quando il de cuius sia morto senza lasciare 
alcun erede naturale o ascitizio, ed in certi casi si richiede per questo l’ade- 
sione dei nomophylakes e perfino la consultazione dell’oracolo delfico (5). 


Occidentale, J. of Jurist. Pap. XV (1965), 313 segg. Che si trattasse di una sparti- 
zione primaria di riserve, si deduce dai termini &rotéuov e Sauoctov a 1 2-3, nono- 
stante che l'operazione sia denominata dvdxttu6s (a 1. 10 è la ridistribuzione che è 
chiamata det9p6c!): v. su questo a p. 21 segg. Con yovedow xal medi (1. 3-4) si implica 
la regola dell’unigenitura (cp. rarpdc reidi, PLut. Ag. V, 1). Si noti che in questa 
città persino l’rwvopia, spesso concessa anche a non cittadini (Szanto, «°Erivopia » 
P-W), è riservata alle famiglie degli assegnatari dei lotti nel territorio. 

(1) Un’eccezione sarebbe, secondo DUNBABIN, 15, l’alienabilità dei lotti asse- 
gnati ai fondatori di Siracusa, in base all’aneddoto di ARCHIL. ap. ATH. IV, 167 C. 
Poco si può dedurre da simili racconti; d'altra parte, a Siracusa la terra (almeno 
quella più fertile nella piana dell’Eloro: v. a p. 87) apparteneva ai yàpogor come di- 
ritto esclusivo, 

Si osservi che nell’Oriente ellenistico, mentre il principio dell’eguaglianza fu 
abbandonato nelle colonie militari (v. sopra, p. 14-5 n. 5), quello dell’inalienabilità fu 
conservato: v. per l’Asia Minore, Iuschr. v. Perg. 1, n. 158, 1. 25 segg.; (xAfpot inalie- 
nabili e, d’altra parte, &XXx &yyata (1. 18 segg.) venduti come xrioeg xu[giat]); n. 7, 
col WELLES, 87; per Dura Europos, Arch. f. Papyrusforch. IX (1930), 106 segg., 
HaussouLLIER, RADFE XLVII (1923), 515 segg., MoprzeJjewskI, RIDA VIII 
(1961), 79 segg. e VaTIN, BCH LXXXVI (1962), 534 segg.; Per l'Egitto v. LASQUIER, 
op. cit., 224 Segg. 

(2) V, 741 BC; 742 C. Per tutti questi dati v. BIsINGER, 92 segg. e BECKER, 
249 SCgg. 

3) V, 740 BC; XI, 923 C. 
(4) V, 740 C; 742 C; cp. VI, 774 CE e XI, 923 D-924 A. 
(5) XI, 924 DE, V, 740 C segg.; IX, 877 € segg.; 856 DE. 
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Una certa libertà testamentaria è concessa in casi particolari solo per 
mobili non pertinenti al lotto (1). Infine, i nomophylakes, in quanto ma- 
gistrati supremi, sono incaricati di conservare nei templi il registro pub- 
blico della spartizione primaria e di vigilare assiduamente ogni minima 
flessione demografica, per garantire la più assoluta immutabilità del nu- 
mero dei cittadini e dei lotti; ed in casi estremi di grave incremento o de- 
crescimento della popolazione civica, si dovrà considerare l'opportunità 
dell’« antico espediente », cioè di spedire o ricevere un determinato numero 
di coloni (2). Meno rigido, ma essenzialmente d’accordo con queste norme, 
era anche Aristotele: dalla sua critica delle istituzioni spartane e di altre 
nel campo del diritto di proprietà e successorio (3), è evidente che an- 
ch'egli proponeva l’inalienabilità dei lotti originali. 

È però doveroso precisare che di regola la sfera d'influenza del regime 
di inalienabilità, imposto dalle leggi, era limitata alla cerchia dei « primi 
lotti », e, talvolta, essa poteva estendersi in modo da includere lotti asse- 
gnati ulteriormente (come, per esempio, nel caso citato della città locrese). 
Ma oltre i limiti degli agri adsignati in generale, rimanevano terre indivise, 
per lo più aperte al pascolo comune o alla legna e spesso anche all’occu- 
pazione privata, per promuovere il diboschimento e la bonifica. Le par- 
celle occupate da privati in quelle zone potevano divenire proprietà privata 
illimitata con libera facoltà di alienazione. Secondo Aristotele, l’inaliena- 
bilità governava in certe città solo una cerchia centrale del territorio (4). 
Già nel periodo omerico si parla di acquisti privati nelle toyariat, ed ai 
tempi di Esiodo i lontani poderi, situati ai piedi dell’Elicone, potevano 
essere legalmente acquistati e divisi (5). Persino in Laconia la compra- 
vendita di fondi oltre la cerchia dei lotti inalienabili era legalmente am- 
messa, anche se moralmente censurata (6). La legge di Corcira Nigra non 
imponeva l’inalienabilità oltre i limiti dei «primi lotti ». Nella Locride 
occidentale si garantiva il possesso di piantagioni private in certe zone 
(h67. SÉ xa quieroeta dovdos foto), e la città cipriota di Tamasso ricono- 
sceva la proprietà privata (7 id.6xtqroc) di parcelle occupate per dibosca- 
mento (7). Possiamo dunque concludere che la bipartizione topografico- 





(1) XI, 923 C segg.; cp. ArIST. Pol. 1265 B 23. 
(2) V, 740 D segg.; cp. XI, 923 D. Un registro pubblico di questo tipo ci è per- 
venuto nell’epigrafe di Corcira Nigra (v. sopra a p. 15, n. 2). 

(3) V. a p. 66 segg. 

(4) Pol. 1319 A 10, col Newman ad loc. 

(5) Od. XXIV, 150 e 205-7; XVIII, 357 segg.; HES. Op. 37 Segg., 341; 376 segg. 
V. Fine, 178 n. 42. 

(6) V. a p. 77. 

(7) Buck, n. 59, L 6-7, con WiLLETTS, Hermes LXXXV (1957), 383; STRAB. 
XIV, 6, 5. 
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amministrativa del territorio (pianura centrale e periferia), che, come 
vedemmo, corrispondeva — al momento della spartizione primaria — 
alla bisezione tra settore « diviso » ed « indiviso », veniva a corrispondere, 
grazie all'occupazione privata, alla distinzione giuridica tra tà rarpéa 
(cioè, il xX7pog ereditario inalienabile) e gli &vréxtqTa, 0 acquisti privati 
liberamente alienabili (1). Questa corrispondenza è, naturalmente, relativa, 
perché rimanevano sempre terre indivise e non occupate da privati. 


d) Condanna del yfjg davaSacpòs. 


Come se il regime di inalienabilità non fosse sufficiente a cristallizzare 
e perpetuare la spartizione primaria, si includevano talvolta nelle leggi 
agrarie, pertinenti a spartizioni primarie, anche condanne preventive di 
eventuali disegni di ridistribuzione. 

La clausola di ratifica nella succitata legge agraria locrese è chiaris- 
sima su questo punto: « Eccetto il caso che, per necessità bellica, i 101 
distinti («giotivàav) cittadini risolvano in maggioranza di introdurre al- 
meno 200 nuovi coloni atti alle armi (*ÉÉroudyoc erifotxoc), chiunque 
proponga o sostenga col voto una ridistribuzione (A6otis Sì Tarduòv tvoégor, 
È Yagov dixgépor) al senato in città o all'assemblea, o chi faccia fazione 
intorno alla spartizione della terra (è otàkov motor nepì yadarciac), sarà 
cacciato in esilio perpetuo con la sua discendenza, i suoi beni saranno 
confiscati e la sua casa distrutta secondo la legge sugli omicidi » (2). Questa 
sanzione conferma il carattere definitivo della spartizione primaria, effet- 
tuata da questa città in certe riserve pubbliche, ed assicura i diritti degli 
assegnatari, prescrivendo la pena massima per chi si proponga di con- 
testarne la validità. È dunque il yfjg &vadacpéc (qui stranamente chiamato 
darduéc) che è severamente condannato ed esecrato sotto qualsiasi forma; 
i] legislatore certo pensava particolarmente ad eventuali proposte al senato 
o all'assemblea, con l’intento di turbare la proprietà privata, istituita 
mediante la recente spartizione primaria delle riserve pubbliche. Si pre- 
vede però il caso eccezionale di una risoluzione ufficiale degli organi com- 
petenti a favore di un supplemento coloniario, che potrebbe involvere una 
ridistribuzione agraria legale di quelle stesse riserve. La legge quindi ga- 
rantiva, da un lato, i diritti degli assegnatari nei riguardi di propositi sov- 
versivi, ma riservava dall’altro alle autorità governative la potestà su- 
prema di alterare la spartizione attuale in predeterminate condizioni. 





(1) V. GUIRAUD, 95 segg.; BeAucHET, III, 23 segg. 

(2) BucK n. 59, 1. 8 segg. Per gli organi politici di questa città v. PAPPADAKIS, 
op. cit., 136 segg., WILAMOWITZ, op. cît., 11, Buck ad loc., CaatzIS, “Aoy. Epnu. 
1927-8, 184 e la nota di MuraKAWA ZHistoria VI (1957), 390. Per la clausola qui citata 
v. ASHERI, Op. cit., 321 SCgg. 
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Anche la legge su Corcira Nigra si chiude con una condanna del yîjc 
dvadacuòc: «I magistrati presteranno giuramento affinché mai siano la 
città ed il territorio ridistribuiti in qualsiasi modo ([undérore] tv mod 
und 7dv yopav dvdartov mon[cecda. undauòc]);. se un magistrato avanzerà 
una proposta, o un cittadino ne sosterrà la causa, in contravvenzione al 
presente decreto, sarà proscritto, i suoi beni verranno confiscati e chiunque 
lo ucciderà rimarrà impunito » (1). Anche qui la spartizione primaria, in 
parte cristallizzata dall’inalienabilità della metà dei « primi lotti », viene 
ulteriormente sancita con la condanna del fe dvadacpéc; e, poiché la 
condanna riguarda anche la città, è il yîg xa cixiév xa vixoréedov dva- 
dacuòc (2) che si vuole prevenire. Siccome poi la colonia era in attesa di 
un rincalzo di nuovi coloni, ai quali si destinavano terre inferiori, è assai 
probabile che la clausola di ratifica sia stata introdotta, pensando agli 
eventuali futuri dissensi fra il gruppo privilegiato dei pionieri e quello 
dei nuovi coloni, a proposito della spartizione della terra (3). 

A prevenire proposte di ridistribuzione ed altri tentativi sovversivi 
a danno della proprietà fondiaria, istituita per spartizione primaria, sono 
intese anche le clausole di ratifica di altre leggi agrarie di questo tipo, 
quali quelle di Naupatto e Brea, che, pur non facendovi espressa menzione 
del fg dvadacpòc, infliggono pene proscrittive per la prevaricazione di 
regolamenti concernenti la spartizione (4). Platone, estremamente sensibile 
agli orrori della ridistribuzione di beni, affidava la custodia della sparti- 
zione primaria inalterabile alla massima magistratura dei nomophylakes, 
ed agli agronomot l'esecuzione delle «leggi agricole » (voor yeopyizot), la 
prima delle quali assimilava persino la rimozione delle pietre terminali al 
gravissimo delitto pubblico di yf<g dvadacuéc, autorizzando ogni cittadino 
(6 BovA6uevoc) a denunziare il colpevole, che poteva poi essere accusato 
in tribunale ©c dvadaotov yy A4dpa xai Bia morodvroc (5). Si consacrava 
in tal modo l’inviolabilità e l’irremovibilità delle pietre terminali, inserte 
dagli 6protat al momento della spartizione: anche su questo punto Platone 
riflette indubbiamente un’opinione religiosa comunemente accettata sul 
carattere sacro degli épot (6). 





(1) 

(2) La formula completa è in $y/f?. 526, l. 2 segg., su cui v. a p. 114. 
(3) V. a p. 27 segg. 
(4) 
(5) 


5) Leg. VII, 843 B. 

(6) V. alcuni divieti della rimozione di pietre terminali: GD/ 5654, l. 9 segg.; 
Buck n. 4, l. 9 segg.; Heronp. Mîm. II, 50; PLur. Sol. XXIII, 10-11; sugli 6go- 
guriaxec v. Sy0®. 633, 1 89; QII, 1. 19, ecc. Su Zeus Horios ed il carattere sacro delle 
pietre terminali in gen., v. FUSTEL DE COULANGES, op. cit., 14 segg.; GUIRAUD, 186 
segg.; BEAUCHET I, 71 segg.; Cook, Zeus, 1914-40, II, 2, 1090; PAoLI, RHDFE XXVI 


(1949), 505 segg.; HaLIstE, Eranos XLVIII (1950), 98 segg. 
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Studieremo altrove le condanne del ye dvadacuòbs emanate senza 
rapporto a spartizioni primarie, quelle cioè promulgate in città esistenti 
da tempo in difesa della proprietà fondiaria attuale (1). Quelle qui citate 
sono tutte clausole di ratifica, che, insieme alle norme sull’inalienabilità 
dei lotti, formano un complesso di regolamenti, il cui scopo immediato è 
quello di preservare in perpetuo la spartizione originale del territorio (2). 


Riepiloghiamo: la spartizione primaria, cioè la divisione di un terri- 
torio legalmente indiviso, è un elemento di capitale importanza nel processo 
della fondazione coloniaria; essa è un atto pubblico, in rapporto diretto 
con la composizione del gruppo dei coloni ed affidato a pubblici magistrati. 
La divisione investe un territorio, che appartiene in quel momento alla 
collettività, quale patrimonio comune. Essa si apre con una bipartizione 
in grandi distretti, per passare alla spartizione in lotti eguali ed inalie- 
nabili nella zona centrale e più fertile, da assegnarsi ad un equivalente 
numero di capi-famiglia. Nella città vengono assegnate aree edificabili 
eguali. Tratti di terre indivise vengono lasciati ad uso pubblico, in parte 
aperte all'occupazione privata o destinate a future assegnazioni. L’inte- 
laiatura fondamentale, creata dalla spartizione nel territorio, deve preser- 
varsi in perpetuo, per garantire l’esistenza di un numero costante di cit- 
tadini atti alle armi; a preservare i lotti servono le leggi sull’inalienabilità 
e la condanna preventiva di tentativi di ridistribuzione. 

Si tratta ora di esaminare le deviazioni, che le vicende sociali, demo- 
grafiche, politiche e militari creano nella struttura della proprietà fondiaria, 
alterando o persino cancellando lo stato d'origine, istituito dalla sparti- 
zione primaria; e, corrispondentemente, dovremo studiare i diversi tipi di 


(1) V. il cap. V. 

(2) Il celebre caso di Lipara (Dion. V, 9, 4-5) potrebbe sembrare una rara ec- 
cezione: quando si proseguì alla spartizione primaria, prima a Lipara, poi anche 
nelle isole vicine, non solo non fu vietata la ridistribuzione, ma anzi essa divenne 
un'istituzione periodica regolare ogni venti anni. In realtà, non si tratta qui di una 
ridistribuzione sovversiva, ma di una singolare istituzione di diritto pubblico, il cui 
scopo è il medesimo di tutte le legislazioni analizzate in questo capitolo, quello cioè 
di preservare, mediante un controllo periodico, la spartizione primaria. Così inter- 
pretato, il caso di Lipara non fa certo eccezione. Non ci sembra opportuno parlare 
di un passaggio dalla comproprietà tribale al regime di proprietà privata in una co- 
lonia greca del VI secolo, paragonandola ai Dalmati (StRAB. VII, 5, 5), ai Vaccae 
(Drop. V, 34, 3) o agli Suevi (Cars. Bell. Gall. IV, 1): Lipara è una polis, che per le 
eccezionali circostanze in cui si trovava, dovette per un certo tempo controllare con 
estremo rigore la preservazione di un numero fisso di cittadini e guerrieri. La lett. 
sull'argomento è vasta; si ved. in part. Kazarow, Philol. LXII (1903), 157 segg.; 
REINACH, EG III (1890), 86 segg.; GuIRAUD, 12 segg.; POEHLMANN, 36 segg.; WEISS, 
« Kollektiveigenthum » P-W, 1086; DUNBABIN, 331; THomson, Studies in ancient 
Greek society, 1054, 1, 321 Segg.; WiLL, REA LIX (1957), 7 segg. 
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ridistribuzione agraria ed appurare in qual modo ed in quale misura essi 
tendano a restaurare lo stato d’origine, a ricreare cioè, ripetendo l’atto 
di spartizione, l'originale eguaglianza e l’ideale correlazione del numero 
dei lotti e dei cittadini. 


II. 


CONFERIMENTO DELLA CITTADINANZA 
E DISTRIBUZIONE AGRARIA 


La colonia, come la polis in generale, è un gruppo di oîxot, capace 
di vita politica autonoma. In origine, grazie alla spartizione primaria, 
l’oîxoc include la casa, il lotto, i mobili, i sacra domestici, ed, eventual 
mente, qualche servo; vi vive una famiglia, il cui capo ne è il titolare ri- 
conosciuto ed il rappresentante dell’oîxoc di fronte alla polis (1). Non vi 
è ragione di dubitare che questa simmetrica correlazione tra cittadini, 
famiglie e lotti, creata con la spartizione primaria alla fondazione di una 
città, sia esistita in realtà sul nascere di molte città greche. Ma nel giro 
di poche generazioni la struttura originale veniva spesso scossa ed anche 
sfasciata dall’urto di fattori storici ineluttabili: sproporzione nel numero 
delle nascite e dei decessi, epidemie, emigrazioni, guerre esterne e lotte 
intestine, rilassamento dei costumi tradizionali e dell’osservanza delle 
norme avite sull’inalienabilità, sopravvento di concezioni individualistiche 
e libere nei riguardi della proprietà fondiaria — ecco una breve lista di 
fenomeni comunissimi, che finivano per produrre in molti casi gravissime 
crisi demografiche. Questo stato di sproporzione tra il numero attuale dei 
cittadini effettivi e quello delle unità domestiche originali è chiamato dai 
Greci èAryavdpia, «scarsezza di uomini» (2). Eccone la descrizione trac- 
ciata magistralmente da Polibio, a proposito dei suoi tempi: « L'intera 
Grecia soffriva di mancanza di figli (&marta) e di una generale scarsezza 
di uomini (dAryav9goria), per cui le città erano desolate (2Enonumdnoay) 
con la risultante sterilità. Ovviamente, ove non vi siano che uno o due 
figli, ed il primo venga rapito dalla guerra ed il secondo dal morbo, le case 





(1) V. PaoLI, Stud. Doc. Hist. et Juris I (1936), 87; Nuovo Dig. Ital. IV, 861. 

(2) V. per es. Dion. XV, 63, 1; PLuT. Mor. 245 F, 413 F; StRAB. XIV, I, 10; 
10, I; dAryavdgoria: XEN. Mem. II, 7, 2; Resp. Lac. I, 1; THuc. III, 93, 2; PLAT. 
Leg. VI, 780 B; ArIsT. Pol. 1270 A_ 34; 1278 A 31; 1297 B 25; 1299 B 1, 0. Più raro 
reutavdpia e sim.: DroG. L. II, 26; STRAB. VI, 1, 6; 3, 3; VIIL 5, 4; XIII, 1, 32. V. 
anche l’espressione ré6X1g dvdpév tynp®9yn: SoL. fr. 24, 1. 25; DieHL; Hpr. VI, 83, 1; 
Dion. Har. AR XIX, 1, 2. V. anche i termini di Port. IX, 23-4. Per Epapos méas 
e sim. v. Isocr. IV, 107; Paus. V, 3, 2; PLuT. Pomp. XXVIII, 4; ecc. 
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divengono desolate (oixMoerc tpjuovc) e, quali alveari di api, le città riman- 
gono gradualmente senza mezzi o risorse » (1). 

Va qui immediatamente sottolineato che l’òXryavSgia non è il decre- 
scimento generale della popolazione di una città, ma esattamente la scar- 
sezza di &ydpec, cioè di cittadini adulti, con particolare richiamo ai titolari 
di vixo. atti alle armi. Laddove il corpo civico sia gravemente decimato 
avremo una mote dAlyavdpoc, o anche épnuoc, quantunque la popolazione 
totale, residente nella città e nel territorio, non sia affatto in decremento. 
Aristotele sosteneva infatti che, per stimare uno stato col criterio demo- 
grafico, non dovevano essere annoverati gli schiavi, i metèci e gli stra- 
nieri, e neppure i fdvavoo., ma unicamente quei membri del corpo civico, 
che ne costituivano una parte essenziale (2). Egli stesso citava l’esempio 
di Sparta, il cui territorio sarebbe stato capace di mantenere 1500 cavalieri 
e 30.000 opliti, e che nel IV sec. non contava nemmeno 1000 cittadini (3): 
Sparta era dunque una dAryavdporotdm éX< per eccellenza, che doveva 
la sua rovina all’estrema scarsezza di cittadini atti alle armi ed alle cariche 
pubbliche; la popolazione totale della Laconia — incluse le donne, i mi- 
norenni, gli Aypomeiones, gli iloti, ecc., — non ha dunque alcun rilievo 
riguardo la definizione del concetto di èAryavdpia. 

Una città poteva apparire d){yavdpoc anche in caso che, pur non de- 
cimata, si dimostrasse, in un determinato momento della sua storia, in- 
sufficiente all'adempimento di nuove esigenze, poste dallo sviluppo econo- 
mico o da fattori militari. Si dice che Cirene avesse conservato le sue di- 
mensioni originali — circa duecento unità domestiche — per circa mezzo 
secolo dalla sua fondazione; ma evidentemente un così piccolo corpo civico 
non poteva persistere a lungo e doveva apparire insufficiente di fronte 
alle nuove possibilità di espansione coloniale ed economica (4). In simili 
casi l’ò\xyavdpia non appare dal confronto tra il numero diminuito dei 
cittadini e quello delle unità originali, ma tra l'esiguità del corpo civico 
originale e le nuove esigenze ed opportunità nel campo economico e mi- 
litare. 

In ogni caso, la città dMfyavdpoc appare difettosa, insufficiente, ina- 
deguata; bisogna riempirla, ripopolarla, rinnovare l’edavdpia originale, risu- 
scitare le unità domestiche derelitte e vacanti, estendere la cittadinanza. 
Il rimedio consiste nell’aumentare il numero dei cittadini effettivi, me- 





(1) XXXVI, 17, 5-8. Cp. TARN, 100 segg. Per il paragone tra la polis e l’alveare 
cp. PLAT. IResp. 520 B e 564 C; ArIST. Pol. 1253 A _ 7; PLut. Lyc. 25, 3. 

(2) Pol. 1326 A 17; cp. 1327 B 8. 

(3) Ibid. 1270 A 30; cp. [XEN.] Resp. Lac. I, 1, ecc. V. WiLLETTS, CPh XLIX 


(1954), 30. 
(4) Hpr. IV, 159, I; v. a p. 27 segg. 
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diante un supplemento (dvaràfpwotc) (1), cioè col conferimento della citta- 
dinanza (roAroypagia) ad un determinato gruppo di persone, in modo da 
colmare il vuoto o allargare il corpo civico originale. Non vi è città greca 
che non abbia fatto ricorso, almeno una volta durante la sua storia, alla 
toXtoypapia (2). A volte poteva bastare il riconoscere la cittadinanza ai 
figli nati da matrimoni misti e da ogni sorta di rapporti illeciti (3); spesso 
però venivano imposti provvedimenti energici su vasta scala. In certi casi 
si incominciava col fare propaganda all’estero, nelle città amiche, a Delfi, 
negli altri centri religiosi e nelle feste panelleniche, invitando un rincalzo 
di coloni (&rorxot, cùvorot) (4), ai quali veniva promessa la cittadinanza 
su piede di eguaglianza (7’ toy xa bpota); in altri casi ci si rivolgeva a 
gruppi di residenti nel territorio della città stessa — schiavi, metèci, pe- 
rieci, stranieri, mercenari. Spesso seguivano negoziazioni pratiche col 
gruppo dei candidati, durante le quali la discussione verteva principal- 
mente su due problemi, quello dei diritti politici e sacrali, da conferirsi 
ai nuovi iscritti, e quello dell’assegnazione di terre a loro favore (5). 





(1) V. in part. PLut. Ag. VI, 1; VIII, 2; Cleom. XI, 2; PoLyB. V, 93, 6; ecc. 
Cp. minddev dvdpév Tv TOM: ARrIST. Pol. 1270 A 38; TAMPOboAL Tg méMELC: PoLYB. 
XXIII, 10, 4 (cp. Just. VIII, 6, 1: în supplementa urbium); PLut. Tim. XXIV, 1. 
V. anche TANpwoua tie modewg: PLAT. /Resp. 371 E; ArIst. Pol. 1267 B 16; 1201 A 17. 

(2) V. in generale BusoLT, 224 segg.; SzANTO, 8 segg.; per Atene, PaoLI, SDA, 
278 segg. 

(3) Per es. Lvs. XXXIV, 3; Dio. L. II, 26; ArH. XIII, 556 A; Dio CHRvYS. 
XV, 3 e cp. BusoLT, 222, per Atene alla fine del V sec. 

(4) Per èroxor nel senso di coloni supplementari v. THuc. II, 27, 1 e ScHOL.; 
70, 4; PLur. Per. XIX, 1; S$yI3. 67, 1. 26 segg.; 74; ecc. V. Top, II, 287; BusoLT, 
1269 segg.; OEHLER, « Erowta » P-W; SzantOo, 62-3; ATL. III, 285; EHRENBERG, 
CPh XLVII (1952), 152 = Polis, 245 segg.; GRAHAM, 15 segg.; 4I segg. Anche c»- 
votxot può avere questo senso: PLut. Tim. XXIII, 3; EpHor. ap. StRAB. VI, 1, 6; 
VIII, 5, 4; Paus. V, 4, 2; II, 13, 1; Tauc. II, 68, 5; Dion. XIV, 9, 9; PoLyvaEN. V, 
5; cp. Bucx n. 21, l. 1 (ovfowxia), su cui v. a p. 37; ARIST. Pol. 1303 A 27 implica una 
qualche distinzione tra èromor e cUvoror (v. il NewMAN ad loc.), ma dagli esempi 
che cita la distinzione è tutt'altro che chiara. 

(5) V. alcuni esempi di propaganda o trattative per supplementi coloniari: THUvc. 
III, 92, 2-4; Drop. XIL, 59, 4-5; 10, 3-55 XVI, 82, 5; Pur. Thes. XXV, 1; Tim. 
XXIII, 1-5; Nep. Tim. III, 1; HDpT. IV, 145, 4-5; 159, 2-3; PoLvyB. V, 93, 6 segg.; 
PaAus. II, 13, 1-2; IV, 3, 6; 22, 2; V, 4, 2; Buck, n. 21. 

Va sottolineato, che la &yxmnots yîjc xaì oixtag non ci riguarda: essa non è un'’as- 
segnazione, ma un conferimento del diritto all'acquisto di immobili, conceduto a 
non-cittadini (proreni ecc.). Né ci riguardano le locazioni di terre pubbliche a favore 
di non-cittadini (v. per es. Sy. 940). Una vera assegnazione di terre è possibile, 
di regola, solo a cittadini (in senso largo, cioè anche se cittadini di secondo grado, 
esclusi dalle massime cariche, ecc.): in casi eccezionali, l’assegnatario è uno straniero 
onorato, ma plausibilmente candidato alla cittadinanza (v. Olympia V, n. 11 = Buck 
n. 63, ammettendo che 7àv dì y&v Eyev tdv èv Hic alluda ad un’assegnazione: v. 
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L'aspetto agrario della r0X1roypagia in generale, e del supplemento 
coloniario in particolare, era di prima importanza, sia per il presupposto 
comune, per cui la cittadinanza era inconcepibile senza il diritto alla pro- 
prietà fondiaria, sia perché di regola la pienezza dei diritti politici dipendeva 
da un censo, e sia per considerazioni pratiche, poiché ovviamente solo i 
possidenti potevano sostenere gli oneri pubblici e militari con le loro so- 
stanze e le loro panoplie. Era dunque chiaro a tutti che il fine stesso del 
supplemento era irraggiungibile, senza un’adeguata assegnazione agraria. 
Si trattava quindi di raggiungere un accordo sul modo dell’assegnazione, 
il che non era sempre facile: i nuovi iscritti facevano naturalmente pres- 
sione, per ottenere una sistemazione vantaggiosa, mentre d’altra parte i 
proprietari attuali tentavano di evitare l’intacco dei loro possedimenti. 
Quando non si ricorreva alla violenza, le trattative finivano con qualche 
compromesso, che, in definitiva, veniva suggerito dalle condizioni parti- 
colari in ogni caso — l’urgenza del supplemento, il numero dei nuovi iscritti, 
lo stato attuale del territorio. 


a) Distribuzione di lotti nel settore indiviso. 


Si tratta ora di appurare quali fossero i vari modi di assegnazione 
agraria, che venivano decretati a favore di nuovi cittadini, ammessi in 
una toc dAiyavdpoc. Incominciamo dal metodo più semplice e più naturale: 
l'assegnazione di lotti nelle riserve pubbliche della città. Queste riserve, 
come già dicemmo nel capitolo precedente (1), provenivano primieramente 
dalle zone periferiche, per lo più collinose e boscose, rimaste indivise sin 
dal momento della spartizione primaria del territorio; a questo primo 
nucleo potevano aggiungersi col tempo nuovi tratti, sia per l’annessione 
di zone limitrofe, sia per confische, acquisti o donazioni (2). 

Talvolta gli stessi fondatori di una città prevedevano o progettavano 
un rincalzo coloniario nel non lontano futuro, e perciò destinavano imme- 
diatamente le zone periferiche alla collocazione dei nuovi ascritti. I fon- 
datori di Cirene, p. es., avrebbero dichiarato per giuramento che i Terèi, 
che fossero venuti a stabilirsi in futuro nella colonia, avrebbero ricevuto 
lotti di terra non posseduta da privati (yù< t%< dScotéto drodayyivew) (3). 
I Sibariti, accingendosi a fondare per la terza volta la loro città (dopo 
il 448-7 a. C.), invitarono gli Ateniesi e gli Spartani a partecipare all’ini- 
ziativa; Atene accettò l’offerta ed equipaggiò dieci navi, ma nel frattempo 


SzANTO, 25; IG XII, 9, 196, Il. 24 segg.; /C IV, 64, 1. 4 segg.; GDI 5533 e; cp. Lys. 
VII, 4 e XIII, 71-2, e v. a p. 46, n. 6). 

(1) V. p. 10 segg. 

(2) V. GUIRAUD, 344 Segg. 

(3) SEG IX; 3, 1 33. 
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i Sibariti si divisero la zona centrale del territorio, lasciando la periferia 
agli Ateniesi (tiv pev cUveryuo T7) TodEL Y@bpav xateAmpovyovy Savtoîc, cv 
dÈ Toppw xeruévny toîc erMAvor) (1). Alla fondazione di Corcira Nigra venne 
designata la &Srxtperos (yòpa) ed aree edificabili di secondo grado per i 
futuri coloni (todc Epéprovtac); il numero di questi ultimi doveva essere 
pressapoco conosciuto, perché l'estensione dei loro lotti era già esattamente 
definita: quattro plethra e mezzo, più dell’area dei « primi lotti » assegnati 
ai fondatori, il che dimostra l’inferiorità della zona indivisa, rispetto a 
quella èExipetoc, riservata ai pionieri (2). In questi casi l'assegnazione 
delle terre indivise deriva da un decreto unilaterale delle città, che si fonda 
sul presupposto che i fondatori hanno diritto alla parte del leone: anche 
l'oracolo delfico esortava talvolta i coloni ritardatari, perché, ovviamente, 
chi tardi arriva male alloggia (3). 

Nella maggior parte dei casi, però, l'assegnazione delle riserve pub- 
bliche era un risultato della propaganda o delle trattative, intraprese dalla 
città col gruppo dei nuovi iscritti. Secondo Pausania, le città di Fliunte 
e di Elide avrebbero ammesso, già in tempi antichissimi, nuovi coloni 
eri dvadacpo y7c; ma non si trattava di una ridistribuzione totale, perché 
gli attuali proprietari rimanevano in possesso dei loro beni (uévovtag èrì 
toîs duty) (4). Non si tratta qui, naturalmente, di stimare la credibilità 
storica di tale testimonianza, ma soltanto di rilevare che Pausania pen- 
sava indubbiamente ad un tipo di accordi tra città e nuovi coloni, a lui 
noto. Più degno di fede è, senza dubbio, il famoso racconto erodoteo sul 
grande supplemento coloniario a Cirene sotto Batto II: i cirenèi avevano 
organizzato la propaganda per una colonizzazione panellenica della loro 
città, ed avevano promesso anch’essi una distribuzione di terre (&rì y7c 
dvadacuo), a cui aveva fatto eco la pizia delfica nei suoi ammonimenti 
al ritardatari yàc dvadatouévac. Quando però la grande massa dei coloni 
si radunò a Cirene, risultò necessario occupare vaste zone limitrofe oltre 
i limiti del territorio cirenèo, precedentemente appartenute ai libici (5). 
Dal racconto di Erodoto e dalle successive vicende della storia di Cirene 
si deduce che i nuovi coloni furono collocati nelle zone periferiche del ter- 





(1) Drop. XII, 1, 12; cp. ArIST. Pol. 1303 A 32. V. CIACERI, SMG II, 348; GIAN- 
NELLI, /Racc. Ramorino, 1927, 517 segg.; EHRENBERG, AJPhA LXIX (1948), 152 segg. 
= Polis, 299 segg. Si confronti con la spartizione romana a Turi Copia, Liv. XX.XV, 9. 

(2) Sy0l8. 141, 1. 9 segg. V. sopra, a p. 15. 

(3) Hp. IV, 159, 3: dc dé xev Eg Atfidbav modvRPATOvV Borepoy fin Yi dvadato- 
uévac, età oi moxd papi uergoeîv. Pei ritardatari cp. Dion. V, 53, 3 (tobg xafdvorte- 
paoavtac Te xAnpodootac). 

(4) IL, 13, 1; V, 4, ®. 

(5) Hp. IV, 159, 3-4; cp. l'osservazione generica di PLaT. esp. 373 DE e l’in- 
vito di Zancle agli Ioni, Hpr. VI, 22, 2. 
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ritorio (ed in quelle appositamente strappate ai libici) ed installati in vil- 
laggi, situati oltre la cerchia dei prosperi poderi posseduti dai Terei, cioè 
dai discendenti dei fondatori di Cirene, che avevano appunto destinato 
nel loro giuramento la y& &Séororoc ai futuri coloni (1). Indubbiamente 
vi fu a Cirene una certa discrepanza tra le promesse e la loro realizzazione: 
i vecchi cirenèi non avevano mai pensato ad un dvadacués nel senso di 
ridistribuzione totale del territorio, il che avrebbe significato per loro 
l'abbandono dei loro lotti: a ciò però potevano aver pensato i nuovi coloni. 
La propaganda ufficiale era stata un po’ troppo prodiga di parole, né le 
aveva ripugnato di usare il termine di yîg dvadacuéc (ammettendo l’au- 
tenticità del testo dell’oracolo riferito da Erodoto), benché nel VI sec. 
esso non fosse ancora diventato un termine abominevole; essa era certa- 
mente stata equivoca, perché dvadacuéc ha, in realtà, un doppio senso, 
quello :terativo di ridistribuzione di terre precedentemente possedute, e 
quello semplice, distributivo, di divisione agraria (2). Possiamo dunque 
immaginare la delusione dei nuovi coloni, che forse avevano interpretato 
troppo ottimisticamente le promesse dei cirenèi, nel trovarsi relegati in 
zone remote, incolte e confinanti con popolazioni ostili. 

Più precisa e meno lusinghevole fu la propaganda, organizzata da 
Siracusa, dopo la sua liberazione per opera di Timoleonte nel 343 a. C. 
I superstiti della spopolata e deserta città avevano inviato messi alla me- 
tropoli, Corinto, la quale a sua volta indirizzava i suoi araldi ai giuochi 
panellenici ed alle città dell’Egèo e dell'Asia. Si invitavano in primo luogo 
gli esuli siracusani e sicilioti a stabilirsi nella città, come cittadini liberi 
ed indipendenti, « allottandosi la terra con eguaglianza e giustizia » (&7° 
ioors rai dixatoro TV yOpav Fiadayéviac), rilevando però che l'iniziativa 
di Corinto tendeva anzi tutto alla restaurazione dei cittadini siracusani, 
rimpatriati nella loro terra (&rod:Sodoa St toîc roMtaic TIV ybpav) (3). 
Veniva fatta dunque una assai chiara separazione tra Siracusani (sia resi- 
denti, sia rimpatriati) e nuovi coloni, benché forse finamente velata dalla 
formula è&n° toors xa. Sixatote, del resto comunissima in decreti di natu- 
ralizzazione e, per altro, riferita dalla fonte di Plutarco, proprio a pro- 
posito degli espatriati. Gli esuli però costituivano una piccola parte del 


numero complessivo dei coloni — che giungeva, secondo Athanis, ad un 
totale di sei miriadi — mentre la stragrande maggioranza proveniva, a 


quanto pare, dalla Magna Grecia e dalla Sicilia. Non si può dire che cosa 





(1) V. SCHAEFER, RAM XCV (1952), 153 Segg. 

(2) Per &vadacuéc in senso distributivo, non iterativo, v. BUCK, n. 59, l. 2 segg., 
1 testi di Pausania a p. 30 e Nic. DAMm. 90 F 28 JAcoBY (4dvadacduevor per la distri- 
buzione primaria del distretto di Amyklae, abbandonato da Filonomo). V. WILL 
REA LIX (1957), 11 n. 4 e sopra, p. 5, n. I. 

(3) PLur. Tim. XXIII, 2-3; più generico Drop. XVI, 82, 5 e XIX, 2, 8. 
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si aspettasse la massa dei nuovi venuti; è però chiaro che i Siracusani 
residenti non furono spossessati e che ai cittadini rimpatriati venne riser- 
vato il diritto di riacquistare le proprie case e probabilmente anche le 
proprie terre (1). Solo quelle zone che, dopo la restaurazione degli antichi 
proprietari, rimanevano deserte ed indivise (e queste erano considerevoli 
a causa delle recenti guerre), furono successivamente distribuite in lotti 
ai nuovi coloni, nel numero di 40.000: oix)Topeg dredely9yoay cic pev Tv 
Xupaxociav TV dèi raipetoy tetpazioubpior (2). Secondo lo stesso prin- 
cipio si distribuì la &Stafpetos yopa anche ad Agirio e forse in altre città 
siciliane (3). 

Il medesimo tipo di assegnazione agraria ricorre anche in alcuni de- 
creti di naturalizzazione del III sec. La città di Cassandrea, p. es., fu 
indotta da Apollodoro (prima del 279 a.C.) a conferire la cittadinanza 
alle truppe mercenarie del presidio, uscito dall’acropoli: seguì l’assegna- 
zione di lotti ai congedati nella penisola di Pallene, in una zona dunque 
assai distante dalla città, benché inclusa nel suo territorio sin dal 316 (4). 
Fàrsalo concesse pieni diritti ad un gruppo di 176 giovani, che si erano 
distinti durante una recente guerra; ma mentre i « Farsalèi di origine » (5) 
continuarono ad usufruire indisturbati dei loro poderi, i nuovi iscritti 





(1) Sulla composizione del supplemento e il numero dei coloni v. WESTLAKRE, 
Cambr. Hist. Jour. VII (1942), 2, 81 segg.; cp. SCHAFER, Historia X (1901), 2094. 
Tutt'altro che convincente la teoria della SorDI, Timoleonte, 1961, 48-09, per cui Timo- 
leonte avrebbe ripreso l’idea di eguaglianza dal partito di Eraclide (v. a p. 88 segg.). 
I testi distinguono assai chiaramente tra Siracusani (&pyator Zvpax boro, PLUT. Tim. 
XXIII, 4; cives veteres, NeP. Tim. III, 1; guyddec, PLuT. ibid. 3; Zvpaxdotor, ibid. 
2; roXitar, ibid. 3 e XXIV, 1) e nuovi coloni (cvvorzor, did. XXIII, 0; novi, NEP. 
loc. cit.). L’asserzione dello HackrortH (CAH VI, 294) che la distribuzione non 
fece distinzione tra vecchi e nuovi cittadini è inaccettabile. tv pèv ybpayv dréverue, 
tÙc dt olxiacg dméSoto (PLUT. Tim. XXIII, 4) significa solo che le case dei vecchi pro- 
prietari furono restituite contro pagamento, mentre per le terre non fu richiesto 
alcun pagamento da nessuno. 

(2) Dion. XVI, 82, 5; cp. NEP. Tim. III, 1: civibus veteribus sua vestituit, novis 
bello vacuefactas possessiones divisit. Pel significato di &dratpetog nel testo di Diodoro 
(non compreso dall’HoLm, II, 469) v. HUrTI, 19 n. 22, che cita giustamente l’epi- 
grafe di Corcira Nigra. Cp. WESTLAKE, op. cit. 84 segg. 

(3) Drop. loc. cit.: sig Sì tv Avyvpivatav (sc. ddiaipetov yOpav) popo, dopo la 
caduta di Apolloniade nel 339 (ibid. 4). Per altre città, v. ibid. 7 (Camarina) e PLuT. 
Tim. XXXV, 2 (Gela, Agrigento); v. WESTLAKE, op. cit., 85 segg.; KQKAAOX IV 
(1958), 24 segg.; 35 segg. 

(4) PoLvAEN. VI, 7, 2: tot èEeXfollor To dxpac otpatImTALG TodLtelav Eypade, 
xai xANpovc Ev Ti IaXXévn Sodfvar. Su Pallene, inclusa nel sinecismo di Cassandrea 
v. Drop. XIX, 52, 2-3 e cp. EustH. Comm. Dion. Perieg., 327; STRAB. VII, fr. 25. 
V. BeLocH GG IV, I, IIo. 

(5) IG IX, 2, 234 = MICHEL, 306 = SCHWYZER, 567, l. 2 segg.: PapoaXlorg toîc 
E[E dpydc moX]itevopevote. 
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vennero relegati nel distretto di Macuniai: la considerevole grandezza dei 
lotti — 60 plethra — e l’illimitata proprietà di essi (&yew rarpovéav còv 
riva y06vov) furono il risarcimento della notevole distanza dal centro 
urbano (1). Anche nei non pochi casi di naturalizzazione, avvenuti alla 
fine del III sec. nella Grecia settentrionale e centrale, si procedeva allo 
stesso sistema di assegnazione. I rescritti di Filippo V a Larissa, del 220 
e del 215 a. C., sono significativi su questo punto: il re, preoccupato dalla 
scarsezza di cittadini, provocata in quella città dalle ultime guerre ( 
Muetipa moilc dà Tobe ToXfuovs mpoodeitar TAEbvOY olxetév), raccomandava 
il supplemento del corpo civico, mediante la naturalizzazione di metòci, 
stranieri e liberti. Il conferimento della cittadinanza, secondo Filippo, 
promuoverebbe l'incremento della coltivazione agricola (my yOpav padov 
Etepyaot Mosca; TV yOpav pi Motep viv alcypéòc yepoeveodai) (2): questa 
osservazione è incomprensibile, se non presupponendo una progettata 
distribuzione di terre indivise ed ?ncolte ai nuovi Larissei. 

Concludendo, non ci sembra superfluo sottolineare che il modo di 
assegnazione, analizzato in questo paragrafo, fosse, come già suggerimmo, 
il metodo più semplice e naturale; ma nel medesimo tempo esso garantiva 
gli interessi dei vecchi proprietari: i nuovi coloni, invece, relegati in zone 
inferiori e remote, si trovavano destinati ad una perpetua condizione di 
inferiorità, sia dal punto di vista economico, sia nell’esercizio dei diritti 
politici, limitato de facto dalla distanza del domicilio, anche se illimitato 
de iure. Spesso però non si estendeva affatto ai nuovi cittadini la pienezza 
dei diritti politici e sacrali, che competevano ai membri del vecchio corpo 
civico privilegiato, e doveva passare molto tempo, prima che si cancel- 
lasse la distinzione tra cittadini yvfotor e romroi (3); non sempre poi ve- 





(1) V. STAHLIN, « Maxovvia » e « Aovépyoc » P-W. Per ratpovéav éyev nel senso 
di proprietà assoluta v. SyM8. 332, 1. 10 segg., col Dirt. ad loc. 

(2) Sy/®. 543, 1 5-9; 12-17; 30. V. MommsEn, Hermes XVII (1882), 480 segg.; 
WALBANK, Philip V of Macedon, 1940, 35, 69 n. 6 e 296 segg.; TARN, 102 segg. Per 
altri casi di roXLroypagia nello stesso periodo: /G IX, 2, 1228 (Phalanna), Sy/8. 529 
(Dyme) e forse anche /G VII, 2429 segg. (Tebe); cp. FevEL, Polybe et l’histoive de 
Béotie au III° siècle, 1942, 291 segg. 

(3) Per Sibari v. Drop. XII, 11, 1} per Cirene v. CHaMouX, 138 segg.; per Si- 
racusa sotto Timoleonte v. WESTLAKE, op. cit., 87 segg.; per Larissa v. SZANTO, 24. 
A Apollonia sull’Ionio e a Tera le cariche appartenevano esclusivamente ai rpérot 
uatacyoviec dc drorxias (ARIST. Pol. 1200 B 12; cp. pel termine con l’epigrafe di 
Corcira Nigra; i cittadini esclusi dalle cariche, cioè i nuovi coloni, sono per Aristotele 
un iedbdepor: v. il NEWMAN ad loc.). Per Sparta arcaica v. il racconto di Erodoto, 
IV, 145-8, PLUT. Mor. 247 AF e PoLvaAEN. VII, 49. A Siracusa e a Samo le cariche 
appartenevano ai yeoubépor. V. anche le limitazioni per cittadini ascitizi a Massilia 
(STRAB. IV, 1, 5) e Atene (PaotI, SDA, 278 segg.). V. in gen. BusoLr, 228; 947 Segg.; 
SZANTO, 54 segg.; MomIgLIANO, RFIC n. s. XIV (1936), 60; per le aristocrazie, WHI- 
BLEY, Greek oligarchies, 1896, 115 segg. 
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nivano inclusi i nuovi lotti nell’orbita governata dal regime di inaliena- 
bilità (1). Tutto ciò contribuiva a perpetuare e ad allargare le barriere 
esistenti fra antichi e nuovi cittadini (che in molti casi differivano anche 
nella stirpe e nella lingua (2)), e facilitava la costituzione dei due gruppi 
in classi e fazioni antagoniste. Vedremo in un altro capitolo che i supple- 
menti e le assegnazioni agrarie di questo tipo furono all'origine di lotte 
civili e moti rivoluzionari (p. es. a Cirene, Sibari, Siracusa), durante i quali 
si faceva richiesta di ridistribuzione di terre, per distruggere le barriere 
dell’ineguaglianza tra i cittadini (3). 


b) Assegnazione di lotti vacanti. 


Passiamo ora ad un secondo modo di assegnazione, che, contraria- 
mente a quello trattato nel paragrafo precedente, intacca la cerchia dei 
lotti, appartenenti ai membri del vecchio corpo civico. Esso consiste nel- 
l'introduzione di nuovi cittadini nelle unità domestiche vacanti (oîxot Epnuor). 

È necessario innanzi tutto definire il termine: l’oîxoc Epypoc è l'oîxoc, 
il cui titolare legittimo sia morto, senza lasciare discendenti maschi diretti 
e legittimi, naturali o ascitizi (%retc) (4). In tempi normali, l’îpyuia era 
una deficienza prevista dal diritto privato, cioè rimediabile coi mezzi legali, 
provveduti dal diritto successorio vigente. Per lo più erano i ovyyeveîc 
del defunto che provvedevano direttamente a porre termine alla deficienza, 
sia maritando una figlia del de cuius ad un parente prossimo, in modo 
da procreare un erede (che, nel diritto attico, entrava in possesso del- 
l’oîxos del nonno materno — cà rartéa — non appena raggiunta la ma- 
turità (5)), sia introducendo un nuovo titolare per adozione postuma, sia 
nominando un amministratore o tutore, e sia assorbendo l’eredità nel- 
l’oîxoc del parente prossimo, secondo le norme della successibilità ab 7n- 
testato (xazà y&voc) (6). L'ionuia era dunque normalmente una deficienza 
transitoria, che interessava le famiglie concernenti: la polis era chiamata 
solo indirettamente ad interferire, sia in salvaguardia della legge, sia con 
l’aggiudicazione dell’eredità in caso di controversia, sia con la protezione 
dei beni vacanti da qualsiasi violenza (7). 





(1) V. i casi di Corcira Nigra e di Farsalo studiati sopra. A_Naupatto, invece, 
la terra degli èxiForxor era monopolizzata dalla madrepatria, ed era quindi inalienabile 
a favore degli antichi Naupatti: v. sopra, p. 18. 

(2) V. ARIST. Pol. 1303 A_ 26, col NEWMAN ad loc. 

(3) V. a p. 82 e 85 segg. 

(4) V. PaoLI, Stud. Doc. Hist. et Juris I (1936), 112; ASHERI, Arch. Giur. CLIX 
(1960), 7 segg.; pei diritti non-attici v. VatIn, BCH LXXXVI (1962), 534 segg. 

(5) V. a p. 72 segg. sull’epiclerato. 

(6) V. ASHERI, op. cit. 

(7) V. per Atene Dem. XLIII, 75; Is. VII, 30; Anp. I, 146 segg. 
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Ben diversa era la situazione in casi eccezionali, quando cioè, a causa 
di una qualche calamità — una catastrofe bellica, una rivoluzione, un’epi- 
demia — l’îpnpia venisse a colpire improvvisamente e contemporanea- 
mente un grande numero di case. In tal caso vi era una vera e propria 
daryavdpta, e la città poteva dirsi &gquoc &vdpév. In simili emergenze poco 
importava se le case erano legalmente estinte o se vi fossero eredi mino- 
renni, incapaci di adempire i bisogni pubblici e militari della città: ogni 
oîxoc senza titolare era di fatto vacante, e l'urgenza della situazione non 
permetteva di lasciare le cose alla custodia normale del diritto successorio, 
né di aspettare che gli eredi minorenni raggiungessero la maturità. Veniva 
imposta in tali casi una cura drastica ed eccezionale: il conferimento della 
cittadinanza ad un numero di candidati — equivalente a quello degli oîxot 
gonuo. — per introdurli nelle «case estinte », quali nuovi titolari dei pa- 
trimoni vacanti. È questa l’&vatANpwots nel senso più concreto del termine. 

L'assegnazione di case estinte e di lotti vacanti a nuovi cittadini era 
indubbiamente un procedimento eccezionale, rivoluzionario, e quindi ripu- 
gnante ai regimi costituzionali. Evidentemente, poiché nelle case estinte 
sopravvivevano vedove ed orfani, con questo sistema sì infrangevano i 
più elementari diritti familiari, si nominavano nuovi capi di famiglia senza 
il consenso dei parenti, e spesso si imponevano nuovi mariti alle vedove 
o si maritavano le orfane, creando in tal modo un'infinità di tensioni di 
rapporti e di complicazioni legali all’interno delle famiglie. Nel IV sec. 
la proposta di « confiscare i beni dei defunti » (3npeberv tds odolac qév 7e- 
RevtAvtov) era per conseguenza considerata sovversiva e demagogica non 
meno del fg dvadacpés (1). Non mancano però esempi, in cui l’assegna- 
zione di case estinte e di lotti vacanti fu messa effettivamente in opera, 
sia in casi di estremo pericolo, sia da tiranni, in seguito a rivoluzioni. 

Un esempio caratteristico di ciò è la nota vicenda di Telesilla. Si narra 
che migliaia di Argivi caddero nella battaglia di Sepeia contro Cleomene 
(verso il 494 a. C.). Secondo Erodoto, «la città era rimasta spoglia di uo- 
mini (&vdpéòv èyn0069m); gli schiavi dirigevano lo stato, occupavano le ca- 


(1) [Arrst.] /thet. ad Alev. 1424 A 31; cp. WvsE, Specches of Isaeus, 1904, 570 

e Lipsius, 560 n. 51. Interessante l’argomentazione di Andocide, I, 149, il quale 
sostiene che, se condannato, la sua famiglia si estinguerebbe definitivamente (rpòp- 
eulovy, 146); per cui si rivolge ai giudici chiedendo: un BobMeode Wertadodc xai ‘Av- 
Selove moMitac morstotar di dropiav dvdpiv, todos dè Uvtag TOMTAG Buoroyovpivmwg - - ATÒA- 
2vre. Forse Andocide allude, con queste parole, anche alla possibilità che i beni della 
- sua antica famiglia, che diverrebbero vacanti dopo la sua condanna, siano assegnati a 
qualche nuovo cittadino. Il caso di Andocide sarebbe comunque un’'ipnuix assoluta, non 
transitoria, perché mancano parenti successibili di qualsiasi grado (v. a 148); lo stesso 
si dica per i r0XX% cvixuv Epyua - - xaò cixbreda di [Xrn.] Vect. Il, 6. Per casi del ge- 
nere, una proposta di confisca non ci sembrerebbe né assurda né troppo radicale, 


3 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4*, n. 10. 
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riche ed amministravano ogni cosa, finché i figli dei caduti divennero mag- 
giorenni; questi ultimi cacciarono allora gli schiavi e rioccuparono il go- 
verno della città » (1). Secondo Aristotele, Argo aveva invece dovuto, 
dopo Sepeia, accordare la cittadinanza ad alcuni perièci (2). Plutarco, 
che cita l’episodio come un esempio di eroismo femminile nel De mulierum 
virtutibus, narra che le donne argive, guidate da Telesilla, si unirono in 
matrimonio con i migliori perièci, divenuti cittadini, « per riparare alla 
scarsezza di uomini» (èravoptovuevor dì tiv daryavdpiov) (3). Aggiunge 
Pausania che Telesilla armò gli schiavi ed altri inabili al servizio militare (4). 
Quale sia il valore storico da attribuire a questo racconto è, come si sa, 
un problema assai discusso, benché la narrazione emani, sia da fonti locali 
come da fonti spartane, e non vi sia in essa nulla di incredibile (5). Co- 
munque, quello che leggiamo nei testi citati è che Argo, improvvisamente 
colpita da un'estrema òAryaydpia, avrebbe decretato un immediato sup- 
plemento del corpo civico, mediante l'introduzione di schiavi o perièci 
(probabilmente i Gimneti più abili e fedeli (6)) nelle case estinte; questi 
divenivano titolari delle case, mariti delle vedove, soldati e cittadini. Gli 
orfani maschi, però, divenuti maggiorenni, avrebbero poi reclamato il 
proprio diritto di succedere ai loro padri defunti, e sarebbero infine riu- 
sciti ad allontanare gli intrusi. 

Gli elementi della storia di Telesilla, che ritroviamo con minori va- 
rianti anche in altre narrazioni e leggende, forniscono un'ottima trama 
per la letteratura romanzesca (7). Essi però ritornano anche a proposito 
di episodi storici, dei quali non vi è ragione di dubitare. Alludiamo in 
particolar modo alla pratica, attribuita a molti tiranni di tutte le epoche, 
di maritare le donne dei cittadini uccisi o esiliati con nuovi iscritti, per 
lo più liberti o mercenari naturalizzati. Così, p. es., si narra che Aristodemo 
di Cuma avrebbe distribuito agli schiavi che avevano massacrato i loro 





(1) Hp. VI, 83, 1. Pel numero dei caduti v. VII, 148, 2; Paus. III, 4, 1; PLUT. 
Mor. 245 D. V. per l'episodio STADTER, Plutarch’s historical methods, 1965, 45 Segg. 

(2) Pol. 1303 A 6. 

(3) Mor. 245 F. 

(4) II, 20, 8; cp. PoLvaEn. VIII, 33 e PLur. Mor. 223 BC; per Dion. X, 26 
v. DE Sanctis, Saggi di Storia antica e di Archeologia, 1910, 235 segg. 

(5) V. WELLS, Studies in Herodotus, 1923, 92 Segg.; STADTER, loc. cit. 

(6) Ibid., 29, n. 2-3; DE SANCTIS, op. cit.; How-WELLS, ad loc.; m. v. anche SEv- 
MouR JHS XLII (1922), 25 segg.; 20 segg. 

(7) V. le storie su Lemno (ApoLLoD. I, 9, 17; APoLL. RHon. Argon. I, 609 segg.), 
Locride (PoLyB. XII, 5, 4-8), gli Epeunacti (THEOP. ap. ATH. VI, 271 CD), i Par- 
teni (STRAB. VI, 3, 3; Just. III, 4, 3, ecc.) e i Minî (HpT. IV, 145-8; PLUT. Mor. 247 
AF; PoLvaEn. VII, 33); cp. sugli Sciti HpT. IV, 4 e CALLISsTRATUS FGH 433 F 4 
JacoBy. Per Argo e gli altri casi v. l’interessantissimo studio del Luria, Klio XXVI 
(1933), 211 segg. 
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padroni, le loro case e le loro terre, e li avrebbe autorizzati a sposarne 
le donne; gli orfani maschi, invece, allontanati e relegati in servaggio nelle 
campagne, non appena maggiorenni, sarebbero divenuti i fautori del moto 
sovversivo contro il tiranno (1). Il procedimento qui presupposto da Dio- 
nisio di Alicarnasso o dalla sua fonte non è altro che l'assegnazione delle 
case estinte a nuovi titolari, in questo caso liberti naturalizzati. È questa 
la pratica radicale ed odiosa, che le fonti ostili hanno retoricamente sti- 
lizzato, quando, disegnando la figura di un tiranno particolarmente mo- 
struoso, lo accusano di aver trucidato i cittadini e dato le loro donne in 
mogli a liberti e mercenari (2). 

In realtà, come si è visto, questa pratica non è una trovata dei tiranni: 
essa è un provvedimento di estrema emergenza, per riparare ad un'im- 
provvisa èAraydeia. Si osservi che il trasferimento di un lotto vacante 
ad un nuovo titolare non richiede la precedente confisca di esso: fu chia- 
rissimo su tale punto Platone, che aboliva nel suo stato la confisca del 
lotto inalienabile, e nello stesso tempo provvedeva minuziosamente al- 
l'introduzione di un nuovo titolare nel lotto lasciato senza eredi, anche 
quando il vecchio titolare fosse un esule o un condannato a morte (3). 
Non si può quindi pensare che il sistema qui studiato si fondi sul presup- 
posto che i beni dei proscritti appartengono ai vincitori (su tale argomento 
si tratterà nel prossimo capitolo): non vi è confisca, né ridistribuzione 
tra i vincitori, ma introduzione di nuovi cittadini, creati appositamente 
per collocarli al posto dei mancanti. Il presupposto, su cui si basa questo 
sistema, è, secondo noi, un altro: quello per cui viene riconosciuto alla 
polis il dominio supremo sui lotti, assegnati ai singoli a titolo di inalie- 
nabilità, e quindi revocabili e trasferibili ad altri, ogniqualvolta, per qual- 
siasi ragione, cadano in stato di vacanza (4). 

Con l'assegnazione di case estinte si provvedeva dunque alla sostitu- 
zione di titolari in un determinato numero di lotti vacanti. La delimitazione 
del territorio non veniva però intaccata con questo sistema: si riempivano 
e si rinsanguavano le cellule vuote del corpo civico e del territorio, senza 
alterarne i limiti, né il numero totale. In altri termini, il numero dei nuovi 
cittadini, che poteva accasarsi in questo modo, doveva equivalere a quello 
delle case estinte. Lo scopo non era quindi quello di allargare il corpo civico 





(1) V. a p. 83. 
(2) p. 86, 94, 98 seg., 99, n. 3 € 105, n. 3. Cp. anche la tradizione su Tirteo, p. 75. 
(3) Leg. IX, 855 A; 856 CE; 877 C segg. 

(4) Giustamente VarIin, BCH LXXXVI (1962), 537 segg. Nelle democrazie 
evolute del IV sec. il diritto di proprietà privata era molto meglio radicato, ed assai 
meno diretta l’ingerenza della polis, per cui senza un decreto di confisca, i bona va- 
cantia non erano trasferibili; ad Atene, infatti, essi rimanevano indefinitivamente 
sotto la tutela dell’arconte. 
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o di colonizzare ulteriori distretti del territorio — mète raggiungibili invece 
con l'assegnazione delle riserve pubbliche —, ma unicamente quello di 
riparare energicamente ad un'improvvisa ed eccezionale penuria di citta- 
dini. Dal punto di vista dei nuovi iscritti era indubbiamente una fortuna 
insperata quella di trovarsi ad un tratto padroni di ottimi poderi a fianco 
dei vecchi cittadini superstiti; l’unico lato negativo per loro era la pre- 
carietà della propria condizione legale e politica. 


c) Suddivisione di lotti. 


Un terzo modo di assegnazione agraria a favore di nuovi cittadini 
intacca ancor più a fondo la cerchia dei lotti posseduti da privati, gene- 
randone una parziale o totale suddivisione. 

Il decreto locrese, già menzionato, (1), prevedeva, come si ricorderà, 
un eventuale supplemento coloniario, e prescriveva che, se il numero dei 
futuri coloni fosse almeno 200, una ridistribuzione delle riserve pubbliche 
recentemente assegnate sarebbe considerata legale. Nel decreto stesso 
però non viene fatta menzione di norme o regole riguardanti il modo del- 
l'eventuale ridistribuzione. Ma nel verso dell’iscrizione venne aggiunta in 
seguito un’appendice, che precisava: & dè y[% tò uèvEuioov] tÙv dra tpocd(d)t0y, 
tò è’ Euicov 1Ùv EmiFolxoy Toto. tòc xotdog popoc diadovto. dMhayà de PéBaroc 
goto, dhattodo Sì dvri tò doyo, «(La metà della terra) sarà dei proprietari 
precedenti, l’altra metà dei nuovi coloni. I lotti della valle si divideranno. 
Lo scambio sarà valido, ma si cambierà in presenza del magistrato » (2). 

Formalmente questa appendice costituisce un'aggiunta complemen- 
taria alla clausola di ratifica, riferita nel recto del bronzo; in realtà però 
essa fu probabilmente aggiunta soltanto quando si sentì il bisogno di pre- 
cisare i particolari tecnici di un'effettiva ridistribuzione, e cioè quando la 
città ebbe concluso un qualche accordo con un gruppo di nuovi coloni. 
La ridistribuzione avrebbe dovuto dunque venire eseguita per mezzo del 
dimezzamento dei lotti, recentemente assegnati nelle riserve: questa ope- 
razione poteva giustamente denominarsi Sa.9duéc, — secondo la stessa 
iscrizione a 1. 10 — e quindi, per usare la formula più comune, i nuovi 
iscritti venivano ufficialmente ammessi er fg dvadacpò. È probabile che 
200 circa fossero stati gli assegnatari della recente spartizione delle riserve 
pubbliche, di modo che, col dimezzare ogni lotto in quei distretti si sarebbe 
potuto accogliere un numero corrispondente di nuovi coloni; ma, poiché 
forse il numero di questi ultimi era anche maggiore, si dovette aggiungere 





(x) p.: IS en #7. 
(2) 1. 18 segg., col WILAMOWITZ, S-B Preuss. Akad. 1927, 10; € ASHERI, op. cit. 


& Pi 18 IL 7; 322 Sega. 
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un particolare provvedimento per la suddivisione dei lotti situati in una 
certa valle, cioè in un distretto non incluso nella recente spartizione. Nuovi 
coloni e vecchi proprietari, ormai confinanti, avrebbero potuto infine, con 
l'assenso del magistrato, scambiarsi reciprocamente le metà assegnate, 
finché si fosse stabilito il pieno accordo tra tutti gli interessati (1). 

Ad un simile tipo di suddivisione si allude probabilmente anche in 
un trattato di fusione coloniaria (cvforxia), convenuto tra Orcomeno di 
Arcadia ed Euaemon, dopo il 369 a. C. (2). Il testo sembra presupporre 
la partecipazione dei nuovi coloni ([&7:]Fotxoc), venuti da Euaemon, ad un 
sezionamento (topàc) di lotti nel territorio di Orcomeno (3). Ad un primo 
gruppo di coloni si assegnerebbero le porzioni, appositamente evacuate dai 
proprietari orcomeni, riservando loro il diritto di scambio, col consenso 
di una commissione speciale, composta di rappresentanti delle due parti. 
I ritardatari invece dovrebbero accontentarsi delle porzioni rimanenti, e, 
in caso di controversia, deciderebbe una legazione appositamente inviata 
da Heraea, una città neutrale (4). Il diritto di scambio, l'eventualità di 
controversie e il continuo riferimento all’aggiudicazione di un arbitrato, 
sono tutti indizi, che fanno pensare che con zopàg si debba intendere una 
suddivisione di lotti esistenti, un metodo particolarmente pregno di liti 
e di discordie (5). 

Un altro esempio ci è fornito da Polibio, a proposito di Megalopoli. 
Questa città, spopolatasi gravemente durante le guerre cleomeniche, aveva 
decretato, verso il 217 a. C., l’allistamento di un certo numero di nuovi 
cittadini, da scegliersi probabilmente fra i liberti ed i metèci, che si erano 
mantenuti fedeli durante le recenti vicissitudini (6). Gravi dissensi sorsero 
però immediatamente sul modo di assegnazione agraria, che doveva adot- 
tarsi a favore dei nuovi iscritti. Una fazione era convinta che i proprietari 
terrieri avrebbero dovuto contribuire con un terzo delle loro terre « per 
il supplemento dei coloni soprannumerarii » (&Logéperv Govto delv Tobe xTI- 


\ , L DI x È) \ n L , 
patimode Tò tpitov pépoc Tic Yi ele TV TOY mpocdauPavopevwy olxnTopoy 





(1) Il diritto di scambio conferma lo stato di inalienabilità dei lotti (VaTIN, 
op. cit. 535), provato dalla legge successoria vigente in questa città e dal diritto alla 
ridistribuzione riservato alla polis in caso di un considerevole supplemento. V. sopra 
@ pi 18 e 21. 

(2) IG V, 2, 343 = BucK n. 21; V. SoLmsEnN RAM LXV (1910), 321 segg. e 
KAHRSTEDT, « Synoikismos » P-W, 1443. i 

(3) SOLMSEN, oc. cit. 

(4) I ritardatari (v. a p. 28, n. 3) sono menomati anche riguardo ai debiti sacri 
(1. 35 segg.). Per Chairiades v. MrIstER, Ber. Sachs. Gesell. d. Wiss., Phil. Hist. KI., 
1910, IT segg. e SOLMSEN, op. cit., 322, meglio del PREMERSTEIN, Aff. Mitt. XXXIV 
(1909), 237 Segg. 

(5) Cp. gli arbitrati per la restituzione di beni ad esuli rimpatriati: v. a p. 52 segg. 
(6) PoLvB. V, 93; cp. II, 62, 10. 
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averti) (1). Il testo parrebbe significare che una parte dei coloni 
fosse già stata precedentemente assestata — forse con l’assegnazione di 
riserve pubbliche e di zone devastate dalla guerra; rimaneva però un 
certo numero di coloni, a cui non sarebbe stato possibile distribuire lotti, 
senza l'evacuazione da parte dei vecchi possidenti di un terzo dei loro 
poderi. Si proponeva quindi una trisezione di lotti, posseduti da vecchi 
cittadini, per formare con le porzioni evacuate lotti da assegnare a nuovi. 

L’Arcadia è nuovamente la scena di un altro caso di suddivisione, 
menzionato in un decreto di Elatea. Quando Flaminino occupò questa 
città nel 198 a. C., un gruppo di esuli si rifugiò a Stìnfalo: gli Elatei furono 
accolti nelle case dei loro ospiti (0redtZavto [Ex]xotoc Eri tav id[tav] Soria) 
e mantenuti a spese dell’erario, e, come se fossero dei concittadini (2), 
furono ammessi ai riti e ai sacrifici di Stìnfalo, e furono loro assegnate 
porzioni di terra, evacuate appositamente dai proprietari locali (xaì 7]tc 
adTtov ybpac dreutproav xal) xal Sitdmray “EXaréotc) (3). 

Vi sono inoltre alcuni casi di supplemento coloniario, a proposito dei 
quali le fonti alludono vagamente ad una qualche « partecipazione » agraria, 
estesa a nuovi coloni; così, p. es., gli &rowor inviati da Atene verso il 343 
a. C. di rincalzo alle cleruchie del Chersoneso di Tracia, sarebbero stati 
fatti « partecipi delle case e della terra » (petédom@rzav adtolc xai oixitòv zati 
yîc) (4). Altri testi alludono a nuovi coloni, fatti 6uéotior nelle case dei 
vecchi cittadini (5). È ovviamente azzardoso attribuire un contenuto pre- 
ciso a locuzioni oscure come queste; parrebbe comunque che con ye xa 
olxuòv petidoorg e dueotiove Toteìv si potesse designare un qualche accordo 
di suddivisione delle abitazioni e dei campi. Sono invece casi di suddi- 


(1) V, 93, 6; v. WALBANK ad loc. 

(2) V. Mrrsos, /tEG LIX-LX (1946-7), 155 segg., 164 Segg.; PASSERINI, Ah. 
XXVI (1948), 83 segg. Va notato che l’iscrizione non parla di un ufficiale conferi- 
mento di cittadinanza, ma dice soltanto: vopi[o]avteg idtove [moXitas eivai] (1. 5-6). 

(3) Secondo il Mrrsos, 166, i profughi ricevettero lotti di agro pubblico; ma 
questo non solo non è il senso di 7àg &vTèy y@pxs, ma non coglie nemmeno il vero 
senso della lode agli Stinfalesi, che aprirono le loro case e i loro campi per ospitare 
i rifugiati. 

(4) LrBan. arg. in Dem. VIII, 2; ma Sy. 255 1. 14 segg. (rog dv Eyovi[ec 
"Fix]oSoror 74 favtiby dpf@c xfal Six]atwc oix@o uetdi “Afyvailov ev X]eppovRowt) 
sembra alludere ad una suddivisione dell’intero territorio tra antichi e nuovi abi- 
tanti. Pel termine cp. Hp. IV, 145, 5 (yîic te petédocav). 

(5) V. PoLvB. II 57, 7 e IV, 33, 5 (6ueotiovo). L'ospitalità troppo generosa 
verso profughi, alleati o coloni supplementari (qui veramente ovvorxot!) al punto 
di condividere con essi la casa e il campo, poteva talvolta costar cara, come basta 
a provare l’episodio di Messina dopo il 288 (PoLvB. I, 7, 3-8; Drop. XXI, 18, 2-3; 
XXII, I, 3): ciò dà ancor maggior valore alla lode del decreto elatèo; v. anche DEM. 
XVIII, 215, Dion. XIII, 58, 3 (ed il proverbio rotnoov uor Évorxoy, iva ce Too 
EGorxov (RM XLII (1887), 424; NEWMAN IV, 310)). 
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visione pienamente accertati quelli riferiti negli accordi per la reintegra- 
zione di esuli: di questi tratteremo nel prossimo capitolo. 

Non sarà difficile indovinare gli effetti del sistema della suddivisione 
sulla struttura della proprietà fondiaria. I limiti dei lotti esistenti non 
venivano cancellati definitivamente, ma all’interno di essi venivano trac- 
ciate le nuove linee intersecanti della suddivisione. In altri termini, la 
terra si frantumava all’interno del vecchio reticolato. Ne risultava un 
notevole livellamento della proprietà fondiaria, al quale si opponevano 
logicamente i vecchi proprietari (v. il caso di Megalopoli); i nuovi coloni, 
d'altra parte, venivano introdotti nei poderi esistenti e si trovavano a 
vivere in contiguità dei vecchi cittadini, come se fossero dei fratelli, che 
avessero diviso fra loro il campo paterno. Ma era indubbiamente inevi- 
tabile ammettere scambi, riparazioni e compromessi di ogni sorta, prima 
di giungere ad una sistemazione soddisfacente per tutti, atta ad estinguere 
i rancori ed a suscitare quell’unanimità di sentimenti, tanto lodata nelle 
fonti che trattano di tale argomento. 


d) Ridistribuzione totale del territorio. 


Consideriamo ora una quarta ed ultima forma di assegnazione agraria: 
la ridistribuzione totale ex novo dell'intero territorio di una città, in se- 
guito ad un supplemento coloniario su larga scala. 

È nella Sicilia dei Dinomenidi e del successivo periodo democratico 
che dobbiamo aspettarci di scoprire le forme più radicali di ridistribuzione 
agraria, in relazione diretta agli innumerevoli trasferimenti di popolazione 
da città a città, alla continua naturalizzazione di elementi estranei ed alla 
interminabile sostituzione di vecchi cittadini con nuovi coloni. Racconta 
Diodoro che verso il 476 a. C. Gerone aveva trasportato a Leontini una 
gran parte dei coloni calcidesi di Catana e di Nasso; egli organizzò allora 
un gruppo di diecimila coloni, una metà dei quali allistò nel Peloponneso 
e l’altra a Siracusa, con lo scopo di ripopolare le due città. L'avvento del 
grande supplemento a Catana, ove erano rimasti pochi superstiti del vec- 
chio corpo civico, richiese una riorganizzazione radicale della città: sì 
costituì infatti una nuova pvplavdpoc néAic, ed il territorio, nuovamente 
delimitato con l’aggiunta di estese zone limitrofe, fu totalmente ridistri- 
buito in lotti (thy Sì yopav, où povov iv Koaravalay, KARA xa OMNRV TIC 
subpov mpoodelc, xatevinpobynoe, puplovc rAimphoxs oixntopac) (1). La città, 





(1) Drop. XI, 49, 1. V. ScHAFER, Historia X (1961), 293. Il numero comples- 
sivo dei coloni allistati da Gerone per Nasso e Catana era diecimila; ma solo Catana 
divenne pvplavdpoc, per cui è logico dedurre che non tutti gli antichi catanesi fossero 
trasferiti a Leontini (Dron., ibid., 2). Non avvenne dunque un intero trasferimento 
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così riorganizzata, veniva in realtà ad essere fondata nuovamente, sotto 
il nome di Etna; Gerone l’« Etnèo » vi fu venerato come il suo fondatore (1). 
Anche il moto democratico, che seguì la caduta dei tiranni in Sicilia 
nel 461 a. C., fu caratterizzato da larghissime concessioni di cittadinanza, 
accompagnate da ridistribuzioni totali (ty TodLToypagiav TY Ev Taio médeoty 
yevouéevnv zai tòv dvadacpòvy Tic yOpac) (2); e l’affluire nelle città liberate 
delle masse degli esuli e degli evacuati provocò ovunque sanguinosi con- 
flitti con i mercenari, che avevano ricevuto dai tiranni la cittadinanza 
ed i beni degli esuli. La colonia di Etna fu sciolta e restituita ai suoi an- 
tichi abitanti, che tornarono a chiamarla Catana (3). Finalmente, molte 
città siciliote conclusero un accordo comune con i mercenari, assegnando 
loro Messana e permettendo loro di trasportarvi i loro beni mobili. In 
luogo dei mercenari si reintegrarono gli esuli e si conferì la cittadinanza 
ad elementi nuovi. L’eccessivo ingrossamento dei corpi civici rendeva 
spesso inevitabile la ridistribuzione totale dei territori in lotti da asse- 
gnarsi a sorte a tutti i cittadini, vecchi, rimpatriati e nuovi, indistinta- 
mente (toc iSlas y@pac xatexAnpovynoav toc Tolltaic ndo) (4). 
Ritroviamo altri episodi di ridistribuzione totale durante il periodo 
della guerra peloponnesiaca. Dopo la capitolazione di Potidèa nel 429 a. C., 
la stragrande maggioranza degli abitanti evacuò la città, secondo l’ac- 
cordo concesso dagli strateghi ateniesi; rimase soltanto un piccolo gruppo 
di pro-ateniesi (5). Atene inviò allora un migliaio di &rowxor in supplemento 
e si procedette alla ridistribuzione totale della città e del territorio (6). 
Tre anni dopo fu il turno di Trachis, che aveva subìto in guerra perdite 
così gravi, da rimanere quasi deserta (7). I superstiti si rivolsero a Sparta 
con la richiesta di un supplemento; Sparta, interessata ad ottenere una 
posizione strategica, per dominare il passo delle Termopili, accettò l’idea 
ed organizzò un grosso gruppo di coloni — in gran parte Spartani, Perièci, 
ed altri abitanti del Peloponneso — in modo da costituire, insieme ad 
altri Greci ed ai superstiti di Trachis, una nuova 6A pupiavdpoc. Ven- 
nero eletti appositamente tre fondatori, il territorio fu ridistribuito ex novo, 
la città fu rifondata in prossimità, con un nuovo circuito di mura, e fu 





di popolazione, ma un supplemento su vasta scala: ovviamente, il numero dei nuovi 
coloni oltrepassava di gran lunga quello dei Catanesi rimasti nella loro città. 

(1) Dion. /oc. cit., 1-2; 66, 4; STRAB. VI, 2, 3; Pimp. fr. 105 BERGK; Anon. Vita 
Aesch., 42 segg. 

(2) Dion. XI, 86, 3. 
) Ibid. 76, 3. 
) Ibid. 76, 6. 
5) THuc. II, 70, 1-4; Drop. XII, 46, 6; SyI88. 74; ATL. II, D21, 19e zo-1. 
6) 1 coloni sono chiamati &rorxor sia da Tucidide che nelle iscrizioni; v. a p. 26, n. 4. 
7) Drop. XII, 59, 4; THuc. III, 92, 2. 
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ribattezzata Eraclea Trachinia (1). Il 422 a. C., infine, ci riporta in Sicilia: 
fu la città di Leontini, che, dopo la partenza delle navi ateniesi, allistò 
un numero tale di nuovi cittadini, da indurre la fazione democratica a 
progettare la ridistribuzione totale del territorio (moMtas Te èreypapavto 
Tomodc rai è dios tùv y7v emevder avaddoxotar) (2). Il disegno doveva 
servire in mano ai democratici nella loro lotta politica contro i ricchi pro- 
prietari, ma nella forma — al dire di Tucidide — esso fu probabilmente 
presentato unicamente come un provvedimento imposto inevitabilmente 
dal vasto conferimento di cittadinanza, decretato dalla città (3). 

Si sarà osservato che in alcuni dei casi qui riferiti i testi alludono 
sia alla ridistribuzione totale del territorio, sia alla rifondazione della città 
(Catana, Eraclea Trachinia). Evidentemente, l'eccessivo ingrossamento del 
corpo civico imponeva una ridistribuzione totale anche nell’area edificabile, 
perché in tali casi non poteva essere sufficiente l'assegnazione delle case 
esistenti nella vecchia città, né si poteva equiparare i cittadini nell’asse- 
gnazione dei lotti, e non equipararli nell’assegnazione degli alloggi. Era 
dunque necessario, in casi del genere, procedere alla ricostruzione della 
città, dopo aver demolito parzialmente o nella loro totalità le vecchie 
abitazioni, ed aver tracciato una nuova cinta di mura. 

Il rescritto di Antigono sul sinecismo di Teo e Lebedo (4), del 303 a. C. 
circa, è assai illuminante su questo punto. Il monarca, partendo dal prin- 
cipio che ogni colono dovesse ricevere a Teo un’area edificabile di esten- 





(1) Dion., ibid. 5 (tàv ybpav xatarAnpovy fioaviec); THuc. III, 92, 6 (èreiyicav 
Tv TONY èx vaio); i nuovi coloni sono detti &rowor da XEN. Hell. I, 2, 18. V. SCHAFER, 
op. cit. 292 segg. Secondo Diodoro, 4000 furono i coloni allistati a Sparta e nel Pelo- 
ponneso, 6000 gli altri (cp. [Scymn.] 587-9 per il totale). V. BeLocH, BevòlRerung, 512 
sull’attendibilità di questi numeri. Per Tucidide, abbiamo qui un sinecismo (III, 
93, 1), data la partecipazione di varie stirpi; ma è anche un petorxiouéc, perché la 
città fu trasferita in una località nuova (STRAB. IX, 4, 13; v. GRUNDY, The great 
Persian war, 1901, 283 segg. e BiguiGnoN, La vallée du Spercheios, 1937, 244 S€gg.). 

(2) Tuuc. V, 4, 2. Sono i « Leontini » che conferiscono la cittadinanza, ma è 
il «demos » che progetta la ridistribuzione. civ yîy, cioè l’intero territorio (cp. t76 
Opa di Dion. XI, 86, 3). 

(3) V. GrorE, History of Greece, VI, 411 n. 1 e PASSERINI, 277 Segg.; diversa- 
mente il POHLMANN, 342 e n. 5. Il confronto con Cirene (ArRNOLD, citato dal GOMME, 
Thuc. ad loc.) non ha senso, perchè a Leontini si trattava di ridistribuire la proprietà 
di privati, mentre a Cirene si progettava un’assegnazione di zone indivise (v. sopra, 
p. 27 segg.). Più valido sarebbe un confronto con Megalopoli (p. 37): nei due casi 
i proprietari si oppongono, appunto perchè si trattava di intaccare o di ridistribuire 
ex novo i loro possedimenti. L'opinione del Gomme (I, 161-2) che anche per Epi- 
damno si progettasse una ridistribuzione totale in base di eguaglianza (in base all’èrì 
tf ton xa Suota di THuc. I, 27, 1) è assai discutibile: la formula è comune nella 


propaganda coloniaria (v. a p. 26). 
(4) Sy. 306 (= WELLES, n. 3-4). 
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sione uguale a quella lasciata a Lebedo, descrisse il progettato sinecismo, 
alludendo a tre eventualità. La prima era che l’attuale città di Teo con- 
tinuasse a sussistere: ciò sarebbe stato ovviamente possibile, se vi fossero 
state a Teo aree edificabili sufficienti, da assegnarsi ai nuovi cittadini senza 
trasgredire la regola prescritta. Un'altra contingenza era che si trovasse 
necessario demolire parzialmente l’attuale città, il che avrebbe implicato 
la ricostruzione di alcuni quartieri amplificati (1). Infine vi era la possi- 
bilità che si trovasse inevitabile demolire completamente la vecchia Teo: 
una tale risoluzione sarebbe derivata ovviamente dall’assoluta insufficienza 
attuale ad alloggiare i nuovi coloni, seguendo la regola prescritta. In questo 
caso si sarebbe dovuto procedere alla rifondazione della città, trasferendola 
eventualmente in una località più adatta e cingendola di nuove mura. 
Era indubbiamente questa terza eventualità che interessava Antigono, e, 
se il programma si fosse realizzato, ne sarebbe nata una nuova Antigo- 
neia (2). Simili sinecismi, voluti da monarchi ellenisti, non erano dunque 
altro che rifondazioni di vecchie città, allargate e pianificate nuovamente 
in modo da poter assorbire una popolazione maggiore (3). In altri termini, 
rifondazioni di questo genere erano in realtà conferimenti di cittadinanza 
su vasta scala, che richiedevano una totale ridistribuzione della città e 
del territorio (4). 

La ridistribuzione totale del territorio è dunque un elemento costi- 
tutivo dell’atto di rifondazione, così come la spartizione primaria è un 
elemento costitutivo dell’atto di prima fondazione. Come nella novatio 
coloniae romana, le vecchie pietre terminali venivano smosse, per cancellare 
le tracce della spartizione esistente ed estinguere gli antichi diritti di pro- 
prietà, e si procedeva ad una delimitazione del tutto nuova, che poteva 
eventualmente includere anche nuovi distretti appositamente annessi, 
creando ex novo un numero di lotti corrispondente a quello delle famiglie, 
componenti il corpo civico aumentato e riorganizzato. In realtà quindi 
la ridistribuzione totale non è che una replica dell’atto della spartizione 
primaria: si è visto che le fonti ne parlano sia usando il termine di &vadaon.b6c, 
— in quanto ridistribuzione di un territorio precedentemente posseduto da 
privati —, sia col verbo xataxAmpovyeîv, — in quanto spartizione primaria 





(1) L 9 segg. Cp. il progetto della ricostruzione delle mura a Megalopoli che va 
messo in relazione al progetto di ridistribuzione agraria (PorLyB. V, 93, 5, con Bury 
JHS XVIII (1898)), 15 segg. V. anche Drop. XXXI, 39 e App. Hisp., 44. 

(2) V. TSCHERIKOWER, 157. Casi di petotxiopéo non mancano né nel periodo 
classico (v. per es. i casi di Sibari (Drop. XII, 10, 3) ed Eraclea ad Sirim (ibid. 36, 4) 
né nell’ellenistico (v. Sicione-Demetrias, Dion. XX, 102, 2-3; STRAB. VIII, 6, 25; 
PLUT. Demetr. XXV, 2; Paus. II, 7, È): 

(3) V. TSCHERIKOWER, II4 Segg. 

(4) Diodoro direbbe: thy méàiv xal tùvV YOpay xatarAmpovyedv. 
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di un territorio tornato nuovamente allo stato di indivisione, mediante 
l'annullamento della precedente delimitazione. 

Tenendo presenti gli effetti delle quattro forme di assegnazione agraria, 
esaminate nel presente capitolo — distribuzione di riserve pubbliche, 
assegnazione di lotti vacanti, suddivisione, ridistribuzione totale — esse 
potranno apparirci giustamente come gradazioni, che portano ad una 
sempre più profonda compenetrazione sociale dei due elementi, costituenti 
il corpo civico allargato. Le prime tre forme possono infatti raggiungere 
soltanto un grado più o meno imperfetto di assimilazione; la quarta invece, 
ripetendo l’atto della spartizione primaria, riapre un secondo comincia- 
mento nella storia della proprietà fondiaria della città. Essa estingue in- 
fatti qualsiasi distinzione fra vecchi e nuovi cittadini nel possesso di terre 
(e case), ed i due gruppi si fondono nel nuovo corpo civico riorganizzato, 
compenetrandosi a vicenda nelle nuove suddivisioni amministrative e 
sacrali (tribù, fratrie, ecc.). Una equiparazione così radicale era indub- 
biamente irrealizzabile, senza la pressione di contingenze estreme o il 
concorso di una potenza suprema — un tiranno, una città egemonica, 
un monarca ellenista. Per mezzo di essa si raggiungeva la soluzione finale 
del problema, posto dalla scarsezza di uomini e parzialmente riparabile 
dalle altre tre forme. Inaugurando una nuova èra nella storia agraria e 
sociale della rinnovata folis, la ridistribuzione totale chiude il ciclo del- 
l'èXuyavdeia, restaurando la correlazione simmetrica tra cittadini, famiglie 
e lotti, rifacendosi così alla spartizione primaria, come fonte e modello 
ideale (1). 


III. 
PROSCRIZIONE E DISTRIBUZIONE AGRARIA 


La proscrizione (&ripla) è, in un certo senso, l'inverso della natura- 
lizzazione. Mentre quest’ultima consisteva, infatti, nell'introduzione di 
nuovi elementi nel corpo civico, la proscrizione significava, sotto tutte le 
sue forme e fasi di evoluzione storica, l'espulsione di individui o gruppi 
dal corpo civico (2). Nel periodo arcaico, l’atimia proscrittiva poneva 
ex lege intere famiglie e genti, e si presentava nella forma di una legaliz- 
zazione di precedenti atti di violenza, o di un verdetto arbitrario, emanato 
da una corte straordinaria; nel suo contenuto, essa implicava il massacro 
collettivo o l'esilio perpetuo delle famiglie bandite, la distruzione della 


(1) V. MEMN. 434 F 40, 2 Jacoby: dvoriteodar tiv méiv xaddrep alc radyyeveciav . 

(2) Sull’atimia in generale v. UsreRI; GLOoTZz, Solidarité, 456 segg.; BUSoLT, 
230 segg.; PAOLI, SDA, 304 segg.; KAHRSTEDT, I, 106 segg.; BaLoGH, Political refugees 
în ancient Greece, 1943. 
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casa e dei sacra familiari, l’esumazione dei morti per gettarne le ossa oltre 
i confini, e la dannazione eterna dei, proscritti, vivi o morti (1). Con l’assi- 
milazione delle istituzioni tribali ed arcaiche nel diritto della polis, la pro- 
scrizione venne ad essere sottoposta ai limiti della legge e divenne la pena 
massima, legalmente imponibile dalle corti o dagli organi politici com- 
petenti. Essa consisteva ora nella pena capitale (9dvaroc), nell’esilio a 
vita (&epuyia) e nella confisca dei beni (yeaudtov dhuevotc), ed era com- 
minata per i più gravi reati pubblici, come la sovversione, l'aspirazione 
alla tirannide, il tradimento, l'infrazione di certe leggi, trattati e giuramenti 
civici (2). Si continuava generalmente ad estendere la pena a tutto il yévog 
del condannato, e veniva quindi richiesta una risoluzione speciale ogni- 
qualvolta si volessero eccettuarne i discendenti (3). Naturalmente l’atimia 
proscrittiva non va confusa con altre forme di atimia, evolutesi partico- 
larmente in Atene, che consistevano in vari gradi di diminuzione della 
capacità giuridica e politica del cittadino (4). 

La forma arcaica di atimia proscrittiva tornò a rivivere, in eccezionali 
condizioni storiche, nelle lotte di fazione, che dilaniarono le città greche 
dall'inizio della guerra peloponnesiaca in poi. Atti di linciaggio collettivo 
contro i membri della fazione opposta e delle rispettive famiglie venivano 
legalizzati post factum, in periodi di otkois, dagli organi del partito vit- 
torioso, che si identificava con la polis. Si promulgavano leggi in difesa 
del regime politico, autorizzando ogni cittadino a far giustizia sommaria 
contro gli elementi sovversivi, senza richiedere l'intervento degli organi 
competenti (un esempio famoso è il decreto di Demofanto del 410 a. C.) (5). 
Ma la forma di proscrizione più comune nelle ot4oeig consisteva nell’espul- 
sione legalizzata della fazione vinta e nell’espropriazione dei suoi beni. 

La confisca dei beni è l'elemento che più ci interessa nel procedimento 
proscrittivo (6). Essa, in primo luogo, è una conseguenza logica del pre- 
supposto che il territorio della polis è il territorio comune dei cittadini, 
per cui la proprietà fondiaria è un diritto esclusivo di coloro che fanno 
parte del corpo civico. L’espulsione di un cittadino dal corpo civico signi- 
fica l'estinzione di un’oîxoc nella sua integrità: %tiuos tor val aida vai 
tà èxeivov (7). Annullata la personalità giuridica del condannato, i suoi 





(1) V. GLOTZ, loc. cit. 

(2) Si ved. oltre alla lett. a_ p. 43 n. 2, MERITT, Hesperia XXI (1952), 3 
e OstwaLD, T & P Am. Phil. Ass. LKXXVI (1955), 103 segg. 

(3) V. per es. Sy. 41, l. 34 segg. col GLotz, ibid, 467 segg. 

(4) V. SwoBonpa, ZSS XXVI (1905), 149 segg.; UstERI; PaoLI, loc. cit. 

(5) AnD. I, 96-8; cp. Lvc. C. Leocr. 124-6 e DEM. XX, 159. 

(6) V. GUIRAUD, 204 segg.; BeaucHET III, 710 segg.; PAOLI, ibid. 307 segg.; 
GLorz, ibid. 515 segg.; CAILLEMER, « Demioprata » D-S; BokckH, III, $ 14. 

(7) V. DEM. XXI, 113 e XXIII, 62. Per le formule dell’atimia, l’UstERI è fon- 
damentale. 
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beni non possono passare agli eredi, anch’essi di regola colpiti dalla pro- 
scrizione, ma tornano alla comunità. In secondo luogo, la confisca deriva, 
nella otédotc, dall’applicazione dei diritti di guerra nei riguardi della parte 
vinta, per cui i beni dei proscritti sono considerati come preda legittima 
dei vincitori. Le terre e le case confiscate vengono quindi ad essere 
incorporate nel demanio pubblico della città, come se fossero regioni 
annesse ad un nemico esterno per occupazione bellica. Ogni otdors di certa 
importanza provoca quindi il trasferimento di immobili dal settore privato 
al demanio pubblico; denaro e mobili seguono naturalmente la stessa 
sorte, se non vengono trafugati dagli esuli o spariscono nei saccheggi. Per 
noi è il problema della ridistribuzione di terre e di case confiscate (talvolta 
di interi distretti rurali e di quartieri cittadini) che ha particolare interesse 
e del quale tratteremo nel presente capitolo. 


a) Distribuzione di beni confiscati. 


Si tratta dunque di esaminare quali fossero i metodi scelti dallo stato 
per disporre della proprietà sequestrata. 

Lo stato può, in primo luogo, ritenere opportuno di incorporare i 
beni confiscati nel demanio pubblico della città, e di conservarli in tale 
stato indefinitamente, per dedicarli al pascolo comune o alla locazione. 
Ma, quando all’origine delle nuove riserve stava l'espropriazione, il pre- 
supposto legale era che quei beni non potevano passare al demanio pub- 
blico se non transitoriamente, in attesa di tornare al settore privato. Che 
i beni confiscati dovessero ridistribuirsi, era una regola universalmente 
accettata; infatti per impedire il ritorno di essi in proprietà di privati, 
era necessario decretare il loro trasferimento al demanio sacro. Aristotele 
suggeriva appunto di incorporare regolarmente i beni sequestrati non nel 
demanio pubblico, ma in quello sacro, in modo da prevenire ridistribuzioni (1). 
La proprietà degli dèi non poteva in nessun modo venire alienata, né per 
assegnazione, né per vendita; essa poteva solo essere concessa in locazione 
contro pagamento di un canone, per un limitato periodo di tempo (2). 
La città di Delfi, per il carattere sacro del suo territorio, consacrava re- 
golarmente i beni confiscati ad Apollo e poi li affittava: così fece, p. es., 
durante la «grande otéotc », dal 364 a. C. in poi, quando si sequestrarono 
terre e case ai seguaci di Asticrate e ad altri proscritti (3). Di regola 
però veniva dedicata agli dèi una limitata percentuale (la decima a 


(1) Pol. 1320 A 7. Più radicale Platone, che aboliva la confisca totalmente: v. 
sopra, p. 35. 

(2) GUIRAUD, 362 segg.; MaROI, iv. Ital. di Sociol. XIX (1915), 15 segg. 

(3) Sy. 175-7, col Pomrow, Klio VI (1906), 89 segg., 400 segg. 
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Atene ed altrove) (1): il grosso veniva sempre incorporato nel demanio 
pubblico. 

La proprietà resa pubblica doveva dunque, o prima o poi, fare ritorno 
al settore privato. In certi casi essa veniva assegnata a nuovi cittadini, 
creati per sopperire alla dAryavdpia, causata dalla lotta civile, e per raffor- 
zare il partito vittorioso: la distribuzione seguiva in tal caso le norme 
dell’assegnazione di riserve pubbliche in generale (2). Per citare alcuni 
esempi, ricorderemo il caso di Sinope, verso il 444 a. C., la quale, cacciato 
il tiranno Timesileo ed i suoi seguaci, assegnava ad un gruppo di 600 coloni 
ateniesi le terre e le case confiscate (3); similmente si procedeva a Zelea, 
dopo il Granico (4). Ad Orcòmeno di Arcadia, quando la città fu annessa 
alla Lega Achèa, verso il 233 a. C., vennero assegnati a nuovi coloni lotti 
e case, inalienabili per venti anni, sequestrati probabilmente alla fazione 
avversa (5); lo stesso fatto avvenne probabilmente a Mantinea nel 226 (6). 

Questi casi però sono eccezioni. Di regola i beni confiscati dovevano 
essere distribuiti ai membri della parte vittoriosa, cioè ai cittadini rimasti 
al potere della città, dopo la ot&oic. Decretato il sequestro ed assicurati 
i diritti dei terzi, mediante la pubblicazione di un inventario (&roypagi), 
si procedeva alla distribuzione. Il metodo più comune era il pubblico in- 
canto, eseguito ufficialmente da appositi magistrati, e regolarmente lega- 
lizzato e sancito dallo stato (7). Citeremo a scopo illustrativo alcuni esempi, 





(1) GUIRAUD, 363 segg. 

(2) V. sopra, 27 segg. 

(3) PLur. Per. XX, 2: ovyxatomeiv Zuvartedor veruapévove olxiac xai ybpav fiv 
TpbTEpOv oÎ tbpavvor xatetyov. Sull’itorxia a Sinope v. BusoLm, 1274 e n. 2; ATL. III, 
II4 Segg. 


(4) GDI, 5533 d: SoSvalft modLteL]a[v], xA7pov iv té medio, oixinv, x7m[ov, xépa]uov 


Simzociwv dupopéwv, ecc.: si può solo presumere che si tratti di beni confiscati. Per 
Zelea v. a p. 48. 

(5) Syl8. 490, 1. 11 segg., col FoucaRT, ev. Arch. XXXII (1876), 96 segg. 

(6) PoLvB. II, 58, 2: drrexANpwoav EE adréiv Tpraxootove dvSpac, i quali sono forse 
i pétorxo. naturalizzati a Mantinea da Arato (PLuT. Arat. XXXVI, 2). V. FOUGÈRES, 
Mantinée et l’Arcadie ovientale, 1898, 493 segg. BusoLT, 1279, avvicina i casi di Orco- 
meno e Mantinea alle cleruchie ateniesi: in realtà, si tratta di epoikie. 

Pel campo confiscato a Pisandro e donato a Apollodoro di Megara (Lys. VII, 
4 e XIII, 71-2) va notato che non è chiaro se Apollodoro sia stato fatto cittadino. 
Anche IG XII, 0, 196, l. 24 segg. (3oùvar Sè Truoftéot té6v cixiov tiv puyadxév) è una 
donazione ad uno straniero onorato di immobili confiscati; similmente per l’asse- 
gnatario di GDI 5533 e (contrariamente a quello di d, su cui v. a n. 4, ammettendo 
che la restaurazione del testo sia giusta: v. SZANTO, 25), non si fa cenno alla citta- 
dinanza: in questo caso non è nemmeno chiaro che si tratti di terre confiscate, e se 
il Aeg «btotxog sono, come sembra, i servi frigi, si tratterebbe allora di terre indivise 
sin dai tempi della spartizione primaria (v. $y0/3. 279, 1. 4 segg.). 

(7) LiPSIUS, 299 segg., 464 e 934; « Aroypeg”i » e « Poletai » P-W. 
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scelti tra le innumerevoli testimonianze sull'argomento, riferentisi in par- 
ticolar modo alla vendita all'asta di immobili su vasta scala. Un caso assai 
significativo è la confisca di terre e di case a Chio, tra cui l’intero distretto 
di Lophitis, in seguito ad una ot4oic, scoppiata nell'isola durante la guerra 
peloponnesiaca (1). Sembra che nella Lophitis i poderi sequestrati fossero 
attigui e che l’intero distretto fosse stato nuovamente delimitato con 75 
pietre terminali, per poi venderne i lotti ai membri della fazione domi- 
nante (2). La parte dell’iscrizione che possediamo, riferisce i nomi di una 
diecina di persone, che acquistarono dallo stato terre e case, che erano 
precedentemente appartenute a sei o sette famiglie proscritte: p. es., due 
individui acquistarono l'eredità dei figli di un certo Annices, ed altri tre 
si divisero la proprietà di un Thargelos (3). I prezzi ci appaiono conside- 
revoli, da cui si può dedurre che i compratori erano piuttosto danarosi; 
la proprietà fondiaria nella Lophitis risultava comunque alquanto spez- 
zata (4). Una clausola speciale del decreto garantiva agli acquisitori i pieni 
diritti di proprietà, assicurandone la legalità, contro eventuali tentativi 
di contestazione, comminando una multa e l’atimia per la rimozione delle 
nuove pietre terminali, ed indirizzando un’imprecazione contro chi si 
proponesse di invalidare il contratto (5). Altri esempi di pubblica auzione 
provengono dalla storia ateniese fra il 415 e il 403 a. C. A cominciare dal- 
l’affare degli ermocopidi e dei profanatori dei misteri, sino all’oligarchia 
dei Trenta, i rwXqrai erano continuamente occupati a vendere beni in- 
camerati di ogni genere, fra cui terre arabili e brulle, giardini, orti, bo- 
schetti, zone silvestri, aree edificabili e case. L’atto di vendita veniva 
ufficialmente registrato e poi inciso su lapidi marmoree, per assicurarne 
la pubblicità in perpetuo. I prezzi, con la gabella (èr@yuov) di circa l'1%, 
erano di molto inferiori al costo (6). Solo i Trenta, però, ordinarono espro- 
priazioni su vastissima scala, mettendo all’incanto tutti gli averi degli 
esuli democratici e dei ricchi metèci e procedendo perfino all'espulsione 
in massa dei proprietari non inclusi nel Catalogo, con l’intento di ridistri- 
buire le loro terre fra i sostenitori dell’oligarchia (7). Per legge, le vendite 





(1) GDI 5653 (= Buck, n. 4). Per la Lophitis v. BURCHNER, « Chios » P-W, 2290. 
(2) A = 6 segg. 
(3) C 1. 10 segg. 
(4) Cher allo spezzettamento dei beni di Annices e Thargelos, si legge che un 
certo Leucippo acquistò una casa di Andreus e che Stratios acquistò un oiîx6redov 
di Hicesios; ma i beni confiscati a questi due individui includevano indubbiamente 
anche campi e case, venduti ad altri compratori, dei quali forse si faceva menzione 
nella parte perduta dell’epigrafe. 

(5) A L 0 segg.; C, 1. 1 segg. 

(6) Syl!8. 906-103; SEG XIII, 12-22. 

(7) V. particolarmente XEN. Hell. II, 4, 1; 3, 21-3; Mem. II, 7, 2; Drop. XIV, 
4, 4; 5, 5-6; Lys. XII, 6-20; C. Hippoth., 1. 8-20 BELL. LETTR.; ARIST. Resp. Ath. 
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all'asta non potevano venire contestate, ad Atene (1). Un altro esempio 
è la ot&ois di Fliunte (dopo il 394 a. C.), nella quale il partito anti-spartano 
riuscì ad espellere più di mille avversari: gli immobili ed altri beni degli 
esuli furono venduti all’asta (2). Verso la metà del IV sec. venivano pro- 
mulgati in Caria vari decreti di pubblica auzione, specie a Milasa ed a 
lasso, a danno dei cospiratori contro Mausolo ed i suoi successori. lasso 
vendeva terre di due categorie, tratti estesi (yî) e lotti familiari (xX7p01) 
di valore più o meno uguale. In due casi fu acquistato un x}fpos da più 
compratori; la 7 di un altro esule venne acquistata da più persone, mentre 
un altro individuo ne comprava il cortile (&v/). Ai compratori veniva 
garantito per legge il possesso irrevocabile (3). In quegli stessi anni si ven- 
devano gli immobili di esuli cacciati da Metimna (4). La città di Zelea, 
nella Frigia, confiscava le terre dell’aristocrazia locale, dopo la cacciata 
del tiranno pro-persiano nel 333 a. C., e l'assemblea democratica ne de- 
cretava la vendita; il prezzo d’acquisto poteva venire saldato in pagamenti 
rateali entro quattro anni (5). Menzioneremo infine le numerose proscri- 
zioni, promosse dai tiranni di Sicione sino al 251 a. C.: ai compratori degli 
immobili confiscati venne garantito il possesso illimitato, inclusa la facoltà 
di alienare, mediante vendita, donazione, lascito ereditario e dotazione (6). 

La distribuzione di beni confiscati poteva essere eseguita anche per 
assegnazione gratuita. Questo sistema poteva consistere in certi casi nella 
donazione ($wpe4) di terre e case sequestrate a favore di determinati cit- 
tadini, come ricompensa ai loro servigi allo stato. Era questa una pre- 
dilezione dei tiranni, comunemente accusati di largizioni di beni confiscati 
a favore dei loro amici e seguaci, ma non ripugnava neppure a regimi repub- 
blicani: il podere assegnato dagli Ateniesi in dote alla nipote di Ari- 
stide era probabilmente stato prelevato da terreni confiscati, ed al dema- 
gogo Cleofonte venne offerta in dono la casa di Andocide (7). In altri casi, 





XXXV, 4; Isocr. XVIII, 5-6; XXI, 2; 12; NEp. Thras. I, 5; ecc. V. CLoché REG 
XXIV (1921), 63 segg. 

(1) Dem. XXIV, 54. V. USTERI, 78. 

(2) XEN. Hell. V, 2, 10 e 12. Circa mille erano gli esuli nel 383 (cioè, un quinto 
dei cittadini, ibî4. 3, 16-7). V. PASSERINI, 280 segg. 

(3) Sy. 160, 1. 31; 37 SEgg.; 72; 76; 167 B, 1. 10 segg. e cp. l. 48 segg. (Cp. Top 
n. 138). 
(4) Isocr. Ep. VII, 8-9; v. a p. 54-5. 
(5) GDI 5533 fi tàe Yfac téu quyddov drorepdoar. V. LoLLING, Ath. Mitt. VI 
(1881), 229 segg. Pel pagamento rateale cp. ARIST. Resp. Ath. XLVII, 3. Nel mede- 
simo periodo furono assegnate a Zelea altre terre a nuovi cittadini e stranieri ono- 
rati, ibid. d-e (su cui v. a p. 46 n. 4 e 6); altre terre pubbliche erano state occupate 
illegalmente da privati dopo la rivoluzione democratica: Sy. 279, l. 5 segg. 

(6) PLut. Arat. IX, 3; Paus. II, 8, 3; Cic. De Off. II, 81, 2. V. a p. 55. 

(7) PLut. Aristid. XXVII, 4; AnD. I, 146. V. FINE, 203. 
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però, l'assegnazione gratuita consisteva semplicemente nel distribuire a 
sorte le terre e le case dei proscritti ai membri della fazione vittoriosa. 
Quando, p. es., i 600 yeoubépor di Samo furono nel 412 a. C. giustiziati o 
privati dei diritti politici, i democratici si divisero tra loro le terre e le 
case confiscate: la locuzione usata in questo caso da Tucidide (&utoì rv 
yy dvtév val oixiac veudpevor) fa pensare ad una distribuzione gratuita, 
più che ad una vendita auzionaria (1). Lo stesso può dirsi anche dell’espres- 
sione foxixs Skoxcota. in una iscrizione di Mantinea del V sec. (2). Mi- 
tilene e Tegea avevano anch'esse distribuito gratuitamente, ante il 324 a. C., 
i poderi e le abitazioni degli esuli: di conseguenza, quando si decretò l’eva- 
cuazione della metà degli immobili assegnati per restaurarvi i rimpatriati, 
i detentori non furono risarciti dall’erario, anzi erano questi ultimi che 
dovevano pagare una somma fissa agli esuli per case ed orti non resti- 
tuiti (3). A_Messene, infine, la rivoluzione democratica, scoppiata prima 
del 210 a. C., portò alla distribuzione a sorte degli immobili confiscati 
(xaterAmpovyMuevav tà TOUT‘ odelac) (4). 

È difficile stabilire quale dei due metodi — auzione o assegnazione 
gratuita — fosse usato di preferenza. Probabilmente la scelta del metodo 
doveva spesso dipendere dall’effettiva capacità o condiscendenza dei cit- 
tadini a pagare. Non doveva essere sempre facile trovare abbastanza 
gente, pronta a sborsare denaro per ottenere un possesso, che, nonostante 
le garanzie dello stato, poteva ritenersi piuttosto precario o per lo meno 
malsicuro: era lecito temere, in periodi di instabilità politica, che i beni 
confiscati e ridistribuiti potessero un giorno essere reclamati o altrimenti 
restituiti agli antichi proprietari. Non bastava garantire pubblicamente la 
legalità del possesso e comminare le pene massime per tentativi di con- 
testazione: lo stato doveva spesso rassegnarsi ad abbassare i prezzi sotto 
il costo e forse anche a rimborsare soltanto le spese di servizio. La diffe- 
renza, quindi, tra la vendita auzionaria e l'assegnazione gratuita di beni 


(1) VIII, 21 (cp. veruapévove a p.46 n. 3). V. PASSERINI, 277; POHLMANN I, 341; 
SwoBoba, Festschvift Benndorf, 1898, 254 segg.; FoucART REA I, (1899), 191 segg. 
Una parte dei beni sequestrati fu concessa in locazione: SEG XIV, 0, 1. 4 Segg., con 
Lewis, BSA XLIX (1954), 29 segg. Gli spor del temeno di Atena (SEG I, 375-6; 
CIG 2246), se inserti dopo il 412, proverebbero che un’altra parte (probabilmente 
una decima) fu consacrata agli dei. 

(2) ZG V, 2, 262 (> Bucx, n. 17), L 16. 

(3) Sy. 306, l. 4 segg.; 16 segg. L’erario non rinunzia nemmeno all’imposta, 
ma solo la differisce. V. Prassart, BCH XXXVII (1914), 138. La critica del Pas- 
SERINI, 286 segg., non è convincente; v. p. 55 seg. 

(4) PoLvB. VII, 10, 1 (= Sup. s. v. îonyopet). Per le circostanze storiche di 
questo episodio v. WALBANK, Philip V, 1940, 72 e n. 3; RoBIns, Birm. Hist. Jour. 
V (1955-6), II16 segg. 


4 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 48, n. 10. 
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confiscati non sembra essenziale da questo punto di vista (1). D'altra 
parte, è possibile che tra i due metodi ci fosse in realtà una differenza si- 
gnificativa: la vendita auzionaria, come si è visto, produceva la frantu- 
mazione e la disintegrazione delle unità confiscate; non si trasferivano 
interi oîxor a nuovi titolari, ma si vendevano frammenti e porzioni, secondo 
l'offerta e la richiesta, caso per caso. La proprietà acquistata dai com- 
pratori era illimitata e garantita per legge come tale: i beni acquistati 
potevano essere liberamente rivenduti, donati o alienati altrimenti, e 
quindi passare di mano in mano indeterminatamente (2). Le distribuzioni 
gratuite in massa, invece, consistevano forse nel trasferimento di interi 
oîxo. confiscati ai beneficiari; infatti, come vedremo nel prossimo para- 
grafo, talvolta veniva imposta al detentore dei beni ridistribuiti l’evacua- 
zione della metà di essi, per restituirla all’antico proprietario dopo il suo 
rimpatrio (3): un simile dimezzamento era possibile nel caso che l’asse- 
gnatario avesse ricevuto l’intero patrimonio dell’esule. E, poiché in simili 
accordi di dimezzamento l’erario non contribuiva a nessun risarcimento, si 
può dedurre che questi accordi fossero accettabili quando la distribuzione era 
stata gratuita e che, mediante quest’ultima, si fossero trasferiti gli interi 
patrimoni degli esuli ai nuovi detentori. D'altra parte non si può affermare 
con sicurezza che i beni assegnati gratuitamente fossero inalienabili: le dona- 
zioni a singoli certo non lo erano (4), e per le distribuzioni in massa si os- 
servi che i detentori dei beni distribuiti a Tegea potevano contrarre con essi 
debiti (5); però, nei patti di Tegea e di Mitilene si presuppone che i detentori 
attuali, dai quali si richiedeva l'evacuazione della metà dei beni, fossero gli 
stessi assegnatari (o i loro eredi), ed il dimezzamento era contemplato a 
Tegea solo per i beni patrimoniali degli esuli, non per gli acquisti privati (6). 





(1) V. Lvs. VII, 4-6: un yepfov confiscato a Pisandro nel 411 rimase &rpatoy 
per tre anni, ed infine fu donato a Apollodoro di Megara. Cp. gli &rpare rimasti dalle 
confische dei Trenta (v. a p. 54) e il caso di Alicarnasso (p. 53). V. anche Lvs. 
XVIII, 20; XIX, 31. 

Chiamare l’auzione SApevois e la distribuzione gratuita dvadacpéc, come fa il 
PASSERINI, 286 e 201, non ci sembra giustificato: 3)uevorg è pubblicazione, &vadacpòc 
ridistribuzione; i termini sono generici e non implicano di per sè un contenuto spe- 
cifico. Anche una vendita all'asta di beni confiscati potrebbe dirsi dvadacpéc, e in 
tal caso i due termini si riferirebbero a due diversi stadi del procedimento di con- 
fisca e ridistribuzione. 

(2) BucK, n. 4 C, 1. 1 segg.; DEM. XXIV, 54 (e cp. XXXVII, 19; Port. VIII, 
59 e 99); SyW8. 167, 1. 12 segg.; 27 segg.; 46 segg.; Cic. Off. II, 81, 2; cp. a n. 60. V. 
GUIRAUD, 352 Segg. 

(3) P. 55 Segg. 

(4) V. Lys. VII, 4; 9-11; DEM. XX, 06 segg.; Syl/3. 228, 1. 4 segg.; 259, l. 19 
segg.; 310, l. 15 segg.; ecc. 

(5) Syl8. 306, l. 37 segg. V. a p. 55 Segg. 

(6) V. a p. 55-6. 
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Anche ammettendo che l’auzione e la distribuzione gratuita non fos- 
sero identiche dal punto di vista giuridico, in realtà i beni confiscati e 
ridistribuiti in qualsiasi modo, erano sempre revocabili. I pubblici registri, 
che includevano i nomi dei vecchi proprietari e dei nuovi detentori — ed 
anche una precisa descrizione dei beni trasferiti — venivano evidentemente 
redatti per legalizzare il contratto e garantire i diritti dei nuovi detentori; 
essi però potevano in realtà servire allo scopo opposto, quello cioè di ser- 
bare la memoria degli antichi diritti di proprietà (teoricamente estinti 
dall’atto di confisca) e quindi, lungi dal perpetuare i diritti dei nuovi ti- 
tolari, essi procuravano la documentazione necessaria per effettuare in 
futuro eventuali accordi di restituzione ai vecchi proprietari. 


b) Restituzione di beni confiscati ad esuli rimpatriati. 


La speranza degli esiliati politici è naturalmente di ritornare in patria 
e di rioccupare le proprie case e terre. Il rimpatrio violento di esuli (gv- 
yddwvy xdftodoc) — spesso appoggiato da una potenza straniera — viene 
sempre coronato da una riconfisca e da una ridistribuzione, spesso su scala 
ancor più vasta della precedente. Quando i ysmpégor di Samo furono rein- 
tegrati da Lisandro, circa otto anni dopo la loro espulsione, la fazione 
democratica fu interamente scacciata ed i rimpatriati si impossessarono 
della città e dell'intero territorio (1). Lo stesso fatto accadde indubbia- 
mente a Fliunte, dopo la restaurazione compiuta da Agesilao nel 383 a. C. (2), 
a Ceo nel 363-2 — ove Cabria e poi Aristofonte ristabilirono al potere la 
fazione atenizzante (3) — e praticamente in tutte le città dilaniate da 
rivoluzioni e contro-rivoluzioni. Secondo Aristotele, le restaurazioni de- 
mocratiche generavano regolarmente ridistribuzioni agrarie (oi Suor xpact- 
GavTec- Tv yOpav dvidactov rorodetv) (4), e Atene nel 403 avrebbe fatto 
rara eccezione; ma bastano i casi di Samo e di Fliunte a dimostrare che 
la norma di Aristotele è perfettamente applicabile anche a restaurazioni 
non democratiche. 

Non è facile stabilire in che cosa consistesse l’àvadacuss di questo 
tipo, cioè quello risultante dal rimpatrio coatto di esuli. Esso poteva com- 
porsi di due procedimenti complementari, il ricupero delle case e dei campi 
da parte dei rimpatriati e la confisca (con ridistribuzione auzionaria o 
gratuita) dei beni dei nuovi banditi. Gli esuli siracusani, rimpatriati nel 





(1) XEN. Hell. II, 3, 7; PLur. Lys. XIV, 1. 
(2) Xen. Hell. V, 3, 10-17; 21-5. 

(3) SyU8. 173, 1. 41 segg. V. PASSERINI, 281-2. 

(4) Itesp. Ath. XL, 3. V. PASSERINI, 296 n. 1, che riporta la traduzione del 
Ferrini. 
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406, speravano appunto di assistere alla condanna dei loro nemici, a d- 
peroers téy odouiv ed a che favtoîc droxateota eva tà ypnuata (1). Questa 
fu probabilmente la forma di ridistribuzione voluta da Polipercone nel 319, 
perché la sua proclamazione autorizzava i rimpatriati a rioccupare tutti 
i loro beni (révia tà abtàv Eyovtac) ed a confiscare quelli dei loro avversari 
(tv Uvrwv ottpeodai) (2): il rivolgimento ateniese del 318 osservò, a quanto 
pare, queste norme (3). In altri casi, però, le perdite ed i danni, inflitti 
alle persone ed alle cose durante la guerra di restaurazione, rendevano 
preferibile una ridistribuzione ex novo dell’intero territorio. Tale fu pro- 
babilmente il caso di Catana.e Camarina nel 461 a. C. (4) e quello di Samo, 
già citato. Quando cioè l’area colpita dalla riconfisca veniva ad identifi- 
carsi con l’intero territorio della città, le regole della conquista bellica 
potevano essere imposte nella forma più pura, senza bisogno dei correttivi 
richiesti dalle condizioni di guerra civile. Il procedimento si riduceva 
allora ad una semplice ridistribuzione totale dell'intero territorio conqui- 
stato: il ciclo della or4ors si chiudeva dunque come quello dell’òAryay- 
Sgia — con una ripetizione dell'atto di spartizione primaria. 





Assai più complesso, ma anche più interessante, è il problema della 
restituzione di beni, in seguito ad un accordo o ad un'amnistia. La storia 
delle lotte civili greche ricorda non pochi casi di amnistie, non sempre 
coronate da successo e spesso imposte da qualche potenza egemonica; in 
esse ritorna ripetutamente il problema dei beni confiscati (5). Un rim- 
patrio del genere significa l'annullamento da parte della polis di tutti i 
decreti e condanne di proscrizione, emanati contro gli amnistiati, e la 





il 223 (PLur. Arat. XLV, 4-5; Paus. VIII, 8, 11; Porvs. 11, 54, 11-12; 56, 6; 58, 
12-5), alla quale probabilmente parteciparono gli esuli cacciati dai cleomenisti. V. 
FOUGÈRES, op. cit., 501 Segg. 

(5) V. clausole per la restituzione di beni confiscati: Olympia V, n. 22 (Selinunte, 
V sec.: v. DUNBABIN, 417 Segg.); Sy. 45 (Alicarnasso, ante 450); 112 (Selimbria, 
409/8); Lvs. C. Hippoth., 1. 39 segg. BeLL. LettR. (Atene, 403); XEN. Hell. V, 2, 10 
(Fliunte, 383); Isocr. £p. VITI, 3 (Mitilene, anse 350); VII, 8-9 (Metimna, ca. 345); 
Arr. Anab. IT, 1, 4 (Mitilene, ca. 333); OGIS, 2 (ibid., 324); Syll. 306 (Tegea, 324); 
MemN. FGH 434 F 7, 3-4 (Eraclea Pontica, 281); PLur. Arat. IX, 2; XII, 1, XIV, 
1-2; Paus. II, 8, 3; Cic. Of. II, 81-2 (Sicione, 251); PoLyB. XXIII, 4, 1-10 (Sparta, 
ca. 185/4). Per alcuni di questi testi v. BALOGH, op. cit., 57 segg. Per GDI 1153 (+ Buck, 
n. 63), si dica che non risulta affatto dal testo che si tratti di una restituzione di beni 
a Elide nel 335 circa (v. PASSERINI, 284 segg.). È naturalmente possibile riammettere 
gli esuli senza restituire loro niente: v. i casi di Eraclea Pontica (fonti in questa nota) 
e di Tisbe (5y//8. 646, 1. 25 segg.), ove la città dovette provvedere altrimenti. 
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loro reintegrazione nel corpo civico (1); dovevano essere annullate anche 
le confische ed i contratti di vendita o di assegnazione gratuita, e quindi 
anche tutte le garanzie pubbliche, con le quali la città assicurava i de- 
tentori dei beni confiscati proprio da eventualità del genere. Ma tutto ciò 
non era possibile senza espropriare gli attuali detentori, cioè gli stessi 
cittadini, che concedevano l’amnistia. Ovviamente, la situazione richie- 
deva lunghe trattative e mutua condiscendenza nella ricerca di un com- 
promesso: si ricorderà la situazione analoga delle trattative tra una città 
e un supplemento coloniario, in cui il problema dei beni immobili era fra 
i più importanti (2). 

Nello studio degli accordi di restituzione bisogna distinguere tre dif- 
ferenti situazioni. Innanzi tutto va considerato il caso che lo stato, de- 
cretata la confisca, non avesse potuto procedere in alcun modo alla distri- 
buzione dei beni sequestrati, sia per mancanza di compratori o di tempo 
disponibile, sia per qualsiasi altra causa di forza maggiore. In tal caso, 
i beni %rpara appartenevano al demanio pubblico ed al momento del rim- 
patrio lo stato doveva semplicemente fare atto di rinuncia ai propri diritti 
di proprietà, e permettere agli esuli di rientrare spontaneamente in pos- 
sesso delle loro case e delle loro terre. Un esempio di questa procedura è 
probabilmente riscontrabile (seguendo l’interpretazione più convincente) 
nella cosiddetta « Iscrizione di Ligdami » (3). Quando ad Alicarnasso fu 
decretato, verso il 460-455 a. C., il rimpatrio degli avversari di Ligdami, 
gran parte dei beni confiscati era apparentemente ancora invenduta e non 
altrimenti assegnata, e quindi ancora sottoposta all’amministrazione degli 
mmnemones. Si trovò allora necessario promulgare una legge, per esonerare 
eccezionalmente il collegio presente dal suo obbligo normale di trasferire 
al collegio entrante l’amministrazione di terre e di case, appartenenti al 
demanio pubblico (4). Interrompendo così la tutela statale sui beni con- 
fiscati, questi venivano legalmente ad essere senza padrone: l'occupazione 
da parte di privati era in tal modo ammessa, ed i rimpatriati potevano 
immediatamente usufruirne, rientrando in possesso delle loro case e delle 
loro terre. Un apposito articolo della legge stabiliva poi che i reclami di 
proprietà (contro eventuali usurpazioni), presentati entro diciotto mesi a 


(1) V. Drop. XVIII, 56, 4. La formula zobds dripove iriripove rowîv può rife- 
rirsi ad &mipor di altre categorie (capitis deminuti di vario grado), non a proscritti: 
essa non è quindi una formula appropriata al rimpatrio di esuli. Tutte le amnistie 
conosciute dalle fonti escludono omicidi e sacrilegi: per Atene, v. BonNER-SMITH, 
I, 104 segg. e ASHERI, Itend. Acc. Lin., XIX (1964), fasc. 7-12, 8 segg.; per l’amnistia 
del 324 v. le fonti in Top, II, 297; per Polipercone v. Dop. /oc. cit. 

(2) V. sopra a p. 26. 

(3) Sy. 45, con la lett. citata da Top I, 37. 

(4) 1. 8 segg.: un apla]Sido[0da]i urta yîjv nre ciX[iav] toîs uvipoow, xii. 














54 DAVID ASHERI 


partire dall'entrata in vigore della legge, sarebbero ammessi seguendo la 
procedura normale; scaduto tale termine, invece, i possessori di immobili 
verrebbero riconosciuti come proprietari legali con giuramento, legaliz- 
zando così definitivamente la condizione dei beni ricuperati dai rimpa- 
triati (1). Una situazione analoga richiese ad Atene, nel 403, una procedura 
sostanzialmente non molto diversa, per accordare la restituzione dei beni 
confiscati e non distribuiti dai Trenta. Secondo un passo mutilo della ora- 
zione di Lisia contro Ippoterse, i patti stipulavano la restituzione ai de- 
mocratici rimpatriati dei beni invenduti (tà pèv &[m]pata Tobe xateAdéovtac 
[x]ouiteoda) (2): era questa, probabilmente, una clausola di legittimazione 
post factum, perché almeno una parte degli esuli doveva aver già ricuperato 
case e poderi, interpretando a suo vantaggio l'invito vago del re Pausania 
driévar Emi tà favtoy (3). 

Passiamo ora al caso dei beni confiscati e distribuiti per pubblica 
auzione. I patti ateniesi del 403 stabilivano a proposito che, di regola, 
i beni venduti dovevano rimanere in mano ai compratori (tà pèv rerpa- 
uéva Tobe tmwnuévove Èyew) (4); veniva riconosciuto però agli antichi pro- 
prietari il diritto di reclamare per via legale qualsiasi loro avere, e per 
gli immobili, il diritto di riacquistarli a giusto prezzo (5). Siccome però 
era lo stato che rimborsava probabilmente le spese di acquisto, sostenute 
dai rimpatriati, i patti imponevano in realtà la restituzione obbligatoria 
degli immobili, ogniqualvolta l’antico proprietario ne facesse richiesta, 
contro risarcimento da parte dell’erario (6). È infatti questo il principio 
anche di altri accordi di restituzione di immobili venduti all’incanto. Una 
mancata risoluzione di Fliunte, nel 383 a.C., sul rimpatrio degli esuli, 
ordinava la restituzione degli immobili (&rodotvar tà tupavi xtmUuata), il 
risarcimento dei compratori da parte dell’erario (todc SÈ tà Exelvwy rpia- 
uévove îx Inuociov Tv TiUÙùv drodaeiv) e l'istituzione di apposite corti, 
per giudicare le liti in materia (7). Cleomis, tiranno di Metimna, fu assai 
lodato per aver restituito, verso il 345, le x7foerc agli esuli rimpatriati 





) L 16 segg. Cp. REINACH, REG I (1888), 46 segg. 
2) Lys. C. Hippoth., 1. 40 Bert. LETTR. 

) XEN. Hell. II, 4, 31; cp. ibid. 38. 

) Lvs. 1bid., 1. 39 segg. 

(5) Ibid., 1. 43 segg.: oòtoc obte yîv [03]7" cixiav xexmmpévoc, [A] xai ai cuvdmzat 
toîc xa[te]XYo day dredidocav ..v Sì dv d[t] drodébor ... V. USTERI, 122 segg. e GERNET- 
Bizos, Lys. BeLL. LEtTR., II, 230 n. 4. Immobili rivenduti dal primo detentore non 
erano forse inclusi nella clausola (ammettendo che Xenocles a l. 19 sia un primo de- 
tentore, non un rwXqtng al servizio dei Trenta: v. GERNET-BIzoS, ibid. 251 n. I, ecc.). 

(6) V. USTERI, loc. cit e DORJAHN, Political forgiveness in old Athens, 1946, 27. 
Sembra che, di regola, i rimpatriati rioccuparono i loro immobili; ma v. alcune ec- 
cezioni: Isocr. XVI, 46; Lvs. XXXIV, 5. Cp. CLocÒi, REA XXI (1919), 159 n. 2. 

(7) XEN. Hell. V, 2, 10; 3, 10-17; 21-5. V. PASSERINI, 280 n. 3. 
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e risarcito i compratori (1). Lo stesso espediente fu provato con ottimo 
successo da Arato, quando quasi 600 esuli fecero ritorno a Sicione nel 251 
e tentarono di rioccupare violentemente le loro terre e le loro case. Arato, 
eletto « arbitro assoluto », ed assistito da una commissione di 15 cittadini, 
ordinò un'inchiesta per la valutazione dei beni. Egli riuscì infine a per- 
suadere la maggior parte dei detentori attuali a restituire gli immobili 
contro risarcimento e ad indurre una piccola parte dei rimpatriati ad ac- 
cettare denaro, in riparazione dei beni irrecuperabili; l’erario poté soste- 
nere le spese col sussidio ottenuto da Antigono e da Tolomeo (2). 

Rimane ora da appurare a quali regole si confacesse la restituzione 
dei beni assegnati gratuitamente. Non si poteva ovviamente esigere in 
tal caso un rimborso agli assegnatari da parte dell’erario. Il compromesso 
consisteva allora nel dimezzamento della proprietà fondiaria, che l’asse- 
gnazione gratuita aveva trasferito integralmente ai nuovi titolari (3). I più 
noti accordi di questo tipo (che ricordano il metodo della suddivisione a 
favore di un supplemento coloniario (4)) si riferiscono all’amnistia generale 
del 324 a. C. Il rescritto di Alessandro, che annunziava la reintegrazione 
di tutti gli esuli nelle città greche (eccettuati i Tebani, gli omicidi ed i 
sacrileghi), benché generalmente bene accetto, sollevò dappertutto le solite 
difficoltà, riguardo alla restituzione dei beni pubblicati e ridistribuiti. Il re 
si era probabilmente limitato a trattare il problema a grandi linee, forse 
suggerendo l'assegnazione a ciascun rimpatriato di un’abitazione e di un 
lotto di terra; ma indubbiamente aveva lasciato alle singole città il com- 
pito di risolvere indipendentemente i propri problemi, secondo le circo- 
stanze locali, riservandosi naturalmente il diritto di approvare, respingere 
o rettificare qualsiasi proposta in materia (5). Un esempio significativo 
per le città che avevano assegnato i beni degli esuli senza pagamento, è 
il decreto promulgato a Tegea nel 324 e successivamente emendato in 





(I) Isocr. £p. VII, 8-9. Per la data v. PisrorIuSs, Bettr. z. Gesch. v. Lesbos 
(Jaener Hist. Arb., 5, 1913), 50 segg.; Ditt. ad Syll8. 263; Top II, 206; BLASSs, Att. 
Bereds., 1887-93, II, 330. La data del PASSERINI, 282, è quella dell’inizio della ti- 
rannide di Clearco, non di Timoteo. 

(2) V. le fonti a p. 52, n. 5. Esplicito Pausania: oixtxc uèv quydor xai doa tOv xmnud- 
Tov dila Erttpato drodovc, tiunv dì toîc mprauévorc dLéAivoev dutéc, ma v. Cicerone: per- 
fecitque aestimandis possessionibus ut persuaderet altis ut pecuniam accipere mallent 
possessionibus cederent, aliis ut commodius putarent sibi quod tanti esset, quam suum 
recuperare. V. FERRABINO, Avato di Sicione, 1921, 21 segg. e WALBANK, Aratus of 
Sicyvon 1945, che stranamente non citano affatto Cicerone. 

(3) V. sopra a p. 50. 

(4) V. a p. 30 segg. 

(5) V. le fonti in Top II, 297; cp. BIcKERMANN REA XLII (1940), 25 segg.; 
BALOGH, op. cit. 67 segg. 
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seguito alle obiezioni mosse da Alessandro (1). Il patto stabiliva che il 
rimpatriato aveva diritto a rioccupare nel territorio di Tegea, previa in- 
chiesta, la metà del lotto ereditario (tà matp@ta), di cui era stato titolare 
prima dell'esilio o ne era l’erede legittimo; lo stesso diritto era accordato 
all’ereditiera rimpatriata, alla figlia cioè che, in assenza di fratelli maschi, 
aveva legalmente il diritto di possedere il lotto paterno, in attesa di tra- 
sferirlo ad un suo figlio legittimo (tà uatp6òa) (2). Il rimpatriato aveva 
inoltre diritto a rioccupare una casa con l’orto adiacente, ma l’orto distante 
dalla casa più di un plethron doveva venire dimezzato, come gli altri campi 
appartenenti al patrimonio avito (3). Il proprietario attuale poteva even- 
tualmente ritenere le rimanenti case con i rispettivi orti, dietro pagamento 
all’esule di due mine a capo, e l’erario, da parte sua, si impegnava a dif- 
ferire l’esazione della regolare imposta su codesti contratti di compra- 
vendita (4). La metà restituibile all’esule non doveva essere gravata da 
ipoteche (il decreto era diretto in particolar modo, ma forse non esclusi- 
vamente, ai crediti del tempio di Atena Alea); al proprietario attuale ve- 
niva concessa quindi la facoltà di sdebitarsi con i proventi della metà 
lasciata in mano sua o di restituire l’intero lotto all’esule, che, in tal caso, 
era tenuto ad estinguere i debiti (5). Eventuali vertenze su tutti questi 
intricatissimi problemi erano giudicabili da una corte neutrale (composta 
probabilmente di giurati sorteggiati a Mantinea) entro sessanta giorni; 
scaduto questo termine, la giurisdizione tornava di regola alle corti di 
Tegea (6). 

Un altro patto del 324, ratificato a Mitilene, si fonda anch’esso sulla 
suddivisione dei fondi confiscati. Questa città aveva ormai una certa espe- 
rienza in materia. Verso la metà del IV sec. aveva già avuto occasione di 
restituire ad esuli rimpatriati i beni confiscati, ma non sappiamo su quali 
termini si fondasse l’accordo (7); nel 333 a.C., quando vennero reinte- 





(1) SyI8. 306; v. la lett. a p. 49, n. 3. 

(2) 1. 4 segg., col PLASSART (citato a p. 49, n. 3), 126 segg. Il principio di dimez- 
zamento era forse suggerito nel rescritto di Alessandro (yéypamtar a 1.15-6), ma v. 
alla nota seguente. tà uatpéra sono qui i beni detenuti dalla èrixAmpoc, cioè, in ter- 
mini di diritto attico, i rarm@a (beni del nonno materno rispetto al 8vyatprdode). 
Sono escluse figlie e mogli di esuli rimaste a Tegea o ritornate prima dell’amnistia, 
1. 48 segg. 

(3) 1. 10 segg. Questa clausola è xatò tò dtypappa: è dunque possibile che Ales- 
sandro avesse richiesto di provvedere una casa a ciascun esule. 


(4) 1. 16 segg. 
(5) V. PASSERINI, 286 segg., meglio su questo punto del PLASSART, 0p. cit., 151 SEgg. 
(6) 1. 31 segg. 


(7) Isocr. Ep. VIII, 3 (toîc xatiodor drodidore tv odotav). La lettera è del 
350 circa: v. ibîd., 8 per Timoteo (morto nel 354) e Dion. XVI, 48, 2 per Diofanto 
(ancora in Oriente nel 350). 
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grati i proscritti pro-persiani, si restituì loro la metà dei fondi, che essi 
avevano posseduto prima dell'esilio (Tobe guyddac dì adiév xarévar èrì 
toc iplosor T@v TOTE Uviwv Bre Eguyov) (1). Nel 324 si rimise alla prova 
lo stesso espediente: leggiamo una clausola dell’apposito decreto, secondo 
la quale il rimpatriato, che non si fosse attenuto ai termini del patto, non 
avrebbe avuto il diritto di partecipare all’assegnazione di beni pubblici 
(Tàp TS nodo xtuatoc undevéc), né gli sarebbe stato concesso di entrare 
in possesso dei fondi evacuati appositamente dai proprietari attuali (ru 
Tapeympg0ay atto) (2). Il presupposto di questo regolamento è, molto 
probabilmente, che la restituzione doveva fondarsi sulla parziale evacua- 
zione da parte degli attuali proprietari dei fondi confiscati e su una qualche 
assegnazione di riserve pubbliche (forse a titolo di rimunerazione dei beni 
irrecuperabili). Possiamo inoltre dedurre da questa clausola comminatoria 
e dal fatto che l'esecuzione del trasferimento era affidata agli strateghi 
ed ai basileis che fosse ritenuto inevitabile l’uso di mezzi coercitivi nei 
riguardi, sia di detentori renitenti all’ordine di evacuazione, sia di esuli 
che tentassero l'occupazione violenta (3). 

Non essenzialmente diversa dai patti di Tegea e di Mitilene fu la pro- 
posta, presentata nel 185-4 a. C. al senato romano da Areo ed Alcibiade, 
due rappresentanti degli esuli moderati spartani, recentemente rimpa- 
triati; mentre Lysis ed altri estremisti reclamavano la restituzione del- 
l'intera proprietà, da loro posseduta prima dell’esilio (mdoxg dg xthoei 
do” Gv EE dpyNc Egpuyov), i moderati si accontentavano di una parte, del 
valore di un talento, ed offrivano il resto a persone «degne della citta- 
dinanza » (non esclusi i proprietari attuali) (4). Anche in questo caso fu 
dunque proposta una suddivisione dei beni assegnati. 


Abbiamo dunque esaminato in questo capitolo due forme fondamen- 
tali di ridistribuzione di beni confiscati, coi rispettivi tipi di accordi per 
la restituzione ai rimpatriati. La prima forma è la vendita auzionaria, a 
cui corrisponde l'accordo di restituzione integrale dei beni immobili ven- 
duti, contro risarcimento ai compratori da parte dell’erario. Come si è 
visto, l’auzione provocava lo smembramento dei patrimoni confiscati; la 
restituzione integrale significava quindi il restauro delle vecchie unità, 
mediante l'evacuazione delle singole frazioni da parte dei detentori attuali. 
I pubblici registri della vendita, le inchieste ufficiali, le testimonianze e 





(I) ARR. Anab. II, 1, 4. 

(2) IG XII, 2, 6 = OGIS, 2, 1. 2 segg. Cp. PLASSART, op. cit. 150; USTERI, 150; 
Recueil I, 351. 

(3) 1 21 segg. 

(4) PoLyB. XXIII, 4, 2-3. 
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le dichiarazioni giuratorie dovevano fornire la documentazione necessaria 
per l'esecuzione del restauro. L’auzione creava inoltre una situazione 
caotica nella condizione giuridica della terra: brani di lotti ereditari ed 
eventualmente inalienabili erano messi all’asta insieme ad altre sostanze 
di ogni genere, ed i compratori potevano disporre liberamente dei beni 
acquistati. È chiaro che ove il tradizionale regime di inalienabilità era 
precedentemente osservato, esso riusciva terribilmente scosso dalla vendita 
auzionaria (1). La restituzione, al contrario, ricomponendo le membra 
sparse e ricostruendo le vecchie unità, per rimetterle integralmente in 
possesso agli antichi proprietari, curava gli effetti deleteri della vendita 
e ripristinava la spartizione, preesistente alla oto. Si osservi che con 
restituzioni di questo genere veniva restaurato lo stato precedente alla 
otkotc, annullando le alterazioni, che la vendita auzionaria aveva creato 
nella proprietà fondiaria; e, poiché di regola l’auzione spezzettava i pa- 
trimoni confiscati, il numero dei nuovi detentori era di solito assai più 
grande di quello dei vecchi proprietari (si ripensi, per esempio, all’epigrafe 
di Chio): in particolare, quando venivano restituiti integralmente i beni 
ad una oligarchia terriera restaurata (per esempio a Sicione nel 251), il 
risultato della restaurazione era dunque un riaccentramento della proprietà 
fondiaria (2). 

Diverso era invece l’effetto delle restituzioni per dimezzamento (o 
altra suddivisione) di beni confiscati e trasferiti integralmente ai nuovi 
titolari senza pagamento. Osservammo che questo sistema è comparabile 
a quello usato per l'ammissione di un supplemento coloniario; fra i due 
c'è però una differenza sostanziale: mentre questo consiste nell’evacuazione 
parziale dei fondi appartenenti ai membri del vecchio corpo civico, quello 
richiede la suddivisione dei patrimoni, precedentemente appartenuti agli 
esuli rimpatriati. I detentori attuali conservavano quindi, con questo si- 
stema, una parte dei beni ridistribuiti in aggiunta ai propri patrimoni, 
che non erano affatto intaccati dai patti di restituzione; gli esuli, d’altra 
parte, rioccupavano una parte dei loro patrimoni, ma dovevano rassegnarsi 
a lasciarne l’altra parte in mano ai loro avversari, quantunque eventual 





1) FINE, 202 segg. Platone aboliva la confisca nella sua città appunto perchè 
Sei tovg adtodc del xat toovg Sratedciv xANpove (Leg. IX, 855 A). 

(2) Il calcolo del FERRABINO, op. cit., 22 segg., per Sicione, non ci convince, 
perché dopo la restaurazione abbiamo circa 500 proprietari terrieri, mentre sotto 
i tiranni essi erano forse assai più, ammettendo che con le auzioni i patrimoni con- 
fiscati si erano frantumati; non si può quindi dedurre che il numero degli indenniz- 
zati con capitale mobile fosse identico a quello dei rimpatriati (come se le confische 
avessero trasferito gli interi patrimoni ad un equivalente numero di beneficiari) né 
che ognuno ricevesse 2000 dracme (la somma richiesta, secondo un'ipotesi discutibile 
del Ferrabino, come censo minimo per la cittadinanza effettiva). 
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mente contro risarcimento. Il tutto risultava però in un certo eguaglia- 
mento della proprietà fondiaria, specie se i rimpatriati appartenevano 
alla vecchia classe dei ricchi possidenti terrieri. 

Gli scrittori moderati dell'antichità non cessavano di esaltare i pochi 
esempi di patti, amnistie e compromessi per la reintegrazione di esuli, 
contrapponendoli ai casi, di gran lunga più numerosi, di reintegrazioni 
ottenute con la violenza. I patti ateniesi del 403 ed il successo di Arato 
erano fra i casi più rinomati; e Isocrate, che non finiva di recitare ad nau- 
seam la lista degli orrori perpetrati durante le lotte civili — tra cui anche 
il ye dvadacuòs — lodava stupefatto la moderazione del tiranno Cleomis 
e degli oligarchi di Mitilene (1). Gli elementi antitetici di questo 670g 
retorico non erano l’idea della ridistribuzione di beni, in contrapposizione 
a quella del rispetto dei diritti di proprietà privata, bensì l’idea del com- 
promesso, del consenso, della ricerca di una riconciliazione tra le fazioni, 
in contrapposizione alla fosca realtà di violenze, intransigenze e lotte inter- 
minabili. Trasferimenti di proprietà e ridistribuzioni risultavano, infatti, 
anche da patti ed amnistie; ma questi, essendo imposti da accordi e mi- 
tigati dagli indennizzi e dalla propaganda conciliatrice, agli occhi di un 
moderato erano degni di essere innalzati al cielo, come prova di esemplare 
magnanimità. «fg avadacpòc) rimaneva quindi il marchio d’infamia pre- 
diletto per bollare le ridistribuzioni violente (2). 

| La restaurazione degli esuli chiude il ciclo della otdors. Come si è 
visto, ogni reintegrazione implica inevitabilmente una forma di trasferi- 
mento, di evacuazione e di ridistribuzione di immobili: nelle amnistie, 
la restituzione integra contro risarcimento o la suddivisione; nelle reinte- 
grazioni violente, il ricupero dei propri beni e la ridistribuzione di quelli 
dei nuovi proscritti. Nelle forme estreme, la reintegrazione degli esuli non 
differisce dalla comune occupazione bellica, per cui la parte vittoriosa 
poteva ordinare la ridistribuzione totale della terra e delle case; in tal caso 
veniva ripetuto l’atto di spartizione primaria, che, insieme all’instaurazione 
di un nuovo ordine politico e di nuove leggi, segnava l’inizio di una nuova 
èra nella storia della città (3). Col cambiamento radicale del regime poli- 





(1) Ep. VII, 8-9 e VIII, 3. V. a p. 117 seg. 

(2) V. a p. 108 segg. 

(3) L'avadacués che accompagna le restaurazioni democratiche violente è, per 
Aristotele (Ath. esp. XL, 3), una prova del più assoluto distacco dal passato re- 
gime: il partito vittorioso non solo non riconosce gli impegni finanziari e politici del 
vecchio regime, ma nemmeno gli antichi diritti di proprietà. Si pensi al caso di Fliunte, 
ove la restaurazione aristocratica non si comportò altrimenti: ridistribuzione e nuova 
legiferazione sono accoppiate (XEN. Hell. V, 3, 25). Ma anche restaurazioni come 
quella ateniese del 403, ove i rimpatriati rioccuparono i loro beni, e quelli dei vinti 
furono risparmiati grazie all’amnistia, segnano sempre l’inizio di una nuova èra nella 
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tico rinasceva una nuova polis, come diceva espressamente Aristotele, per 
cui la fazione vittoriosa dava talvolta anche un nuovo nome alla città (1). 
Il ciclo della or4orc si conclude quindi, come quello dell’èXryayvSpla, con 
una palingenesi della polis. 


IV. 


RIDISTRIBUZIONE DI TERRE 
ED EGUAGLIAMENTO DELLA PROPRIETÀ FONDIARIA 


Le forme di distribuzione agraria, esaminate nei due precedenti capitoli, 
sono la conseguenza di risoluzioni ufficiali per l'ammissione di nuovi citta- 
dini, per disporre dei beni di proscritti o per restaurare esuli rimpatriati. 
Esse non si presentano come un obbiettivo di petizioni autonome o di 
risoluzioni indipendenti, ma come disposizioni subordinate e derivanti da 
altre deliberazioni, per immediata conseguenza di diritto. Vengono de- 
cretati il conferimento della cittadinanza, la proscrizione, la reintegrazione 
di esuli: ne deriva ipso ire una distribuzione di terre e di case. Non si 
richiede in questi casi una ridistribuzione di terre come fine a se stesso: 
essa è un mezzo necessario ed inevitabile per l'attuazione di una risoluzione 
presa dalla polis. 

La categoria di ridistribuzioni, che studieremo nel presente capitolo, 
è sostanzialmente diversa dalle precedenti. Intendiamo esaminare quelle 
ridistribuzioni, che formano lo scopo autonomo di riforme e moti sociali. 
Nei casi che discuteremo è il yîg &vadacpòc stesso che si domanda, si pro- 
pone, si dibatte, si approva, si impone o si respinge. La ridistribuzione 
è qui il fine, non un mezzo; è una richiesta autonoma, spesso accoppiata 
ad un’altra, anch’essa autonoma, l’annullamento dei debiti (ype@y atoxoti). 
In quanto richiesta autonoma, la ridistribuzione esige una sua propria 
giustificazione, una ragione, una dottrina: la parola d’ordine è icopotpta, 
to6mne, cioè l'eguaglianza agraria, lo stato originale della proprietà fon- 
diaria, che si istituisce nelle nuove fondazioni con la spartizione primaria (2). 
La ridistribuzione agraria, in quanto richiesta autonoma, ha dunque bi- 
sogno di un’ideologia: anche in questo differisce dalle altre forme, che non 





storia della città (specie in quella costituzionale e legale): si pensi all'importanza 
capitale dell’arcontato di Euclide nella storia costituzionale ateniese. 

(1) Pol. 1276 B 3 e 12, col NEWMAN ad loc. 

(2) Rimandiamo, fra l’altro, al POHLMANN I, 80 segg., 297 segg.; GUIRAUD, 
573 segg.: BùcHSENSCHUTZ, 16 segg., 35 segg.; OERTEL, Neue Jahrb. f. Wiss. u. 
Jugendbildung III (1927), 4 segg.; GLOTZ, La cité grecque, 1928, 376 segg.; Travail, 
187 segg.; PASSERINI, 273 Segg. 


DISTRIBUZIONI DI TERRE NELL’ANTICA GRECIA 6I 


potevano sollevare questioni di principio, ma eventuali contestazioni sugli 
aspetti tecnici del modo di assegnazione, per appagare gli interessi delle 
parti concernenti. 

La richiesta della ridistribuzione agraria, in nome dell’eguagliamento 
della proprietà fondiaria, era, per i Greci, un fatto di innegabile notorietà. 
Platone alludeva nelle Leggi a certi legiferatori, che in molte città ten- 
tavano di turbare la proprietà fondiaria (yî< te x77jow xivetv) e di annul- 
lare i debiti, come se non fosse altrimenti possibile istituire la piena egua- 
glianza (odx dv Sivarto diver TOdtWwv yeveodai morì cò toov ixavé®c) (1). Ri- 
peteva Dio Crisostomo, pensando ai tempi passati, che con la ridi- 
stribuzione agraria (m76 y@pas dvodev dtarpovutvnc) si cercava talvolta 
di realizzare un proposito formidabile: l’equiparazione degli antichi 
proprietari ai non possidenti (mò €É Yoov yiyveodar tv Eyovta TpOTEPOY TO 
ui zextauevo) (2). 

Prima però di trattare dei tentativi di riforma e di ridistribuzione 
in nome dell’eguaglianza, dobbiamo soffermarci sulle cause dell’inegua- 
glianza fondiaria (cvopalla TOv xTRocWy), cioè dell’accentramento delle 
terre in mano a pochi, fatto che creava evidentemente una situazione di 
tensione sociale e rendeva possibile un confronto tra l’ineguaglianza attuale 
e l'eguaglianza esistita, o supposta, in tempi passati e nelle nuove colonie 
di tutti i tempi. Il processo di concentrazione di terre in mano a pochi 
possidenti è un fenomeno comune nelle città greche; non però ovunque 
uniforme. Viene citato l'esempio di Sparta, città agraria e conservatrice, 
che ancora all’inizio del IV sec. avrebbe vantato l'osservanza della vetusta 
e rinomata ic6tyg istituita da Licurgo (3); a Turi, invece, col sopravvento 
di un’ingorda oligarchia, l’accentramento di terre si era già affermato 
appena alcuni decenni dopo la fondazione della città, alla quale il terri- 
torio era stato diviso ex’ tons (4). Probabilmente erano più disposte a questa 
trasformazione le città, passate sotto il governo di sfrenate oligarchie 0 
di democrazie mercantili e marine, regimi cioè che per ragioni diverse 
tendevano a facilitare la libera acquisizione di ricchezze, rimuovendo gli 
ostacoli imposti dalle norme tradizionali; i regimi agrari moderati, salda- 
mente basati su una vasta classe di medi possidenti di censo oplitico, riu- 


(I) Leg. III, 684 D. Cp. POHLMANN I, 328 segg. e PASSERINI, 275. 

(2) XXXI, 70. Cp. anche Cic. Off. II, 79, che polemizza con chi crede che ci 
sia aequitas nel fatto che agrum multis annis aut etiam saeculis ante possessum, qui 
nullum habuit habeat, qui autem habuit amittat (ma con aequitas va inteso più « giu- 
stizia » che « eguaglianza »). 

(3) V. a p. 64 seg. 

(4) V. a p. 69; cp. anche la descrizione di Agrigento (Drop. XIII, 81-4) relativa 
ad un secolo e mezzo circa dopo la fondazione (v. SCHUBRING, Topografia storica di 
Agrigento, 1887, 110). 
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scivano invece a conservare con maggior successo una più equa distribu- 
zione di proprietà (I). 

Varie e molteplici sono le cause dell’accentramento di proprietà fon- 
diaria. Il decremento demografico, le proscrizioni, le guerre, insomma 
tutto ciò che creava un vuoto nel corpo civico, per le gravi perdite causate, 
sono indubbiamente fattori predisponenti. Vanno però sottolineate due 
cause di particolare importanza. Una è la dissoluzione del regime d’'ina- 
lienabilità, fecondata dall’impulso di fattori economici e sociali, quali lo 
sviluppo dell’industria e del commercio, l’accumulazione di ricchezze mo- 
bili, la diffusione di metalli preziosi, e spesso accelerata da sviluppi politici, 
riforme, rivoluzioni, confische e vendite auzionarie. Il fenomeno può ma- 
nifestarsi in forma di aperte innovazioni nel campo del diritto ereditario 
e di proprietà, oppure di pratiche illegali tollerate, di sotterfugi e contratti 
fittizi al coperto delle leggi vigenti. Il processo colpisce naturalmente la 
cerchia dei lotti inalienabili, provocando in seno al corpo civico una diffe- 
renziazione sociale più o meno profonda, a cui può seguire anche la dimi- 
nuzione degli spossessati nel campo dei diritti politici. La seconda causa 
deriva dall’esclusivismo del vecchio corpo civico, rispetto ai ceti più recenti 
della popolazione, sia nel campo dei diritti civili e sacrali, sia nel possesso 
degli immobili. Come si è visto in un precedente capitolo (2), i rincalzi 
coloniari non venivano in molti casi assimilati totalmente dal gruppo dei 
primi pionieri, ma spesso rimanevano per un certo tempo esclusi dalla 
pienezza dei diritti e relegati nelle zone meno fertili, distanti dal centro 
e malsicure. La cerchia dei lotti posseduti dalle antiche famiglie rimaneva 
impenetrabile. Questo fenomeno non era limitato alle colonie: anche nelle 
antiche città delle madrepatria e nelle città aristocratiche in generale si 
faceva distinzione tra le vecchie famiglie dell’aristocrazia terriera e la 
moltitudine del demos, esclusa dalle terre migliori e composta di poveri 
coltivatori, artigiani, commercianti e manovali. Ne risultava uno stato 
d’ineguaglianza fra le due classi, che qui non era un processo sviluppatosi 
in seno al vecchio corpo civico (che anzi poteva eventualmente essere 
rimasto fedele alla sua esclusiva «eguaglianza »), ma un contrasto, sorto 
in seguito alla successiva espansione della città, quando il conferimento 
della cittadinanza non coinvolgeva l’assimilazione totale dei nuovi ele- 
menti nella pienezza dei diritti civili e nel possesso della terra. 

Illustreremo questi processi con due notissimi esempi presi dalla 
storia agraria di Atene e di Sparta in periodi diversi. Il regime agrario 





(1) V. AsHERI, Historia XII (1963), 1 segg. Ben diversa la concezione del 
PòHLMANN sullo sviluppo dell’ineguaglianza, I, 189 segg., 208 segg., 220 segg., 
238 segg. 

(2) V. a p. 31 seg. 
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attico nel VII sec. è un argomento alquanto discusso (1). Secondo un’opi- 
nione oggi diffusa, i lotti familiari nell’Attica erano in quel periodo ina- 
lienabili. Si è però fatto osservare che l’inalienabilità governava probabil- 
mente solo le terre possedute dalle vecchie famiglie, che riconoscevano 
una discendenza comune dai primitivi gene ionici — i genneti —, cioè, in 
primo luogo, i lotti situati nella Pedias: le terre della Diacria montagnosa 
e di altri distretti colonizzati da nuovi venuti non erano forse inclusi in 
questo regime (2). I genneti e i non-genneti costituivano due categorie 
ben distinte nell’esercizio dei diritti civili e sacrali, né sarebbe da escludere 
che essi si distinguessero anche nello stato giuridico delle terre, da essi 
possedute in diversi distretti (3). Ma nel VII sec. si sviluppava nell’Attica 
un secondo fenomeno sociale, da cui nasceva uno stato d’ineguaglianza 
in seno al gruppo stesso dei gennetî. Secondo una nota teoria sugli sviluppi 
dell'economia attica di quel periodo (4), i genneti ricchi — comunemente 
chiamati Eupatridi — che avevano ammassato ricchezze mobili notevoli, 
grazie al commercio e ad altre attività monetarie, erano interessati ad 
investire i loro capitali nella terra, ad estendere cioè le loro tenute ed a 
dare incremento alla coltivazione della vite e dell’olivo; ma l’acquisto di 
terre era, almeno nelle zone fertili della Pedias, impedito dal tradizionale 
regime d'inalienabilità. Siccome d'altra parte molti genneti poveri avevano 
bisogno di danaro e sementa per tirare avanti, sarebbe stato allora esco- 
gitato un contratto fittizio, giovevole ad ambo le parti, in modo da per- 
mettere al creditore l'annessione de facto dei fondi inalienabili dei debitori 
insolventi, senza però estinguere formalmente i diritti di proprietà dei loro 
titolari. Questo contratto — forse un archetipo della mp&oic èri Xb0e (5) — 
avrebbe praticamente introdotto una forma simulata di ipoteca, senza 
bisogno di abrogare il vetusto regime d’inalienabilità. Il creditore raggiun- 
geva in tal modo il suo scopo, quello di estendere le tenute da lui gover- 
nate; il debitore insolvente, che accettava questo contratto, si salvava 
dal pericolo di essere venduto schiavo, rimaneva nel suo campo e pagava 
un canone al creditore. Questa situazione doveva essere tollerata dallo 
stato oligarchico, che riconosceva la legalità di un canone proporzionale, 





(1) Pel regime agrario nell’Attica pre-solonica si ved., fra l’altro, SwoBoDA, 
ZSS XXVI (1905), 241; Grorz, Solidarité 325 segg. e HG I, 407; ApcocK, CAH 
IV, 34 segg.; WoopHousE, 148 segg.; Lewis AJP% LXII (1941), 144 segg.; FINE, 
178 segg.; GERNET, Studi Paoli, 1955, 348 segg.; Hammonp, JHS LXXXI (1961), 
83 segg. Si ved. la rassegna delle varie teorie fatta recentemente dal CassoLa, Par. 
del Pass. XCIV (1964), 20 segg. 

(2) V. HAMMOND, op. cit. 

(3) Per analogie si v. a p. 32 e n. 1. 

(4) V. LEWIS, op. cit., 149 segg., ecc. 

(5) V. Lewis, Zoc. cit.; HAMMOND, op. cit., 91 segg.; VLastos, CPh XLI (1946), 
73 Segg&. 
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eguale per tutti (ectemori), e dei cippi, che coprivano i campi asserviti (1). 
L’Attica del VII sec., dunque, ci offrirebbe un esempio d’ineguaglianza 
agraria (2) biforme: quella più antica tra genneti e non genneti (che cor- 
risponderebbe grosso modo al contrasto sociale e politico tra pediaci e diacri) 
e quella sviluppatasi nel VII sec. tra Eupatridi ed ectemori, in seno al 
vecchio gruppo dei genneti. Se si ammette la plausibilità di questa ipote- 
tica ricostruzione delle linee generali degli sviluppi del regime agrario 
attico nel periodo trattato, si può concludere che l’ineguaglianza, in questo 
caso, è un prodotto sia dell'aumento della popolazione e della coltivazione 
di nuove zone, sia del rilassamento del regime di inalienabilità. 

Il secondo esempio ci porta alla crisi spartana, che seguì la guerra 
peloponnesiaca. Secondo la tradizione filarchéa, la vetusta eguaglianza, 
istituita da Licurgo, si era preservata sino alla fine del V sec. Ma già du- 
rante il regno di Agide II Sparta aveva conosciuto l’oro e l’argento, in 
gran parte per opera di Lisandro (3); però, nonostante l'avidità di ric- 
chezze e di lusso e la corruzione dei nuovi ricchi spartani, l’« ordine e l’egua- 
glianza » (t&É1c xal io6mnc) tradizionali si sarebbero sostanzialmente conser- 
vati, finché fu osservata la regola di successione intestata diretta da padre 
in figlio, perché in tal modo si manteneva intatto il numero delle case 
e dei lotti (7@v olxwyv derdu6c). Ma, quando fu approvata un’importantis- 
sima innovazione di diritto ereditario — la cosiddetta rhetra di Epitadeo, 
che istituiva piena libertà di donazione e di lascito testamentario (4) — 
l'eguaglianza licurgea esalò il suo ultimo respiro. Poche famiglie si impa- 
dronirono allora della terra; migliaia di diseredati passarono d’altra parte 
alla classe degli Aypometones (5). Il divieto di compravendita di terre non 
fu forse mai formalmente annullato a Sparta, ma ben presto fu introdotta 
l’ipoteca e venne a termine il principio di indivisibilità del lotto paterno (6). 
Venne istituita inoltre la massima libertà riguardo al matrimonio delle 
ereditiere, mitigando il tradizionale controllo statale, e venne legalizzata 





(1) V. HammoND, op. cit. go segg. 

(2) È nio yî) dì OMyoy îy, ArIst. Resp. Ath. II, 1; cp. IV, 5; ma ciò non esclude 
l’esistenza di piccoli possidenti (v. BusoLr, 782 n. 2); è! èXLyev non significa forse 
«in mano di pochi », ma «sottoposta al controllo di pochi » e sim. 

(3) PLur. Lyc. XXX, 1; cp. Lys. XVI, 1-2; XVII, 1-6; Mor. 239 F segg.; 
Prat. Alc. I, 122 E segg.; [XEN.] Lac. Resp. XIV; Isocr. VIII, 95 segg. Sparta 
cominciò a battere monete proprie sotto Areo (v. SELTMANN, Greek coins, 1933, 
256, ecc.). 

(4) Prut. Ag. V, 1-2. Cp. ASHERI, Athenacum XXXIX (1961) 45 segg. e la lett. 
ivi citata a n. 13. 

(5) PLut. ibid. 3-4; cp. ARrIST. Pol. 1270 A 15 segg. (col NEWMAN), 1307 A 34. 
V. Fuxks, Athenaeum XL (1962), 250 segg. e infra, p. 94 seg. 

(6) ArIst. Pol. 1270 A 19, B 6; pei xX&gta v. PLUT. Ag. XIII, 3, e sui contratti 
ArIst. Pol. 1275 B 10 (cp. CHRIMES, 406). 
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la dotazione immobiliare, col risultato che, ai tempi di Aristotele, due 
quinti del territorio spartano sarebbero stati in proprietà di donne (1). 
Il rapporto tra il disfacimento del regime d’inalienabilità e l’accentra- 
mento di terre è in questo caso così evidente, che gli stessi scrittori antichi 
lo intuirono lucidamente. 

L'accentramento della proprietà fondiaria, che tanto tormentò le 
città greche, sia nel periodo arcaico, sia in quello post-classico, stimolava 
costantemente a confrontare lo stato di ineguaglianza attuale a quello 
dell’eguaglianza ideale. Nuove colonie venivano continuamente fondate e 
vecchie città venivano rifondate: sempre si distribuivano ai coloni lotti 
eguali. Era semplice dedurre da questa evidentissima testimonianza che, 
poiché l'eguaglianza dei lotti era lo stato legale, istituito alla fondazione 
delle città, ergo l’ineguaglianza era una condizione #//egale, una deviazione, 
rispetto alla costituzione originale, un'’ingiustizia, un frutto dell’avidità 
di pochi potenti. Da qui nasceva la tendenza ad idealizzare la rdrproc 
toXeta in generale e l'eguaglianza primaria, come elemento di essa, e, 
d'altra parte, la censura dell’ineguaglianza fondiaria e dei suoi mali di- 
veniva un vero e proprio luogo comune di certa letteratura retorica, politica 
e moralistica. L’ineguaglianza pareva un sintomo di decadimento politico 
e di degenerazione morale, e la causa di profondi contrasti sociali, che 
corrodevano quell’unità di sentimenti, sulla quale si basa ogni comunità 
politica; essa sembrava inoltre stare alla base dell’indebolimento del corpo 
civico e del suo vigore militare, del lusso e dell’effeminatezza, del pau- 
perismo e dell’oziosità. L’eguaglianza invece — concepita nel senso di un 
regime di proprietà fondiaria, basato sul possesso di lotti familiari ina- 
lienabili e sufficienti al mantenimento dei cittadini e delle rispettive fa- 
miglie, ed alla partecipazione dei titolari alla vita pubblica ed al servizio 
oplitico — pareva un sintomo di vigore civico, un elemento della costi- 
tuzione avita e dell’equo e buon governo (sia icovouta, che ebdvopia (2)) 
e la condizione di un’efficiente milizia. Aristotele allude, come si sa, a 
certe dottrine egualitarie, fondate appunto sul presupposto che il pro- 
blema della distribuzione della proprietà fondiaria fosse all'origine di tutte 
le discordie civili; per gli esponenti di queste teorie l’istituzione dell’egua- 
glianza — con la spartizione primaria o mediante riforme — pareva la 
panacea (3). Accanto a queste rigide dottrine — esposte da Falea di Cal- 
cedone, da Platone e, in genere, da scrittori ispirati al « miraggio spar- 


(1) ARrIST. Pol. 1270 A 23; cp. PLut. Ag. VII, 3 e IV, 1. Cp. ASHERI, op. cit., 


54 segg. 


N 


(2) V. EHRENBERG, Aspects, 89 segg. = Polis, 154 segg.; « Isonomia » P-W; 
MyRrESs, CR LXI (1947), 80 segg. 
(3) Pol. 1266 A 38. 


5 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4%, n. 10. 
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tano » (1), era assai diffusa la teoria più accomodante della « misuratezza », 
o «moderazione » (tò pécov, 7ò uétpov) nella proprietà. Primi sarebbero 
stati i legislatori ed i riformatori del VII e del VI sec. a comprendere in 
questo senso il rapporto fra l’eguagliamento della proprietà e gli ordina- 
menti politici (2); più tardi furono i fautori delle dottrine della r&rprog 
moXtsix che idealizzavano nostalgicamente i bei tempi passati, quando 
una larga classe di medii proprietari fondiari formava l'ossatura del corpo 
civico, delle istituzioni politiche e della milizia oplitica, contrapponendo 
a questa visione la cruda realtà delle città dilaniate dall’antagonismo tra 
ricchi e poveri (3). Aristotele, che, pur non condividendo le teorie egua- 
litarie troppo sempliciste, ne accettava in ultima analisi la sostanza, fu 
l'esponente più eloquente della dottrina della « moderazione » ed uno dei 
critici più aspri del fenomeno dell’ineguaglianza fondiaria (4). Era dunque 
un'opinione assai diffusa che l’ineguaglianza fosse un male sociale, che 
dovesse e potesse essere curato. Venendo però alla pratica, si poneva im- 
mediatamente il problema dei mezzi atti a restaurare l’eguaglianza, o 
almeno a frenare l’accentramento di proprietà. Su questo problema ver- 
tevano, come si vedrà, gravissimi dissensi. 





(1) Su Falea, ibid.; egli pensava solo alla proprietà fondiaria (ibid. 1267 B 10) 
e plausibilmente considerava come cittadini solo i titolari dei lotti (v. ibid., 15 sui 
teyvitai). Per Platone si ved. particolarmente Leg. III, 684 DE, V, 736 CD, 744 D; 
XI, 919 B; Resp. VIII 551 D - 552 B. Cp. PÒHLMANN I, 451 segg. e II, 6 segg. 

(2) ArIST. Pol. 1266 B 15. Per Solone v. infra. Aristotele contrappone l’idea 
di eguagliamento a quella della moderazione (ody ixavòv Tè TÀc odotac ioag rorjoar 
tòv vouodéetay, dAlà toÙ uécov otoyaottov); in realtà, le due teorie differiscono nel 
grado di rigidità, non nell’essenza né nel movente, ed ambedue cercano di risolvere 
il medesimo problema. 

(3) L'ideale della città di érXx rmapeybuevor nelle teorie dei moderati ateniesi 
è ben noto; v. part. XEN. Hell. II, 3, 48; THuc. VIII, 65, 3; 97, 1-3; ARIST. esp. 
Ath. XXIX, 5; XXXIII, 1 (cp. XXXI, 2, e, per la « costituzione di Dracone », IV, 2), 
e cp. Fuxs, passim; FeRGUSoNn, J/HS LVI (1936), 48 segg.; EHRENBERG, Hermes 
LVII (1922), 613 segg.; BusoLT, 52 segg.; ecc. Per il programma di Formisio v. Lys. 
XXXIV e Dion. Hat., Lys. 32. V. anche nei poeti, Eur. Suppl. 238 segg., Ovest. 
917 segg., Elect. 380 segg., cp. Thes. fr. 10 WAGNER (con Goossens, RIDA IV (1950), 
551 segg.); per Aristofane v. part. PLUT. 223 segg., 510 segg. (con CROISET, Aristo- 
phane et les partis à Athènes, 1906 (ed. ingl. 1909, 177 segg.). Sul IV sec. v. Isocr. 
VII, 16, 24-33, 39, 4I, 51-2, 55, 83, con MATHIEU, Les idées politiques d’Isocrate, 1925, 
149 segg. e POHLMANN I, 108 segg.; v. anche Dem. III, 26; XIII, 29-30; XXIII, 
207-8. 

(4) V. part. Pol., 1266 A 38 - 1267 B 22; 1270 A 15 - B 7; 1295 A 25 - 1296 A 21; 
1308 B 28 - 1309 A 32; 1318 B 6 - 1319 A 19; 1329 B 36 - 1330 A 25; cp. anche Resp. 
Ath. XVI, 2-5. V. KINKEL, Die sozialòkonomischen Grundlagen der Staats -und Wirt- 
schaftslehren von Aristoteles, 1011, 62 segg.; DEFOURNY, Aristote. Etudes sur la Po- 
litique, 1932, 5 segg.; GLorz, Rev. Hist. CKXI (1916), 146 segg.; WHEELER, AJPh 
LXXII (1951), 152 segg. 
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a) Riforme legali contro l’accentramento di proprietà fondiaria. 


La via più diretta ed apparentemente di efficacia immediata per la 
restaurazione dell’eguaglianza agraria era naturalmente l’&vadaopés totale 
del territorio. Ma le violenze che esso implicava, le lotte civili e le tiran- 
nidi, che inevitabilmente seguivano i moti che lo propugnavano, ed il 
fatto che la realizzazione finale era spesso ben diversa dal programma 
egualitario originale — erano considerazioni che inducevano statisti e 
scrittori di tendenza moderata a ricercare alternative meno dolorose, anche 
se più lunghe e più lente. È ad una ricerca di questo genere che allude 
Platone in un celebre passo delle Leggi: la città che sia costretta — egli 
dice a legiferare, per risolvere una terribile e pericolosa disputa sulla 
distribuzione della terra e l'abolizione dei debiti (yfc xaì ype@v &roxoriic 
xa vouîg), «non può né lasciare intatti gli attuali possedimenti né alte- 
rarli in alcun modo, e non le rimane quindi altro che quello che potrebbe 
chiamarsi una aspirazione ideale (edy:), un cauto e lento cangiamento 
disteso in un lungo periodo di tempo » (1). Platone sperava cioè che anche 
senza ricorrere all'uso di mezzi coercitivi (che, del resto, per principio non 
gli ripugnava affatto (2)), sarebbe stato eventualmente possibile trovare 
un certo numero di ricchi proprietari di idee illuminate, pronti a distri- 
buire di propria iniziativa una parte dei loro poderi e ad annullare debiti, 
innalzando in tal modo un esempio di « moderazione ». Ci credeva anche 
Aristotele, quando suggeriva che i ricchi dovessero versare volontariamente 
larghe somme da distribuirsi ai non possidenti, affinché questi ultimi po- 
tessero acquistarsi un piccolo fondo, o dedicarsi a qualche industria (3); 
e veniva citato l’esempio di Tarento, ove i proprietari fondiari si sarebbero 
persuasi, grazie all’influenza dei Pitagorei e particolarmente di Archita, 
ad ammettere i poveri ad una qualche compartecipazione delle loro terre (4). 

I casi di generosa e spontanea magnanimità da parte di possidenti 
terrieri e di creditori sono naturalmente rarissimi ed incapaci né di risol- 
vere, né di alleviare il problema dell’ineguaglianza agraria. Una alter- 
nativa di maggiore efficacia sono i tentativi di riforma legale nel campo 
del diritto di proprietà e di eredità, con l’intento di porre un freno all’illi- 








(1) V,, 736 DE. 

(2) V. part. IV, 722 B. 

(3) Pol. 1320 A 35. 

(4) Ibid. 1320 B 09; cp. Vorsokr. 47 B 3, con MINAR, 90 segg. e POHLMANN I, 
43 segg. Si ved. anche quello che pensa Isocrate dei ricchi ateniesi del VI sec., VII, 
32, e l’argomentazione di Antistene di Agrigento, Drop. XIII, 84, 4. Esempi di spon- 
tanea remissione di debiti v. ArL. V. H. XIV, 24 e Syl 495, 1. 181 segg.; anche se- 
condo Isocrate, il metodo giusto è di arricchire i poveri, non di impoverire i ricchi 
in nome dell’eguaglianza, VIII, 131. 
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mitata accumulazione di terre. Una riforma di questo tipo consiste nello 
stabilire un limite minimo e massimo alla proprietà fondiaria legale. Come 
si ricorderà, l’inalienabilità del lotto familiare o di una parte di esso era 
una delle regole fondamentali del diritto di proprietà, introdotte in seguito 
alla spartizione primaria: il mp@tos 0 madards xAfjpoc doveva rimanere in 
perpetuo proprietà del colono e dei suoi discendenti (1). Col rilassarsi del 
regime d’inalienabilità, molti lotti ipotecati, venduti o altrimenti alienati 
venivano ad ingrossare i possedimenti di pochi accumulatori. L'istituzione 
di un limite minimo alla proprietà fondiaria può dunque significare la 
restaurazione dell’inalienabilità dei lotti familiari, il che equivale ad un 
annullamento delle ipoteche e degli altri contratti di trasferimento, sti- 
pulati in contravvenzione aperta o simulata del principio di inalienabilità. 
La famosa sezsachtheta di Solone può rientrare in questa categoria di ri- 
forme: riasserendo la « libertà » della terra asservita e distruggendo i cippi 
ipotecari, la riforma solonica restaurava l’inalienabilità dei lotti come 
stato di fatto e, probabilmente, ne vietava l’ipotecazione in futuro (2). 
Questo era forse in molti casi il significato concreto della remissione di 
debiti, richiesta da agrari indebitati (3). Non sempre era però possibile, 
o non si voleva, restaurare le norme neglette, che avevano una volta go- 
vernato i lotti familiari, sia per l'impossibilità di riconoscere l'antica di- 
stinzione tra lotti inalienabili e terre di libero acquisto, sia per altre ra- 
gioni: in tal caso, l’opera di riforma si limitava a stabilire che, da quel 
momento in poi, la proprietà fondiaria, o parte di essa, sarebbe stata ri- 
tenuta inalienabile. Aristotele allude a riforme del genere, che, secondo lui, 
sarebbero state utili « per istituire una democrazia agraria »: a Locri (Epi- 
zefiri ?) era vietata la vendita di immobili, se non in caso di estrema ca- 
lamità; a Elide una porzione dei beni fondiari non era ipotecabile, e ad 
Aphytis sembra che la minima porzione richiesta per il censo fosse ina- 
lienabile (4). Poiché in questi casi Aristotele usa termini vaghi (odota, È, 
Ordpyovox Y), per denominare la terra contemplata dalle leggi, sembre- 
rebbe che si trattasse qui di riforme non retroattive, cioè non rivolte alla 
restaurazione dell’inalienabilità dei primi xXfpor, ma dirette semplicemente 
all'istituzione dell’inalienabilità di una parte dei beni fondiari posseduti 
dai cittadini al momento della riforma. Le leggi retroattive sono eviden- 
temente molto più radicali, perché annullano una serie di alterazioni e 
trasferimenti avvenuti in passato; quelle non retroattive, invece, possono 





(1) V. a p. 16 segg. 

(2) V. la lett. a p. 63, n. 1 e cp. anche DE SanctIS, SdG I, 476 sull’abolizione 
dell’ipoteca. 

(3) V. il BeLocH, GG IV, 1, 326-7, n. 4, su cui PASSERINI, 296 segg. Cp. infra, 
a p. 108. 

(4) Pol. 1266 B 18; 1319 A 9. 
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tutt'al più cristallizzare parzialmente la situazione esistente al momento 
della riforma. Fidone, legislatore di Corinto, sosteneva appunto che il 
numero dei cittadini e delle rispettive famiglie avrebbe dovuto rimanere 
costante (taovc) «anche se inizialmente i lotti fossero disuguali per gran- 
dezza »: con questo criterio, il legislatore si limitava a preservare il nu- 
mero delle unità domestiche esistenti al momento della riforma, per assi- 
curare ad un corrispondente numero di cittadini possidenti il manteni- 
mento del censo necessario per la partecipazione alla piena attività civile 
e militare (1). 

Anche le leggi sul limite massimo — assai comuni, al dire di Aristo- 
tele (2) — potevano avere diversa portata, secondo le circostanze e le loro 
particolari stipulazioni. Una legge retroattiva di questo tipo poteva rea- 
lizzare una vera e propria ridistribuzione agraria. Ne abbiamo un chiaro 
esempio nella storia di Turi, ove nel giro di una generazione i notabili, 
al coperto del governo oligarchico, erano riusciti ad impadronirsi di « tutta 
la terra », in flagrante contraddizione con una legge, che poneva un limite 
massimo (TY yMbpav dANv TOdc yvapiovs cuyzioaxotta. mapà Tòv vépov). 
Di conseguenza, il popolo ebbe il sopravvento e mantenne il potere « fino 
a che coloro che possedevano oltre misura evacuarono la terra » (£wg doetoav 
tic yOpxc door mici foay Eyovrec) (3): la legge originale fu cioè nuova- 
mente convalidata. Si noti che abbiamo in questo caso un evidente «ri- 
torno alle origini», che non si basa qui su una ricostruzione idealizzata, 
più o meno fantastica, di istituzioni semi-leggendarie perdute nella notte 
dei tempi, né si fonda sull'esempio di altre colonie, ma su un noto docu- 
mento legale, redatto dalla città pochi decenni innanzi (4). Lo Swoboda 
attribuiva un valore retroattivo anche ad una presunta legge di Solone, 
che avrebbe determinato un limite massimo alla proprietà fondiaria e 
provveduto alla distribuzione della terra eccedente agli ectemori (5). Questa 
interpretazione è però inaccettabile, come si è giustamente osservato, 
perché Solone, come si sa, respingeva energicamente disegni di ridistri- 
buzione (0). Il testo di Aristotele, citato in testimonianza di questa legge, 
è, del resto, tutt'altro che chiaro; però, ammettendo che la seisachiheia 





(1) Pol. 1265 B 12, col NEWMAN ad loc. e WILL, 317 segg. 
(2) Pol. 1266 B 18; 1301 A 3I; 1319 A 9. 

(3) Pol. 1307 A 27; v. anche 1307 B 6 e Drop. XII, 35, 1-3 sull’ascesa dell’oli- 
garchia a Turi. Cp. CIACERI, SMG II, 356 e GIANNELLI, Macc. Ramorino, 1927, 524 SEgg. 

(4) Il véuog trasgredito dai notabili di Turi era evidentemente una legge sul 
limite massimo, introdotta alla fondazione della città (su cui v. sopra, p. 18). 

(5) ArIsT. Pol. 1266 B 17, col NEwmAN ad loc. V. SwoBopa, ZSS XXVI (1905), 
278; BusoLT, 833 n. 7; PORLMANN I, 166 n. 2; WOODHOUSE, 192 segg. 

(6) BusoLT, loc. cit.; GLorz, Solidarité, 329 segg.; BraucHET III, 86 segg.; 
PÒHLMANN I, 165 n. 2. 
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avesse restaurato l’inalienabilità dei lotti familiari, un'ulteriore legge sul 
limite massimo avrebbe avuto senso unicamente rispetto alle terre di 
libero acquisto, quelle cioè non incluse nell’orbita dell’inalienabilità. Una 
legge simile potrebbe forse essere stata diretta a frenare le speculazioni 
fondiarie nella Diacria, e, indirettamente, a proteggere i piccoli e medi 
proprietari in quelle zone (1). 

Passando al diritto ereditario, anch’esso investito continuamente a 
scopo di riforma, noteremo immediatamente che anche qui il problema, 
che si poneva dinanzi al riformatore, era lo stesso: quello di convalidare 
e perpetuare l’inalienabilità dei lotti familiari e di frenare l’accumulazione 
di terre. Si trattava di regolare tre situazioni particolarmente proclivi a 
provocare trasferimenti di proprietà fondiaria: l'estinzione della famiglia, 
la presenza di discendenti legittimi in soprannumero ed il matrimonio. 

L'assenza di discendenti maschi, diretti e legittimi, significava, alla 
morte del de cuius, l'estinzione della famiglia (tpapta otxov) (2). L'eredità 
doveva allora fondersi ab intestato (xatà yévoc) nei beni del prossimo col- 
laterale o ascendente. Dal punto di vista della polis, questo cumulo di 
proprietà significava la perdita di un'unità domestica indipendente e capace 
di mantenere un membro attivo della comunità politica. Il riformatore 
doveva quindi cercare di trattenere la devoluzione dell’eredità ab intestato, 
nei limiti del possibile, col fine di preservare le singole unità. È a questo 
scopo che furono introdotte varie forme di adozione (inter v1v0s, postuma 
e testamentaria), per cui il titolare &rau veniva autorizzato ad istituire 
un erede adottivo. Le leggi sull'adozione promulgate, secondo Aristotele, 
da Filolao a Tebe nel VII sec., avevano infatti lo scopo di « preservare 
il numero dei lotti » (3). Col medesimo intento Solone introdusse la sua 
legge sul testamento, che, lungi dall’istituire la libertà di testare e dal 
« mobilizzare » la terra (4), era intesa come un mezzo legale, per preservare 
le famiglie esistenti, difendendole dalle tendenze accentratrici del yévoc. 
Secondo questa legge, infatti, la facoltà di testare era concessa unicamente 
a chi non avesse figli legittimi, e l’unico contenuto legale del testamento 
solonico era l’istituzione di un erede adottivo (5). L’estendersi della facoltà 
di testare anche a padri di figli legittimi è un fenomeno tardo ad Atene 
ed uno dei sintomi del disfacimento del tradizionale regime di inaliena- 





(1) V. HAMMOND, op. cit., 80. 

(2) V. sopra a p. 32. 

(3) Pol. 1274 B 2 (érwg è dprdudc optytat TOv xAfNpov), col NEWMAN ad. loc.; 
BUcHSsENSCHUÙTZ, 32; WILL, 318. 

(4) Così il GLorz, Solidarité, 34 segg. 

(5) V. part. GERNET, REG XXXIII (1920), 123 segg.; FREEMAN, The work 
and life of Solon, 1926, 114 segg.; FINE, 185 segg.; DE SANCTIS, ‘At9ic, 213 Segg.; 
ASHERI, Athenaeum XXXIX (1961), 50 segg. 
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bilità, ampiamente documentabile per il IV sec. (1). Secondo la legge so- 
lonica, inoltre, l’erede adottivo diveniva sotto tutti i punti di vista un 
membro legittimo della famiglia del testatore, staccandosi completamente 
dalla sua famiglia originale: egli quindi succedeva unicamente al padre 
adottivo e ne custodiva i sacra. Anche questo regolamento, il cui fine evi- 
dente è quello di prevenire la cumulazione di beni, fu largamente tra- 
sgredito nel IV sec. (2). 

Se l'estinzione della famiglia poteva dare origine alla cumulazione di 
proprietà, la sovreccedenza nel numero dei discendenti diretti e legittimi 
provocava lo smembramento del patrimonio, o faceva sì che un numero 
eccessivo di persone usufruisse del patrimonio indiviso (3). È questa una 
delle piaghe demografiche più sintomatiche della storia greca. Esiodo, per 
esperienza personale, aveva chiaramente riconosciuto questa disgrazia: il 
rimedio, per lui, era la regola del «figlio unico » (4). Il padre greco aveva 
sempre cercato di provvedervi spontaneamente con l’esposizione dei neo- 
nati; ma spesso lo stato dovette intervenire. La riforma più radicale con- 
sisteva nell’introdurre la più assoluta indivisibilità dei patrimoni, mediante 
l'istituzione di un erede unico. La primogenitura è infatti rintracciabile 
a Sparta, nelle città della Creta ed altrove (5). Alcuni legislatori del VII 
e VI sec. favorirono indubbiamente questo sistema (6). Si attribuiva anche 
a Senofane di Colofone, che censurava aspramente la &fpocbvn delle città 
ioniche e favoriva l’idea dell’Eunomia, di aver suggerito la regola del- 
l'erede unico (7). Platone fondava su questo sistema tutto il suo diritto 
ereditario (8); Aristotele criticava lo smembramento dei patrimoni nella 
Sparta dei suoi tempi e suggeriva alle oligarchie l'adozione della succes- 


sione diretta da padre in figlio, la quale — raffermata dal principio ge- 
nerale, per cui nessuno deve aver diritto a più di un patrimonio — risul- 


terebbe in un maggiore eguagliamento di proprietà (9). L'osservanza della 
successione diretta dal padre ad un erede unico pareva infatti un indizio 
evidente di «eguaglianza » (7). Naturalmente, nessuna riforma in questo 


(1) ASHERI, Historia XII (1963), 8 segg. 
(2) Ibid. 
(3) Sulla divisibilità dei patrimoni e la comproprietà familiare v. BISCARDI, 
Studi Paoli, 1955, 105 segg. e la lett. ivi citata. 
(4) Op. Dies, 376 segg.; cp. PLuT. Mor. 480 EF. 
(5) V. BEcKER, 253; KAHRSTEDT, Gr. Staatsrecht, 1922, I, 131 segg. Per l’uni- 
genitura a Sparta v. sotto, p. 77. 
(6) [PLur.] Comm. in Hes., 37. 
(7) Ibid.; XENOPH. fr. 2, 1. 19 e 3, 1. 1 segg. DIiFEHL. Cp. EHRENBERG, Aspects 
85 segg. = Polis, 153; MAzzaRrINO, Fra Oriente e Occidente, 1947, 193 e 218 segg. 
(8) V. sopra a pp. 19-20. 
(9) Pol. 1270 B 6; v. su questo passo ASHERI, Athenaeum XXXIX (1961), 
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senso può pienamente funzionare senza un controllo statale, più o meno 
rigoroso, sulle nascite, per provvedere ad una regolare distribuzione dei 
figli soprannumerari nei lotti vacanti o in altre terre; ma se Sparta aveva 
forse osato scegliere questa via, le città più liberali ed individualistiche 
lasciavano normalmente l'iniziativa alle famiglie interessate (1). 

La dotazione e l’epiclerato sono, infine, le due istituzioni matrimoniali, 
che maggiormente interessano il riformatore, in quanto sono mezzi evi- 
denti di trasferimento di proprietà. I legislatori furono generalmente pro- 
pensi a limitare la dote. È nota la legge di Solone, che lasciava alla sposa 
un povero corredo di tre abiti e qualche masserizia di poco valore (2). 
Un po’ più fortunata era la sposa di Gortina, che aveva diritto ad una 
quota fissa dei beni mobili paterni, eguale alla metà di quella spettante 
a ciascun fratello (3). A Massilia, città assai rinomata per la sua mode- 
ratezza, la dote massima non doveva superare le 110 monete d’oro (4). 
Platone, sull'esempio spartano, vietava assolutamente la dote, ed Aristotele, 
che aveva chiaramente compreso l’effetto deleterio della dotazione fon- 
diaria sulla società politica, era similmente propenso ad annullarla o al- 
meno a limitarla al minimo (5). Falea di Calcedone aveva poi escogitato 
un curioso espediente, per «egualizzare prestamente » la proprietà fon- 
diaria: il padre ricco avrebbe dovuto assegnare terre in dote alla figlia, 
che sposava un uomo povero, ma non viceversa (6); simili idee dovevano 
essere in voga anche ad Atene nel IV sec., a giudicare da alcuni versi del 
Dyscolos e dell’Aulularia (7). 

In assenza di fratelli, l’èrixAMpos era generalmente considerata non 
come ereditiera, ma come annessa al xX7goc, ed in quanto tale era obbli- 
gata a seguire le sorti del patrimonio: essa doveva cioè sposare il parente 
prossimo, a cui spettava l'eredità ab intestato. Per impedire la cumulazione 
di patrimoni bisognava quindi rallentare in qualche modo il vincolo, che 
univa la èrixinpoc al xX7poc, in modo che, pur riconoscendo il diritto del 
parente prossimo alla mano dell’orfana, non derivasse dal matrimonio la 
definitiva fusione dei patrimoni. In questo senso va appunto interpretata 





(1) Per Sparta v. a p. 76-7. Il diritto attico prevede un certo equilibrio tra gli 
effetti della divisibilità dei patrimoni e quelli dell’azione accentratrice della suc- 
cessibilità xatà yévoc, cioè ab intestato, in mancanza di figli diretti. Noto è l'esempio 
dell’oîxog di Buselo, diviso tra i cinque figli ([DeM.] XLIII, 19), che alla terza ge- 
nerazione tende a ricostituirsi in parte a causa dell’estinta famiglia di Hagnias. Su 
queste due tendenze e la loro neutralizzazione a vicenda v. GLoTz, Travail 297 segg. 
(2) PLur. Sol. XX, 4; cp. Mor. 769 A. 

(3) IC IV, 72, col. IV, l. 41 segg.; STRAB. X, 4, 20. 

(4) STRAB. IV, 1, 5. 

(5) Per Platone v. a p. 19.; ARIST. Pol. 1270 A 26; per Sparta v. infra, p. 77. 
(6) ArIST. Pol. 1266 B 3, col NEWMAN ad loc. 

(7) Dysc. 844 segg.; Aul. 487 segg. V. anche Dion. X, 32, 1 (su Temistocle). 
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la riforma solonica in materia: nel diritto attico, l’èrixAngos sposava il 
parente prossimo, a cui spettava l'eredità ab intestato (se il de cuius aveva 
testato, cioè aveva nominato un figlio adottivo, quest’ultimo era anche 
lo sposo della figlia), e questi aveva il diritto ad amministrarne i beni e 
goderne i frutti, sino a che il primo figlio nato dalle nozze diveniva mag- 
giorenne. Il figlio allora entrava immediatamente in possesso dei beni del 
nonno materno (74 rarnm®a) ed in custodia dei suoi sacra, ravvivando 
così l’unità domestica, temporaneamente estinta: in quel momento ces- 
sava la fusione transitoria dei due patrimoni (1). D'altra parte, il figlio 
della èrixAnpos era equiparato nella sua posizione al figlio adottivo: egli 
era chiamato Suyatpidodc, cioè « figlio della figlia », e, come se non fosse 
nel medesimo tempo anche figlio di suo padre, aveva diritto solo ai ranza, 
e non ai ratpéa (che dovevano invece passare ad un secondo figlio del 
marito della èrixAmpoc), dimodoché il cumulo di patrimoni era impedito 
in tutti i sensi possibili (2). In un periodo più tardo, quando l’avito regime 
di inalienabilità cadde in completo disfacimento, tutte queste disposizioni 
soloniche venivano spesso eluse (3). 

Ci sembra dunque possibile ricapitolare il programma riformativo, da 
noi analizzato, in sei punti principali: 1) restaurazione o istituzione del- 
l'inalienabilità del lotto familiare o di una superficie minima di terra; 
2) istituzione di un limite massimo legale all'acquisizione fondiaria; 3) auto- 
rizzazione del testamento, unicamente come istituzione di erede adottivo, 
in assenza di discendenti legittimi diretti; 4) indivisibilità del lotto ina- 
lienabile e successione ad un unico erede; 5) limitazione della dote in ge- 
nerale e divieto assoluto di dotazione fondiaria; 6) controllo dell’epiclerato, 
allo scopo d'impedire la fusione dei patrimoni. Questo programma, che 
riflette l'indirizzo generale dei legislatori del VII e VI sec. nel campo del 
diritto di proprietà ed eredità e quello di molti statisti e scrittori moderati 
di ogni tempo (4), fa indubbiamente eco alle legislazioni agrarie originali, 
redatte al momento della fondazione di una nuova folis, in rapporto di- 
retto con la spartizione primaria. Ma mentre queste ultime investono un 


(1) V. Lipsius, 543 segg.; BECKER, 317 segg.; BrAUCHET I, 398 segg.; WvsE, 
The speeches of Isacus, 1904, 325; GERNET, REG XXXIV (1921), 337 segg. e 358 
segg.; FINE, 188 segg.; PaoLI, Miscellanea G. Mercati, V, 1946, 524 segg. Pei diritti 
non attici v. anche PLassart, BCH XXXVIII (1914), 126 segg. 

(2) V. WvSsE, op. cit., 360 segg. Il Svyatpido dc viene talvolta adottato per ado- 
zione postuma: [Dem.] XLIII, 12-4; Is. III, 73; cp. XI, 49 e ’Agy. ’Egnu. 1918, 
73 segg., col MatHIEU, /tev. Phil. sér. III, III (1929), 173 segg. Per il controllo delle 
ereditiere a Sparta v. a p. 77; per Gortina, IC IV, 72, col. VII, 1. 24 segg. 

(3) V. AsHERI, Historia XII (1963), 18 e n. $8o. 

(4) V. la ricostruzione del « programma » aristotelico suggerito dal NEWMAN, 
II, 325. Cp. ASHERI, op. cit., 20 seg. 
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territorio diviso in lotti eguali, le riforme diventano necessarie nelle città 
seriamente tormentate dall’ineguaglianza. Il programma di riforma non si 
propone né è in grado di restaurare l'eguaglianza, nonostante la tendenza 
di certi fautori di riforme a sopravvalutare il peso e gli effetti delle loro 
proposte (1). In realtà, come si è visto, i rimedi suggeriti potevano riuscire 
a porre un freno all’accumulazione fondiaria ed a cristallizzare la situa- 
zione presente. Anche le più ardite leggi retroattive avevano lo scopo di 
ristabilire la proprietà nello stato anteriore agli sviluppi, che l'avevano 
sconvolta: esse quindi non pretendevano di beneficiare i nullatenenti, i 
proletari, i coltivatori delle zone remote, ma particolarmente di sgravare 
gli antichi possidenti agrari indebitati e di sollevarli economicamente. La 
speranza dei nullatenenti non era quindi neppure in una totale ype@y &ro- 
xor): il loro grido era îjg &vadacp6c, in nome del completo eguagliamento 
della proprietà fondiaria. 


b) Ridistribuzione ed eguaglianza agraria. 


Veniamo ora ad una rassegna dei casi di &vadaopéc, per i quali è do- 
cumentabile o plausibilmente presupponibile il carattere autonomo della 
richiesta di ridistribuzione, in nome dell’eguaglianza, indipendentemente 
dal fatto che la richiesta venga in seguito effettivamente realizzata, in 
pieno o in parte, o che il succedersi degli avvenimenti porti invece a ri- 
sultati molto diversi dal programma rivoluzionario originale. 

Cominciamo con lo studio di un gruppo di episodi relativi ai moti 
politico-sociali del VII e VI sec. a.C. 


1) Il caso più antico, di cui abbiamo traccia nelle fonti, si riferisce 
alla storia spartana della seconda metà del VII sec. Secondo Aristotele, 
Tirteo faceva allusione nell’Eunomia a certa gente che, travagliata dalla 
guerra, fece richiesta di una ridistribuzione agraria (Yu épevor ydp dà qòv 
moleuov hétovy dvddaotov mosîv Tv yOpav) (2). L'episodio è riferito da 
Aristotele, per illustrare un tipo di rivoluzioni, provocate dall’estremo 
contrasto fra ricchi e poveri nelle città aristocratiche. Chi erano, in realtà, 
i ricchi ed i poveri, che si contendevano la terra nella Sparta del VII sec. ? 
Secondo Pausania, che segue su questo punto le Storie Messeniche di Riano, 
e anche Tirteo, durante la seconda guerra messenica i ribelli avevano sac- 





(1) Aristotele crede che con adeguate riforme nel diritto di proprietà ed ere- 
ditario sia possibile cambiare o salvaguardare il regime politico (v. part. 1266 B 23, 
1270 A 15, 1316 A 6, 1309 A 24 e 1307 A 34); si pensi anche alle considerazioni di 
Aristotele e di Filarco sulle cause della decadenza spartana. 

(2) Pol. 1306 B 37, col NEwmAN, ad loc. e POHLMANN I, 78 segg., 351 segg. 


V. ultimamente, su questo episodio, KIECHLE, 184 segg., 216. 
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cheggiato il paese, derubando frumento, vino, bestiame, utensili e persone, 
mentre altri Iloti messeni continuavano a coltivare i campi, più per soc- 
correre ai bisogni della fortezza di Ira, che per pagare il canone dovuto 
ai loro signori. Sparta avrebbe allora decretato che le terre ad occidente 
del Taigeto dovessero rimanere incolte sino alla fine della rivolta, il che 
avrebbe provocato il malcontento dei proprietari e la manzanza di viveri (1). 
Questi testi sembrano presupporre che i cittadini maggiormente colpiti 
dalla rivolta fossero i titolari dei lotti assegnati un paio di generazioni 
innanzi, in seguito alla conquista della Messenia, per cui si sarebbero tro- 
vati nel pericolo di perdere i loro poderi ed il canone dovuto loro dagli 
Iloti, e di cadere di conseguenza nella classe detta più tardi degli /ypo- 
meiones. Quello che Aristotele chiamava un contrasto fra «ricchi » e « po- 
veri » sarebbe quindi, in questo caso, uno stato di ineguaglianza tra la 
vecchia aristocrazia spartana, radicata da secoli nella fertile valle dell’Eu- 
rota, ed i nuovi elementi della popolazione, in parte sfollati ed installati 
in Messenia (2). Il yîjc dvadaopòc, che si chiedeva, avrebbe portato alla 
ridistribuzione del territorio non colpito dalla rivolta, e cioè, in primo 
luogo, la mor vrix) yOpa della Laconia: ne sarebbe risultato l’eguagliamento 
fondiario fra i cittadini delle due classi contendenti (3). 

Tirteo stesso, secondo la tradizione, sarebbe stato invitato a com- 
porre le controversie. Egli però avrebbe suggerito l'emancipazione di un 
determinato numero di Iloti, per riparare alle perdite della guerra messe- 
nica, ed il connubio tra i nuovi iscritti e le vedove dei caduti (4). In altri 
termini, Tirteo avrebbe proposto di introdurre nuovi cittadini nelle case 
estinte di Sparta, usando una pratica, da noi trattata in un precedente 
capitolo (5). Una riforma del genere poteva interessare gli Iloti, ma non 
quegli spartani rovinati, che speravano in una ridistribuzione di tutt'altro 
genere: questi ultimi dovettero probabilmente aspettare sino alla ricon- 
quista ed alla ridistribuzione della Messenia (6). È lecito però supporre 
che, sullo scorcio del VII sec., furono ridistribuite, almeno in parte, anche 


(1) IV, 18, 1-3. Per le fonti di Pausania v. BELOCH GG I, 2, 264 segg. 

(2) V. NEWMAN, IV, 370. 

(3) Se si trattasse precisamente di dimezzare tutti i lotti ad oriente del Taigeto, 
come pensa SroEessL (Eumusia, 1947, 106) o altro non è possibile stabilire: dal fatto 
che, grosso modo, la Messenia costituisse circa la metà del territorio spartano non 
si puo dedurre che il numero degli assegnatari di lotti nella Messenia fosse identico 
a quello dei proprietari di antichi lotti nella Laconia; forse, anzi, il numero dei primi 
era molto maggiore. 

(4) Iusr. III, 5, 5-7; cp. Paus. IV, 16, 6; TueoP., FGH 115 F 171, e v. KIe- 
CHLE, 192. 

(5) V. a p. 32 segg 

(6) Paus. IV, 23, I 
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la tomi yopa laconica e la Pericikis. La tarda tradizione spartana, 
come si sa, attribuiva a Licurgo un totale &vadacuéc nella Laconia, per 
estinguere la « formidabile ineguaglianza » (deve Yap obone avopaiac) con 
la creazione in un nuovo corpo civico di 9000 Spartiati, titolari di un cor- 
rispondente numero di lotti coltivati dagli Iloti (1). Ma anche altre tra- 
dizioni, non posteriori a Tucidide ed FEforo, ricordavano che Sparta era 
stata una volta retta da pessimi ordinamenti e che, in seguito ad un rivol- 
gimento sociale, era stata poi rimodellata e sottoposta ad una nuova ed 
esemplare costituzione (2). Queste tradizioni debbono essere assai più 
vicine al vero di quella riferita da Platone e da Isocrate — ancor più pale- 
semente tendenziosa —, per cui Sparta non avrebbe mai provato gli orrori 
della rivoluzione, dell’annullamento dei debiti e della ridistribuzione di 
terre, perché l’eguaglianza agraria vi sarebbe stata istituita una volta 
per sempre dai primi coloni dori (3). Dobbiamo pensare che lo sforzo della 
seconda guerra messenica abbia provocato un profondo rivolgimento so- 
ciale, politico e militare; alla vecchia Sparta aristocratica e raffinata del 
VII sec., ove fiorivano l'industria e la ricchezza, il lusso e l’arte, ed ove 
serpeggiavano anche malcontento e moti sediziosi, succedeva la nuova 
Sparta riformata ed austera (4). Un nuovo corpo civico allargato (il nu- 
mero tradizionale di 9000 è certo esagerato anche includendo la Messenia) 
e fondato esclusivamente sul possesso dei lotti coltivati dagli Iloti, sosti- 
tuiva definitivamente la vecchia aristocrazia; nasceva una polis di &ràx 
mapeyouevor, uniti e compatti, eguali (épotor) e solidali (5). 

Il regime agrario, che governò per circa due secoli la Sparta rifor- 
mata, si fondava sulla forma più rigorosa di inalienabilità che la Grecia 
abbia conosciuto. Il lotto familiare, destinato a mantenere un cittadino 
con la sua famiglia, doveva fornire al titolare i mezzi per contribuire con 
una quota fissa di viveri alla mensa comune, facoltà dalla quale dipendeva 








(1) Prur. Lyc. VIII, 4; cp. XXIV, 3; Syner. Lyc. Numa, TI, 6; Iust. III, 3, 3. 
V. pei numeri BusoLt, 640 n. 2, ecc. Secondo il TovnBEE (J/HS XXXIII (1913), 
258 segg.), il yîîg dvadacuéc licurgeo avvenne verso il 610, ma va identificato con 
la distribuzione di lotti nella Messenia riconquistata. V. inoltre KircHLE, 187 segg., 
203 Segg. 

(2) Tauc. I, 18, 1; EPH. ap. PoLvB. VI, 45, 3 © 48, 3; Ius. loc. cit.; Put. Lye. 
II, 2-3; V, 2 segg.; VI, 6; VIII; cp. PLAT. Leg. III, 691 E. V. PARETI, 187 Segg., 
WALBANK I, 728 segg. e KIECHLE, 193 segg. 

(3) PLaT. Leg. IV, 684 DE; V, 736 C; Isocr. XII, 259; cp. 171 segg., 254 e VI, 
20-3 e v. anche Lys. XXXIII, 7. V. sopra a p. 13. 

(4) V. tra l’altro Dickins, JHS XXXII (1912), 17 segg.; AvpriwESs, CQ XXXII 
(1938), 100 segg.; BLACKEWAY, CR XLIX (1935), 185 segg.; OLLIER I, 13 segg.; 
GLotz, HG I, 344 segg.; CAH III, 558 segg.; STOESSL, op. cît., 92 segg.; TOYNBEE, 
op. cit., 259 segg.; GOMME, I, 128 segg., ecc. 

(5) V. DE SanctIS, SdG I, 475 segg., 490 segg. 
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in definitiva l'esercizio dei diritti politici (1). Il canone fisso, pagato dagli 
Iloti, riconferma il principio di eguaglianza (2). Alla morte del titolare, 
il lotto doveva passare integralmente ad un unico erede (3). Veniva 
favorito l'aumento delle nascite con numerosi espedienti legali, per pre- 
venire il pericolo costante dell’o\ryavdpia (4), ma d'altra parte l’intera 
vita coniugale, inclusa l'esposizione dei neonati, era controllata in modo 
da assicurare un lotto ad ogni cittadino adulto (5). I re soprintendevano 
all'adozione ed al matrimonio delle ereditiere; la dote era proibita sotto 
qualsiasi forma (6). Oltre la cerchia dei lotti inalienabili, però, il commercio 
fondiario era legalmente ammesso, anche se moralmente biasimato (7): 
non mancavano quindi opportunità di arricchimento nemmeno sotto 
l’austero regime «licurgèo », e la prdoypnuatia non cessò mai di essere qua- 
lificata come una debolezza nazionale degli Spartani. 

Si è dibattuto ad nauseam la questione se l’eguaglianza fondiaria sia 
realmente esistita a Sparta, o non sia che il frutto di tarde fantasticherie. 
Ovviamente vanno respinte le visioni idealizzate degli ammiratori e dei 
riformatori del IV e III sec. (8). D'altra parte, però, non senza ragione la 
vecchia Sparta poteva apparire uno stato di «eguali », paragonandola a 
quella dei tempi di Aristotele e di Agide. Il contenuto dell’eguaglianza 
reale, non idealizzata, va naturalmente circoscritto nei suoi termini storici: 





(1) Prur. Lyc. VIII, 4; XII, 3; XXIV, 3; Mor. 238 E; ArisT. Pol. 1270 A 19; 
1271 A 35; HER. Pont. De veb. publ. II, 7; cp. [XEN.] Lac. Resp. V, 4. Sul xXfgoc 
spartano ed il suo regime si ved. part. KARRSTEDT, Hermes LIV (1919), 279 segg.; 
BusotLT, 634 segg.; JARDÉ, 109 segg. e EHRENBERG, Hermes LIX (1924), 44 segg. 
= Polis, 178 segg. 
(2) V. ErPH. ap. STRAB. VIII, 5, 4 e [PLUT.] Mor. 239 E. 
3) PLur. Ag. V, 1; Lyc. XVI, 1; Mor. 777 A; cp. XEN. Hell. III, 3, 5 (É&va 
Seorétay); Tvr. fr. 5, L 2 DIEHL; Port. I, 7; X, 20 e PLur. Lyc. XXVIII, 5 
(deotiovvoc). 
4) ARisr. Pol. 1270 B I; ArL. V. H. VI, 6; cp. Dios. XV, 23, 4 
5) V. PLuT. Lyc. XVI, 1 (con Busotr, 636 n. 3); XV; [KEN.] Lac. Resp. I, 3-10; 
PLut. Lys. XXX, 5; PoLL. III, 48; VIII, 40; cp. Hpr. V, 39-40; Paus. III, 3, 9; 
PLur. Syner. Lyc. Numa III, 1-2; IV, 1; ecc. 
6) Hp. VI, 57; PLuTt. Mor. 775 D; 242 B; Lye. XV, 7; Iusr. III, 3, 8; HERM. 
ap. Ath. XIII, 555 C; 566 A; Art. loc. cit.; StoB. Flor. LXVII, 16 M. 
(7) ArIst. Pol. 1270 A 20; HER. Pont. loc. cit. Il canone nella Messenia non 
è fisso, perchè dipende dal prodotto (TyRT. fr. 5 DIeHL; cp. MyR. ap. ATH. XIV, 
657 D e Isocr. VI, 96), dal chè si può dedurre che i lotti fossero diseguali ed alie- 
nabili (v. PARETI, 197 segg.). Nella Perioikis si distribuivano terre a neodamodeis, 
ad altri Iloti emancipati ed a profughi (Paus. IV, 24, 4; THEOP. ap. STRAB. VIII, 
6, 11; Tauc. II, 27, 1-2; IV, 56, 2; V, 34, 1; XEN. Hell. VI, 5, 24; cp. Paus. ITI, 22, 
6 e v. CHRIMES, 286): nulla però sappiamo sul regime di queste e di altre terre della 
Perioikis. 

(8) V. particolarmente Ep. MEYER, Forschungen zur alten Geschichte, 1 (1892), 
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un regime di inalienabilità, atto a preservare il possesso di lotti familiari 
in mano ad un largo numero di cittadini in grado di procurarsi una panoplia 
e di dedicarsi all'attività politica e militare. Concepita così, l’idea di egua- 
glianza è tutt'altro che estranea alla dottrina dell’Eunomia, che fu il dogma 
ideologico del moto riformatore durante e dopo la seconda guerra mes- 
senica (1). L'eguaglianza poteva inoltre essere presentata dai fautori della 
riforma non come un’audace innovazione, ma piuttosto come un elemento 
del regime avito decaduto. I primi Dori, quando conquistarono la valle 
dell’Eurota, istituirono l'eguaglianza mediante la spartizione primaria dei 
lotti (2). Si trattava dunque di restaurare, non di sostituire un ordine 
nuovo. Le poesie di Tirteo rivelano infatti una costante tendenza a con- 
frontare la realtà attuale con l’ideale dei tempi passati, e la stessa Eu- 
nomia vi è concepita come il « buon ordinamento » avito, al quale si deve 
tornare (3). Questo conservativismo rivoluzionario, caratteristico degli 
Spartani, riusciva dunque a velare un nuovo contenuto sociale e politico 
sotto le sembianze del regime tradizionale idealizzato. È in questi termini 
di pia restaurazione che si presenta l’ideologia ufficiale del moto riformatore 
spartano; se però anche quegli Spartani, che, secondo lo stesso Tirteo, 
chiedevano un yîjg dvadaopés in Laconia, invece di propugnare la ricon- 
quista delle loro terre in Messenia, si esprimessero in termini di Eunomia, 
è un problema discutibile. Non è da escludere che essi facessero propria 
non l’idea aristocratica di Eunomia, ma piuttosto quella democratica di 
Isonomia — sia nel senso originale di distribuzione uguale, oppure in quello 
più generico di eguaglianza rispetto alle leggi (4) —, che la Sparta tut- 
t'altro che isolata del VII sec. poteva aver còlto dall’esterno. Si noti però 
che l’idea di eguaglianza è insita nell’essenza di ambedue le dottrine. 


2) Passiamo ora alla Atene dei tempi di Solone, ove il partito demo- 
cratico radicale — composto principalmente dai poveri coltivatori della 
Diacria — aveva iscritto sul suo vessillo la richiesta di un ye dvadacuéc 
e la dottrina dell’eguaglianza fondiaria (5). Lo attesta Solone stesso nei 
suoi celebri versi: oddé pot Topavvidoc dvddver Bla t. pÉlew, obddè Tuelpac yÎovòc 
Tatpidos xaxoioiv todhobc icoporpiav éyew (6). Quello che i democratici 
speravano di ottenere dal mediatore era dunque una ridistribuzione a 
favore di tutti i cittadini, genneti (è09X0t) e non-genneti (xaxot) indistin- 





(1) V. EHRENBERG, Aspects, 77 segg. = Polis, 145 SCQE. 
(2) V. sopra a p. 13. 
(3) EHRENBERG, ibid. 80-1 = 147-8. 
(4) Ibid., 89 segg. = 154 segg.; Vrastos, AJPh LXXIV (1953), 351 Segg. 
(5) ARrIst. Resp. Ath. XI, 2; XII, 3; PLur. Sol. XIII, 3; XV, 6; XVI, 1. V. la 
raccolta dei testi del WILL, 477 segg. 
(6) Fr. 23, 1. 19 segg. DIEHL. 
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tamente, della rieipa yy, la pingue e nera terra della Pedias, attualmente 
in mano ai pediaci (1). Così interpretato, il programma democratico avrebbe 
voluto instaurare l'icoporpta, per mezzo di una ridistribuzione, che rimuo- 
vesse le barriere, che creavano in seno al corpo civico ateniese contrasti 
sociali, politici e locali, primo fra tutti quello fra i nobili pediaci ed i plebei 
diacri. 

A ciò si opponeva vivamente Solone, che per primo riconobbe chia- 
ramente il rapporto diretto tra il yfjc dvadacués e la tirannide — una os- 
servazione che ai suoi tempi non era ancora divenuta un luogo comune 
della retorica (2). Ma non era solo la ripugnanza per l’uso di mezzi violenti 
che induceva il mediatore a respingere la richiesta democratica: egli non 
condivideva la stessa concezione democratica dell’eguaglianza. Secondo 
Solone, l'uomo ha diritto in questo mondo a quella parte (uoîpa) di beni 
e di felicità, assegnatagli dagli dèi (3&gx dev); ma l'assegnazione divina 
non è basata sul principio dell’eguaglianza: ne è prova l’esistenza di ricchi 
e di poveri, di buoni e di cattivi, di felici e di sfortunati. Essa è quindi 
un'assegnazione irrazionale, incomprensibile, eppur divina: bisogna accet- 
tarla con rassegnazione (3). Il tentativo di oltrepassare i limiti consacrati 
della giusta poîpa, è dunque un affronto agli dèi (5Bgrc) ed alla giustizia 
($ixn), e di conseguenza qualsiasi eventuale profitto ottenuto oltre il limite 
lecito è &Stxoc rAodroc (4). I trasgressori vanno quindi respinti e ricacciati 
nei loro termini leciti: per il conseguimento di tale fine lo stato si serve 
delle leggi e dei mezzi coercitivi, di cui dispone (5). icovopix è dunque per 
Solone l'eguaglianza delle leggi nei riguardi di tutti i membri ineguali, 
ricchi e poveri, della collettività politica, e la continua vigilanza del ma- 
gistrato verso eventuali prevaricazioni dei limiti consacrati da parte di 
qualsiasi trasgressore. Applicando questa teoria alla pratica, la seisachtheia 
rientrerebbe nei limiti della competenza morale delle leggi, in quanto con 
essa lo stato si limitava a circoscrivere i ricchi ed insaziabili Eupatridi 
nei loro poderi aviti, ed a restituire agli ectemori il pieno possesso della 
loro giusta poîpa: ma una ridistribuzione agraria significherebbe invece 





(1) V. Hammonp, JHS LXXXI (1961), 89. 

(2) V. ultimamente FERRARA, La politica di Solone, 1964, Cap. IV. 

(3) Si ved. part. fr. 1, 1. 63 segg.; 14, 1 1-10 DIEHL; cp. PLur. Sol. XXVII, 4 
segg.; Hpr. I, 30-2; Dion. IX, 27, 2; Diog. L. I, 50; ecc. Cp. GREENE, Moira, 1944, 
36 segg.; VLASTOS, op. cit., 80 e n. 101. 

(4) V. fr. 1, 1. 7 segg.; 41 segg.; 67 segg.; fr. 3, 1. 5 segg.; II segg.; 30 segg.; fr. 4, 
1. 9 segg.; fr. 5, 1 10-11 DIEHRL; cp. Dog. L. I, 59. V. MASARACCHIA, Solone, 1958, 
309 segg. Un’applicazione della teoria dell’%Suxog mAoSToc si ha, oltre che nella sei- 
sachtheia, nella legge sui limiti e le distanze (su cui v. PAoLI, RADFE XXVI (1949), 
505 Seggi). 

(5) V. VLasros, op. cit. 89 segg. e CPh XLI (1946), 79 segg. 
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un aperto affronto ai termini consacrati, perché con essa si verrebbe ad 
abolire l’intera spartizione esistente. 

Attraverso la polemica di Solone si possono rintracciare alcuni ele- 
menti essenziali dell’ideologia da lui combattuta. Per i democratici, icoporpla 
è l'eguaglianza totale nel possesso fondiario, ed indirettamente, nei diritti 
politici (1). Essi non potevano accettare l’idea che l'assegnazione divina 
fosse fondata sull’ineguaglianza: nelle colonie — ed Atene stessa comin- 
ciava proprio allora a partecipare al movimento colonizzatorio (2) — si 
istituiva per mezzo del sorteggio (cioè per volontà divina) l'eguaglianza 
fondiaria; di conseguenza, ovunque esista uno stato di ineguaglianza, esso 
non può derivare dalla volontà divina, ma al contrario, esso dev'essere il 
prodotto dell’ingiustizia e dell’insaziabilità di pochi potenti. Tutto è at- 
tualmente &dxoc mA0d70c; tutto sarà nuovamente giusta uoîpa quando 
la ridistribuzione rinnoverà l'originale îsoporgta. Possiamo senz'altro sotto- 
scrivere all'opinione del Woodhouse e del De Sanctis (3) che la richiesta 
di un dvadacués originasse ad Atene dall’azione riflessa, provocata dall’espe- 
rienza coloniaria, e che quindi la stessa idea di eguaglianza fondiaria fosse 
nata pensando alla prassi della spartizione primaria. Non va però trala- 
sciata la responsabilità dello stesso Solone nello sviluppo di quest'idea: 
era lui infatti che parlava continuamente di îisotge, icovopia e giusta poîpa; 
è di lui che si narrava un aneddoto, secondo il quale, ancor prima delle 
riforme, egli avrebbe nutrito con una sua massima (rò soy TOAEUOV 00 
moiì) le speranze degli Eupatridi, che si aspettavano un'eguaglianza fon- 
data sul valore e sulla virtù, e quelle dei democratici, che se l’immagina- 
vano basata sul numero e sulla misura (4); e l’intera sua legislazione era 
poi profondamente influenzata dall'idea dell’eguagliamento della pro- 
prietà (5). L'esempio delle colonie e lo sviluppo dell’idea di eguaglianza, 
come elemento del pensiero democratico attico, sono dunque le fonti della 
dottrina radicale dell’îcouorgta nell’Atene solonica. 

Lo stato attuale delle fonti non ci permette di provare se ed in qual 
misura Pisistrato, capoparte dei Diacri, abbia soddisfatto la richiesta de- 
mocratica di ridistribuzione, respinta da Solone. Considerazioni varie ci 
portano però a credere che il programma agrario democratico sia stato 
in qualche modo realizzato. Prima di tutto, è un fatto innegabile che prima 
di Pisistrato la proprietà fondiaria si concentrava in mano a pochi, mentre 





) EHRENBERG, Aspects, 99 = Polis, 157; VLASTOS, loc. cit. 
) EHRENBERG, ibid. 116 segg. = Polis, 221 segg. 

(3) WooDpHOUSE, 134; DE Sanctis, “Atti, 200 e SAG I, 476 segg. In gen. anche 
GRAHAM, JHS LXXX (1960), 108. 

(4) PLuT. Sol. XIV, 2; cp. XVI, 1; Mor. 484 B; Droc. L. I, 67. L'idea riferita 
da PLur. Syner. Sol. Popl. III, 1 non è espressamente attribuita a Solone. 

(5) ArIst. Pol. 1266 B 17. 
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dal periodo clistenico in poi l’Attica fu un paese di piccola e media pro- 
prietà (1): dopo i tiranni, il problema agrario non fu più posto, e sulla 
nuova società livellata poté svilupparsi un nuovo regime politico — la 
democrazia agraria ed oplitica di Clistene. Inoltre Pisistrato disponeva 
dei beni confiscati agli esuli ed ai caduti, cioè, in primo luogo, delle tenute 
dei ricchi pediaci (2): se egli abbia ridistribuito queste terre non ci è detto, 
ma è probabile, perché dopo il periodo pisistratida il contrasto fra pediaci 

diacri disparve. Infine, sappiamo con certezza che durante ed imme- 
diatamente dopo la tirannide furono distribuiti molti lotti a coloni ateniesi 
a Salamina, a Lemno, a Sigeo e nel Chersoneso (3); questa politica colo- 
nizzatrice fu probabilmente la continuazione, oltre i limiti dell’Attica, 
della politica agraria interna. 

Nelle colonie di Salamina e Lemno — il cui territorio estende legal- 
mente quello dell’Attica — fu imposta l’inalienabilità dei lotti assegnati (4); 
è lecito supporre che un simile regime sia stato riaffermato anche nell’At- 
tica stessa, ove una tradizione antichissima d’inalienabilità esisteva almeno 
nella Pedias (5). Già le riforme di Solone avevano riaffermato questo regime. 
Pisistrato, che diede grande incremento all’agricoltura, concesse mutui ai 
coltivatori, impose un tributo sui prodotti e si adoperò per legare i contadini 
ai loro demi, sia provvedendo ad un regolare servizio di giurisdizione rurale, 
sia col vipoc deytas (6). L'ipoteca, a quanto sembra e silentio, scomparve 
in Attica sino alla guerra peloponnesiaca: non possediamo infatti alcuna 
testimonianza sicura sull’alienabilità della terra attica, né sono stati rin- 
venuti épor ipotecari anteriori al IV secolo (7). Infine, negli ordinamenti 
clistenici l'appartenenza al demo era ereditaria, il che presuppone, come 
normale situazione di fatto, un naturale attaccamento ai lotti aviti (8): 





(1) V. Tuuc. II, 14, 1; 16, 1; [ARIST.] Oec. 1344 B 30; 1345 A 18. Nel 403, no- 
nostante il disfacimento del regime ‘agrario tradizionale, le confische, i conferimenti 
di èyxrasis, le espulsioni in massa ed il ritorno degli esuli, circa tre quarti dei cit- 
tadini ateniesi i immobili (Dion. Hat., Lys. 32). V. BusoLT, 178 n. 3 
e 8604 n. 1; GUIRAUD, 391; BeLocH, GG II, 1, 103 segg. Cp. in gen. BUCHSENSCHUTZ, 
42 segg. 

(2) Hpr. I, 64, 1-2; Amp. II, 26; Isocr. XII, 148; XVI, 25-6. Cp. CAUER, Par- 
teien u. Politiker in Megara u. Athen, 1890, 04 segg.; BusoLt, GG II, 328 segg. e 330 
n. 1; LURIA, /tacc. Lumbroso, 1925, 312; DE SANCTIS, "Ar9, pa n 23 i. CAH 
IV, 65 segg.; MEvER, G4A III, 716; GLorz, HG I, 449. WILL, 480 n. 2. 


(3) Syle. 13; SEG III, 73; Hpr. V, 94, 1; VI, 35-6. Cp. EHRENBERG, Aspects, 
IIO segg. = Polis, 221 segg. 

(4) V. sopra a p. 17. 

(5) V. sopra a p. 63. 

(6) Ki part. BusoLt, 863 segg. e How-WELLS II, 342 segg. 

(7) FINE, 169 segg.; FINLEY, 6 e PECIRKA, Geras (Stud. presented to G. Thomson, 
1963), 193 segg. 

(8) BusoLt, 875; HIGNETT, 136 e 138-9. 

6 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4%, n. 10. 


ì dina SS same = s 


82 DAVID ASHERI 


fu la guerra peloponnesiaca che, come narra espressamente Tucidide in 
un passo famoso, provocò un violento ed improvviso sradicamento dei 
contadini ateniesi dai loro demi (1). 


3) Molte altre città della madrepatria greca ebbero a subire, durante 
il VII e VI sec., trasformazioni agrarie analoghe a quella ateniese. Ri- 
guardo a Corinto e Megara siamo un po’ più informati (2), non però abba- 
stanza per il nostro scopo. Passiamo quindi alle colonie, ove nel VI sec. 
il ricordo della fondazione e della spartizione primaria era ancora vivo. 
Prima di tutte — Cirene: appena un secolo dopo la fondazione vi echeggiò 
il grido della ridistribuzione agraria. Cirene era allora una tipica oligarchia 
di ricchi proprietari terrieri, i discendenti dei fondatori Terèi. Il grande 
supplemento coloniario panellenico, organizzato sotto Batto II, aveva 
creato, oltre la cerchia dei poderi terèi, una vasta classe di coltivatori, 
sparsi in villaggi nei distretti più remoti (in parte strappati appositamente 
ai Libici) (3). Questi nuovi coloni non godettero dei diritti politici sino 
alla riforma di Demonace, ed alcuni erano divenuti repiorxor — cioè, pro- 
babilmente, clienti dei ricchi Terèi, (essi furono inclusi da Demonace nella 
stessa tribù dei loro patroni) (4). La riforma di Demonace, che seguì pro- 
babilmente la grave sconfitta, subìta dopo il 570 a Leukon, pur estendendo 
1 diritti civili ai nuovi coloni, non contemplò, contrariamente all'opinione 
di alcuni studiosi, il problema dell’ineguaglianza agraria (5). Fu invece 


(1) II, 14; 16. Per le idealizzazioni del vecchio regime agrario v. a p. 66, n. 3. 

(2) Per le confische e la politica agraria dei Cipselidi v. HpT. V, 92, 6; Nic. Dam. 
FGH 90 F 57, 7; 58; ErH. ibid. 70 F 179; HER. Pont. De reb. publ. V, 2; Diog. L. 
I, 98; [ARIST.] Oec. 1346 A 32; Sum., Prior., s. v. KuynXdév dvdiyuo; PYTHAN. ap. 
ArH. XIII, 589 F. V. O'NEILL, Ancient Corinth, 1930, I, 121 segg., How-WELLS, 
II, 341 e WILL, 477 Segg., 508 segg., 527 segg. Per Megara v. ARrIST. Pol. 1305 A 25 
(con StTALLBAUM ad PLaT. Leg. VIII, 843 D per &ruwéuew); PLuT. Mor. 295 CD e 
304 (v. POHLMANN I, 156 segg. e 164 n. 5 sulla raAwtoxia); THEOGN., 1200. V. HIicH- 
BARGER, History and civilization of ancient Megara, 1927, 138. 

Il raffronto dei casi di Atene, Corinto e Megara rivela alcuni elementi comuni 
di grande interesse: accentramento di proprietà fondiaria in mano alle famiglie ari- 
stocratiche, tentativi di riforme legali, abolimento di debiti, esecuzioni ed esilio 
dei grandi proprietari per mano di un tiranno, testimonianze indirette su con- 
fische e ridistribuzioni, livellamento sociale e sviluppo democratico, politica di in- 
cremento all’agricoltura, colonizzazione oltre i limiti del territorio civico, inalienabilità 
dei lotti nelle colonie (su quest’ultimo punto v. ArIsr. Pol. 1266 B 23 per Leucade 
e sopra, p. 17, per Salamina e Lemno). 

(3) V. sopra a p. 28-9. 

(4) V. CHAMOUX, 139 segg., 221 segg.; SCHAFER, /?hM XCV (1952), 168; Fou- 
GÈRES, Mantinée et l’Arcadie orientale, 1898, 333 segg. 

(5) Hpr. IV, 161, 3. Da questo passo si dedurrebbe che Demonace avrebbe 
pubblicato (per sic pécov r.dévar in questo senso cp. PLur. Ag. IX, 3 e Cleom. XI, 1) 
i beni della corona; ma poiché secondo lo stesso Erodoto i reuevéa furono lasciati 
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Arcesilao III che, rifugiatosi dopo il 533-2 alla corte di Policrate a Samo, 
organizzò un gruppo di volontari, con la promessa di una ridistribuzione 
di terre (cuvijyerpe mavta dvdpa Eri yîjc dvadacué) (1): questa volta non si 
trattava, come ai tempi di Batto II, di distribuire terre indivise, ma di 
confiscare e ridistribuire le tenute dei ricchi Terèi. Con l'appoggio della 
pizia delfica (in questo Arcesilao rimase fedele all'esempio di Batto), il re- 
tiranno si impadronì di Cirene; i suoi avversari fuggirono, tentando invano 
di trincerarsi nelle loro ville: in parte furono uccisi, in parte imprigionati, 
ed alcuni riuscirono finalmente a raggiungere Tera, loro patria d'origine (2). 
Le terre conquistate furono probabilmente distribuite ai seguaci di Arce- 
silao, cioè ai mercenari ed al demos, ma non possediamo alcuna testimo- 
nianza in proposito. 


4) L'oligarchia di Cuma — gli Hippeis (il termine sta probabilmente 
in rapporto con gli Hippobotae dell'’Eubèa) — fu rovesciata da Aristo- 
demo, dopo la battaglia di Aricia nel 504. L'episodio è narrato in stile 
retorico da Dionisio di Alicarnasso, che sembra aver seguito Timèo e la 
cronaca di Iperoco (3). Aristodemo avrebbe esposto all'assemblea popolare, 
dopo il suo colpo di stato, un programma di riforme, che includeva l’isti- 
tuzione della libertà e dell’eguaglianza (ionvyogia), la ridistribuzione di terre 
e l'annullamento di debiti (‘76 dvadacpòv al ypeév dgeow) (4). Le poche 
allusioni di Dionisio all'esecuzione di questo programma fanno pensare 
ad una distribuzione delle vaste tenute degli aristocratici, quasi tutti tru- 
cidati in senato o nelle loro case, ed in parte esiliati. Poiché si dice che gli 
schiavi liberati, che avevano ucciso i loro padroni, fossero gli assegnatari 
più privilegiati nella ridistribuzione, si può pensare che Aristodemo intro- 
ducesse nelle case degli aristocratici gli schiavi liberati e naturalizzati, 
nominandoli titolari dei patrimoni ed autorizzandoli a sposare le vedove 
e le orfane. I figli maschi degli uccisi sarebbero stati in seguito allontanati 
dalle loro case ed asserviti nelle campagne (5). Se tale interpretazione è 





al re, crediamo sia meglio interpretare questo passo nel senso di un trasferimento 
al popolo di prerogative politiche precedentemente monopolizzate dai re. V. EsmrIN, 
NIRHDFE XIV (1890), 821 segg.; GUIRAUD, 36 segg.; THomson, Studies în the ancient 
Greek society, I (1954), 319 segg.; WILL, REA LIX (1957), 11. 

(1) Hpr. IV, 163, I. 

(2) V. BeLOCH GG II, 1, 137 segg.; CHAMOUX, 148 segg.; SCHAFER, 0). cit. 153 SEgg. 

(3) V. NIESE, « Aristodemos » (8), P-W; DUNBABIN, 344 segg.; Burn, Persia 


and the Greeks, 1902, 163 seg. e, ultimamente, CozzoLI, Miscellanea greca e romana, 
pubbl. dall’Istit. Ital. per la Storia Antica, XVI (1965), 5 segg. Per le fonti v. DE 
SawctIs, St. dei Romani (2% ed., 1956), I, 438 n. 70. 

(4) Ant. tom. VII, 7, 5-8, I. icqyogix non è qui « libertà di parola », ma egua- 
glianza politica in gen. (sinonimo di icoxparia): v. in questo senso Hbr. V, 78; PoLyB. 
VI, 9, 4; II, 38, 6; 42, 3; IV, 31, 4; VII, 10; e lo stesso Dionisio, ibid. X, 15, 4. 

(5) Ibid. 8, 2-4; 9, 1-3; 10, I. V. a 10, 3 esuli hippeis a Capua. 


\ 
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giusta, avremmo qui un caso di trasferimento di «case estinte » a nuovi 
cittadini (1). Certo Aristodemo assegnò terre anche alla massa del demos 
e si interessò dei lavori agricoli (2). Ma l’&vadacués cumano non portò 
all’eguaglianza, né ad un qualsiasi livellamento: esso risultò semplicemente 
nella sostituzione di una nuova classe di ricchi proprietari alla vecchia 
classe rovesciata. 


5) Crotone fu infine la scena di una ridistribuzione alquanto singolare. 
La città era governata, negli ultimi decenni del VI sec., dalla sètta pita- 
gorica, che si era gradualmente rinchiusa in un esclusivo club di circa 300 giàot. 
La sètta possedeva una proprietà comune amministrata collettivamente; 
in politica, favoriva l’oligarchia (3). L'opposizione democratica portò a 
due sanguinosi periodi di sollevazioni contro la sètta. Dopo la conquista 
di Sibari (verso il 510) il partito democratico era composto di alcuni nobili 
malcontenti, capitanati da Cilone, e di popolari radicali guidati da Mi- 
none ed altri demagoghi. Il rifiuto dei Pitagorei a distribuire in lotti il 
territorio di Sibari, in parte annesso a quello di Crotone dopo la conquista, 
fu una delle cause dirette della sommossa: Pitagora stesso fu costretto a 
lasciare la città, e le leggi promulgate dalla sua sètta furono abrogate (4). 
Ma la lotta civile non cessò, e verso il 494 un demagogo, Clinia, riuscì ad 
impossessarsi della città; seguirono le inevitabili esecuzioni e gli esili dei 
ricchi cittadini, il rimpatrio di esuli e la manomissione di schiavi (5). Un 
secondo periodo di persecuzioni anti-pitagoriche ed anti-oligarchiche 
scoppiò verso la metà del V sec. e si diffuse in molte città della Magna 
Grecia. Gli eventi dei due periodi sono assai confusi nella tarda letteratura 
pitagorica, per cui non è possibile stabilire a quale di essi si riferisca la 
testimonianza di Iamblico su un annullamento di debiti ed una ridistri- 
buzione di terre, avvenuti a Crotone durante la rivolta democratica (cà 
Te ypéa drtxovav nai civ yy dvadaotov erotgoay (6). Possiamo solo con- 
getturare che la distribuzione poteva investire sia le terre strappate a 
Sibari, sia la proprietà collettiva dei Pitagorei, sia le tenute private di 
ricchi Crotoniati; e poiché i maggiori tratti contemplati erano terre in- 





(1) V. sopra, p. 32 segg. 
(2) Ibid. 10, 2; Put. Mor. 262 A. 
(3) 


3) V. DELATTE, Essai sur la politique pythagoricienne, 1922, 251 segg.; MINAR, 
5I Segg. 

(4) IamBL. Vita Pyth., 255. Cp. DELATTE, loc. cit.; MINAR, 53 Segg.; DUNBABIN, 
366 segg. 

(5) Dron. Hat. Ant. Itom., XX, 7, 1; cp. Dion. XI, 48, 2. 


(6) IamBL., idîd. 262. Per la fonte di Iamblico v. BERTERMANN, De /Lamblichi 
Vitae Pythagoricae fontibus, 1913, 38; MiNnAR, 78 e 81; von Fritz, Pythagorean po- 
litics in southern Italy, 1940, 33 segg. Sulla confusione dei due periodi nelle fonti pita- 
goriche v. DELATTE, op. cit., 255 e DUNBABIN, loc. cit. 


DISTRIBUZIONI DI TERRE NELL’ANTICA GRECIA 85 


divise, l’avadxop6g si ridurrebbe in questo caso, tecnicamente parlando, 
ad una spartizione primaria (1). 

Tralasciamo casi di altre colonie, insufficientemente documentati (2) 
e passiamo ad un secondo gruppo di episodi, relativi ai secoli IV e III. 


’ 


6) Cominciamo da Siracusa. Si ricorderà che, dopo le gravissime per- 
dite subìte dai Greci per mano dei Cartaginesi nel 406 — massima la caduta 
di Agrigento —, gli strateghi siracusani responsabili furono destituiti e ne 
vennero eletti dei nuovi, fra cui Dionisio. Questi cominciò subito ad atti- 
rare le simpatie dei ceti popolari, lusingandone i sentimenti, sperando 
particolarmente di cattivarsi il consenso degli esuli rimpatriati — vecchi 
partigiani di Ermocrate, una volta benestanti, ma attualmente rovinati (3). 
Era stato lo stesso Dionisio a proporre il loro rimpatrio; per ottenerne 
l'appoggio doveva ora dimostrare di non essere impedito dalle sue relazioni 
con le classi abbienti, alle quali apparteneva ed ove aveva trovato potenti 
sostenitori, e di non indietreggiare dinanzi all'idea di una ridistribuzione 
di beni. Chiamato ad intervenire in aiuto di Gela, minacciata dai Carta- 
ginesi, Dionisio ebbe l'occasione di dare un saggio di quello che avrebbe 
potuto fare per soddisfare i popolari: fece là condannare alcuni ricchi pro- 
prietari e confiscarne gli averi, e col denaro riscosso dalla vendita pagò 
il soldo alla guarnigione e promise doppia paga alle proprie truppe. Il 
demos di Gela, entusiasta, intitolava Dionisio il « fautore della libertà » 
(attioc Tic Sievdepiac): «la prevalenza dei più potenti » — spiega Diodoro — 
«era chiamata dispotismo (Seororeta) » dai democratici di quella città (4). 


(1) Idee di eguaglianza non mancavano certo a Crotone, ove i Pitagorei specu- 
lavano sull’eguaglianza « geometrica » e «aritmetica » (v. DELATTE, op. cit., 59 segg. 
e MINAR, 118 segg.); ma non si può provare affatto che queste speculazioni abbiano 
influito direttamente sulle argomentazioni dei fautori della ridistribuzione. 

(2) Si ved. per es. la cacciata (e ritorno) dei yduogot siracusani nel 491 e la po- 
litica agraria di Gelone: Hp. VII, 155-6; 158, 4; PHOT. s. v. KMWXwxbptoy; Dion. HAL. 
Ant. Itom., VI, 62; ARrIST. Pol. 1302 B 25; THuc. VI, 4, 2; 94, 1; POLYAEN. I, 27, 3; 
Drop. XI, 72, 3; PLut. Mor. 175 A. Cp. DUNBABIN, 414 Segg.; CAVALLARI, 179 Segg. 
Per Gerone v. XEN., Hiero IX, 7. V. altri casi di trasferimenti di proprietà di carat- 
tere affine a Efeso (AkL. V. H., fr. 48; Sup. s. v. Ilvdxy6pac; cp. ARIST. Pol. 1305 
B 12. V. ToEPFFER, « Basilidai », P-W), Agrigento (PoLvAEN. VI, 1; Falaride fu un 
vero rifondatore della città: DuNBABIN, 315), Leontini (PoLvAEN. V, 47), Nasso 
(Hpr. V, 30, 1; ARrIST. Pol. 1305 A 37) e a Sibari (Drop. XII, 9, 2). V. anche l’ascesa 
della democrazia agraria a Mileto (HpT. V, 28-9, e cp. PLUT. Mor. 298 C, AH. XII, 
524 A, e le idee di Focilide sulla « moderazione », fr. 7 e 12 DIEHL). Per le legislazioni 
agrarie si ved. anche Hippras ap. ATH. VI, 259 C; Port. VII, 68; SuID. s. v. LATOVKAN; 
THEoP. FGH 115 F 176; Arist. Pol. 1313 B 24; HER. Pont. De reb. publ. XXXII, 1. 

(3) V. sopra, p. 51-2. 

(4) XIII, 93, 1-3. Cp. l'osservazione di Platone, Epist. VII, 351 B, per cui chi 
distribuisce alla moltitudine i beni dei pochi è considerato in Sicilia un èvepyémgg. 
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Abbiamo qui un primo cenno ad un caratteristico elemento dell’ideologia 
democratico-radicale siciliota, che ritroveremo più tardi a Siracusa: l’idea 
cioè che la libertà ed il dominio dei ricchi siano concetti antitetici, o, in 
altri termini, che una vera libertà sia possibile solo in un regime di egua- 
glianza sociale (1). 

L'esempio di Gela coprì Dionisio di gloria anche a Siracusa. Divenuto 
subito dopo otpatmydc adroxpdrwp, si fece accordare una guardia e pro- 
cedette immediatamente ad occupare l’arsenale ed a condannare i suoi 
maggiori avversari, continuando a fomentare l'animo dei malcontenti, dei 
non possidenti, dei mercenari, dei rimpatriati (2). Ma solo dopo la repres- 
sione della rivolta dei cavalieri (i cui superstiti si rifugiarono a Etna) e 
la conclusione della pace coi Cartaginesi nel 405, poté Dionisio accingersi 
alla consolidazione del proprio governo. La fortificazione di Ortigia, la 
riorganizzazione del corpo civico siracusano, la ridistribuzione della città 
e del territorio, il riordinamento delle forze armate, della flotta e delle 
finanze — furono le fondamenta dell’opera positiva di Dionisio (3). 

Ecco come ci descrive Diodoro la ridistribuzione effettuata da Dio- 
nisio: « Nel territorio egli escluse dalla distribuzione (2%e)épevoc) la terra 
migliore (tv dplomnv) e la donò (330wpf)oato) ai suoi seguaci ed agli incari- 
cati del governo. Divise poi in parti eguali (3uéproev èr’ Yogg) il resto del 
territorio (tiv 4XXyy) a stranieri e cittadini, includendo nella categoria dei 
cittadini gli schiavi liberati, che chiamò « Neopoliti ». Egli inoltre distribuì 
(dédoxe) alla plebe anche le case, eccettuate quelle dell'Isola, che donò 
(#dopNoxTo) ai suoi seguaci e mercenari » (4). A questa stessa distribuzione 
accennava, secondo lo stesso Diodoro, il cavaliere Teodoro, nella sua arringa 
al popolo, durante l’assedio cartaginese del 396: « Dionisio — diceva — 
ha strappato le ricchezze insieme alla vita di privati cittadini, e paga il 
soldo agli schiavi per asservire i padroni ... Egli ha devastato l’intero 
territorio e ne ha fatto dono (2dwp40x70) a coloro che partecipano a con- 
solidare la tirannide ... Egli ha abolito la libertà dei cittadini, trucidando 
coloro che parlavano apertamente in difesa delle leggi e cacciando in esilio 
quelli che eccellevano nella ricchezza, sposò (cuvoxiloy) le donne degli 
esuli a schiavi e ad individui di origine spuria, e fece di barbari e stranieri 
i possessori delle armi civiche » (5). 

Si noti innanzi tutto che, secondo questi testi, la ridistribuzione di 
Dionisio è messa in diretta relazione con la riorganizzazione generale del 
corpo civico siracusano e con la fortificazione di Ortigia. Dionisio infatti 





(1) V. infra a p. 90 seg. 

(2) Dion. XIII, 96, 1-3. 

(3) V. STROHEKER, 150 segg. 
(4) XIV, 7, 45. 

(5) Ibid. 65, 2-5. 
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conferì la cittadinanza ad un grande numero di stranieri, mercenari, liberti 
(fra questi, forse, gli ultimi Cilliri (1)) e, più tardi, anche a gruppi di coloni 
provenienti da Leontini, Caulonia ed Ipponio (2). Non crediamo però che 
in questo caso la ridistribuzione sia stata concepita e presentata da Dio- 
nisio e dai suoi seguaci come un mero espediente imposto per forza di cose, 
per assorbire i nuovi cittadini: essa ci appare piuttosto l'esecuzione delle 
promesse demagogiche, alle quali Dionisio era ormai legato per conservare 
l’appoggio delle classi popolari. Si osservi però che la descrizione di Diodoro 
non lascia dubbi riguardo al criterio fondamentale della ridistribuzione: 
Dionisio, tenendo conto delle condizioni attuali della città e del territorio 
(in seguito alle esecuzioni ed alla fuga dei cavalieri e di altri ricchi pro- 
prietari), assegnò le terre migliori ai membri della nuova classe dominante. 
Questa yopa eÉaiperoc va indubbiamente identificata con la celebre piana 
dell’Eloro, ove una volta erano situati i poderi dei Gamoroi e successiva- 
mente quelli dei cavalieri (3): le ricche tenute di questa zona sarebbero 
dunque state trasferite in dono ai nuovi titolari (si noti che Diodoro usa 
la forma èdwpoxro e si astiene sempre, parlando di questa assegnazione, 
dall’usare vocaboli suggerenti l’idea di divisione). Dal discorso di Teodoro, 
poi, si deduce che i nuovi padroni di queste tenute avrebbero sposato le 
donne dei vecchi proprietari, secondo una pratica, che già conosciamo (4). 
Oltre i limiti di queste terre, il rimanente territorio siracusano fu invece 
diviso in un grande numero di lotti eguali, da assegnare alla massa dei 
cittadini, vecchi e nuovi indistintamente. Infine, l’area urbana fu ridistri- 
buita correlativamente: gli assegnatari della &pioty ybpa ottennero le case di 
Ortigia, mentre alla massa dei cittadini furono distribuiti gli altri quartieri. 

La ridistribuzione di Dionisio fu dunque totale. Essa però si compose 
chiaramente di due procedimenti diversi — il trasferimento di grandi 
tenute ai membri della nuova classe dominante e la divisione del resto 
in piccoli lotti eguali. Forse Dionisio ripeteva essenzialmente quello che 
aveva fatto Gelone circa novant'anni prima (5), e quello che fecero non 
pochi tiranni in tutte le epoche. Ovviamente, la ridistribuzione di Dionisio 





(I) STROHEKER, 240 n. 22; BELOCH, Bevòlkerung, 280. 

(2) Drop. XIV, 15, 4; 106, 3; 107, 2. Anche da altre località: ved. p. es. PLUT. 
Mor. 831 F su Filosseno di Citera. Per la popolazione totale di Siracusa sotto Dionisio 
v. BELOCH, ibtd. 275. 

(3) V. Drop. XIII, 109, 2 e cp. THuc. VII, 80, 4-5; 81, 4; PLUT. Nicias XXIII, 1. 
Dionisio il Giovane possedeva terre a Gvarta, nella piana dell’Eloro (PLut. Dion. 
XXXVII, 2). 

(4) PoLvaEN. V, 2, 20. Dionisio il Giovane usò lo stesso sistema: notissimo il 
caso di Arete, moglie di Dione, data a Timocrate dopo l’esilio del marito: PLUT. Dion. 
XXI, 3 e cp. Cic. Tusc. V, 20, 58 e Var. Max. IX, 13, 4. 

(5) V. a p. 85, n. 2. Gelone fu uno dei modelli ideali per Dionisio: v. Drop. XIV, 
66, 1; PLUT. Dion V, 5 e cp. PLAT. Epist. VII, 333 A. 
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non cancellò l'antico contrasto locale e sociale tra la grande proprietà, 
accentrata nella piana dell’Eloro, e la piccola e media proprietà nelle altre 
zone: essa anzi rinnovò questo contrasto e, nell’area urbana, lo approfondì 
ancor di più, per mezzo della fortificazione di Ortigia, che separò le due 
classi della popolazione con un muro di cinta. In definitiva, Dionisio non 
realizzò certamente le speranze di libertà e di eguaglianza sociale, che 
egli stesso aveva fomentato con la sua demagogia, bensì operò la sosti- 
tuzione di una nuova classe abbiente, saldamente trincerata, alla ricca 
classe destituita (1). 

Nell'estate del 356, quando Siracusa (Ortigia eccettuata) era già libera, 
grazie all'impresa di Dione, venne fatto un tentativo di sovvertire la spar- 
tizione di Dionisio, che si era mantenuta essenzialmente sino ad allora. 
Narra Plutarco che, dopo la fuga di Dionisio il Giovane da Ortigia, Era- 
clide, che, in quanto ammiraglio, era ritenuto responsabile del fatto ed 
era oggetto di critica e di accuse da parte dei suoi avversari, avrrebbe 
per diversione indotto un demagogo popolare, Ippone, a proporre una 
ridistribuzione di terre e di case (mpoxadeîata: ròv dov èri Ye dvadacuòv) (2). 
L'assemblea fu persuasa da Eraclide ad approvare la proposta insieme 
ad altre due, una per la sospensione della paga ai mercenari di Dione e 
la seconda per l’elezione di una nuova commissione di strateghi. Eraclide 
fu tra gli eletti, mentre Dione fu costretto a ritirarsi a Leontini con i suoi 
mercenari (3). Solo dopo il suo ritorno a Siracusa, per soccorrere la città 
contro le sortite di Nipsio, Dione fu rieletto stratega; ed allora, pur ce- 
dendo alla volontà popolare di restituire l’ammiragliato ad Eraclide, ot- 
tenne la revoca del decreto sulla ridistribuzione (4). 


(1) V. le osservazioni del POHLMANN I, 343 segg., del BeLocH GG III, 1, 49 
n. I, del PASSERINI, 278-0, del WICKERT, « Syrakousai » P-W, 1509, e dello STROHEKER, 
53 e 152. I lotti della n ybpa dovevano essere assai piccoli, perché il territorio 
siracusano non si allargò in base al patto con Cartagine del 405 (v. BELOCH GG IIIg 
2, 185 segg.), mentre la popolazione aumentò molto. 

Non sappiamo se Dionisio impose l’inalienabilità dei lotti da lui assegnati: a 
Corcira Nigra, fondata per sua iniziativa verso il 385, parte del rpé@Ttog xX&poc era 
inalienabile (v. sopra a p. 14), e forse questa fu la regola anche nelle altre colonie 
di Dionisio (v. per queste FREEMAN IV, 202 segg.; BeLocH GG III, 1, 118 segg.; 
STROHEKER, 120, 123, 172 e GRAHAM, 208-9), tra cui Leontini (Drop. XIV, 2-3), 
il cui territorio continua quello siracusano. D'altra parte, l'indebitamento degli agrari 
non fu certo impedito, se alla morte di Dionisio le carceri erano piene di nexi (Iust. 
XXI, 1, 5; 2, 2). Per gli interessi di Dionisio nell’agricoltura v. Drop. XIV, 10, 4 
e cp. 18, 4, [ARIST.] ec. 1349 B 6. 

(2) Dion. XXXVII, 3 e cp. XLVIII, 3 (#36 Yijc xa tév cixuév dv dvada 
cuév). V. su questo episodio POHLMANN I, 327 € 344-5, PASSERINI, 279 n. 2 € 295; VON 
SCHELIHA, Dion, 1934, 56-7, BERVE, Dion, 1956, 86 e SoRDI, Timoleonte, 1961, 48 seg. 

(3) PLuT. Dion. XXXVII, 3 - XXXIX, 2; cp. Drop. XVI, 17, 1-5. 

(4) PLuT. ibid. XLVIII, 1-3; cp. Dion. XVI, zo, 6. 
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Per comprendere i dissensi fra Dione ed Eraclide a proposito della 
proposta di Ippone, bisogna tenere presente lo sfondo sociale e politico 
della lotta di fazioni, che si svolgeva a Siracusa dopo la liberazione. Il 
partito capitanato da Dione era composto principalmente da elementi 
agrari e conservatori: antichi giXo. dei due Dionisii — fra cui lo stesso 
Dione ed il fratello Megacle — tutti appartenenti alla classe abbiente: 
mercenari del Peloponneso, tutti opliti ed inetti alle operazioni navali; 
cavalieri ed opliti di Agrigento, Gela e Camarina, che avevano concorso 
all'impresa; bande di Siracusani della campagna e della città, a cui Dione 
aveva distribuito 5000 panoplie ed altri armamenti; e non pochi discepoli 
dell'Accademia, convenuti da varie città greche per dare un contributo 
al rovesciamento della più grande tirannide contemporanea (1). Il pro- 
gramma politico di questo partito propugnava l’abolizione della tirannide 
e la restaurazione della «libertà », intesa nel senso politico comune della 
parola, cioè come il fondamento di un regime repubblicano, aristocratico 
o democratico. Non è però da escludere che idee vaghe di tendenza ari- 
stocratica moderata, infarinate magari di un po’ di filosofia platonica, 
serpeggiassero nell’entourage di Dione. A questo partito faceva fronte quello 
capitanato da Fraclide, che presentava uno schietto carattere democratico. 
Esso si fondava unicamente sull'appoggio delle classi popolari, particolar- 
mente dei marinai (vavrixòs dyA0c) e dei manovali (è Bdvavooc) (2). Era- 
clide, appena arrivato a Siracusa, aveva trasferito al comando di Dione 
le forze terrestri, che aveva portato con sé dal Peloponneso (3): assunto 
l'ammiragliato, egli divenne ben presto l’esponente della turba marinara, 
e nella sua lotta politica contro Dione dovette anche assuefarsi alla col- 
laborazione dei demagoghi popolari radicali, quali Soside ed Ippone. È 
quindi chiaro che la rimozione di Dione dalla strategia, la sospensione 
del soldo ai mercenari e la proposta di Ippone erano mezzi efficacissimi 
per sfasciare la compagine del partito di Dione; invece la destituzione di 
Eraclide dall'’ammiragliato e lo sbandamento della flotta erano gli obiettivi 
della controffensiva conservatrice (4). 

Tenendo presente questo sfondo, si potrà ora analizzare un noto passo 
di Plutarco, che riporta un estratto della dottrina, allegata da Ippone a 





(1) V. part. PLat. Epist. VII, 328 D; IV, 320 E; PLur. Dion XXII, 45 XXVI, 
2; XXVII, 2-3; XXXV, 2; Dion. XVI, 9g, 5-6; 10, 1; 3, 5. I ovuuayor di PLUT. ibid. 
XLII, 1, 3 € XLIII, 1 sono presumibilmente gli uomini di Agrigento, Gela e Camarina. 

(2) V. part. PLur. Dion. XLVIII, 2; XLIX, 1; L, 1. Molti marinai erano certo 
i figli degli schiavi, emancipati quarant'anni innanzi da Dionisio per equipaggiare 
sessanta navigli (Dion. XIV, 58, 1). 

(3) Dione era arrivato con mille mercenari (Drop. XVI, 9, 5), Eraclide con 1500 
(bid. 16, 2); il totale, al comando di Dione nel 356, era più di 3000 (ibid. 17, 3). 

(4) Pur. Dion XXXVIII, 3; L, 1. La flotta fu effettivamente sbandata dopo 
la resa di Ortigia (v. HACKFORTH, CAH VI, 283). 
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giustificazione della sua proposta. Il demagogo sosteneva che la ridistri- 
buzione da lui proposta avrebbe istituito l’« eguaglianza », e che 1'« egua- 
glianza » sarebbe stata il fondamento della « libertà », mentre la « povertà » 
sarebbe stata il fondamento della « schiavitù » dei non possidenti (@c èàev- 
deplac doyNv odoav tv iosrnta, Sovdetac Sì Tv meviav toîc dxthuooi) (1). 
Questa teoria, benché formulata in termini molto generici, ci sembra inti- 
mamente connessa alle polemiche politiche siracusane del 356. Si ricordi 
che la parola d’ordine dell'intero movimento di liberazione era èAevPepla: 
tutte le fazioni avevano iscritto questo slogan sui loro vessilli, ed i rispet- 
tivi capiparte competevano incessantemente l’uno contro l’altro, per ren- 
dere manifesto a tutti chi di loro fosse il nemico più sincero ed implacabile 
della tirannide ed il propugnatore più zelante della libertà. In questa 
atmosfera, la riuscita fuga di Dionisio da Ortigia faceva il giuoco degli 
avversari di Eraclide, i quali potevano allegare una prova della negligenza 
sospetta dell'ammiraglio nei riguardi del tiranno. I democratici contrat- 
taccavano, dichiarandosi i veri paladini della libertà: essi insinuavano che 
Dione, antico giXog di Dionisio, stava preparando il proprio governo per- 
sonale; egli infatti portava già il titolo dei tiranni siracusani, otpammyds 
adtoxpàtoc, ed il suo potere dipendeva dall’appoggio di mercenari. Dione, 
secondo i democratici, aveva lottato per ragioni personali; egli quindi non 
voleva restaurare la libertà, ma semplicemente sostituire un nuovo tiranno 
al vecchio: in questo senso si esprimeva chiaramente il demagogo Soside (2). 
Di conseguenza, chi avesse voluto sinceramente ristabilire la libertà non 
avrebbe potuto lasciare intatto l’edificio eretto dai tiranni in difesa del 
loro regime: avrebbe dovuto anzi distruggere la fortezza di Ortigia, sim- 
bolo della tirannide (3), e, faceva comprendere Ippone, cancellare quel- 
l’ineguaglianza agraria, sulla quale si fondava il potere tirannico. In realtà, 
infatti, il regime dei due Dionisi si era basato su una ristretta classe di 
giXo. privilegiati, trincerati nelle case di Ortigia e padroni delle ricche 
tenute della &giota yOpa; con l’aiuto di questa clientela e del presidio 
mercenario, i tiranni erano riusciti a dominare la gran massa dei cittadini 
poveri ed asserviti, affollati nei quartieri popolari o sparsi nella campagna. 
Era dunque l’intera spartizione della città e del territorio che, secondo 
Ippone, avrebbe dovuto essere cancellata, per ristabilire un regime vera- 
mente libero e democratico: il corpo civico siracusano avrebbe potuto 





(1) PLuT. Dion XXXVII, 3. Ved. su questo testo la recente discussione di FuKS, 
Eshkoloth V (1966), p. 40 seg. [in ebraico], che sottolinea l'aspetto sociale dell’ideologia 
di Ippone. 

(2) V. part. Prur. ibid. XXXII, 1; XXXIII; XXXIV, 1; XLVIII, 3; Syner. 
Dion et Brut. II, 6; cp. anche l’opinione di un eminente contemporaneo, ARIST. 
Pol. 1312 A 4 e 21-09. 

(3) PLur. Dion LIII, 1; cp. Tim. XXII, 1. 
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venire riformato, mediante la totale ridistribuzione della città e del terri- 
torio, per abbattere le barriere esistenti, ed erigere le libere istituzioni 
sull’eguaglianza fondiaria. 

Ippone dunque parlava ai Siracusani di cose siracusane ed usava 
vocaboli allora in voga nella sua città. Ma la sua dottrina sull’eguaglianza 
come fondamento della libertà non era certo originale. Essa è infatti il 
presupposto di molte formule e frasi fatte, note a noi dal loro ricorrere 
nella letteratura politica da Platone in poi, in critica dell’oligarchia e della 
tirannide: l’immagine della città divisa in ricchi e poveri, che non è una 
polis, ma due, una città di padroni e di servi, non di liberi cittadini; d’altra 
parte, la visione della polis composta di medii possidenti in grado di di- 
fendere la patria e le libere istituzioni con le proprie panoplie, senza ri- 
correre al servizio di armi mercenarie; l’idea, che trovammo nella stessa 
Sicilia mezzo secolo innanzi, secondo cui il governo dei ricchi è una du- 
vacteta incompatibile con la libertà e l'eguaglianza; la figura del tiranno, 
che arricchisce i propri servitori ed impoverisce la massa dei cittadini, 
sparpagliandoli per le campagne (1) — tutti questi luoghi comuni, alcuni 
dei quali potevano esser pervenuti a Siracusa, grazie ai discepoli di Pla- 
tone, servivano ottimamente a formulare una dottrina da allegarsi in giu- 
stificazione di proposte di ridistribuzione. Si noti inoltre che la dottrina 
di Ippone risponde alla solita accusa degli avversari, per cui il yîjg dvadacuòéc 
è una promessa lusinghiera di coloro che aspirano alla tirannide, sostenendo 
che, al contrario, proprio con questo mezzo si istituisce la libertà. 

La proposta di Ippone, approvata dall’assemblea in un primo mo- 
mento, fu più tardi revocata. Una dozzina d’anni dopo, il territorio sira- 
cusano e la città venivano distribuiti per opera di Timoleonte: di questo 
celebre esempio di assegnazione di terre indivise a favore di nuovi coloni, 
trattammo in un precedente capitolo (2). Si ricorderà che Timoleonte 
volle assicurare in primo luogo il ritorno degli antichi proprietari nelle 
loro terre e case, riservando la &draipetoc yopa, devastata dalle guerre 
civili, per i nuovi coloni. Il forte di Ortigia fu allora finalmente distrutto 
e l'isola fu riaperta al domicilio di comuni cittadini; a parte questo, però, 
le antiche barriere, tenacemente radicate, tra i due maggiori settori del 
territorio, resistettero. Ben presto rinasceva il potere economico e politico 
dei proprietari fondiari reintegrati nelle grandi tenute, e la costituzione 
moderata, introdotta da Timoleonte, degenerava in una stretta oligarchia 





(1) PLat. Resp. VIII, 551 D; 552 AB, D; 555 DE; 567 A; 569 A; ArIstT. Pol. 
1295 B 23; cp. 1273 B 36; 1311 A 10; 1313 B 19; Ret. 1367 A 26; PoLvB. VI, 9, 4 
e cp. Dion. Hat. V, 64, 2; VI, 36, 1; ecc. V. sopra p. 85 per il demo di Gela e sotto, 
p. 118 seg., sul téroc retorico della declamazione n. 261 pseudo-quintilianea. Cp. per 
tutto POHLMANN I, 221 Segg., 293 segg. 

(2) V. a p. 29 seg. 
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(Juvaoteta), dominata dai cosiddetti «Seicento » (1), che aspiravano al- 
l'esclusione della massa dei nuovi coloni dall’esercizio dei pieni diritti 
politici; rinasceva d’altra parte una fazione democratica militante, com- 
posta da cittadini poveri e da soldati, a capo della quale era Agatocle, 
anch'egli uno dei nuovi coloni arruolati da Timoleonte (2). 

Nel 317 avvenne il colpo di stato. I «Seicento » furono trucidati, e 
seguì un massacro generale di benestanti, che finì con 4000 morti e 6000 
esuli (3). L'assemblea, affollata di gente povera ed indebitata, elesse entu- 
siasticamente Agatocle all’ufficio di otpataydc adtoxpàetop. Egli dichiarò 
allora che la città era già monda da quegli oligarchi, che aspiravano alla 
tirannide, che la «pura autonomia» era ormai restaurata, ed aggiunse 
poi la promessa di un’annullamento di debiti e di un’elargizione di terre 
ai poveri (ype@v doxomàc torfocoda xai toîc evnoi ympav Improsotar) (4). 
Nell’arringa di Agatocle ritornano dunque gli elementi essenziali della 
teoria democratica, che già conosciamo, sulla Suvaorteta dei ricchi e sulla 
vera libertà. Se e come abbia Agatocle realizzato le sue promesse, non 
sappiamo; le tenute dei ricchi proprietari massacrati ed esiliati erano co- 
munque disponibili: egli avrebbe potuto trasferirle in dono (3@pNocoda. !) 
ai suoi fidi seguaci, seguendo la pratica di Dionisio il Grande (Diodoro 
usa lo stesso verbo per il trasferimento della ‘&ptotn yOpa ai seguaci di 
Dionisio) (5). Ortigia fu nuovamente fortificata: da ciò si può supporre 
una ridistribuzione di case nell’isola, che ridivenne la stanza del nuovo ti- 
ranno e dei suoi gior (6). 

Si sarà notato che uno dei fenomeni più salienti, delucidati dallo studio 
dei rivolgimenti agrari siracusani, è la persistenza di barriere irremovibili, 





(1) Drop. XIX, 13, 5; 4, 3; 5, 6; 6, 4; Iusr. XXII, 2, 12. Cp. FREEMAN IV, App. 
VII e TiLLvarp, Agathocles, 1908, 37 e 92 segg. 

(2) Dion. XIX, 2, 6; 6, 3-4; PoLvB. XII, 15, 6; Iust. XXII, 1, 3. 

(3) Dion. XIX, 6-8; PoLvaENn. V, 3, 7. 

(4) Dion. XIX, 0, 5. V. PASSERINI, 279 segg.; BeLocH IV, 1, 180 segg.; PÒHL- 
MANN I, 345 segg. 

(5) V. sopra, p. 86. Cp. TILLYARD, 0). cit., 59 e PASSERINI, 280. Non crediamo 
che con S@pMoecda, si debba pensare, per Agatocle, all'influenza del concetto tole- 
maico di y7 év Swpeà, che, del resto, non si sviluppò che sotto Filadelfo. L'idea 
di una yî BaortAix non esiste in Sicilia, nonostante il titolo di re preso da Agatocle 
nel 304. Né la decima imposta dalla Lex Hieronica implica necessariamente il prin- 
cipio che tutta la terra appartenga ad un solo signore, il faowevs (v. per la Sicilia 
DE MartINO, Storia della costituzione romana II, 1960, 287 segg.): va ricordato che, 
sia la Sped (v. sopra a p. 48 seg.; interessante a proposito l'osservazione di PLuT. 
Cleom. XIII, 5; cp. RosrovrzeFr, SEHHW, 1339 segg.), e sia la decima (v. Gui- 
RAUD, 518 segg.; ANDREADES, History of Greek public finance, I, 1933, 126 segg.; 
KocH, « Aexdtn » P-W ecc.) sono istituzioni della polis classica, sin dal tempo di Cip- 
selo e Pisistrato. 

(6) V. CAVALLARI, 288 segg. 
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che tagliano il territorio e la città in settori e quartieri avversi. In un primo 
settore — la piana dell’Eloro, la &glotn yOpa, e, in città, Ortigia — si suc- 
cedono le proprietà dei Gamoroî, quelle dei cavalieri, dei gtAàor dei due 
Dionisii, poi quelle dei proprietari restaurati da Timoleonte, ed infine 
quelle dei nuovi fidi di Agatocle; nell’altro settore — la 42m, &Statpetoc 
yOòpa — si affolla sempre una massa di coltivatori poveri e malcontenti, 
domiciliati nei villaggi e nei quartieri cittadini a nord e ad ovest di Ortigia. 
Questa radicatissima bisezione topografica ad agraria, le cui origini risal- 
gono all’epoca della prima colonizzazione di Siracusa ed al suo successivo 
sviluppo, resistette dunque a tutti i rivolgimenti agrari, ai trasferimenti 
di intere popolazioni, alle tirannidi ed alle restaurazioni democratiche, 
che non cessarono di travagliare la città durante il V e IV sec. 


7) Passiamo ora agli eventi di Eraclea Pontica, ove verso il 364 a. C. 
il popolo richiedeva violentemente l'annullamento dei debiti e la ridistri- 
buzione delle terre dei ricchi (flebs et tabulas novas et divisionem agrorum 
divitum imponenter flagitarent (1). Sembra che in quel periodo si svolgesse 
nella città un rapido progresso democratico: questo almeno ci è suggerito 
da alcuni passi di Aristotele e di Enea Tattico, che però alludono ad avve- 
nimenti che non possiamo datare. Il governo sarebbe passato dalle mani 
di un ristrettissimo corpo oligarchico ad un consiglio di 600, e le tribù 
sarebbero state riorganizzate (2). Il demos, composto largamente dalle 
ciurme addette al servizio della grande flotta eracleota, era privo dei di- 
ritti politici, ma aveva ottenuto il controllo dei tribunali, divenuti infatti 
la roccaforte del moto democratico; certi scandali legali avrebbero anzi 
creato una situazione critica, che in definitiva, sarebbe stata la causa del 
rovesciamento della costituzione esistente (3). Le richieste di ridistribuzione 
e di annullamento dei debiti vanno probabilmente inquadrate nella cor- 
nice del programma del moto democratico. I democratici forse speravano 
di conquistare la piena equiparazione dei diritti politici, per mezzo di 
un’assegnazione agraria, che assicurasse ad ogni cittadino un lotto di terra 
sufficiente per possedere il censo minimo richiesto per l'esercizio dei pieni 
diritti; ciò non poteva evidentemente realizzarsi, senza intaccare le terre 
dei ricchi, quelle cioè dell’oligarchia dominante ove servivano da circa 
due secoli i Mariandini. 

Le richieste popolari sarebbero state lungamente discusse al senato, 
il che fa supporre che anche all’interno dell’oligarchia dominante non ci 





(1) Iusr. XVI, 4, 1. V. in gen. BeLocH GG III, 1, 137 segg. (per la cronologia 
v. III, 2, 94 segg.) e LENK, Woen. Stud. IV (1927), 77 segg. 

(2) ArIst. Pol. 1305 B 12; AEN. Tacr. XI, 10-11. 

(3) ARIST. Pol. 1305 B 35; 1306 A 37; cp. 1327 B 14; XEN. Anab. V, 6, 10; MEMN. 
FGH 434 F 8, 4. 
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fosse pieno consenso in proposito. Non essendo però arrivati ad alcun 
accordo, e facendosi il demos sempre più minaccioso, il senato avrebbe 
finalmente risolto di ricorrere al soccorso di forze straniere, per domare 
la sedizione democratica. Timoteo ed Epaminonda, che nell’estate del 364 
operavano nella Propontide, rifiutarono l'invito del senato eracleota: si 
deliberò allora il rimpatrio di Clearco (1). Questo capitano di ventura 
(anche discepolo di Platone e di Isocrate e grande ammiratore di Dionisio 
il Grande), rientrato a Eraclea con le sue truppe mercenarie, fu accolto 
come mediatore. Egli avrebbe dapprima eseguito gli ordini del senato; 
poi avrebbe cambiato parte: all'assemblea si dichiarava patronus plebis 
(= dhuov mpootàmtne) e pronto ad assumere il summum imperium (a farsi 
cioè eleggere otpatayòc xdtoxpdiwp). Seguì il colpo di stato: i 600 furono 
incarcerati o esiliati (2). Non sappiamo se Clearco realizzasse allora le 
richieste popolari; quando però si seppe che gli esuli preparavano la guerra 
al tiranno con l’aiuto di varie città, egli avrebbe allora emancipato gli 
schiavi degli esuli (cioè, forse, i Mariandini) e li avrebbe sposati con le 
donne dei loro padroni destituiti (3). Questo sarebbe stato ben altro che 
la ridistribuzione richiesta dal demos: i beneficiari non sarebbero stati 
infatti i popolari, ma alcuni servi privilegiati, che avrebbero sostituito, 
per decreto del tiranno, i loro padroni, come titolari delle tenute vacanti. 
La posizione dei nuovi padroni si fece col tempo così radicata e sicura, 
che, quando i discendenti degli esuli riuscirono finalmente a rientrare nella 
patria liberata nel 281 a. C., il loro stesso capo, Nimfide, li persuase senza 
grande difficoltà a rinunziare a qualsiasi reclamo di proprietà (4). Clearco 
aveva dunque preferito fondare il proprio potere su un gruppo ristretto 
di fidi liberti che non sul demos, il quale, infatti, benché anch’esso parte- 
cipe della generale prosperità economica conseguita da Eraclea sotto i 
tiranni, continuò ad essere escluso dai diritti politici (5). 


8) Concluderemo la nostra rassegna con un breve esame dei notissimi 
fatti spartani del III e del II sec. 

Menzionammo altrove i fenomeni più salienti del processo di disfaci- 
mento del regime «licurgeo » di inalienabilità, cominciato alla fine del 
V sec. (6). L’ineguaglianza agraria spartana, ben nota già ai tempi di Ari- 
stotele, era giunta verso la metà del III sec. a condizioni disastrose. Se- 





(1) Iust. XVI, 4, 1-2. 

(2) Ibid. 4, 4-5: 3; AEN. Tact. XII, 5; CHION. Epist. XIV, 1 HERCHER; IsocR. 
Ep. VII, 12-3; MEMN. FGH 434 F 1, 1-2; Sup. s. v. KAéapyoc; Dion. XV, 81, 5; 
PHOT., 224. 
Iust. XVI, 5, 1-2. 


Arist. Pol. 1327 B 13 (xaì vv). 
V. sopra, p. 64-5. 
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condo Filarco, il corpo civico si era allora ridotto a soli 700 membri: di 
questi solo un centinaio possedeva grandi tenute oltre al proprio lotto 
familiare (Yfv xexmpévo. xai xXpov); gli altri, pur indebitati, riuscivano 
a contribuire ai sussizi ed a conservare i diritti politici. Una gran massa 
di spossessati si accalcava d’altra parte in città; era gente senza mezzi e 
priva di diritti ($yA0c dropoc xa driuoc, cioè Aypomeiones) e naturalmente 
avida di rivolgimenti politici (1). 

Già Aristotele aveva a suo tempo suggerito l’idea che Sparta avrebbe 
potuto « popolarsi di cittadini mediante l'eguaglianza della proprietà fon- 
diaria » (BéAtiov tò Fà Tio xTocws Ouaricutvas minîvdev dvdplv TÙv né- 
Au) (2). Egli però credeva che per raggiungere questa mèta bastasse ret- 
tificare quegli errori del diritto ereditario spartano, che criticava, restaurare 
cioè il regime di inalienabilità. Anche il re Agide IV, tre generazioni più 
tardi, voleva «eguagliare e riempire la città » (&fro@oar xa dvatànpéoar 
tiv 6A) (3), ma per realizzare il suo scopo preferiva la via della ridistri- 
buzione agraria. Verso il 243 veniva infatti proposta ai geronti la celebre 
rhetra, che provvedeva alla ridistribuzione della roàLmixi] yOpx in 4500 lotti 
eguali, ed alla corrispondente &vatA poets del corpo civico, per mezzo 
della riammissione degli Aypomeiones e del conferimento della cittadinanza 
ad un numero di perieci seletti e di stranieri. La rhetra includeva inoltre 
disposizioni per l'assegnazione di 15000 lotti nella Perioikis ad un numero 
corrispondente di Perieci atti alle armi, dichiarava l'annullamento dei de- 
biti, riorganizzava i sussizi e restaurava la disciplina tradizionale (4). 

Il numero dei lotti, riferito da Plutarco riguardo alla moAmzi) yopa, 
è ribadito dal numero degli opliti nell'esercito di Cleomene (5), né vi sono 
del resto ragioni per metterlo in dubbio. Questo numero era in certa mi- 
sura predeterminato dal totale delle entrate del tributo — fisso ed immu- 
tabile — pagato dagli Iloti (6): Agide doveva cioè aver calcolato il numero 
massimo di cittadini, che avrebbero potuto mantenersi col canone degli 
Iloti, dopo una ridistribuzione delle rendite in base di eguaglianza. In 
altri termini, tutti quei y7îv xextapévor xal xApov, in mano dei quali si 
concentrava la roXLtix) y6pa (e, corrispondentemente, l’intera rendita pa- 





(1) PLuT. Ag. V, 6; cp. Fugs, Athenaeum XL (1962), 244 segg., KIECHLE, 212 segg. 

(2) Pol. 1270 A 38. 

(3) Prot. Ag. VI, 1. 

(4) Ibid. VIII, 1-2; v. anche le allusioni non-filarchèe alla vhetra: Fuks, CQ 
LVI (1962), 118 segg. Parlare della roXutix) ybpa in termini di ager publicus (CHRIMES, 
15, 286 segg., 420 segg.) ci sembra inadeguato, e puo indurre a molti errori sugli or- 
dinamenti spartani in genere. Pei candidati alla cittadinanza nella rhetra v. FuKs, 
Athenaeum XL (1962), 246 e 262; pei Eévor v. PLut. Ag. X, 2. 

(5) V. infra. 

(6) BusoLT, 64I segg.; CHRIMES, 430. 
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gata dagli Iloti) avrebbero dovuto, in seguito alla rhketra, evacuare tutta 
la yî) eccedente il loro xX7poc e « metterla in comune » (cic uérov mdévar). 
La terra così restituita allo stato e ridistribuita avrebbe potuto mantenere, 
secondo i numeri riferiti da Plutarco, 3800 nuovi cittadini-opliti. Potremo 
concludere che, se il canone degli Iloti era realmente rimasto immutato 
da secoli, la ridistribuzione, proposta da Agide, non avrebbe significato 
una delimitazione ex novo del territorio (che avrebbe sovvertito con sé 
l’intero ordinamento dell’ilotìàa), ma una ridistribuzione delle rendite pa- 
gabili secondo le norme tradizionali. Un simile disegno potrebbe essere 
presentato — come infatti fu fatto — come una materiale restaurazione 
dell’eguaglianza «licurgea ». 

L'unica clausola della yhetra di Agide, che venne realizzata, fu, come 
si sa, l'annullamento dei debiti, che i possidenti indebitati, capitanati da 
Agesilao e Lisandro, festeggiarono con un rogo di xX&pia (1). La ridistri- 
buzione di terre, alla quale si opponeva la maggior parte dei possidenti, 
fu invece la speranza delusa dei nullatenenti, Aypometones e perieci; alcuni 
grossi proprietari furono indotti, sull’esempio di Agide, ad offrire sponta- 
neamente le loro terre e le loro sostanze allo stato, ma ad una ridistribu- 
zione non si pervenne (2). 

Seguendo il modello della yhetra di Agide, Cleomene III, dopo il colpo 
di stato del 227, dichiarava la ridistribuzione, il compimento del corpo 
civico e l'annullamento dei debiti (3). Il numero totale dei lotti e dei cit- 
tadini doveva essere di nuovo 4500, benché Cleomene disponesse di solo 
4000 opliti effettivi: la discrepanza può essere colmata con gli So lotti, 
che Cleomene destinava agli esuli, in prospettiva di un loro eventuale 
rimpatrio, e coi lotti dei cavalieri e di antichi cittadini non atti alle armi 
(per ragioni di età, di esenzione legale, ecc.) (4). Anche Cleomene riempì 
il corpo civico, riammettendo gli Aypomerones ed estendendo la cittadi- 
nanza a perieci e stranieri (5). Cleomene, Megistono, i loro amici e molti 
ricchi proprietari fecero offerta allo stato delle proprie terre, c questa volta 
la ridistribuzione divenne realtà () St ybpa Steveu)97) (6). Nulla sappiamo 
invece di assegnazioni nella Perioikis (a cui aveva provveduto la rhetra 





1) PLuT. Ag. XIII, 2-3. Cp. BELOCH GG IV, 1, 326 e n. 4; PASSERINI, 297 Segg.; 
BusoLT, 728 n. 1; POHLMANN I, 382 n. 1; KazaRow, Ali0 VII (1907), 45 SCgg. 

2) PLur. did. IX, 3; XIII, 4; XIV, 1; XVI, 1; Synor. Ag. Cleom. Gracchi I, 4; IV, 1. 
3) PLUT. Cleom. X, 6. 

(4) Ibid. XI, 2; per gli hippeis di Cleomene v. part. Por. II, 65, 10; 67, 2; 609, 
6; 10. Cp. BrLocH, Bevòlkevung, 144. 

PLut. ibid. X, 6; XI, 2; Arat. XXXVIII, 3. Cp. CHRIMES, 12 n. 10; inesatti 
su questo punto il CARY, History of the Greek world 323 - 146 B. C., 2% ed. 1951, 157, 
ed il JouGUET, L’impérialisme Macédonien, 1926, 238. 

6) PLur. Cleom. XI, 1. 


Si 
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di Agide): forse Cleomene preferiva liberti e mercenari ai perieci per la 
leva di forze ausiliarie. Egli infatti emancipò 6000 Iloti in grado di riscat- 
tarsi con la somma di cinque mine attiche, e fornì panoplie a 2000 di essi (1). 
Se poi i perieci, che combatterono a Sellasia (2), fossero antichi possidenti, 
oppure gli assegnatari di qualche distribuzione agraria nella Perioikis a noi 
ignota, non ci è possibile stabilire per mancanza di dati. 

Un primo emulo di Cleomene fu Chilone, il quale, nel 219, durante 
il regno di Licurgo, sperava di ottenere il favore popolare con la promessa 
di assegnazioni e ridistribuzioni di terre (roîc moàMoîs brodeltar T)v dartda 
Tic xAnpovyiac xa tév dvadacuòv) (3). Questi due termini, xAngovyia e 
dvadacuéc, alludono forse a promesse di conquista e colonizzazione delle 
terre irredenti spartane (che, dopo Sellasia, erano assai aumentate (4)) e 
di ridistribuzione nella attuale roX vr) yépa. Chilone, col soccorso dei 
suoi amici e di circa duecento persone, riuscì a trucidare gli èfori pro-etolici, 
ed a costringere il re a ritirarsi a Pellene; il demagogo iniziava allora la 
sua propaganda, ma apparentemente non riuscì a convincere il suo udi- 
torio della sincerità dei suoi propositi, e giudicò quindi prudente rifu- 
giarsi nell’Achèa (5). Chilone era, a quanto sembra, un pro-achèo e 
pro-macedone, se non un semplice provocatore prezzolato: nella Sparta 
restaurata di dopo Sellasia, quando chiunque desiderasse cattivarsi le sim- 
patie popolari, doveva inevitabilmente professare la fede cleomenista, il 
demagogo si era illuso che sarebbe bastato declamare i dogmi rivoluzionari, 
che il re Licurgo, «vero » leader cleomenista, esitava ad enunciare, per 
ottenere il consenso popolare (6). 





(1) Ibid. XXIII, 1; 9000 secondo MacroB. I, 11, 34 e « tutti gli schiavi » se- 
condo PLur. Syner. Ag. Cleom. Gracchi, V, 1. 

(2) PoLws. II, 65, @. 

(3) /béd. IV, 81, 1-2. Il moto di Chilone, e forse anche quello di Nabide, sono 
incomprensibili se non presupponendo che Dosone abolì nel 222 la distribuzione 
agraria di Cleomene: le enormi perdite a Sellasia (PLuT. Cleom. XXVIII, 5; Iusr. 
XXVII, 4, 12 e 15) e la fuga dei cleomenisti in Egitto (PLUt. Cleom. XXIX, 3; XXXII, 
2; XXXIV, 2; XXXVII, 1-3; XXXVIII, 1-3; cp. XXXIII, 4-5) resero assai facile 
la restituzione dei beni ai circa 80 esuli (ibid. XI, 2) che certo tornarono con Dosone. 
V. BeLOCH GG IV, I, 718; EHRENBERG, « Sparta » P-W, 1434; NIESE II, 346; ci sembra 
insostenibile la tesi opposta (PETIT-DUTAILLIS, De Lacedaemoniorum rei publicae 
supremis temporibus, 1894, 24 segg.; PARETI, 177; CHRIMES, 13 e 21; SHIMRON, Hi- 
storia XIII (1964), 148 segg. e CQ n. s. XIV (1964), 232 segg. 

(4) V. CHRIMES, 21 segg.; Fine, AJPh LXI (1940), 155; EHRENBERG, op. cit., 
1422 © 1426. 

(5) PoLyvB. IV, 81, 5-10. 

(6) In politica estera Licurgo fu fedele all'indirizzo cleomenista (CHRIMES, 23 
segg. e WALBANK, Philip V, 1940, 36 segg.); ma fu anche sospetto di certi propositi 
rivoluzionari (PoLvyB. V, 29, 8-9). Per le tendenze democratiche in questo periodo 
cp. PoLyB. IV, 22, 3-5. 


7 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4%, n. 10. 
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Ma il maggiore degli emuli di Cleomene fu indubbiamente Nabide. 
Secondo Polibio, Nabide avrebbe dedicato i primi due anni del suo governo 
(il 207-6 circa) a gettare le fondamenta della tirannide, provvedendo in 
primo luogo alla proscrizione degli avversari — «cittadini eminenti nella 
ricchezza e nell’illustre lignaggio », cioè, presumibilmente, oligarchi pro- 
achèi — ed alla «distribuzione dei loro beni e delle loro donne » ai suoi 
più fidi seguaci ed alle guardie; altrove Polibio dice semplicemente che 
Nabide cacciò «i cittadini » in esilio e liberò « gli schiavi », che poi sposò 
con le mogli e le figlie degli esuli (1). Secondo Livio, una clausola del trat- 
tato, imposto dai Romani nel 195, concedeva agli esuli il diritto di avere 
con sé le loro famiglie, ma stabiliva però che non si dovevano costringere 
le donne ad abbandonare i loro nuovi mariti, per congiungersi agli esuli; 
i nuovi cittadini spartani, che avevano sposato le donne degli esuli ed 
ereditato i loro beni, si opponevano di conseguenza al trattato (2). Queste 
fonti malevole attribuiscono dunque a Nabide quello che spesso si attri- 
buiva a molti tiranni di tutti i tempi, cioè di aver introdotto nuovi titolari 
(in questo caso, probabilmente, Iloti emancipati) nelle « case estinte »: 1 
nuovi cittadini creati da Nabide avrebbero quindi sostituito i capi-famiglia 
proscritti, sposando le loro donne ed ereditandone i beni. 

I proscritti erano indubbiamente ricchi possidenti terrieri, cioè citta- 
dini, che — come diceva Plutarco — possedevano molta y7 oltre al xX7poc 
familiare (3). Si pone ora il problema — essenziale per una giusta valu- 
tazione dell’opera di Nabide — se i beneficiari della distribuzione siano 
divenuti padroni delle intere tenute degli esuli, o solamente dei loro xX7pot. 
In altri termini, si tratta di stabilire se Nabide abbia seguito la pratica 
di Dionisio il Grande e simili nel distruggere la vecchia classe possidente 
e nel crearne una nuova, come fondamento del proprio governo, oppure 
abbia continuato l’opera di riforma iniziata da Agide. Disgraziatamente 
non possediamo per Nabide alcuna fonte simpatizzante; ci sembra però 
possibile ricavare qualche indizio anche dalla testimonianza a lui ostile. 
Nabide, come si vedrà in seguito, si dichiarava propugnatore dell’egua- 
glianza fondiaria; questo però non basta: la teoria e la propaganda possono 
ben differire dalla pratica. Sappiamo però che Nabide non nascondeva il 
fatto di avere assegnato terre alla inops plebs (0 egentes) (4), cioè all'èyA0c 
&ropoc xai %ruos di Plutarco (= Aypomeiones): da ciò si deduce che non 
solo «gli schiavi» avevano beneficiato della distribuzione agraria, ma 
anche gli kypomeiones. È legittimo quindi supporre che Nabide, continuando 





) XIII, 6, 2-3; XVI, 13, 1; cp. Drop. XXVII, 1; Paus. VII, 9, 2. 
2) XXXIV, 35, 7; 36, 5. 
) Ag. V, 4. 

) Liv. XXXIV, 3I, 14; 32, 9. 
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l’opera di Agide e di Cleomene, abbia effettuato una ridistribuzione totale 
della ToXLTIX}) yOpa spartana, allargando il corpo civico, mediante la riam- 
missione degli /Aypometones ed il conferimento della cittadinanza ad un 
determinato numero di Iloti emancipati (1); ma, mentre Cleomene, come 
vedemmo, aveva riservato intatti i lotti degli espulsi in previsione di un 
loro eventuale ritorno (2), Nabide avrebbe preferito lasciare i lotti vacanti 
in mano alle famiglie degli esuli sotto l'autorità di nuovi titolari. Cleomene 
poteva rinunziare a 80 lotti e dar così prova di magnanimità, mentre Na- 
bide, che aveva esiliato un numero molto maggiore, non poteva permet- 
tersi questo lusso (3). 

L’opera colonizzatrice di Nabide non si limitò alla rtoX rx) ypa, ma 
incluse probabilmente anche alcune zone della Perioikis. Sappiamo infatti 
che la gioventù delle città periece era il fior fiore dell’esercito lacedemone 
ai tempi di Nabide, benché non mancassero i malcontenti, che disertarono 
voluntate ai Romani (4). Forse vennero assegnati lotti nella Perioikis anche 
ad Iloti emancipati. Anche senza accreditare a favore di Nabide il merito 
di avere abolito l’Ilotìia, come pensano molti studiosi (5), si può certo am- 
mettere che egli ne abbia emancipato un grandissimo numero, di cui solo 
una minoranza privilegiata poteva essere onorata con la cittadinanza 
piena (in supplemento al corpo civico spartano), ed essere installata nei 
lotti vacanti della roX Lr) yOpa: i più passavano, di regola, alla classe 
dei neodamodeis. Non sarebbe strano che Nabide, per ragioni militari, 
avesse fondato nelle zone limitrofe della Perioikis colonie di soldati neo- 
damodeis, cosa che del resto gli Spartani avevano fatto sin dal V sec. (6). 
Una parte degli Ioti emancipati era sospetta, nel 195, di infedeltà al ti- 
ranno (7): forse si trattava di quei reodamodeis, che, relegati nella Perioikis, 
paragonavano la propria sorte a quella dei loro confratelli più fortunati, 





(1) V. Liv. XXXIV, 31, 14: ad multitudinem sevvis liberandis auctam. 
(2) V. sopra, p. 96. 

(3) Gli IHoti naturalizzati da Nabide furono trasferiti in Achea o venduti schiavi 
nel 188 (Liv. XXXVIII, 34, 2; PLur. Philop. XVI, 4; Paus. VIII, s1, 3); d’altra 
parte, gli esuli rimpatriati furono ricacciati quattro anni dopo senza essere rientrati, 
a quanto pare, in possesso dei loro beni (PoLyB. XXIII, 4; 5, 18; 0, 1; 18, 4). Un 
senatus consultum del 184-3 rimpatriava gli ex-Iloti, ed il loro esponente, Cherone, 
assegnava ai poveri (toîc Aettoîc) — cioè, ai membri del suo gruppo — i lotti rimasti sin 
dal 207-6 circa in mano alle famiglie degli esuli proscritti da Nabide (PoLvB. XXIV, 7, 
1-4); questi ultimi furono rimpatriati definitivamente nel 179 (ibid., 10; cp. Sy//3. 634). 

(4) Liv. XXXIV, 36, 3; 29, 1; XXXV, 12, 7 segg.; cp. STRAB. VIII, 5, 5, se 
con tupavvovpévne TÎ6 Lrrdptns si fa allusione a Nabide (ma v. GITTI, Rend. Acc. Linc., 
ser. VI (1939), 194 Segg.). 

(5) V. la critica di questa teoria nel recente studio di SHIMRON, CP% LXI (1966), 


I segg. 
(6) V. a p. 77, n. 7. 
(7) Liv. XXXIV, 27, 9 e cp. STRAB,, loc. cit. (v. a n. 191). 























I1OO DAVID ASHERI 


divenuti cittadini di pieni diritti e titolari di lotti nella ro\vaxà y0pe (1). 
Riassumendo, se, come sembra, la ridistribuzione di terre di Nabide investi 
l’intera Laconia, essa apparirebbe la più completa realizzazione della rhetra 
di Agide, e spiegherebbe indirettamente il fatto, sottolineato da Livio, 
che la Sparta di Nabide fu una validissima urbs virisque armisque (2). 
Sarà opportuno a questo punto accennare brevemente ad alcuni epi- 
sodi, riguardanti altre città del Peloponneso, che in realtà riflettono la 
forza irradiatrice dell'esempio spartano dal 234 in poi. Molte città del 
Peloponneso erano state profondamente turbate, sin dai tempi di Agide, 
dalla rinascita morale dell’esercito spartano, ed il programma rivoluzio- 
nario iniziato da Agide era noto ovunque e diveniva oggetto di ammira- 
zione per le masse popolari e di terrore per i possidenti (3). La ridistri- 
buzione agraria e l’annullamento dei debiti erano ovunque i capi prin- 
cipali del programma rivoluzionario; però i casi concreti, per i quali sia 
possibile documentare che la ridistribuzione progettata o effettuata fosse 
veramente un riflesso del modello spartano, sono pochi. Vanno natural- 
mente esclusi quei casi — come quello di Messene prima del 210 (4) — 
per cui le ridistribuzioni non furono che l'inevitabile conseguenze di pro- 
scrizioni, o altri casi — come a Megalopoli verso il 217 (5) —— per cui non 
furono altro che un espediente necessario per l'assimilazione di nuovi cit- 
tadini. Anche quei casi (numerosi specialmente nella Grecia centrale e 
nell’Achèa, durante e dopo il periodo da noi trattato (6)), in cui venne 





(1) La definizione liviana dell’Ilotia (XXXIV, 27, 9: iam inde antiquitus castel- 
lani agreste genus) è stata interpretata (CHrIMES, 37 Segg.; cp. ROBINS, Birming. 
Hist. Journ. VI (1957-8), 95 segg.) come un'allusione a neodamodeis ascritti a ca- 
stella, dal chè si dedurrebbe che l’antica forma dell’Ilotia (cioè, Iloti ascritti ai lotti 
di singoli Spartani) fosse ormai sconosciuta da Livio o dalla sua fonte. Si noti però 
che anche fonti più antiche alludono a centri abitati da Iloti (Eforo parla di xxtowiat, 
ap. StrAB. VIII, 5, 5, che potrebbe essere identico a castella; v. anche Isocr. XII, 
179); certo non tutti gli Iloti erano ascritti ai lotti individuali (v. gli &&oroto. nella 
classificazione di MyR. ap. AtH. VI, 271 F; cp. CHRIMES, 301): una parte era forse 
già da tempo (iam inde antiquitus!) ascritta in xatormiat, TOTO. O castella oltre i limiti 
della roAtX yOpe. 

(2) XXXIV, 33, 10. 

(3) Prur. Ag. XIV, 2-3; Cleom. XVII, 3; XVIII, 2-4; Arat. XXXIX, 5; cp. 
Liv. XXXII, 38, 9; Cic. Of. II, 80. 

(4) V. sopra, p. 49. 

(5) V. sopra, pp. 37-38. 

(6) PoLyB. XX, 6, 3; X.XII, 4, 2; XIII, 1-14; Liv. XXXIV, 51, 4-5 (Beozia, 
Etolia, Tessalia, 220-194 a. C.); Liv. XLII, 5, 7-12; 13, 9; 39, 4; Dion. XXIX, 33; 
Surp. s. v. yeemxorettar, e cp. la restaurazione della l. 23 in Sy/®. 643 (Tessaglia, Per- 
rebia, Etolia, 174-3); Dion. XXXII, 26, 3-4; PorvyB. XXXVIII, 11, 10; Sy03. 684, 
1. 6 segg., 12 segg. (Achea, 147-6 e dopo); ecc. V. TARN, 124; PASSERINI, Athenacum XI 
(1933), 309 segg.; RosrovrzeFr, SEHHW, 611 segg., 757; POHLMANN I, 400, 402 segg. 
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fatta richiesta di annullamento di debiti senza accoppiarla alla ridistri- 
buzione agraria, non possono naturalmente rientrare nei limiti del nostro 
esame. Restano quindi solo due episodi degni di menzione. Il primo è la 
rivoluzione di Cineta, culminata in un «grande massacro », che, a quanto 
pare, portò il partito pro-spartano al potere prima del 229 (1). Questa 
città era stata da tempo dilaniata da lotte civili. Polibio ci dà il seguente 
elenco di orrori sofferti da Cineta: « massacri ed esili, e poi saccheggi di 
beni, ed anche (871 St) ridistribuzioni di terre » (2). I tre soliti componenti 
dell’atimia proscrittiva — dvatoc, quyN, yonuarov dhuevors — sono facil- 
mente riconoscibili in questa lista; il quarto termine, yîjg dvadacpot, stac- 
cato dai precedenti con un &n. Sì, sembra indipendente. Polibio forse non 
pensava qui alla « normale » ridistribuzione di terre confiscate agli esuli 
(implicata dall’aprayà Srapyévtov), ma piuttosto ad una richiesta indi- 
pendente e modellata sull'esempio spartano (3). Il secondo caso è quello 
di Argo, ove un potente partito pro-cleomenista aveva iscritto sul suo 
vessillo, sin dal 225, l'annullamento dei debiti. Fu proprio la mancata 
realizzazione di questa domanda da parte di Cleomene ad Argo, che raf- 
forzò la fazione anti-spartana, che portò finalmente alla rivolta di Aristotele 
nel 224 (4). Quando Nabide occupò la città nel 197, non ripeté l’errore di 
Cleomene: alcuni principes locali fuggirono ed i loro beni vennero seque- 
strati, ad altri ricchi fu preso l’oro e l’argento e furono imposte loro gravi 
multe; più tardi vennero spogliate anche le matrone argive. Fin qui tutto 
rientra nella pratica del procedimento proscrittivo. Ma Nabide convocò 
poi l'assemblea e la indusse a promulgare leggi per l'annullamento dei 
debiti e la ridistribuzione di terre (de agro viritim dividendo), che furono 
probabilmente applicate durante il periodo dell'occupazione spartana (197- 
195 a. C.) (5). Nel caso di Argo è ancor più evidente che il yîjg dvadacuòg 
fu presentato come una domanda indipendente, non derivante dal processo 
proscrittivo, e che l'esempio spartano ne fu il modello. 

Concludiamo la nostra esposizione del periodo rivoluzionario spartano, 
da Agide a Nabide, con un esame del contenuto ideologico-sociale del 
movimento. Non tratteremo naturalmente di tutti gli aspetti di questo 
problema, ma ci limiteremo a qualche osservazione sulle disputazioni ideo- 
logiche intorno al yîg dvadacpòc. 





(1) PoLyB. IV, 21, 8, col WALBANK ad loc. 

(2) IV, 17, 4. 

(3) V. WALBANK I, 464; FERRABINO, Arato di Sicione, 1921, 143; TARN, 123. 
(4) PLuT. Cleom. XX, 3; cp. Avat. XLIV, 2; PoLvB. II, 53, I 

(5) Liv. XXXII, 38, 7-9; 40, 10; cp. GDI, 3351. V. l'opinione 4 Passerini sul 
caso di Argo, op. cit., 316 e n. 3, che è inconvincente; assai meglio AvMARD, 
Les premiers rapports de Rome et de la confédération achaienne, 1938, pag. 136 seg. 
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In primo luogo va rilevato che, in verità, le fonti ostili — traman- 
dateci da Polibio, Cicerone, Livio, l’Arato di Plutarco, Strabone e Pau- 
sania — sono reticenti sull'argomento: per tali scrittori, il yîjg avadacuòc 


spartano non differisce da tutti gli altri, cioè non è che una delle solite 
lusinghe demagogiche, utili a chi aspira alla tirannide. È questo il punto 
di vista che risalta nel discorso messo in bocca a Leonida, quando cercava 
di recar danno all'impresa di Agide, dichiarando che questi si proponeva 
di offrire ai poveri i beni dei ricchi in ricompensa della tirannide, e che 
con la distribuzione agraria e la remissione dei debiti provvedeva a for- 
marsi una guardia, non ad aumentare il numero dei cittadini spartani (1). 
Lo stesso ripetono le fonti ostili, parlando di Cleomene: questi veniva 
regolarmente tacciato di « tiranno », inquantoché si era impadronito di un 
potere irresponsabile, grazie all’eccidio degli èfori, alla ridistribuzione ed 
all’allistamento di nuovi cittadini (2). Nabide, infine, si querelava del 
titolo di tiranno, con cui veniva tacciato dai Romani, e degli atti tirannici, 
che gli si attribuivano — quali l'emancipazione di schiavi e l'assegnazione 
di terre ai poveri — nonostante il fatto che le deliberazioni in proposito 
erano state prese da lui ancor prima della sua alleanza coi Romani, du- 
rante la quale era riverito da loro col titolo di « re » (3). 

È alla tradizione filarchèa che dobbiamo rivolgerci principalmente per 
cercare una diversa valutazione dei moventi delle riforme spartane (4). 
Per Filarco, l’intera opera di Agide e dei suoi seguaci fu iniziata con un 
unico nobile intento: la restaurazione del regime «licurgèo ». Sparta sa- 
rebbe divenuta dal 243 in poi la scena di strane e dotte disputazioni di 
carattere semi-scolastico ed antiquario, intorno al problema della genuinità 
delle varie istituzioni «licurgèe »: è vero che Licurgo abolì i debiti? volle 
egli l'ammissione di nuovi cittadini ? chi istituì l’eforato ? il lusso e la cul- 
tura sono veramente in disaccordo con i principi della disciplina licurgea ? (5). 
In queste trattazioni (che, del resto, non comportano in sé nulla di in- 
credibile: anche gli Ateniesi, negli ultimi decenni del V sec., studiavano 
la loro storia costituzionale per formulare programmi politici), il ye dva- 
Saouéc dovette certo occupare una posizione d'onore, data l’importanza 
che esso ebbe nel progetto di riforma. Sembra però che, a questo propo- 
sito, nessuno osasse mettere in dubbio lo stampo genuinamente « licurgèo » 
dell’atto di ridistribuzione, come se si trattasse di un indiscutibile articolo 





(1) PLur. Ag. VII, 5. 
(2) Ibid. Arat. XXXVIII, 3. 
(3) Liv. XXXIV, 31, 11-15; cp. PoLvB. XVI, 13, 1; XIII, 6, 1-3. 
(4) V. per tutto GaBBA, Athenaeum XXXV (1957), 3 S©gg., 193 Segg., AFRICA, 
Phylarchus and the Spartan revolution, 1961 e StimRON, Historia XIII (1964), 147 SEgg. 
(5) PLuT. Ag. VI, 2; TX, 3; X, 2-4; XII, 2; Cleom. X, 1-6; XVI, 4; XVIII, 4; 
Syncr. Ag. Cleom. Gracchi, V, 3. 
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di fede: che Licurgo avesse ridistribuito la terra era allora un fatto uni- 
versalmente riconosciuto. Si contestava però la legalità di una ripetizione 
dell’atto licurgèo. Vigeva infatti a Sparta un divieto formale del yîjc dva- 
Sacuòc, sotto forma di rhetra o altro, sul quale Leonida evidentemente 
fondò la sua accusa di illegalità contro Lisandro e Mandroclide (1). Il pro- 
blema che veniva posto quindi, a proposito del yîg dvadaouéc, non era, 
come per altre istituzioni, se fosse « licurgèo » o no, ma se fosse lecito rei- 
terare quell’atto venerabile, dato che ciò implicava l'infrazione di leggi 
esistenti. I fautori della riforma sostenevano che il fondamento del regime 
licurgèo era l'eguaglianza fondiaria, e, poiché questa non esisteva più, era 
non solo lecito, ma anzi doveroso il restaurarla. Si sosteneva che erano 
stati pochi ricchi insaziabili a sovvertire le leggi, a violare l’inalienabilità 
dei lotti ed a distruggere l'ordine e l’ic6mmg licurgèa; il yÎjg dvadacuòs, quindi, 
lungi dall’essere illegale, sarebbe stato lo strumento più efficace per rista- 
bilire la legalità. Il divieto esistente del yîjg &vadacués veniva quindi inter- 
pretato diversamente dalle due parti: per gli uni esso doveva servire a 
difendere la proprietà fondiaria attuale, mentre per gli altri esso non poteva 
addursi per legalizzare il presente stato di illegalità. 

ioéens fu dunque la parola d'ordine del moto riformatore spartano. 
Eguaglianza fondiaria, prima di tutto: si intendeva con ciò un ritorno 
all’idealizzato regime licurgèo, fondato sul possesso di lotti eguali, inalie- 
nabili e tramandati di padre in figlio, da cui dipendeva la partecipazione 
dei cittadini ai sussizi, e quindi all'esercizio dei diritti civili ed al servizio 
militare. È dunque un contenuto agrario, civico e militare che ebbe il 
concetto di îo6eng per i riformatori spartani: Agide voleva «eguagliare e 
riempire » (2E1oò0a xa dvarAnpooar) di cittadini la città e restaurare « l'egua- 
glianza e la comunione » (idrata xaì xowwviay) (2); l'oracolo di Pasiphae 
esortava gli Spartani a vivere in eguaglianza, secondo le leggi tradizionali 
licurgèe (3); Cleomene iniziava le sue riforme con l’esplicito proposito di 
condurre l’« eguagliata Sparta » (tù)v Zrdpray tony yevouévny) all’egemonia 
greca, ed emulava Solone e Licurgo nella remissione dei debiti e nell’egua- 
gliamento degli immobili (rév xeapdroy tÉrotoei) (4); Nabide era detto 
anch'egli aemulus Lycurgi, e credeva che per aequationem fortunae ac di- 
gnitatis fore ..., ut multi essent qui arma pro patria ferrent (5). Le fonti at- 
tribuiscono dunque ai riformatori spartani la concezione che la ridistri- 
buzione di terre sia uno strumento per instaurare l'eguaglianza, e che 





(1) PLur. Ag. XII, I (@6 mapà tòv véuov ecc.); cp. infra a p. 115. 

(2) Prur. Ag. VI, 1; VII, 2. 

(3) Ibid. IX, 3. 

(4) Prur. Cleom. VII, 1; XVIII, 2; cp. VIII, 6; XVIII, 4; Syner. Ag. Cleom. 
Gracchi, V, 3. 

(5) Liv. XXXIV, 31, 18; 32, 4. 
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questa, a sua volta, sia la condizione sine qua non per raggiungere il fine 
supremo — l'egemonia greca: si credeva infatti che essa fosse ottenibile 
soltanto grazie all'osservanza delle leggi licurgèe (1). 

Questo contenuto agrario, civico e militare dell'idea di eguaglianza va 
tenuto costantemente presente ogniqualvolta ci si accinga a formulare un 
giudizio sul moto riformatore spartano (2). È necessario anche considerare 
in qual misura le formulazioni ideologiche corrispondessero alle azioni 
pratiche. Si noti a proposito che non possediamo il minimo cenno a qual- 
siasi riforma legale per la restaurazione dell’inalienabilità, come ci aspet- 
teremmo; nulla si dice, p. es., su proposte di revoca della famigerata rhetra 
di Epitadeo. E quando si consideri quale fosse, sotto questo punto di vista, 
il risultato finale delle continue ridistribuzioni spartane, dal 227 in poi (3), 
sì scoprirà che esse non rafforzarono affatto l’inalienabilità, ma anzi le 
vibrarono il colpo di grazia: non doveva parer strano, nel 183 a. C., il pro- 
porre a Sparta una restituzione di beni agli esuli rimpatriati, prendendo 
per unità il valore di un talento, come se il xX7poc non esistesse ormai più 
come unità di possesso fondiario (4). Ovviamente, questo saliente con- 
trasto fra i moventi ideologici soggettivi (in parte indubbiamente sinceri) 
e gli ultimi risultati oggettivi del moto riformatore spartano è di capitale 
importanza per ogni valutazione storica del movimento. 

Va notato infine che nel tronco delle dottrine spartane locali, tradi- 
zionali e « licurgèe », dell’eguaglianza, si innestò, probabilmente, negli ultimi 
decenni del III sec., un filone ideologico di origine estranea: alludiamo 
alle concezioni stoiche dell’eguaglianza. L'icérng stoica ha certo ben poco 
in comune con quella « licurgèa »: essa è fine a se stessa, e non un mezzo 
pratico per raggiungere scopi egemonici politici e militari; essa è un ele- 
mento del vivere secondo natura e, in essenza, cosmopolita, non una norma 
giuridica della polis ben governata; essa è una concezione morale — gli 
uomini vanno considerati moralmente eguali al di là di tutte le distinzioni 
sociali, giuridiche, politiche ed etniche —, non un privilegio di classe, gelo- 





(1) V. per es. Isocr. VIII, 102; [XEN.] esp. Lac. XIV, 6-7; Prum. Lyc. XXIX, 
4-6; Mor. 239 F; Diop. VII, 12, 8; ecc. 

(2) Anche ammettendo che Agide e Cleomene intendessero interferire in qualche 
misura nel campo delle ricchezze mobili (v. Fuks CP% LVII (1962), 162 segg.), non 
si può affermare che ciò si facesse in nome dell’eguaglianza: esso sembra piuttosto 
un elemento dell’&yoyh o della dtiarta. Si osservi che la tradizione licurgèa distin- 
gueva nettamente la ridistribuzione di terre dal divieto della moneta. 

(3) L'idea di una vera e propria serie di ridistribuzioni dal 227 in poi, e della 
continuità della rivoluzione spartana, è chiaramente riconosciuta da PoLvB. IV, 
81, 12 e dalla fonte di Crc. Of. II, 80; cp. anche Liv. XXXIV, 26, 14. V. Fuks, CQ 
n. s. XII (1962), 121. 

(4) PoLyB. XXIII, 4, 3; v. sopra, p. 57. Devo questa osservazione a SHIMRON, 
The continuity of the Spartan revolution (Diss. [in ebraico] 1964), 73. 
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samente posseduto da un impenetrabile gruppo dominante in una città: 
essa supera tutte le concezioni gerarchiche convenzionali, considerate 
ddàpopa, non si fonda su di esse. Ma a Sparta, sotto Cleomene, operava 
uno stoico piuttosto eterodosso su questo punto, e le sue dottrine potevano 
forse accogliere ed assimilare in certa misura la concezione « licurgèa » di 
io6tnc. Sfèro, come ben altri stoici e cinici, era uno degli ammiratori ed 
idealizzatori della Sparta licurgèa, citata sempre come un esempio di « vita 
secondo natura »; la lotta dei riformatori per un ritorno a quella Sparta 
ideale poteva quindi ottenere un suo beneplacito (1). Ma se certe espres- 
sioni plutarchèe — come l’uso stoico di îo6tng e di altre virtù morali (koxn- 
oi, coppoobyn, xaprepia), la censura moralistica della mAcovetta, le consi- 
derazioni sulla ricchezza e la povertà, il riferimento agli intenti di Cleo- 
mene ad « abolire la ricchezza e restaurare la povertà » (dvatpsore mAOdTOL 
xai meviac ertavbpîwotc) (2) ed altre — derivino ultimamente dagli scritti 
di Sfèro e da altre trattazioni della vecchia Stoa su cose spartane, o siano 
piuttosto da ascriversi allo stile personale di Plutarco, è un problema, sul 
quale non osiamo pronunciarci. Che però nei circoli influenzati da idee 
stoiche, intorno a Sfèro ed alla corte di Cleomene, l’ivdins «licurgèa » si 
sia un po’ infarinata di filosofia moraleggiante, ci sembra comunque am- 
missibile. 


Tralasciamo altri episodi di rivolgimenti agrari nei secoli IV e III, 
poco illustrativi per la nostra indagine (3), per venire ad alcune osserva- 
zioni conclusive. 





(1) V. fra l’altro Binrz, Acad. Roy. de Belgique, Bull. CI. Lettres, 5. sér. XVIII 
(1932), 244 segg.; POHLMANN I, 368 segg.; OLLIER, REG XLIX (1949), 536 segg.; 
TARN, 122 segg.; AFRICA, /Intern. Rev. of Soc. Hist. IV (1959), 461 segg. 

(2) Ag. II, 10; III, 1; V, 4; X, 5; Cleom. II, 1; III, 1; X, 4; XVI, 7; cp. Syner. 
Ag. Cleom. Gracchi I, 7; II, 3; v. anche Cic. Off. II, 79 (col WALBANK, I, 657 segg.). 
Per revix xaì mAodroc nell’ideologia spartana v. Fuks, CP%A LVII (1962), 164 segg. 

(3) Rientrano forse nella categoria studiata nel presente capitolo i seguenti 
episodi del periodo tardo: Eufrone di Corinto (v. Dion. XV, 70, 3; XEN. Hell. VII, 
I, 44-46; cp. 3, 1; 8; v. anche, per Corinto, la demagogia di Timofane, Drop. XVI, 
65, 3), Cherone di Pellene ([Dem.] XVII, 10; ATH. XI, 509 B; Paus. VII, 27, 7. Il 
PASSERINI, 283 segg.; mette in relazione questo episodio con [Dem.] XVII, 15 — su 
cui v. infra, p. 112 seg. —, il che non ci sembra giustificato; v. anche la lett. da lui 
citata, 283 n. 1-2. Cherone forse parlò assai di eguaglianza, da buon discepolo di Pla- 
tone (v. ScHuL, REG LIX-LX (1946-7), 51), ma quello che si fece a Pellene non fu 
che un trasferimento di beni e donne di proscritti a schiavi emancipati), Molpagora 
di Cio (PoLyB. VI, 7, 20) e Apollodoro di Cassandrea (v. Dion. XXII, 5, 2; POLYAEN. 
VI, 7, 2. Cp. TARN, 122 segg.; DROvSEN II, 2, 345). In questi casi, però, le fonti non 
alludono a ridistribuzioni di terre né ad argomentazioni ideologiche: è quindi soltanto 
per il vago carattere «sociale » di queste tirannidi che è forse lecito classificare si- 
mili episodi nella categoria qui studiata. 
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Innanzi tutto, non ci sembra superfluo sottolineare che l’esistenza di 
una categoria di ridistribuzioni volute e realizzate come richiesta autonoma, 
è ampliamente testimoniata. Né mancano prove dell’esistenza di un’ideo- 
logia appositamente appropriata a giustificare, in nome dell’eguaglianza, 
questa richiesta. Le testimonianze si basano sia su passi generici di oratori 
e filosofi, sia sull’analisi dei casi particolari, inclusi nella nostra rassegna. 

Alle origini della richiesta di ridistribuzione di questo tipo sta una 
situazione critica di ineguaglianza fondiaria, un accentramento cioè di pro- 
prietà in mano di pochi, prodotto principalmente dal disfacimento del 
tradizionale regime di inalienabilità (a sua volta causato da fattori eco- 
nomici e politici) e dall'aumento della popolazione. Il programma di ridi- 
stribuzione pretende di abolire l’ineguaglianza e di ristabilire, ripetendo 
l’atto di spartizione in lotti, lo stato d’origine. Sull’esempio delle colonie, 
si riteneva che la proprietà fondiaria fosse ovunque originata da una spar- 
tizione primaria in lotti eguali. L’ineguaglianza era di conseguenza consi- 
derata come una deviazione dallo stato d’origine, dovuta all’ingiusta ed 
illegale accumulazione di terre da parte di pochi ricchi. L’'avadaopòc, in 
quanto iterazione del dacuòs originale, pareva quindi un mezzo giusto per 
ristabilire la legalità alterata e violata. 

L'ideologia egualitaria è dunque intimamente connessa con l’esperienza 
coloniaria e con le trattazioni teoriche sulla m&rprog morteta. Non si tratta 
quindi di un’eguaglianza astratta ed assoluta, eguaglianza tra cittadini e 
non cittadini, tra padroni e schiavi, tra Greci e barbari, né di un’egua- 
glianza sociale ed economica sotto tutti gli aspetti: tutt'altro, l’ìcoporpia 
vagheggiata è l'eguaglianza nel senso democratico-agrario o aristocratico- 
moderato, l'eguaglianza come privilegio esclusivo dei membri del corpo 
civico, rispetto al possesso di lotti familiari inalienabili (che non esclude 
mai l'opportunità di arricchimento oltre i limiti della terra inalienabile), 
in quanto esso garantisce, in base ad un censo, la pienezza dei diritti po- 
litici e l’esercizio del servizio oplitico. Questo ideale di polis equamente 
governata, saldamente basata su una larga classe di medi possidenti e 6r)x 
Ttapeybuevor, si manifestò nella teoria e nella pratica dei moti democratici 
del VII e VI sec.; nel periodo tardo, divenne invece una visione idealiz- 
zata, mèta di un ritorno nostalgico verso il passato svanito per sempre. 

A porre un freno al processo di accentramento di terre furono utili, 
in certa misura, alcune riforme legali, indirizzate a ristabilire l’inaliena- 
bilità, ad ostacolare il trasferimento di immobili, ad alleviare l’indebita- 
mento, ad assicurare la continuità delle unità domestiche. Queste riforme, 
pur giovevoli per gli attuali possidenti, riuscivano eventualmente a cristal- 
lizzare la situazione agraria esistente, ma non a far partecipi le masse dei 
non possidenti degli effetti di esse. Per queste masse l’unica speranza era 
un &vadacuéc: lo domandavano gruppi di nuovi coloni e poveri coltivatori, 
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esclusi dalle pingui terre, gelosamente possedute dalle antiche famiglie; 
lo ripetevano masse proletarie, manovali, marinai, possidenti diseredati ed 
espulsi dalle terre avite. Per queste classi, la ridistribuzione significava 
il ritorno alla terra, un’ascesa nella scala economica e sociale, la conquista 
dei pieni diritti politici. 

L’attuazione pratica dell’&vadaouéc spesso non corrisponde alla teoria 
ed alle speranze, né alla propaganda ed alle stesse promesse lusingatrici 
dei demagoghi. L'opposizione militante dei ricchi proprietari da un lato, 
ed il bisogno di una nuova classe dominante dall'altro, finiscono col gene- 
rare in molti casi proscrizioni, massacri, confische, emancipazione di schiavi 
ed ammissione di nuovi cittadini. Quello che doveva essere una ridistri- 
buzione totale tra tutti i cittadini si riduce ad una divisione dei beni presi 
ai vinti. Il risultato finale non è quindi la ricercata estinzione dell’inegua- 
glianza, ma la sostituzione di una nuova classe di grossi possidenti alla 
vecchia classe destituita. Questo fenomeno risalta chiaramente negli episodi 
più recenti; in quelli più antichi, invece, si direbbe che un effettivo livel- 
lamento della proprietà sia realmente scaturito dalle legislazioni e dalle 
ridistribuzioni. In altri termini la tirannide antica aprì effettivamente la 
via allo sviluppo della democrazia agraria e moderata, che governò molte 
città greche all’apogèo della storia classica; quella recente, invece, tendeva 
ad instaurare un regime monarchico e dinastico stabile, fondato su una 
ristretta classe di fidi sostenitori ed amministratori, padroni privilegiati 
delle grandi tenute strappate alla vecchia classe abbiente. Per raggiungere 
tale scopo, la ridistribuzione totale non serviva: bastava trasferire i beni 
vacanti a nuovi titolari ed alloggiare alla meglio la grande massa, occu- 
pandola con lavori pubblici o altro. Né vi era bisogno di preservare la 
nuova spartizione con leggi sull’inalienabilità, come avevano invece fatto 
riformatori e tiranni antichi. L’unico tentativo a noi noto di ridistribu- 
zione totale nel periodo tardo è quello spartano; ma anch’esso non rag- 
giunse risultati permanenti e finì come gli altri in una serie di massacri, 
espulsioni, confische e rimpatrii di esuli. La discrepanza tra la teoria e la 
pratica, tra la propaganda demagogica e la realizzazione, è, per il periodo 
tardo, più che evidente. Non vale a scusare i demagoghi l’equivocità del 
termine di &vadaop6s (1), perché la loro propaganda era piena di idee egua- 
litarie, che non dovevano lasciare dubbi sul carattere della ridistribuzione 
da loro promessa; né si deve credere che i nuovi demagoghi e tiranni fos- 
fossero più falsi e più depravati moralmente di quelli antichi: sono la nuova 
realtà storica, i nuovi sviluppi economici e sociali, le nuove concezioni 
politiche e filosofiche, che non sopportavano, nel IV e III sec., un ritorno 
a primitivi ordinamenti di eguaglianza agraria. 





(1) Cp. sopra, p. 29. 
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Un'ultima osservazione va fatta sul rapporto tra ridistribuzione di 
terre ed abolimento di debiti. Le due richieste sono spesso aggemellate; 
ma solo due episodi — Atene ai tempi di Solone e Sparta nel III sec. — 
ci permettono di afferrare il rapporto che intercorre tra esse, sì che, nono- 
stante il loro ricorrente accoppiamento nell’uso retorico comune, il rap- 
porto reale tra esse sembra più complesso. La ype@v dToxori si presenta 
nei due casi èome una richiesta di possidenti indebitati, mentre il YÎc dva- 
Sacubs è sempre una rivendicazione di non-possidenti o di poveri colti- 
vatori di zone periferiche. L’annullamento dei debiti e delle ipoteche, o 
anche una loro remissione parziale, basta ad alleviare i proprietari oberati: 
essi non hanno bisogno di ridistribuzioni, anzi ne hanno il terrore. Essi 
possono cooperare temporaneamente con coloro che richiedono l’avadaonéc 
per ragioni di tattica di partito, ma appena raggiunto il loro scopo, si ri- 
tirano dalla coalizione. Il demagogo, che promette di aderire ad ambedue 
le richieste, intende quindi guadagnarsi l'appoggio di classi sociali diffe- 
renti, tutte malcontente, ma di pochi interessi comuni. L’accoppiamento 
delle due richieste è dunque più retorico che reale, benché non sia lecito 
naturalmente generalizzare in base a due singoli episodi, alquanto diversi 
e lontani sotto molti punti di vista. 


V. 
IL BANDO AL THX ANAAAZMOX 


Concluderemo la nostra indagine con uno studio delle condanne legali 
e sacrali, e della censura retorica, del fc avadacuéc. Già trattammo di 
simili condanne, analizzando le norme della spartizione primaria (1): il 
divieto del yîc dvadacpés era infatti talvolta incluso nelle clausole di ra- 
tifica in leggi concernenti spartizioni primarie, ed il suo scopo era quello 
di proteggere la spartizione e di perpetuarla. Le condanne, che studie- 
remo in questo capitolo, sono di diverso carattere: esse non hanno alcun 
rapporto con la spartizione primaria, bensì furono emanate in città esi- 
stenti da tempo, per difendere lo stato attuale della proprietà fondiaria 
da eventuali minacce di sovversione. 

Il bando legale e sacrale al yîîig &vadaoés era diffusissimo nelle città 
greche. Diceva Platone che il legislatore, che tentava di scuotere il possesso 
agrario e di rimettere i debiti, rischiava spesso di incorrere nel « massimo 
biasimo » ($ peyiotm rév péueov), di sentirsi cioè intimato di « non smuo- 
vere gli immobili » (u) xiveîv tà dxtvyra) ed imprecato per aver introdotto 





(1) V. a p. 21 segg. 
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ridistribuzioni agrarie ed annullamenti di debiti (xaì èrap&tar yîe te dva- 
Facuodc cloro vpevov xai ypetòv drtoxortàc) (1). Anche secondo Dione di Prusa 
queste due proposte erano sempre state ritenute degne della massima 
vigilanza legale, di imprecazioni e di massime pene (db0 tadta buotwse Tic 
ueylotas pudiaxziig Ev tToîc vopors Nilwtar, xa apc, xai Eritiuiwy TEY Eoydrowy, 
Edy TIS elodyn ypeov daroxoràc 7 Oc T)Y Yi dvadioacda. mpochuer) (2); e 
la proposta di leggi severe e di gravi pene, per prevenire ridistribuzioni e 
confische di bona vacantia, doveva essere, a quanto leggiamo nella Rheto- 
rica ad Alexandrum, un t6r0s retorico nelle democrazie (mepì toÙ unite 
yOpay Toreîiv davidactov unite Inuerderv To odolac TGV TEMELTOWYVTWY Loyupobc 
xetotar vopove xai peythac Etimetodar tiumplac Toîc tapaBaivovor TadTA) (3). 

Alcuni testi di queste leggi, giuramenti ed imprecazioni, o dettagliati 
riferimenti ad essi, ci sono pervenuti. Il primo dei quali tratteremo è il 
cosiddetto «giuramento degli eliasti y ateniesi, inserito nella orazione di 
Demostene contro Timocrate (XXIV, 149-151), del 353 a. C. Leggiamo 
in questo documento un elenco di attività politiche sovversive, che gli 
eliasti si impegnano a prevenire col loro voto: l'appoggio alla tirannide 
ed all’oligarchia, il rovesciamento della democrazia, l'annullamento dei 
debiti privati, la ridistribuzione della terra appartenente a cittadini ate- 
niesi e delle case (odbdèì yY7eg davadacuòv Tic Adnvatov odòd’ ocixuòv), la rein- 
tegrazione degli esuli e dei condannati a morte, e l’espulsione illegale di 
cittadini. 

Non pochi studiosi hanno tentato di negare l'autenticità del documento 
con argomenti vari, fra cui uno dei più importanti è quello della pretesa 
incompetenza degli eliasti in merito ai reati politici menzionati nel giu- 
ramento (4). Si è d’altra parte cercato di rivendicare la genuinità essen- 
ziale del giuramento — nel suo contenuto, se non nella forma — rilevando 
tra l’altro che gli eliasti formavano un vero corpo di guardia al servizio 
della democrazia ed erano quindi direttamente responsabili della difesa 
del regime (5). Questa osservazione è indubbiamente giusta in sostanza, 





(1) Leg. III, 684 DE: ciò accadeva in « molte altre città » (l'eccezione sarebbe 
Sparta), nelle quali si legiferava per introdurre l'eguaglianza. V. per questi testi ge- 
nerici ZIEBARTH, Hermes XXX (1896), 63 e n. 4. 

(2) XXXI, 70. 

(3) 1424 A 33. V. a p. 33. 

(4) V. WESTERMANN, Commentatio de iurisiurandi iudicum Atheniensium for- 
mula, 1858-09, II, 5 segg.; CAILLEMER, « Dikastai ) D-S, 190; FRAENCKEL, Hermes 
XIII (1878), 452 segg.; GILBERT, Bettrdge £. innern Geschichte Athens, 1877, 392; 
Handb. d. gvriech. Staatsaltertiimer, 1881-5, 439 segg.; Ort, Beitrdge z. Kenntnis d. 
griech. Eides, 1896, 60 e 97 segg.; BusoLT, 1154; CRONIN, The Athenian juror and 
his oath, 1936; LIPSIUS, 151 Segg. 

(5) HoFMANN, De iurandi apud Athenienses formulis, 1886, 3 segg.; DRERUP, 
Jahrb. f. klass. Philol., Suppl. XXIV, 1898, 256 segg.; GLOTZ, « Iusiurandum » D-S, 
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perché gli eliasti, con le loro sentenze in processi di sicayyeMa eri dnpociwy 
dSimnudtov (istituiti appositamente per reprimere attività sovversive) (1), 
di Ypaph mapavouov e di Soxiuacta, e nella loro attività di nomoteti, si 
trovavano non di rado nella situazione di poter difendere col loro voto 
le istituzioni democratiche. Ma, a parte questo, crediamo che sia possibile 
provare l’esistenza di formule politiche nel giuramento letto in corte, du- 
rante il processo di Timocrate, grazie ad un’allusione di Demostene, fatta 
immediatamente dopo la lettura del testo, alla « reintegrazione degli esuli 
e gli altri orrori» — un’allusione che sembra incomprensibile, se non in 
quanto reminiscenza delle formule or ora ascoltate in corte (2). 

Non vi sono, a nostro parere, ragioni sufficienti per negare l’esistenza 
di impegni politici nel giuramento degli eliasti. Ma, pur ammettendo che 
queste formule fossero note nel 353, non è possibile stabilire quando ed 
a quale scopo siano state introdotte. Si può congetturare che ciò venne 
fatto nell’ultimo decennio del V sec. Si ricordi che nel 403, secondo An- 
docide, furono modificati i maggiori giuramenti civici e fu introdotta anche 
in quello degli eliasti una formula relativa all’amnistia (3); Isocrate, di 
conseguenza, conosceva due giuramenti eliastici, uno di uso comune e 
l’altro indicato appositamente per processi derivanti dai patti del 403 (4). 
È quindi molto probabile che vari impegni politici siano stati inclusi nel 
giuramento in quell'occasione, o poco più tardi, dalla democrazia restaurata. 
Per ciò che riguarda particolarmente l’impegno contro il y< dvadacpòs, 
l'atmosfera del 404-3 poteva certo procurare ragioni sufficienti per imporre 
una formula imprecatoria in materia: le confische dei Trenta, le espulsioni 
in massa dei contadini esclusi dal Catalogo con l’esplicito intento di ridi- 
stribuire i loro poderi, e, d’altra parte, certe tendenze radicali nei riguardi 
della proprietà dei 3000, che circolavano tra i democratici dopo la restau- 
razione (5) — erano fatti che dovevano bastare a convincere i dirigenti 
moderati del 403 sulla necessità di misure energiche per reprimere atti di 
violenza e prevenire proposte radicali a danno della proprietà fondiaria, 
appartenente a cittadini inclusi nell’amnistia. Si è anche pensato che la - 
proclamazione annuale dell’arconte in difesa della proprietà privata sia 





755 e n. 24; La cité grecque, 1928, 280; MatHIEU, REG XL (1927), 116; WEIL, Les 
plaidoyers politiques de Demosthène, 2. sér. I, 137 segg.; BALOGH, Political vefugees 
în ancient Greece, 1943, 17 SEgg. 

(1) ASHERI, Rend. Acc. Lincei, CI. Mor., XIX (1964), 281 segg. 

(2) XXIV, 153; v. ASHERI, op. cit., p. 283-4. 

(3) I, 9I, col CAILLEMER, loc. ciît., DRERUP, op. cit., 259 e WEIL, op. 
cit., 138. 

(4) XVIII, 34. V. DRERUP, loc. cit.; RostTovTZzEFF, SEHRE I, 2 e Ch. I, n. 3; 
anche BonNER-SMITH, II, 154. 

(5) Dion. Har., Lys., 32; ecc. 
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stata introdotta proprio nel 403 (1). Tutto fa pensare che l’introduzione 
delle formule politiche nel giuramento degli eliasti, inclusa quella sul yîjc 
dvadac6c, originasse dalla necessità di imporre l'osservanza dei patti del 
403: ciò escluderebbe l’ipotesi che il giuramento riflettesse invece timori 
di carattere prettamente sociale, forse diffusi nelle classi abbienti ateniesi 
nella prima metà del IV sec., e suscitati, sia da certe idee radicali, che 
serpeggiavano allora tra i poveri (2), sia dall’esempio dei rivolgimenti so- 
ciali, che avvenivano in quel periodo in altre città, da Siracusa sino a Era- 
clea Pontica. 

Alla prima metà del IV sec. appartiene anche una legge epigrafica 
delfica, pubblicata nel 1926 e poco conosciuta (3), ove si fa menzione di 
una &p& locale, contro proposte di ridistribuzione ed annullamento di de- 
biti. L’epigrafe riporta una risoluzione dell’assemblea plenaria (promulgata, 
sembra, tra il 390 ed il 360 a. C. (4)) sulla limitazione degli interessi. A 
partire dal mese Teossenio dell’arcontato di Cadys, l'interesse legale non 
doveva superare i tre oboli per mina al mese (5); il trasgressore — privato 
o associazione —, se creditore, era minacciato con l’annullamento del de- 
bito (tod ypéoc otapéodo) ed una multa, e se debitore — con la confisca 
del pegno (6). Per eventuali contestazioni veniva istituita un’azione giu- 
diziaria pubblica e veniva concessa al delatore la metà della somma con- 
fiscata (7). Nella clausola di ratifica si legge che chiunque intraprenda 
l'abrogazione della legge — sia esso un cittadino semplice o un magistrato — 
«sarà soggetto all’imprecazione come chi faccia una ridistribuzione di 
terre o un annullamento di debiti » (&v tà. dp&fi Eotw do] x° al ris [tÀs yav 
dvia]daotov rooî 7 yele@v aro]xordv) (8). Sembrerebbe che il legislatore 
fosse particolarmente interessato a fare una netta distinzione tra la limi- 
tazione degli interessi, introdotta dalla sua legge, e l'annullamento dei 








(1) ARIST. /tesp. Ath., LVI, 2; v. il GLoTz, ev. Hist. 1916, 370 segg. 

(2) Si ved. tra l’altro POHLMANN I, 282 segg.; CLocHé, La démocratie athé- 
nienne, 1951, 230 segg.; Rev. Hist. CXCII, I segg., 193 segg. ecc. 

La rassegna dei casi fatta dal Passerini per il IV sec. è sufficiente a provare che 
la costante minaccia di irruzione nella proprietà fondiaria era presente ovunque. 
Evidentemente, non sono solo le ridistribuzioni cosiddette «socialiste » (Passerini e 
Péhlmann) che provocano orrore; la maggioranza dei casi in quel periodo non erano, 
a quanto sembra, di questo tipo. 

(3) Fouilles de Delphes III, 1, n. 294; v. HomoLLe, BCH LI (1926), 3 segg. e 
REINACH, ibid. LI (1927), 170 segg. L'iscrizione fu parzialmente riedita dallo ScHwv- 
zeR, DGE n. 324. Seguiamo qui il testo dell’Homolle. 

(4) HOMOLLE, op. cit., 92 segg. 

Col. I, 1. 6 segg. 

Col. I, 1. 13 segg., col. III, l. 9 segg. 
Col. I, 1. 20 segg. 

Col. VII, 1. 4 segg. 
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debiti — cioè del capitale —, tacciato di abominevole illegalità: in realtà, 
però, tra le due misure passava una differenza di grado, non di sostanza, 
come appare da una nota classificazione di Enea Tattico (1). Si osservi 
che la clausola di ratifica nella legge delfica non istituisce la &p&, ma la 
presuppone e si riferisce ad essa. L’imprecazione poteva quindi esistere a 
Delfi già da tempo; si può però supporre che essa sia stata introdotta nei 
primi decenni del IV sec., che furono un periodo di gravi travagli sociali 
e di lotte civili in quella città (2). 

Nella seconda metà del IV sec. il divieto legale del yîjc dvadacuéc fu 
imposto in tutte le città appartenenti alla Lega Ellenica. Il noto riferi- 
mento, che troviamo nell’orazione pseudo-demostenica Sul trattato con 
Alessandro, non esclude naturalmente che la clausola esistesse già nello 
statuto originale della Lega — cioè dal 338 —, nel quale forse figurava 
qualche stipulazione in difesa dei regimi vigenti nelle città federate (3). 
Secondo questa clausola, i sinedri ed i magistrati federali incaricati della 
pubblica difesa dovevano vigilare, affinché non si verificassero nelle città 
federate esecuzioni ed espulsioni illegali, confische di beni, ridistribuzioni 
di terre, annullamenti di debiti (undè ye dvadacpoi undè ypeoòv aroxorat) 
ed emancipazioni di schiavi per scopi sovversivi (4). 

Secondo un’opinione assai diffusa, questa clausola riporterebbe i capi 
principali del « programma rivoluzionario-sociale » della Grecia del IV sec., 
ed avrebbe lo scopo di proteggere gli interessi delle classi abbienti in tutte 
le città federate (5). Questa interpretazione va però precisata. Ovvia- 
mente, la ridistribuzione di terre e l'annullamento dei debiti sono riven- 
dicazioni di nullatenenti e di indebitati, e la nostra clausola ne fa men- 
zione come di rivendicazioni autonome, non dipendenti dal procedimento 
proscrittivo. La formula, quindi, staccata dal suo contesto, può vera- 
mente apparirci come una condanna totale di tutte le rivendicazioni sociali. 
Riletta invece nel suo contesto, si scoprirà che questa clausola poteva 





(1) XIV, 1: xovgite toxov pay dtari è il tipo di remissione imposto dalla legge 
delfica, Xwg dparpeîv è l'annullamento totale degli interessi, t@v dgermudtov mr pépoc 
e rdvta sono l'annullamento parziale e totale del capitale. Si noti però che la legge 
delfica non ha valore retroattivo (col. I, 1. 3 segg.): ciò può in certa misura giusti- 
ficare l’intento del legislatore a distinguere nettamente la sua riforma dalla ypeév 
AITOXOTA. 

(2) V. HOMOLLE, op. cit., 86 segg. e le fonti ivi citate; Pomrow, K/io VI (1906), 
89 segg. e 400 segg. Sul problema agrario nella Focide è significativo il celebre in- 
cidente della piana di Cirra (v. le fonti in MOMIGLIANO, 96 n. 2). 

(3) Syl8. 260, 1. 11 segg., ma forse questo non è lo statuto della Lega, ma un 
frammento della xow eipf)vyg: v. MOMIGLIANO, 163 n. 2; RIFC LXII (1934), 498 segg. 

(4) [Dem.] XVII, 15. 

(5) V. per es. BusoLt, 1392; TARN, 121; The social question in the third century 
(in: Bury et al., The Hellenistie age, 1923, 128); PÒHLMANN I, 336. 
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essere interpretata in senso puramente politico. Infatti l'oratore che ri- 
ferisce la clausola sostiene che ai Macedoni non ripugnava affatto di fa- 
vorire i reati elencati in essa, se commessi a scapito dei partiti anti- 
macedoni; egli cita l'esempio delle espulsioni e ridistribuzioni di beni a 
schiavi emancipati, avvenute a Pellene sotto Cherone, che Alessandro 
avrebbe favorito, essendo quel tiranno un pro-macedone (1). Secondo il 
nostro oratore, dunque, la legge era in teoria eguale per tutti, ma in pra- 
tica Alessandro ne faceva uso soltanto per reprimere moti anti-macedoni. 
In altri termini, le rivendicazioni sociali non erano temute in quanto tali: 
era l'uso politico di esse che maggiormente importava. Con un po’ di buona 
volontà, la nostra clausola poteva essere tutta interpretata in senso po- 
litico: dei sei procedimenti condannati in essa, i primi tre (9dvxroc, QUYN, 
xonustoy duevorc) sono i soliti componenti dell’atimia proscrittiva, ricor- 
renti in tutte le lotte civili e perpetrati da tutte le fazioni controi rispettivi 
avversari; gli altri tre possono benissimo esser definiti come promesse 
demagogiche caratteristiche di coloro che aspirano alla tirannide, regime 
che, secondo il nostro oratore, era dichiarato illegale dallo statuto della 
lega (2). Anche èrì vewrepiouéò può indubbiamente avere un senso politico 
semplice (3). La nostra clausola poteva quindi esser interpretata come 
subordinata alla stipulazione principale sulla difesa dei regimi politici esi- 
stenti (4). Tutto sommato, la nostra clausola, a causa della sua formulazione 
generica, dà possibilità ad interpretazioni molto diverse: quella di Ales- 
sandro era, a quanto sembra, in senso puramente politico. Altri, però, 
avrebbero potuto servirsene per scopi diversi (5). 


(1) [Dem.] ibid. e 10. L’oratore attribuisce ad Alessandro quello che in realtà 
fece Cherone con l'appoggio macedone. V. su Cherone a p. 105, n. 3. 

(2) Per l'illegalità della tirannide negli statuti della Lega v. [DEM.] XVII, 4 
€ 7-14; Cp. SEG I, 75, 1. 38 ([roX]iretac Sì xofjodat [taîs marpiarc]), con CARY CQ XVII 
(1923), 147. Il TARN, 121, seguito dal WILLETTS, 226, parla di « quattro capi » del 
programma rivoluzionario: ma la yenudrwv dhueors fa parte del primo trio, che non 
sarebbe abbastanza « rivoluzionario », quindi rimarrebbero tre capi; di questi, però, 
la SovAwy dredev®épwors non ha significato rivoluzionario: gli schiavi non si liberano 
mai per abolire la schiavitù, ma unicamente per arruolarli in difesa del nuovo re- 
gime o per supplire alla mancanza di cittadini. Rimane quindi la coppia classica: 
queste due rivendicazioni, se autonome, possono essere proposte in nome dell’egua- 
glianza, come si è visto nel precedente cap., ed in tal caso si può chiamarle « rivo- 
luzionarie ». 

(3) Per vewrepioués nel senso di sovversione politica v. per es. ARR. Anab. I, 
I, 2; 4; 7, 4; Prur. Alex. XI, 2; SEG I, 75, l 43; cp. Lys. XX, 6; Pra. Leg. VI, 
758 C; Resp. IV, 422 A; VIII, 555 D; Isocr. Ep. VII, 9; Tauc. I, 58, 1; 97, 1; 
102, 3. 

(4) Su cui v. [Dem.] XVII, 4; 6; 10; 16. 

(5) Cp. a p. 116. 


8* — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4°, n. 10. 
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Passando al principio del III sec., troviamo il famoso giuramento 
civico di Itano in difesa dello stato e delle istituzioni (1). I cittadini si 
impegnano prima di tutto ad astenersi da qualsiasi azione proditoria, quali 
la consegna a tradimento della città, del territorio e delle isole, che le ap- 
partengono, di navi, di cittadini e beni, l'introduzione di forze nemiche, 
la partecipazione a complotti e cospirazioni a danno dello stato o di sin- 
goli cittadini, l’incitamento ad azioni proditorie e la mancata denunzia 
di esse ai cosmi (2). Si passa quindi ad un breve elenco di attività rivo- 
luzionarie: ob[$ì yàg] dvadacpòv oddè ocixitv [oddt] vixotédov, oddè ypediv 
&[mox]otày moroso, oddi Sixav è[matg]lw Eevixdv TGV ToALTÀY obdevi Eprdeotàv 
mapeopéor od[deuu]& (Il. 21-7). I cittadini si impegnano cioè a non appog- 
giare eventuali proposte di ridistribuzione di terre, case ed aree edificabili, 
di annullamento di debiti e di deferimento di liti civili al giudizio di ar- 
bitri stranieri e corrotti (3). 

È evidente che il giuramento di Itano non riproduce formule stan- 
dardizzate, ma si riferisce a fatti particolari del passato recente. Sembra 
che esso sia stato introdotto in seguito a qualche grave discordia civile, 
con l'intento di suggellare la rinnovata concordia (4). Leggiamo infatti a 
1. 34 che Itano aveva recentemente promulgato nuove leggi (toùc vîv è8é- 
ueda) e che si prospettava una continuazione dell’opera legislativa (tiva 
dNovs Votepov Fed[u]eda). Si può dedurre da ciò che il giuramento sia stato 
imposto per rafforzare l'autorità delle riforme, forse di tendenza demo- 
cratica, sbarrando nel medesimo tempo la strada a proposte radicali (5): 
l’oligarchia dominante aveva forse fatto alcune concessioni al demos (cioè, 
probabilmente, agli &rérarpor, esclusi nelle città di Creta dalle &tapetar, e 
quindi non pieni cittadini (6)). Il contrasto, che aveva creato discordie 


(1) Sy7f8. 526 = IC III, iv, 8. V. Guarpucci ad loc.; VAN EFFENTERRE, La Créte 
et le monde grec de Platon à Polybe, 1948, 168 segg.; WILLETTS, 128 segg. e 184 segg. 

(2) 1 9-21, con la GUARDUCCI ad loc. N 

(3) L’interpretazione dello HALBHERR (Mus Ital. ITI (1890), 503) di dixav Éevixdy 
nel senso di una ygx@ Éevixc, non ha senso nel nostro contesto; più convincente 
l’interpretazione del De SanctIs, AJA V (1901), 326 segg., ma poco chiara. A raf- 
forzare la nostra si ved. IC I, xix, 3, un'epigrafe di Malla che loda una commissione 
di arbitri stranieri, invitata a comporre dissensi sociali intorno al possesso immo- 
biliare ed ai contratti (L. 16 segg.). V. WILLETTS, 147-8. Altri esempi simili: SEG I, 
363, 1. 3 segg. (Samo, III sec.), Sy2/8. 364, 1. 51 segg. (Efeso, dopo il 297) e l’arbi- 
trato di Appio Claudio nella Grecia settentrionale nel 173 (Liv. XLII, 5, 7-12). V. 
anche i testi citati dal BusoLT, 486-7, n. 2. Il giuramento di Itano si opporrebbe, 
dunque, a qualsiasi proposta per l’invito di mediatori o arbitri stranieri a comporre 
discordie interne. 

(4) V. la Guarpucci ad IC III, iv, 7. 

(5) V. VAN EFFENTERRE, loc. cît., che cita il Glotz. 

(6) V. WILLETTS, 185. 
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civili a Itano, sarebbe quindi — per usare i termini che troviamo in un’altra 
iscrizione cretese — tra la r6àus e l’*XX0c ipuoc (1), che lottava per la propria 
integrazione nei diritti civili. Non è da escludere che si sia cercato l’ar- 
bitrio di qualche città straniera — come si faceva spesso in caso di di- 
scordie civili ed anche per questioni di debiti e proprietà (2) — per cui 
nel giuramento venne incluso l'impegno di non rinnovare simili proposte. 
Infine, non sarà forse troppo azzardato pensare che vi sia un nesso stretto 
tra le due categorie di attività elencate nel giuramento, cioè tra le attività 
proditorie e quelle sediziose: si potrebbe avanzare l’ipotesi che il 3&uoc 
di Itano avesse cercato l'appoggio di qualche potenza straniera (forse di 
Tolomeo Filadelfo, la cui flotta finì infatti per occupare Itano, poco prima 
della guerra cremonidèa (266-5) (3); è proprio durante il periodo dell’ege- 
monia egizia che ritorna con maggior frequenza il termine democratico 
di éxxAnota nelle iscrizioni itane (4)). 

Concludiamo la lista dei divieti legali del yîjg dvadacpéc, ricordando 
la condanna che vigeva a Sparta nel III sec., per la ridistribuzione di terre 
e l'annullamento dei debiti (5). 

Tutti i divieti, giuramenti ed imprecazioni qui analizzati vigevano 
nei sec. IV e III, e furono forse introdotti nello stesso periodo o poco 
prima; nulla sappiamo, comunque, di simili condanne nei secoli precedenti 
(la condanna nell’iscrizione locrese è del principio del V sec., ma essa ap- 
partiene alla categoria dei divieti pertinenti a spartizioni primarie). Sem- 
brerebbe, quindi, che il bando al yîjg avadacuòés ed alle altre attività sedi- 
ziose sia un prodotto dei travagli politici e sociali del periodo post-classico 
ed ellenistico. 

In tutti i testi studiati nel presente capitolo non è il yîjg dvadaoyéc, 
che è unicamente ed appositamente contemplato, ma una lista più o meno 
dettagliata di attività sovversive, che include anche la ridistribuzione di 
terre (in ciò passa una differenza significativa tra questi divieti e quelli 
imposti in ratifica di spartizioni primarie: in questi ultimi si condanna 
esclusivamente il yîjg dvadacpéc, appunto perché il loro unico intento è di 
preservare un'assegnazione agraria). In due casi (Delfi, Sparta), la ridistri- 
buzione è accoppiata con l'annullamento dei debiti; negli altri la lista è 
assai più estesa. Il fatto che le liste, che possediamo, non siano affatto 





(1) IC I, xix, 3, 1. 6, con la GuarpuccI ad loc. 

(2) V. sopra a p. 114, n. 3. 

(3) Per l'occupazione di Itano v. IC III, iv, 2-3. Altre città cretesi apparte- 
nevano alla lega anti-macedone nel 266 (v. Syl8. 434-5, 1. 25). Si ved. l'opinione che 
avevano gli avversari di Gonata su Tolomeo (ibid., 1. 18). 

(4) IC III, iv, 2, L 2-3; 3, L 2; cp. 4, 1. 7. Il giuramento, 7, 1. 2, anch'esso, a 
quanto pare, dello stesso periodo, fa menzione dell’èxxAmoix. V. WILLETTS, 136. 

(5) V. sopra, p. 103. 


8 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4%, n. 10. 
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identiche, ma che anzi in alcune figurino certi reati e ne manchino altri, 
e che persino per gli stessi reati le formule siano differenti (1), è contro- 
prova che i bandi furono introdotti in determinate circostanze storiche ed 
in rapporto a ben precisi avvenimenti locali. 

Non si deve però credere che, mutate le circostanze ed allontanate 
le minacce concrete, che avevano provocato direttamente la promulgazione 
del bando, venisse meno il suo vigore legale; anzi, perduto ormai ogni 
rapporto con le circostanze che lo avevano originato, il bando poteva 
servire in ogni tempo e condizione futura per combattere nuovi pericoli, 
forse diversissimi nel contenuto, ma classificabili senza troppa difficoltà 
nella categoria menzionata nel bando. In altri termini, l’interpretazione 
del concetto di yîjg dvadacuòs poteva cambiare secondo le circostanze e 
gli interessi della classe dirigente. Così, per esempio, il giuramento degli 
eliasti ateniesi, anche se introdotto probabilmente pensando ai pericoli, che 
minacciavano la democrazia restaurata nel 403, era valido anche mezzo 
secolo dopo, quando quei pericoli non esistevano più; similmente, pur am- 
mettendo che il bando introdotto nella Lega Ellenica fosse interpretato 
da Alessandro in senso puramente politico, è ovvio che, sciolta la Lega, 
le singole città potevano conservare quel bando e servirsene per scopi 
propri e contro pericoli nuovi ed impreveduti. È la solita incompletezza 
della formulazione giuridica greca, sempre generica e mal definita, che 
tollerava, da un lato, l’applicazione di risoluzioni promulgate ad hoc anche 
per casi non contemplati dal legislatore; dall’altro, rimandava la determi- 
nazione specifica del reato (e della punizione) all'organo competente, che 
dovrà applicare la legge. Si ricordi quali reati triviali ed irrisori potevano 
classificarsi nella categoria di « rovesciamento della democrazia » e venire 
denunziati per cioxyyeMa nella Atene del IV sec. (2); e per quel che ri- 
guarda il yîîg dvadacués, ricordiamo che Platone includeva sotto questo 
gravissimo capo d’accusa persino la rimozione di pietre terminali, fatta 
da un contadino, in seguito ad una lite col suo vicino (3)! 

L'imperfezione delle formule giuridiche poteva dar luogo anche ad 
interpretazioni radicalmente opposte del significato della legge. Vedemmo 
due tipi di condanne del fg &vadacués, quelle emesse per proteggere la 
spartizione primaria e quelle in difesa della proprietà attuale. Quando la 
spartizione primaria si fosse mantenuta inalterata, questa distinzione non 
aveva senso; di regola, però, nelle città del IV e III sec. — eccettuate 





(1) Anche l’inclusione, o meno, delle case o di aree edificabili nelle formule del 
yîic dvadacués non deve essere dovuta al caso. 

(2) V. HvP. IV, 1 segg. 

(3) V. sopra, p. 18. Cp. anche Leg. IV, 684 DE, ove si dice che qualsiasi ten- 
tativo di riforma viene immediatamente bollato come Yîg dvadacuéc o ypesiv droxoth. 
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forse le nuove colonie — lo stato attuale della proprietà fondiaria aveva 
ben poco in comune con quello originale, istituito alla fondazione o in 
seguito a qualche riforma antica. Il yfjg &vadacpés era vietato: che cosa 
significava ciò? Era proibito alterare lo stato attuale della proprietà, op- 
pure il divieto si riferiva alla spartizione primaria? Quando e a che scopo 
era stato introdotto il divieto? Se era stato introdotto al momento della 
fondazione, esso intendeva preservare la spartizione primaria, fondata sul- 
l'eguaglianza, e non lo stato attuale, alterato dall’accumulazione di terre 
da parte dei ricchi (1). Se invece era stato introdotto più tardi, esso in- 
tendeva difendere i possidenti attuali da propositi sovversivi. È probabile 
che ambedue le interpretazioni fossero spesso legittime, date la formulazione 
generica delle leggi e l'impossibilità pratica di verificare l'epoca e le circo- 
stanze storiche della promulgazione (2). Il problema veniva risolto, in ogni 
caso, con ben altri mezzi che con la critica testuale. 

Concludiamo con-una nota sulla censura retorica del y7c dvadeouòs. 
Anche questa, come i divieti e le imprecazioni, è un prodotto del IV sec., 
a prescindere da una vaga allusione di Solone sul rapporto fra ridistri- 
buzione e tirannide (3). Fu Platone che cristallizzò.la censura delle riven- 
dicazioni rivoluzionarie ridistribuzione ed annullamento dei debiti —, 
presentandole come lusinghe mendaci, per mezzo delle quali il demagogo 
cerca di attizzare le passioni popolari, nell'intento di procurarsi la tiran- 
nide. Nella /tepubblica, il yî<g dvadacuòs e l'annullamento dei debiti sono 
appunto parte della propaganda del futuro tiranno e della sua prima at- 
tività, non appena conquistato il potere, con lo scopo di ingraziarsi il po- 
polo (4). Nelle Leggi, Platone dimostra maggior comprensione per le cause 
profonde e per i tentativi moderati di riforma agraria, ma le due rivendi- 
cazioni radicali rimangono per lui una fonte di liti, insuperabili nelle città 
affette da ineguaglianza fondiaria, ma prevenibili mediante l’istituzione 
della più rigorosa eguaglianza nelle nuove colonie (5). Per Isocrate la ri- 
distribuzione agraria è, prima di tutto, uno dei « mali incurabili » (&vixeota 
xax4) delle lotte civili. Nelle varie liste dei mali, che egli ci dà, ritorna 
quasi sempre la solita triade dei componenti dell’atimia proscrittiva; ad 
essa si aggiungono, da un lato, l'annullamento delle leggi e la sovversione 
del regime politico, e dall’altro alcuni eccessi particolarmente raccapriccianti 








(1) Cp. sopra, p. 79-80. 

(2) A Turi (v. sopra, p. 69) la legge sul limite massimo era recente, e si sapeva 
benissimo a quale scopo era stata promulgata; ma evidentemente si tratta di un 
caso eccezionale. 

(3) V. sopra, p. 78. 

(4) VIII, 566 A, E. 

(5) IV, 684 DE; V, 736 C. 
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(violenze contro donne e bambini, e simili) (1); le due rivendicazioni, che 
ci interessano, figurano espressamente in una sola di queste liste (2), ma 
si sottintendono anche in altre, nelle varie locuzioni riassuntive (%\Xov © 
xarbv, TOXd Seuvd, AN Toradin cv popà, ecc.). Per Aristotele, la ridistri- 
buzione dei beni dei ricchi è, in primo luogo, una delle richieste dell’estrema 
democrazia, promossa non nell’interesse della comunità politica, ma in 
quello di una parte di essa, cioè dei poveri. Egli respinge la teoria demo- 
cratica, per cui la sovranità (mò xbptov) nello stato appartiene alla maggio- 
ranza numerica; in base a tale teoria, i poveri, che sono i più, possono 
sempre far passare legalmente, mediante gli organi politici competenti, 
deliberazioni per la distribuzione dei beni (oi éwreg did tò mietovg civat 
Siavéuoviar tà 7év mhovotwy, todt’ odx &ixéy tot; “ Edofe Yap vi Ala 76 
xupi@ Sxatws!”) (3). Aristotele sostiene che simili risoluzioni, frutto del- 
l’insolenza dei damagoghi, non sono atti legali della x6X, anche se for- 
malmente ratificati dagli organi competenti, ma decreti arbitrarii di una 
classe della cittadinanza contro l’altra; il risultato quindi non può essere 
altro che lo schieramento della classe colpita in fazione militante e sov- 
versiva e, in definitiva, il rovesciamento della democrazia (4). La conclu- 
sione pratica di Aristotele è che la democrazia, se desidera mantenersi al 
potere, deve astenersi non solo dal ridistribuire i beni ed i proventi dei 
ricchi, ma anche dall’imporre loro liturgie troppo gravose (5). Ovviamente, 
con questi principi, Aristotele non poteva non lodare il rifiuto di Solone 
a ndve dvadaota rorsiv (7) e la condotta esemplare degli ateniesi nel 403 (6). 

Nel IV sec. erano in voga molti altri réror retorici in condanna del 
Yiic dvadacubc. Ne è prova la declamazione quintilianea n. 261, che senza 
dubbio deriva da un repertorio greco, appartenente al periodo degli ora- 
tori (8). Il casus fictus è quello di una città, nella quale, restaurata la de- 
mocrazia dopo un periodo di frequenti tirannidi, qualcuno abbia fatto 
proposta di istituire l'eguaglianza dei patrimoni (aequatio patrimoniorum), 
evidentemente per mezzo di una ridistribuzione. Gli argomenti che il de- 
clamatore usa per dissuadere il suo uditorio (aliquotiens tractata contro- 





) III, 32; IV, 114; VI, 648; 89; XV, 127; Ep. VII, 8. 

) XII, 259. 

) Pol. 1281 A 14; cp. 1318 A 25, Rhet. ad Alex. 1422 B 14, 1424 A 32. 
4) Pol. 1305 A 4. 

) Ibid. 1309 A 15. 

) Resp. Ath. XI, 2. 

) Ibid. XL, 3. 


1955, 125 SEgg., 139 Segg., ecc. 
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versia est et per summas digeri potest!) sono i seguenti: in primo luogo, si 
dice che il disegno di legge è imperfetto, perché non precisa se l’eguaglia- 
mento proposto sia un procedimento eccezionale, da eseguirsi una volta 
per sempre, oppure debba ripetersi periodicamente, ogniqualvolta si rivelino 
eccedenze. La proposta è poi definita illegale, inquantoché lo scopo di 
tutte le leggi è quello di proteggere la proprietà privata e di prevenire 
l'usurpazione dei beni altrui. Si dimostra in seguito l’inapplicabilità e 
l’inutilità della legge, e si respinge infine la teoria, secondo cui la causa 
della tirannide è insita nell’eccessiva concentrazione di ricchezze (magnitudo 
facultatum): il declamatore sostiene, al contrario, che sono proprio gli 
spossessati che maggiormente aspirano alla tirannide, nella speranza di 
tornare in possesso dei loro averi, e che è comunque ingiusto imporre una 
ridistribuzione generale per paura di pochi cittadini depravati (1). 

Ma fra tutti i luoghi comuni della retorica greca in condanna del yîj 
dvadacuic, quello che ebbe indubbiamente maggior fortuna fu il ritratto 
platonico del demagogo, che, in una democrazia degenerata, promette ed 
eseguisce ridistribuzioni ed annullamenti di debiti, gettando in tal modo 
le fondamenta della tirannide. A questo modello furono debitori Polibio, 
nella sua trattazione del passaggio dalla yerpoxparia alla tirannide (2); 
Diodoro, Dionisio di Alicarnasso e Trogo Pompeo, nelle loro descrizioni 
di singoli demagoghi e tiranni (3). Cicerone lo ricopiò nel De Republica (4), 
e ad esso si ispirò con lui la propaganda ottimata contro i tribuni e capi- 
parte popolari, dai Gracchi ad Augusto, e parte della storiografia romana (5). 


Il proposito di questa indagine era di fare un esame completo dei 
casi di distribuzione di terre nella Grecia antica, per classificarli secondo 
i criteri giuridici ed ideologici, che ne determinano il carattere. Frutto di 
questa ricerca è una classificazione in tre gruppi principali: distribuzioni 
derivanti dal conferimento della cittadinanza, distribuzioni derivanti dalla 
privazione della cittadinanza e distribuzioni come richiesta autonoma per 
l'eguagliamento della proprietà fondiaria. Queste tre classi maggiori pos- 
sono poi venire suddivise in sottoclassi, secondo l’estensione ed il metodo 
di applicazione: distribuzione di riserve pubbliche, introduzione di nuovi 





(t) Si ricordi la teoria di Ippone siracusano: v. sopra, p. 89 segg. 

(2) VI, 9, 8-9. Cp. anche le liste polibiane a proposito di Cineta (IV, 17, 4) e 
Sparta (ibid. 81, 13). 

(3) V. part. Drop. XIX, 9, 4-7; Dion. Har. Ant. Rom. VII, 8, 1; Iusr. XVI, 4. 

(4) I, 65-68; nel De o/f. II, 79-81 prevalgono invece considerazioni che ricordano 
le Leggi platoniche e la Politica aristotelica: ma Cicerone attingeva in quel brano 
a Panezio, almeno per gli esempi da lui citati (Sparta e Sicione). 

(5) V. per es. Cic. Leg. agr. II, 15; 26 segg. e passim; Phil. V, 6; 20; 53; Liv. 
II, 41-2; VI, 4r, 10-12; Dion. Hat., V, 64, 3; 67, 3; VIII, 73, 2; IX, 52, 5; PLUT. 
Ti. Gr. IX, 3; App. Mithr. 62; Tac. Ann. I, 10} Dro Cass. XXXVII, 30, 2; ecc. 
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titolari in lotti vacanti, suddivisione interna dei lotti esistenti; vendita 
auzionaria, assegnazione gratuita e restituzione parziale o totale di beni 
confiscati; ridistribuzione di certi settori, ridivisione in lotti eguali ex novo 
dell’intero territorio. Naturalmente, non per tutti i casi da noi analizzati 
la classifica è semplice ed evidente: anzi, ammettiamo senz'altro che per 
alcuni essa sia dubbia e discutibile. Siamo inoltre convinti che, come spesso 
accade nelle classificazioni di fenomeni umani, il metodo da noi scelto ha il 
difetto di catalogare e semplificare fenomeni storici complessi e multiformi, 
e, di conseguenza, di falsarne il carattere genuino. Ma per noi la classifi- 
cazione è principalmente un mezzo di studio, la cui giustificazione deriva 
dall’ordine che essa cerca di introdurre nella massa amorfa del materiale, 
dividendo gli oggetti in gruppi, atti ad essere meglio descritti e compresi. 

Lo studio comparativo delle varie forme di ridistribuzione agraria ci 
permette di confermare la validità di un’opinione già presentita da emi- 
nenti studiosi, secondo la quale il modello delle ridistribuzioni deve ricer- 
carsi, in ultima analisi, nell'esempio della spartizione primaria, cioè nel- 
l’esperienza coloniaria vivente e nella coscienza storica dei Greci sulle 
origini della proprietà fondiaria. Le ridistribuzioni, infatti, non solo ripro- 
ducono spesso i procedimenti tecnici della spartizione primaria, ma ne 
ereditano anche le norme ed il retaggio materiale. Si sono viste ridistri- 
buzioni, che tendono ad integrare la spartizione esistente, estendendone i 
limiti o colmandone i vuoti, altre che ne accettano l’inquadratura mag- 
giore per suddividerla all’interno, altre che mirano a ripeterla per riprodurre 
le condizioni primitive. È dunque il modello vivente delle nuove colonie 
che offre ai Greci una prova, per loro chiara ed evidente, di come all'origine 
della proprietà fondiaria ci fosse regolarmente un atto storico di sorteggio, 
decretato dalla polis al momento del suo nascere. È quindi la polis che 
istituisce la proprietà fondiaria nel territorio indiviso, che le appartiene, 
ed è di conseguenza ad essa che spetta il diritto ed il potere di mutarla, 
di abolirla e di restaurarla, ogniqualvolta essa lo creda necessario per il 
bene pubblico. Da questo presupposto deriva la convinzione comunemente 
accetta che il territorio, su cui si esercita il diritto privato di proprietà 
fondiaria, appartiene in definitiva alla polis; che la proprietà fondiaria è 
un diritto esclusivo dei membri della polis; che i beni di un cittadino espulso 
dalla polis debbono fare ritorno alla comunità; che il proprietario esercita 
il diritto di disporre a titolo singolare di una porzione del territorio comune 
assegnato dalla polis a lui o ad un suo progenitore; che il cittadino deve 
rendere alla comunità, di cui è membro, certi servigi fiscali, pubblici e 
militari, e che, di conseguenza, la polis è tenuta a procurargli i mezzi ne- 
cessari per rendere questi servigi. 

Che tutte queste premesse tradizionali venissero a cozzare, in periodi 
di decadenza e di crisi, con gli interessi individualistici delle classi abbienti, 
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stanno a dimostrarlo i tentativi di attribuire al diritto di proprietà privata 
un valore assoluto, quasi esso fosse un diritto inerente allo stato di natura. 
pre-politico, e, in quanto tale, sacrosanto ed inamovibile. A proteggere 
gli interessi dei privati servivano bandi ed imprecazioni, giuramenti e 
condanne retoriche. Da una parte, si asseriva l’illegalità della proprietà 
attuale, acquistata con l’ingiustizia, e la legalità della sacrosanta spartizione 
primaria, per giustificare l’atto di ridistribuzione; dall'altra si bollava la 
richiesta di ridistribuzione, sventolando lo spauracchio della tirannide, in 
difesa della proprietà attuale. E tra i due estremi si faceva strada una 
corrente moderata, che, pur accettando il presupposto che l’eguaglianza 
fondiaria fosse un elemento delle istituzioni originali, rigettava l’uso della 
violenza e suggeriva tentativi lenti di riforma pacifica. 

Tutto ciò è sufficiente a dimostrare che la distribuzione agraria nelle 
sue varie forme è un'istituzione della folis, profondamente radicata nei 
presupposti fondamentali, sui quali si basa l’intero diritto civile greco. 
Essa infatti accompagna costantemente le vicende delle singole città du- 
rante i secoli, e manifesta la sua presenza nei maggiori fenomeni della 
storia greca — la colonizzazione, l'occupazione bellica, il sinecismo, i mo- 
vimenti demografici, le lotte di partito, le rivoluzioni democratiche, la 
tirannide; in quanto tale, essa occupa di diritto un posto non trascurabile 
nelle riflessioni dei maggiori esponenti del pensiero politico greco. 
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Agirio, 30. 

Agrigento, 30, n. 3; 61, n. 4; 67, n. 4; 
85 e n. 2; 89. 

Alessandro il Macedone, 55-6; 56, n. 2 e 3; 


1I2-3; IIO. 

Alicarnasso, 10-1, n. 5; 50, n. 1; 52, 
n. 5; 53- 

Alienabilità, di beni venduti all’asta, 


48; 52; 57-58; di lotti in Messenia, 77, 
n. 7; di terre in periferia, 20; 23; 77. 

Amnistia, 52 seg.; 58-09; 59, n. 3; IIO. 

Amyklae, 29, n. 2. 

dvatAMoworc, 26 e n. 1; 33; 38, 95. 

Annullamento di debiti, 60; 67; 76; 
82, n. 2; 83-4; 92; 95-6; 100-2; 108-9; 
III-2; II2, N. I; I1I4-5; 117. V. anche: 
YLEOYV ATOXOTA. 

dvapuodia T6v xTocmy, 61; 76. 

Antigono I, 41-2. 

Antigono Gonata, 55. 

Aphytis, 17, n. 3; 68. 

droypapn, 46. 

Apollodoro di Megara, 46, n. 6; 50, n. I. 

Apollodoro, tiranno di Cassandrea, 30; 
105, N. 3. 

Apollonia sull’Ionio, 31, n. 3. 

Arato di Sicione, 46, n. 6; 55; 59. 

Arbitrato (per ridistribuzioni), 36-7; 56; 
115; Cp. I14, n. 3. 

Arcadia, 6 e n. 2; 37-38; 46. 

Arcesilao III, di Cirene, 83. 


Archita, 67. 


Aree edificabili, 11-2; 14-5; 23; 28; 
4I Seg.; 47; II4; II6, n. 1. V. anche: 
olx6rtedov. 


Argo, 33-4; 34, n. 7; I0I. 

Aristide, 48. 

Aristodemo di Cuma, 34; 83. 

Aristofonte, 51. 

Aristotele, e la confisca, 45; e l’egua- 
glianza, 65; 66 e n. 4; e l’inalienabilità, 
19-20; sulla popolazione, 25; e riforme, 
66-7; 71-2; 74, n. 1; e Sparta, 95; 
sulla spartizione primaria, 16 seg. 

Aristotele di Argo, tor. 

Assegnazione, gratuita (di beni confi- 
scati), 48 segg.; 53; 55 Segg.; I20; 
a stranieri, 26, n. 5; 46, n. 6; 48, n. 5. 

Asticrate, 45. 

Atene, Ateniesi, Attica, 6; 8; 10, n. I; 
12; 26, i. d € 3) 25} gL, Da 35 32, Ia 7; 
35, n. 4; 38; 40-1; 44; 48; 51; 54; 59; 
59, n. 3; 62-4; 69 segg.; 78 segg.; 81, 
n. I; 102; 108 segg.; I18. 

Atimia, 43 S©g8.; 53, n. 1; IOI; 113; II7. 

tà aÙToxTmTa, 2I. 


Batto II, 28; 82-3. 
Beozia, 100, n. 6. 
Brea, 8; 12; 22. 


Cabria, 51. 
Calcide, 8, n. 2; 12. 
Camarina, 30, n. 3; 52; 89. 

Caria, 48. - 

Case, assegnazione, ridistribuzione di, II 
segg.; 14-6; 30 e n. I; 4I segg.; 86 
segg.; 88, n. 2; 109; II4; II6, n. I. V. 
anche: Aree edificabili, oix6reSov. 

Case estinte, 32 segg.; 35, n. 2; 75; 83-4; 
86; 94; 98-9; 99, n. 3; 105, n. 3. V. 
anche: Lotti vacanti, olxoc épnuoc. 
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Cassandrea, 30 e n. 4; 105, n. 3. 
Catana, 39 e n. I; 40-I; 52. 

Caulonia, 87. 

Ceo, 5I. 

Cherone di Pellene, 105, n. 3; 113 e n. I. 
Cherone di Sparta, 99, n. 3. 
Chersoneso di Tracia, 38; 81. 
Chilone, 97 e n. 3. 

Chio, 47 e n. 4; 58. 

Cineta, IOI; I19, n. 2. 

Cipselo, Cipselidi, 82, n. 2; 92, n. 5. 
Cirene, :8, n, 4; 14, D. I; IO, N. 3; 25; 
27-90; YI. Ml 37 33) 41; 1a 33 2-3 

Città, IT2, il. 2 

Clearco, 55, n. 

Cleofonte, 48. 

Cleomene I, 33. 

Cleomene III, 14, n. 2; 37; 52, 
95-99; IOI-3; I04, N. 2; IO5. 

Cleomis, 54; 59. 

Cleruchie (ateniesi), 6-8; 12-3; 17 e n. 5. 

Clinia, 84. 

Clistene, 81. 

Coloni, colonie, 5 segg.; 12; 15; 20; 80; 
81 seg.; 85; 106; II7; I20-I. 

Corcira, Nigra, 15; 18; zo e n. 2; 22; 
23; 30; 11, 2; 31, Na 3; 52, I I 83,11 

Corinto, 29; 69; 82 e n. 2; 105, n. 3. 

Creta, 6; 8; 71; 11I4-5. 

Crotone, 84-5. 

Cuma, 34; 83-4. 

yoeébv droxori e sim., 60; 67; 74; 33-4; 
92; 100, n. 6; 108-9; III-2; II4. 
V. anche: Annullamento di debiti. 

yonudtov Shuevorc, 43 Segg.; 50, n. I; 
TOI; TI3 E ii & 

yOpa, ddixipetoc, IO e n. 5; 15; 28; 30 
e n. 2 € 3; 9I; 93; EÉatpetoc, IO; 15; 
28; 86-7; Eonuos, 5; todrixi (a Sparta), 
U. Toth yopa. V. anche: Settore 
centrale, Territorio. 


I; 04. 


N: 4 


Sacuòc, Sdocacda., 5 e n. I; 49; 106; 
Satduòc, 18-09, n. 7; 21; 36; yadatola, 21. 

Delfi, 26; 45; III-2; IIS. 

Demofanto, 44. 

Demonace, 82. 

Diacria, ro, n, I; 63; 70; 78; Bo, 

Dio Crisostomo e la ridistribuzione, 
6I; 109. 

Dione, 87, n. 4; 83 segg. 

Dionisio I, 85 segg.; 92; 94; 98. 

Dionisio II, 87, n. 3 e 4; 88 segg. 

Diritto ereditario, 8; 16 segg.; 32 seg.; 
62; 64 seg.; 70 segg.; a Sparta, 64-5; 
76 seg.; 95; a Tegea, 50. 


ASHERI 


Smped, SopNoecdar, 48; 86-7; 92 e n. 5. 
Dyme, 31, n. 2. 


Ectemori, 64; 69; 79. 

Efeso; 85, nm. 2; II4, IL 3. 

Eguaglianza, eguagliamento, 
e aristocrazia, 14; 80; 
stoica dell’, 104-5; e democrazia, 
14; 30, n. I; 79 segg.; nel dimezza- 
mento, 59; geometrica e aritmetica, 
85, n. I; cp. $0; e libertà, 85-6; 90 seg.; 
nella propaganda, 26; 29; a Sparta, 
77 seg.; 98; 102 segg.; nella spar- 
tizione primaria, 13 segg.; 23; 65; 80; 
106; 117; tra vecchi e nuovi cittadini, 
29-30 e n. 3; 37; 42-3. V. anche: îco- 
uorpix; icovoula. 

Elatea, 38. 

Elea, 8. 

tievdepla, 85; 90 segg. 

Eliasti, giuramento degli, 109 segg. 

Elicone, 20. 

Elide, 17, n. 3; 28; 52, n. 5; 68. 

Eloro, pianura dell’, 19, n. 1; 87 e n. 
35 ‘93: 

Epaminonda, 094. 

Epidamno, 4I, n. 3. 

Epitadeo, rhetra di, 64; 104. 

éromog, eriFforoc, 21; 26 e n. 4; 28; 
32, n. I; 38; q4o e n. 6; 46, n. 6. 

Fraclea Pontica, 52, n. 5; 93-4; III. 

Eraclea Trachinia, 8, n. 4; 40-1. 


Cap. IV; 
concezione 


Eraclide, 30, n. 1; 88 segg. 
Ermocrate, 85. 
Èoyatid, IO e n. 3; 16; 20. 


Esilio, esuli, 21; 29; 34; 40; 43 Segg.; 
46, n. 6; 47; 48 e n. 5; 48 segg.; 81; 
84; 92; 94; 96; 98; rimpatrio di, 5I 
segg.i 85; 90; 072 n: 3; 99, D. 3; 
104; 107; 109-10. V. anche: derouyia. 

Esiodo, 20; 71. 

Etna, 40; 80. 

Etolia, 100, n. 6. 

Euaemon (in Arcadia), 37. 

Eubea, 6; 83. 

Eufrone di Corinto, 105, n. 3. 

Eupatridi, 63-4; 79-80. 

Eurota, 75; 78. 

Evacuazione (di lotti), 30 segg.; 49 Segg.; 
55 Segg.; 90. 


Falaride, 85, n. 2. 

Falea di Calcedone, 15; 65; 66, n. 1; 72. 
Farsalo, 30; 32, n. I. 

Fidone di Corinto, 69. 

Filarco, 64; 95; 102. 
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Filippo V, 31. 

Filolao, 70. 

Flaminino, 38. 

Fliunte, 28; 48; 51; 52, n. 5; 54; 59, n. 3. 
Focea, 8. 

Focide, 112, n. 2. 


Gela, 30, n. 3; 85; 89; I, n. 1. 

Gelone, 85, n. 2; 87 e n. 5. 

Gerone, 39 e n. 1; 85, n. 2. 

ycouerpat, Q-IO e n. 4. 

yeopbpot, Ykpopow, 19, n. I; 3I, n. 3; 
49; 51; 85, n. 2; 87; 93; nel senso di 
Yeovépot, II, N. 5. 

Yeovépot, II e n. 5; 18. 

Yi dvadacuòés, 5 e n. 1; 28-09; 36; 50, n. I; 
51; 59 segg.; 67; 74-6; 78-9; 83-5; 
88; 9I; 97; I0I-3; 106 Segg.; II5 SEgg.; 
dvdar9duéc, 18, n. 7; &vdattov, 22; cen- 
sura retorica del, 117 Ssegg.; con- 
danna del, Cap. V; 33; 59; 9I; 103; 
in leggi sulla spartizione primaria, 
2I SEegg.; TIS. 

Gimneti, 34. 

Gortna, 72; 73, n. 2. 


Heraea, 37. 
Hypometones, 25; 64; 75; 95-6. 


Iasso, 14, n. 5; 48. 

Iloti, 25; 75 S©gg.; 77, n. 7; 95 Segg; 99, 
€ i. 85 100, n i, 

Inalienabilità, in Attica, 63 seg.; 81; 
di beni assegnati gratuitamente, 50; 
57-8; nelle colonie di Dionisio I, 
88, n. 1; dissoluzione del regime di, 
62 segg.; 71-2; 73; 106; in distribu- 
zioni di lotti a nuovi coloni, 32 e n. 1; 
46; e eguaglianza, 65; restaurazione 
dell’, 67 segg.; 106; a Sparta, 76 segg.; 
95; 103-4; nella spartizione primaria, 
16 segg.; 23; 68; 81; 82, n. 2. 

Ineguaglianza, tra antichi e nuovi coloni, 
15; 22; 27 Segg.; 75; 82; 9I; nelle as- 
segnazioni ellenistiche, 14-5, n. 5; 19, 
n. 1; illegalità dell’, 65; 79 seg.; 
sviluppo dell’, 61 segg. 

Ippodamo di Mileto, 10-1, n. 5; 12. 

Ippone di Siracusa, 89 segg.; I109, n. I. 

Ipponio, 87. 

Isocrate, e l'eguaglianza della proprietà, 
67, n. 4; e le ridistribuzioni, 59; 
117-8. 

icoporpia, inbtng È’ tone, 13 Segg.; 60 seg.; 
78 segg.; 86; 103 segg. V. anche: Egua- 
glianza. 


icovouia, ionvopia, 65; 79-80; 83 e n. 4. 
Issa, 15. 

Istiea, 6. 

Itano, 114-5. 


(xata)xAnpovyÉw, 5 e n. I; 14; 42, N. 4. 

xmivpior, 85, n. 2; 87. 

x\Meoc, II e n. 3; 14; 48; 72; 95-6; 
98; a Sparta, 76 segg.; 100, n. I; 
104; TpòToc, tadaròs (e dpyata uoîpa), 
IT} I5 segg.; 28; 67; 88, n. I. 

xAinpovyla, 5; 7; 97. 


Laconia, 13; 14, n. 5; 17; 20; 25; 75 e n. 2; 
76; 78; 100. 

Larissa, 31; 31, n. 3. 

Lebedo, 41-2. 

Lega Ellenica, 112; 113, n. 2; II6. 

Lelanto, 12. 

Lemno, 17 e n. 5; 34, n. 7; 81. 

Leonida, 102-3. 

Leontini, 39 e n. 1; 4I e n. 2-3; 85, n. 2; 
87; 88 e n. 1. 

Lesbo, 12; 14, n. 5. 

Leucade, 17; 82, n. 2. 

Liberti, v. Schiavi. 

Licurgo, il legislatore, 61; 64; 76 e n. 1; 
102 segg. 

Licurgo, re di Sparta, 97 e n. 6. 

Ligdami, 53. 

Lipara, 6, n, 2; 24, n, & 

Lisandro, eforo, 96; 103. 

Lisandro, il generale, 51; 64. 

Locri Epizefiri, 17, n. 3; 68. 

Locride, 18; 34, n. 7; Epicnemide, 8 
e n. 1-2. 

Locride Occidentale, città della, 18; 20-1; 
36) 115. 

Lophitis, 47. 

Lotti, 9; 12-3; 15 segg.; 28; 95 Segg.; va- 
canti, 18; 25; 32 Segg.; 43; 70; 76 seg.; 
94; 98-9; 107; 109; 120. V. anche: 
x\Mpoc, oixoc. 


Macedoni, Macedonia, 6, n. 2; 113. 

Macuniai, 31. 

Malla, 114, n. 3. 

Tantinea, 46 e n. 6; 49; 52, n. 

Mariandini, 93-4. 

Massilia, 31, n. 3; 72. 

Mausolo, 48. 

Megalopoli, 16, n. 3; 37-8; 4I, n. 3; 

42, n. I; 100. 

Megara, 82 e n. 2. 

Mercenari, 26; 30; 
88 segg.; 94; 97. 


4; 56. 





34-55 40; 83; 86; 
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uepito, peprouds, uépoc, 5 e n. I; 14; 86. 

uetorxiouòc, 5, n. 4; 4I, n. I; 42, n. 20. 

Messene, Messenia, 49; 74 Segg.; 75, Nn. 3; 

76; 1 Ii 77%; a 76 78) 100, 

Messina, 38, n. 5; 40. 

Meteci, 26; 31; 37; 46, n. 6; 47. 

Metimna, 12; 48; 52, n. 5; 54. 

Milasa, 48. 

Mileto, 85, n. 2. 

Mitilene, 14; 50; 52, n. 5; 56-7; 59. 

Moderazione, nella proprietà, 65 segg.; 
85, 12. 

Molpagora, 105, n. 3. 





Nabide, 97, n. 3; 98 segg. 

Nasso, 39 e n. I; 85, n. 2. 

Naupatto; &; 18; 22; 32, mn. I. 
Nausitoo, 5; 14. 

Neodamodeis, 77, n. 7; 99; 100, n. 1. 
vewtego udc, II3 e n. 3. 


olx6redov, 12; 15; 16, n. 4; 22; 33, N. I; 
47, N. 4; 114. V. anche: Aree edificabili. 

oîxoc, 9; 22; 24 Seg.; 44; 50; 72, n. I; 
Eonuoc, 32 segg.; 70 seg. V. anche: 
Case; Lotti. 

ONLyavdpia, 24 SEgg.; 33 Segg.; 43; 46; 
52560) 77: 

opliti, censo oplitico, 17; 21; 23; 25-6; 
27; 61; 65; 66 e n. 3; 69; 76; 90-1; 
95-6; 106. 

Orcomeno (in Arcadia), 37; 46 e n. 6. 

bptotat, dpot, 9 e n. 4; I7, n. 5; 22en. 6; 
49, n. 1. V. anche: Pietre terminali. 

Ortigia, 86 segg. 


Pallene, 30 e n. 4. 

TeTpLog TorLteta, 65-6; 106. 
TÀ matpoòa, 21; 56. 
Pedias, Pediaci, Io, n. 
Pellene, 105, n. 3; 113. 
Peloponneso, 6; 39; 40; 4I, n. I; 100. 
Pericle, 8. 


I; 63: 70) SI. 


Perieci, 12 e n. 4 26: 345 4o; 82; 
95-6; 99. 

Perioikis, 13; 76; 95-6; 99. 

Perrebia, 100, n. 6. 

Phalanna, 31, n. 2. 

puyi, v. derputia. 


Pietre terminali, 9 e n. 4; 22 e n. 6; 42; 
47; 116. V. anche: òprotat, Spot. 

Pisa, 26, n. 5. 

Pisandro, 46, n. 6; 50, n. I. 

Pisistrato, 17; 80-1; 92, n. 5. 

Pitagorei, 67; 84 e n. 6. 

Pittaco, 14. 


Platone, e la confisca, 35; 45, n. 1; 58, 


n. I; e l'eguaglianza, 15-6; 61; 65; 
66, n. 1; e il yîjs avadaop.òc, 22; 61; 
116-7; 119; e il diritto ereditario, 


71-2; e l’inalienabilità, 19-20; e il mo- 
vimento di Dione, 89; 91; e l’organiz- 
zazione del corpo coloniario, 8; e le 
riforme agrarie, 67; e la spartizione 
primaria, 6; 13; 15-0. 

Policrate, 83. 

Polipercone, 52. 

TOALG puplavdpoc, II, N. 3; 39-40. 

TOMTXÙ) YOpa, 13; 75; 95 e N. 4; 97; 
99; 100 e n. I. 

TwAQTAL, 47; 54, n. 5. 

Potidea, 40. 

Protagora, 14. 


Ridistribuzione (agraria), di beni confi- 
scati, 45 segg.; classificazione dei casi 
di, 119 segg.; e eguaglianza, Cap. IV; 
periodica, 23, n. 2; 119; nelle restau- 
razioni di esuli, 51 segg.; totale e ri- 
fondazione, 39 segg.; 120. V. anche: 
ye dvadao oc. 

Rifondazione (della città), 40; 4I Segg.; 
52, n. 4; 66; 85, n. 2. 

Riserve pubbliche, 6; 10-1 e n. 5; 18 e 
n. 7; 21; 27 Segg.; 36 seg.; 43; 45-6; 53; 
57; 119. V. anche: Territorio indiviso, 
ybopa ddratpetos. 

Redi, ro, n. I. 


Salamina, 17; 81. 

Samo, 31, n. 3; 49; 51; 83; I14, n. 3. 

Scheria, 5. 

Schiavi, manomissione di, liberti, 26; 31; 
33 segg.; 37; 83; 86; 80, n. 2; 94; 97-8; 
102; II2. 

Seisachtheia, 68-90; 79 e n. 4. 

Selimbria, 52, n. 5. 

Selinunte, 52, n. 5. 

Sellasia, 97 e n. 3. 

Senofane, 71. 

Sepeia, 34. 

Servi (ascrittizi), 18; 46, n. 6. V. anche: 
Iloti; KwnXbproy Mariandini. 

Settore centrale (e periferia), 10; 12; 16; 
20-21; 23; 27 Segg.; 30; 62 segg.; 82; 
87; 92 seg. 

Sfero, 105. 

Sibari, 27-8; 31, n. 3; 32; 84; 85, n. 2. 

Sicilia, 39-40; 4I; 9I. 

Sicione, 48; 52, n. 5; 55; 
119, N. 4. 

Sigeo, 14; 81. 
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Sinecismo, 6 e n. 2; 7; 4I, n. 2; 4I-2; I2I. 

Sinope, 46 e n. 3. 

Siracusa, 8, n. 4; 19, n. I; 20-30; 3I, N. 3; 
32; 39; 51; 85 Segg.; III. 

Solone, 14; 66, n. 2; 68 segg.; 72-3; 78 
segg.; 3o, n. 4; 103; 108; I18. 

Sparta, Spartani, 13-4; 17; 20; 25; 27; 
3I, N. 3; 34; 40; 4I, n. I; 48; 52, n. 5; 
57; 61-2; 64 e n. 3; 71; 72; 74 Segg.; 
94 Segg.; 108; 109, n. I; IIS; IT9, 
n. 2 e 4. 

Spartizione primaria, Cap. I; 27 segg.; 


42-3; 46, n. 6; 52; 59; 65; 73; 80; 
85; 106; 108; II5 Segg.; 120. 
OT4OLC, 44 SEgg.; 52; 59-60. 


Stinfalo, 38. 

Suddivisione di lotti, 36 segg.; 43; 55 Segg.; 
per dimezzamento, 36; 50; 55 Segg.; 
50; 1 dj 75, IL Za 

Supplemento coloniario, 15; 21-2; 25 Segg.; 
36; 58; 62; 82; 100; propaganda e trat- 
tative per un, 26 e n. 5; 28 segg.; 
36-7; 41, n. 1. V. anche: dvatANpwots, 
ETOLMOG, cÙvoLtog. 

oUvorxoc, 26 e n. 4; 30, n. 
ovformia, 37. 


I; 38, n. 5; 


Taigeto, 75 e n. 3. 

Tamasso, 20. 

Tarento, 67. 

Tebe, 31, n. 2; 55; 70. 

Tegea, 50; 52, n. 5; 55 Segg. 

Telesilla, 33-4. 

Temenos, demanio sacro, 10, n. 5; II; 
12 segg.; 45; 82, n. 5. 


Temistocle, 8. 

Teo, 41-2. 

Teodoro, 86-7. 

Tera, 7; 8, n. 2; 27 segg.; 31, n. 3; 82-3. 

Territorio, settore diviso del, 10; 20; 42; 
44-5; settore indiviso del, 5 segg.; IO 
segg.; 20; 23; 27 Segg.; 31; 43; 46, n. 6; 
83; 84-5; 9I; occupato per conquista 
bellica, 6; 12; 45; 59. V. anche: ybpa; 
Settore centrale. 

Tessaglia, 6; 100, n. 6. 

Idvatoc, 44; IOI; 113. 

Timesileo, 46. 

Timoleonte, 29 seg.; 31, n. 3; QI Segg. 

Timoteo, ammiraglio, 56, n. 7; 94. 

Timoteo, tiranno di Eraclea Pontica, 
55, n. I. 

Tiranni, Tirannide, 33 segg.; 39-40; 43; 
46; 48; 54; 78; 80 segg.; 86-7; 89 segg.; 
94; 98; 102; 105, n. 3; 107; 109; 
113; II7 segg.; 121; i Trenta, 47; 50, 
n. Ij 54 © n. 5; IIO. 

Tirteo, 75-6; 78. 

Tisbe, 52, n. 5. 

Tolomeo (Filadelfo), 55; 92, n. 5; 
II5. 

Turî, 8 e n. 4; 14; 18; 61; 69 e n. 3-4; 
117, n. 2. 


Vendita all'asta, 46 segg.; 53; 54 Seg.; 
120; prezzi di, 47-83. 


Zancle, 9-10, n. 4; 28, n. 5. V. anche: 
Messina. 
Zelea, 46 e n. 6; 48 e n. 5. 
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RELAZIONE 


LETTA ED APPROVATA NELL'ADUNANZA DEL 7 GIUGNO 1966 
SULLA MEMORIA DI DORA FRANCESCHI INTITOLATA 


OCULUS PASTORALIS 
PASCENS OFFICIA ET CONTINENS RADIUM DULCIBUS POMIS SUIS 


La memoria della dott. Dora Franceschi, presentata alla Classe di Scienze 
morali della nostra Accademia dal socio corr. Luigi Firpo e dalla stessa Classe 
affidata all'esame di una commissione costituita dai Soci sotto notati, consta 
dell’edizione critica del più antico trattato italiano sulle funzioni del podestà: 
l’Oculus pastoralis, redatto da ignoto autore intorno al 1222 e conservatoci, 
mutilo, da un solo codice miscellaneo del sec. XIII, oggi nella Public Library 
di Cleveland. In una precedente nota accolta negli « Atti » della nostra Accademia 
(vol. 99, pp. 205 segg.) la dott. Franceschi ha illustrato le scritture affini della 
«letteratura sul podestà », ha investigato data, contenuto, attribuzione del- 
l'Oculus ed ha altresì fornito il testo di una sua parziale versione in volgare del 
sec. XIV. Il testo originale dell’Oculus è stato sino ad oggi pubblicato una sola 
volta da L. A. Muratori nel tomo IV (1741) delle sue Antiquitates Italicae Medi 
Aevi in una forma che, vuoi per non pochi errori di lettura dell’arduo Ms., vuoi 
per l'imposizione di forme grafiche e grammaticali proprie del latino classico, 
non appaga le esigenze moderne degli studi. Per contro, l'edizione allestita dalla 
dott. Franceschi segue un criterio rigorosamente conservativo, scioglie numerose 
difficoltà di interpretazione e identifica un gran numero delle citazioni esplicite 
o tacite di cui il testo è intessuto. Nella premessa introduttiva sono esposti i 
criteri seguiti per la costituzione del testo e del duplice apparato critico ed ese- 
getico, è dato conto dei criteri adottati per l’interpunzione, vengono infine illu- 
strati gli aspetti grafici, fonetici, morfologici, sintattici e stilistici dell’opera. 
Un’appendice elenca i luoghi che il Muratori aveva letto in modo malsicuro. 

Il lavoro risulta condotto con metodo rigoroso, con buona informazione dei 
problemi che il testo solleva e con la più scrupolosa diligenza, costituendo per- 
tanto un contributo scientifico apprezzabilissimo. La Commissione ritiene per- 
tanto all'unanimità che esso sia ben degno di venire accolto nelle « Memorie » 
della nostra Accademia. 

Con osservanza. 

D’ARcO SILVIO AVALLE. 
Luigi Firpo. 
ITALO LANA. 


I — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4%, n. 11. 
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OCULUS PASTORALIS 


PASCENS OFFICIA ET CONTINENS RADIUM 
DULCIBUS POMIS SUIS 


Memoria di DorA FRANCESCHI 
presentata dal Socio corrispondente Luigi Firpo 
nell'adunanza del 7 Giugno 1966. 


Riassunto. — / compreso nella relazione. 


METODO DELL’EDIZIONE 


Costituzione del testo. 


L’Oculus pastoralis, primo fra i trattati sull’istituto del podestà, com- 
posto intorno al 1222 e pubblicato sinora solo dal Muratori (1), è conser- 
vato in un codice unico del XIV secolo, il Wq 789.0921 M-C 37 della 
Public Library di Cleveland; di esso non ho veduto l'originale, ma soltanto 
le copie fotostatiche, fatte eseguire per me da George Maciuszko, diret- 
tore del John G. White Department della biblioteca. La lettura del testo, 
scritto in un gotico abbreviato dai caratteri abbastanza regolari, anche 
se non molto calligrafici, non presenta troppe difficoltà, tranne alcuni 
termini di ardua interpretazione. Non ho creduto opportuno servirmi 
delle parentesi quadre e acute per indicare le espunzioni e le integrazioni, 
che ho invece registrato nell’apparato; né ho racchiuso tra le parentesi 
tonde le lettere aggiunte dove si sono sciolte le abbreviazioni, per non 
rendere troppo disagevole la lettura, data la grande quantità di termini 
abbreviati; nello sciogliere le abbreviazioni ho seguito le norme classiche 
di grafia; sono andata a capo ogni volta che ho incontrato il segno ({ di 
paragrafo. 


(1) Cfr. D. FRANCESCHI, L’«Oculus pastoralis » e la sua fortuna, « Atti dell’Acca- 
demia delle Scienze di Torino » (Torino), vol. XCIX, 1965, tomo II, pp. 205-201. 


4 DORA FRANCESCHI 


Ho inoltre preposto all’edizione dell’opera un indice generale, che ho 
costituito riunendo gli elenchi dei titoli dei capitoli che, nel testo, seguono 
alle diciture PRIMA DIVISIO, SECONDA DIVISIO ecc. Ci restano però soltanto 
gli indici della I, II, V e VI parte, poiché le diciture TERTIA e QUARTA 
DIVISIO, con i rispettivi elenchi, non sono presenti nel Ms. a causa di due 
lacune che esso presenta. Per ricostruirli mi sono pertanto servita dei 
titoli preposti ad ogni singolo capitolo e, quando anche i titoli dei capitoli 
mancano del tutto, causa le lacune, li ho suppliti per congettura, racchiu- 
dendoli tra parentesi acute. Nei rinvii al testo dell’Oculus le cifre romane 
indicano la divisio, quelle arabe la riga. 


Apparato critico e note. 


Ho registrato nell’apparato tutti i casi in cui non ho mantenuto la 
lezione del codice, le glosse, le lettere o i termini che sono cassati nel Ms., 
le letture incerte e vi ho segnalato le lacune. Essendo inoltre risultato 
dalla mia collazione che la trascrizione del Muratori non sempre fu felice, 
ho riunito in appendice, per non appesantire troppo l'apparato, tutti i 
casi in cui la lezione del codice (nella colonna C) non è stata letta corret- 
tamente dal Muratori (nella colonna M); non vi ho registrato le divergenze 
dovute al fatto che il Muratori adotta le forme classiche di grafia e di 
grammatica. 

Sotto l'apparato corrono a piè di pagina le note, che comprendono 
le annotazioni di carattere storico e le citazioni, vale a dire i rinvii precisi 
ai passi di altri autori e opere che lo scrittore espressamente ricorda o 
testualmente riferisce. Ho cercato poi di identificare il maggior numero 
possibile tra le reminiscenze implicite che di continuo brulicano inavver- 
tite nella prosa dell’Oculus, moltissime però temo siano quelle non segna- 
late, perché non sono riuscita a identificarne la fonte. Nei casi in cui la 
citazione nell’Oculus non concorda con la lezione oggi comunemente accet- 
tata, ne ho riportato il testo. 


Interpunzione. 


Per quanto riguarda l’interpunzione, è noto che essa nel Medioevo 
fu assai parca e incostante; una regola però veniva data concordemente 
dai grammatici dei secoli XII e XIII, e specialmente dai dettatori ita- 
liani (1): che si distinguessero con pause le varie parti del periodo. Per 
l'Oculus, nel cui manoscritto la punteggiatura è molto trascurata e spesso 





(1) Cfr. C. THuROT, Notices et extraits de divers manuscrits latins pour servir à 
l’histoire des doctrines grammaticales au Moyen dge, Paris, 1868, pp. 407 e segg. 
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arbitraria, mi sono dunque attenuta al criterio di usare un’interpunzione 
sobria, che ponesse in evidenza la membratura dei periodi, senza ricercare 
effetti stilistici e senza introdurre né parentesi né punti esclamativi, cioè 
segni ignoti all’interpunzione medievale del tempo dell’Oculus; ho rac- 
chiuso tra virgolette le citazioni esplicite. 


Grafia. 


L’unificazione raggiunta nella latinità dei secoli XII e XIII pare 
subire un’eccezione per quanto riguarda la grafia, poiché nei codici di 
questo periodo si riflettono in varia misura la fonetica delle differenti 
regioni, specialmente romanze, alle quali appartengono, e la tradizione 
delle diverse officine scrittorie. La grafia medievale dunque, colma di 
incertezze e di stridenti contraddizioni, costituì sempre un grave scoglio 
per gli editori di testi dell’epoca; le norme venivano pur date dai gram- 
matici e dai lessicografi, ma risultavano spesso incoerenti e fondate su 
teorie astratte o su false etimologie, sì che nella pratica dominava l’arbi- 
trio più sfrenato. Il testo dell’Oculus pastoralis non costituisce affatto 
un'eccezione a questo stato di cose, anzi il problema della sua trascrizione, 
per quanto riguarda la grafia, è ulteriormente aggravato dal fatto che, 
non conoscendosi né l’autore né l’area di provenienza dell’opera, non è 
stato neppure possibile procedere, in questo caso, per la via seguita ad 
esempio da alcuni curatori di edizioni dantesche, i quali, pur non posse- 
dendo autografi del poeta, poterono tuttavia ricorrere alla grafia comune- 
mente adottata ai suoi tempi dai Fiorentini colti (1); né mi è stata d’aiuto 
la trascrizione del Muratori, il quale risolse la questione servendosi arbi- 
trariamente della grafia classica. 

Dopo molte incertezze e inquietudini sono dunque giunta alla deter- 
minazione di seguire un criterio rigorosamente conservativo nel riprodurre 
la grafia dell’Oculus, dal momento che possediamo di esso un solo codice 
e che il manufatto è estremamente modesto. Se infatti nel caso di opere 
di Dante o del Petrarca non pare lecito attribuire a tali autori forme ano- 
male e grafie mutevoli in modo quanto mai capriccioso, nel caso dell’Ocu- 
lus invece, in cui ci troviamo di fronte all'opera di un autore certamente 





(1) Cfr. Dante ALIGHIERI, I/ trattato del « De vulgari eloquentia », a cura di P. 
Rajna, Firenze, 1896, pp. CXLVI e segg. Il Rajna fu il primo che impostò seriamente 
il problema della grafia, ricorrendo ai codici dell’opera, alle grammatiche, ai lessici, 
agli autografi dei « Fiorentini addottrinati » vissuti tra il Due e il Trecento. Cfr. anche 
la nuova edizione del trattato pubblicata da Aristide Marigo a Firenze nel 1938 
(3% ediz. 1957), pp. 302-304 e la recentissima edizione della Monarchia a cura di Pier 
Giorgio Ricci, Milano, 1965, pp. 107-129. Cfr. anche l’edizione critica de Le familiari 
del Petrarca curata da V. Rossi, Firenze, vol. I, 1933, pp. CLXIV-CLXIX. 
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meno importante, non mi è parso illecito riprodurre quell’incostanza 
grafica che del resto, nel secolo XIII e nel XIV, era di tutti. Mi sono per- 
tanto attenuta il più possibile alla lettera del Ms., dalla quale mi sono 
scostata soltanto per correggere gli errori, i puri vezzi grafici, i pedantismi 
e le false etimologie, tutti fenomeni privi di rilevanza fonetica; ho mante- 
nuto invece, come ho già detto, le oscillazioni grafiche, caratteristiche di 
tutti i testi medievali, e gli idiotismi, che tradiscono una pronuncia locale, 
onde conservare il carattere semplice e il colorito «rustico » di questo 
opuscolo, per esplicita volontà dell’autore stesso riservato a persone « ine- 
sperte e di modesta cultura », e destinato quindi a una circolazione ristretta 
in un ambiente ben preciso: quello chiuso e culturalmente « oscuro » dei fun- 
zionari di provincia. Mi rendo conto che il metodo da me scelto rende più 
faticosa la lettura del testo, e di ciò mi scuso con i lettori, e che va a scapito 
di quel principio di uniformità, posto come norma fondamentale dagli stu- 
diosi citati per le loro edizioni; tuttavia anche simili costruzioni grafiche ar- 
tificiali riescono fatalmente approssimative e lontane dall’ortografia effettiva. 

Ecco ora, caso per caso, i criteri cui mi sono attenuta nel cercare di 
riprodurre la grafia dell’Oculus pastoralis e un elenco delle principali par- 
ticolarità grafiche: 


Dittonghi. Ho seguito la grafia del codice, che si serve costante- 
mente della e, usata in tutto il secolo XIII e sino alla fine del XIV in luogo 
di ae, ce. 


C. L'ho mantenuta in quanto la €, per rappresentare la fricata, è 
il segno più frequente nei testi medievali. 


J. L’ho mantenuta nei casi in cui ha valore di consonante, esclusa 
in quelli in cui ha valore di vocale o quando l’autore se ne serve per distin- 
guere una seconda 7 dalla precedente, in modo da togliere la possibilità 
d'uno scambio del gruppo di con w (per es. abijt); nel caso di j consonante 
ho rispettato l’oscillazione del codice (1). 





(1) Elenco qui, per non appesantire troppo l’apparato, i casi in cui ho sostituito 
la è alla j vocale del codice: abijse (V, 147), adiacentijs (I, 13), adiutorijs (VI, 206 e 
242), alij e alijs (indice, 4, 29; I, 23; II, 27; III, 169, 174, 202, 212, 228, 257, 274, 
275, 278; IV, 27; V, 9, 20, 90, 157; VI, 314, 365), amicicijs (III, 225), astucijs (II, 28), 
beneficij (V, 99), consciliarij e consciliarijs (indice, 15, 28, 52; 11, 42; II, 168, 171, 
319; VI, 25, 325, 358), conscilij e conscilijs (indice, 16; II, 58, 60, 66; III, 220; IV 5; 
VI, 183, 186, 230, 338, 351, 374), desijt (III, 194), devij (III, 293), discordijs (III, 84), 
dispendij (II, 138; III, 235; V, 126), divitijs (V, 55), dominij (V, 196), dubijs (III, 218; 
VI, 359), eloquijs (I, 146; III, 134; VI, 347), exercitijs (II, 10), filij e filijs (LV, 64; 
VI, 212), gaudijs (III, 21), hij e hijs (I, 56, 118, 179; IL 22, 31; IIL, 34, 202, 3207 
IV, 12, 16, 47; V, 189; VI, 45, 2809), imperij (IV, 47, 51), îngenij (III, 178; VI, 120), 
iniurijs (1, 71), innoxij (VI, 271), insidijs (V, 47), iudicijs (II, 131; VI, 95, 318), jmo 
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Uso dell’«h»y. Era inevitabile che il Medioevo dovesse esitare di 
continuo nel porre o tralasciare una lettera ammutita nella pronuncia 
comune da molti secoli e fonte già per i Romani colti di non pochi dissensi, 
e per gli incolti di molteplici errori (1); l’% risulta quindi omessa, preposta 
o inserita senza regole certe. Nel nostro testo è omessa in: anelo, atleta, 
Cartago, debacor (di cui si trova però anche la forma classica), extbeo, 
exortor, oribilis, torax, vpocrita, ystoria; indebitamente preposta o inserita 
in abhominor, chatholicus (di cui si trova anche la forma classica), choherceo, 
coharto, exhonero, habundare e habundantia, hidem, honus, horno, inhebrio; 
omessa e male intrusa in: vethoricus. Mantengo i casi in cui l’% è omessa 
e rethoricus, imposto dall’uso (2), ma elimino le altre 4 superflue, essendo 
tale lettera priva di rilevanza fonetica (3). 


Uso della «k». Nel codice compare una sola volta in Rarissimus, scritto 
correttamente tutte le altre volte in cui viene usato. Mantengo comunque, 
in quest’unico caso, tale forma prettamente medievale, spiegabile col 
fatto che carus era creduta voce di derivazione greca e Isidoro (4) aveva 
propugnato il principio, generalmente riconosciuto, sebbene non altret- 
tanto generalmente praticato, che fossero da scrivere con £ tutti i voca- 
boli greci principianti con la sillaba ca. A dare inoltre speciale padronanza 
alla £ sulla parola carus, contribuirono le sigle f&, per il vocativo carissime, 
e kk, per carissimi (5). i 

Gruppi «-mpn-», «-mpt- ». La inserita nel nesso mn e nel nesso 
nt, con la trasformazione di » in m, costituisce la grafia consueta medie- 
vale, pur se riprovata da qualche teorico. Ho perciò conservato: bampnum, 





(I, 75), jnvocata (I, 34), jta (I, 26, 68), labijs (VI, 350), ligatorijs (VI, 99), maleficijs 
(indice, 18; II, 81, 84), mercimonijs (III, 121), molestijs (VI, 165), necessarij (II, 150), 
negocij e negocijs (III, 52, 122; VI, 332), nequitijs (I, 114), obnoxij (I, 178), obsequijs 
(I, 152; III, 78), odij (VI, 122), officij e officijs (indice, 14; I, 194; II, 17, 128, 138; 
VI, 273, 276), prelijs (VI, 19, 39, 71, 149), presidijs (VI, 205), privillegijs (IV, 61; 
VI, 205), proprijs (V, 110; VI, 22), proverbijs (VI, 93), provincijs (II, 82), salarijs 
(indice, 4; I, 23), senlentijs (II, 114), servicij (indice, 31; III, 300), sj (indice, 7, 8), 
socij (III, 236), solatijs (IV, 15), spolijs (indice, 30; III, 261), statutarij (Il, 97), 
studijs (VI, 0), Tulij (III, 80), versutijs (II, 31), vestigijs (I, 140). 

(1) Cfr. V. SEELMANN, Die Aussprache des Latein, Heilbronn, 1885, pp. 256-268. 

(2) Cfr. P. RAJINA cit., pp. CLXVI e segg.; P. G. Ricci cit., p. 120. 

(3) Elenco qui i luoghi in cui ho eliminato l’% superflua: abhominatur (VI, 54), 
chatholicam (II, 6), choherceatur (II, 85), chohercendis (II, 84), cohartare (VI, 284), 
exhonero (I, 142), habundanter (III, 77), habundanti (I, 35; V, 173), habundantia (VI, 
4, 130), habundantius (V, 65), habundare (II, 95), hidem (III, 87), honera (V, 101; VI, 
102), hornat (V, 23), hornate (I, 1609), hornatus (VI, 338), [hesu, Ihesum e Ihesus (1, 
82, 164; ITI, 20, 119; V, 134; VI, 134, 320), inhebriat (VI, 361), prehabundans (III, 7). 

(4) Cfr. Etymologiae, 1, 27, 13. 

(5) Cfr. P. RAJNA cit., p. CLXXIII. 
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condempno e condempnatio, contempno e contemptio, dampnum, idemptitas, 
presumptuosus (1); mantengo tuttavia le grafie condepnatio, dapnum e 
damnum (2), che alcune volte compaiono nel codice. 


Uso del « ph ». In genere è regolare, ma qualche eccezione giustifica 
le mie licenze di blasfemia e paragrafus; per il termine philosophus, costan- 
temente abbreviato, mi attengo alla grafia classica. 


Uso dell’« y ». Per quanto riguarda la y, essa appare nel latino medie- 
vale in modo quanto mai irregolare: talora compare indebitamente e, in 
compenso, sebbene più di rado, manca dove sarebbe richiesta. Nell’Oculus 
la troviamo in voci di derivazione greca, in cui ha usurpato il posto di i: 
symia, ydioma, ystoria, dove all’y iniziale s'accoppia la mancanza di %, 
Ytalia, e in voci non greche, quali: /aycus, tyrones, ydoneus, ymago, ymo; 
manca invece in misterium. Tranne che in ymago, ystoria e Ytalia, imposti 
dall'uso (3), ho sempre sostituito l’y indebita con è (4). 


«x + Ss», «x + #». Incostante risulta pure l’uso della s dopo x che, 
secondo l'opinione dei teorici, si doveva omettere come superflua, perché 
già contenuta in questa consonante (5); accanto a una grande maggio- 
ranza di forme regolari troviamo infatti exsolvo ed exsupero. 


Assimilazione. Anche in questo campo il codice presenta qualche 
oscillazione, che ho mantenuta, ma in genere è piuttosto costante: i com- 
posti di quid non assimilano mai la d (perciò guidquid, quidquam ecc.) ed 
anche la m non viene assimilata dinanzi a g, tranne un wutrinque e tre un- 
quam. 1 composti con ad e in vengono per la maggior parte assimilati; 
fanno eccezione soltanto adscensio, adsisto, adtraho e V’incoerenza astringo 
e adstringo. I composti con ob e sub non assimilano la 5; ho però accet- 
tato offero, omitto (affiancato in un caso da obmitto), osto, succingo, summoveo 
e sustineo (6); ho mantenuto anche un optineo (7). 


«tive «civ + vocale; scempie e doppie. Sono i campi in cui maggior- 
mente impera l’anarchia, perciò l'oscillazione grafica di C diviene un feno- 
meno veramente vistoso. 

Per quanto riguarda ti e ci seguiti da vocale, già sin dall’antichità 
ebbero la tendenza a confondersi e ne risultarono dittografie come condicio 


(1) Cfr. ivi e anche V. Rossi cit., p. cLxIv e P. G. RICCI cit., p. 120. 
(2) Cfr. P. RAJNA cit., p. CLXXxIV. 
(3) Cfr. P. RAJNA cit., p. cLxx1 e P. G. Ricci cit., pp. 121-122. 
) Ho sostituito è ad y nei casi seguenti: Zaycis (prologo, 3), symie (VI, 97), 
tyrones (Il, 49), ydioma (VI, 15), ydoneis (III, 160), ymo (VI, 138). 
(5) Cfr. P. RAJNA cit., p. CLXXIV. 
(6) Cfr. P. G. Ricci cit., p. 118. 
(7) Cfr. P. RAINA cit., p. CLVII. 
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e conditio, nuncius e nuntius, ocium e otium (1). Coll’andar del tempo le 
due formule si ridussero ad avere, nella maggior parte dei territori romanzi, 
uno stesso esito sibilante, e poiché la pronuncia delle parlate volgari faceva 
inevitabilmente sentire i suoi effetti su quella del latino, ne conseguì che 
il Medioevo non seppe più bene quando, nella condizione indicata, fosse 
da scrivere fi e quando ci. Grande confusione infatti si aveva non solo nella 
pratica quotidiana degli scrittori, ma anche nelle disquisizioni dei teorici. 
Non possedendo quindi alcun elemento su cui basarmi onde operare delle 
scelte, mi sono attenuta sempre alla lettera del codice; da notare, in due 
casi, la caduta della i (amicice, violentas) e, per quel che riguarda il nesso 
-nj-, le due forme iniamus e Mono. 

Analoga incostanza per quanto riguarda l’uso delle scempie e delle 
doppie; anche in questo caso ho mantenuto la grafia del codice e soltanto 
là dove scempiamenti o raddoppiamenti indebiti minacciano l'integrità 
delle opposizioni fonologiche (fere, ferre ecc.) ho ristabilita costantemente 
la grafia classica. Ho inoltre conservato, ove compare, la dissimilazione 
della doppia t nel digramma ct (actendo, condictio, licterati, omicto ecc.) (2) 
e ho sciolto con l’w scempia la rappresentazione abbreviata del termine 
comunis (3), che del resto si presenta in tale lezione nell'unico caso in cui 
è scritto per esteso. 


Particolarità grafiche. 


Cum: viene usato costantemente, in accordo con i teorici, in luogo 
di quum. Analogamente: cotidie, execuntur, persecuntur ecc. (4). 

False ricostruzioni: ho eliminato, per evitare che alcuni termini gene- 
rino ambiguità, le false ricostruzioni, quali dictat per ditat, directa per 
direpta, incensanter per incessanter, lapsum per lassum, legiptime per legi- 
time, milex per miles, subrectus per subreptus. 

Nichil, nichilum: costanti; ho mantenuto un mil. 

Titulus: da notare che il titulus cade frequentemente nell'interno delle 
parole (abscidantur, abundati, asupti, coperti, destiterit, disticta per distincta, 
cadem, intempetiva, inurgeret, latebarum, mostramus, prestatis, statum per 
stantum, succeditur per succenditur, utique per utrique). 

Velud: costante. 





(1) Cfr. ivi, p. CLXV e segg. 

(2) Cfr. A. ScHIAFFINI, Testi fiorentini del Dugento e dei primi del Trecento, 
Firenze, 1926, p. 268; D. S. AVALLE, Alle origini della letteratura francese. I Giura- 
menti di Strasburgo e la Sequenza di Santa Eulalia, Torino, 1966, pp. 16-18. 

(3) Cfr. P. RAJNA cit., p. CLXXVII. 

(4) Cfr. P. RAJNA cit., pp. CLXXVIII, CLXXXHI, CLXXXVIII; P. G. Ricci cit., 


p. 124. 
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Volgarismi: ho conservato, come già detto, le grafie che tradiscono 
una pronuncia locale, quali: i termini con e > i (benivolentia e benivolus, 
complimentum, intrinsicus, nigligit) e con u > 0 (conctus, fecondus, iocunditas, 
mondum, rotondus, secondus); i termini in cui è indebitamente presente il 
nesso sc per s (censceo, conscideratio, conscidero, consciltarius, conscilium, 
desciderium, descidero ecc.) e quelli in cui, per il fenomeno inverso, manca 
ove sarebbe richiesto (deposit, depossimus, posentibus); i termini infine che 
presentano raddoppiamenti quali -ctt-, -nss-, -pit-, -rcc-, -ssc-, -sst- (accepita, 
commisscet, conquiesscat, conscriptta, delictta, deposscamus, dimisscere, disscen- 
tiendum, disstrictio, offenssa, parccant, recensseri, transsimus, villesscat) (1). 

L'alternanza delle doppie e delle scempie, il nesso sc per s e, come 
vedremo più avanti, l’impiego di fieri come ausiliare possono denunciare 
un'origine settentrionale del Ms., ma una localizzazione maggiore pare 
impossibile. 


FONETICA, MORFOLOGIA E SINTASSI 


Il processo di trasformazione del latino classico a quello medievale 
è presente nell’Oculus anche in alcuni aspetti fonetici, grammaticali e 
sintattici di origine antichissima (2) che, pur essendo qui in numero limi- 
tato, denunciano l’influsso della latinità patristica e scritturale, più libera 
della classica, perché più aderente alla lingua parlata. 


Fonetica. 


Oltre i casi che ho già dovuto anticipare a proposito della grafia del 
Ms., è interessante notare, nel campo del consonantismo, il perpetuarsi 
di alcuni fenomeni, risalenti ai dialetti italici, alle iscrizioni pompeiane e 
a parte dei documenti altomedievali, che non ho però mantenuto, perché 
sporadici e non più giustificati, come invece lo erano in quegli antichissimi 
tempi, da precise ragioni di pronuncia. 

Dentale sorda finale «ty: caduta in due casi (era, perpendi), è sosti- 
tuita in altri due (nequid, relinquid) dalla dentale sonora d e in altrettanti 
(facies, respondeas) dalla sibilante s. Si tratta di false ricostruzioni, poiché, 
essendo cadute nello stesso tempo le dentali e le sibilanti finali, l’amanuense 
reintegra in taluni casi per ipercorrettismo, partendo da un caso zero unico, 
una consonante per l’altra (3). 





(1) Cfr. A. SCHIAFFINI cit., p. 267. 

(2) Per un orientamento bibliografico cfr. la « Bibliografia essenziale » in D. S. 
AVALLE, Latino « circa romangum ) e «vustica romana lingua ». Testi del VII, VIII 
e IX secolo, Padova, 1965, pp. 33-35. 

(3) Cfr. D. S. AvaLLE, Alle origini della letteratura francese ... cit., pp. 18-19. 
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Sibilante finale «s »: è caduta in quattro casi (gaca, gravi, omne, veste). 

Nasale bilabiale finale « my: caduta in quattro casi (konore, materia, 
prudentia vestra, tanta), reintegrata indebitamente in sei (deductam, figu- 
ram, nefandisimam, omnem, preponendam, protellatam), è sostituita due 
volte per ipercorrettismo da s (bonus, serviturus) (1). 


Morfologia. 


Declinazioni: seguono le norme classiche; da notare però che per 
alcuni aggettivi della terza declinazione si è perso il senso dell'originario 
tema in -i e si ha quindi un genitivo plurale in -u, anziché in -1um (impo- 
tentum, innocentum, mediocrum, nocentum, prudentum, sapientum, stantum), 
fenomeno del resto di antica origine (2). 

Pronomi: anche la declinazione dei pronomi segue le norme classiche; 
frequente però è la fusione delle forme del pronome Wie con quelle di zs 
nel dativo e ablativo plurale 4iis e nel nominativo maschile plurale Wi? (3). 

Verbo: da segnalare: 


a) nella coniugazione del passivo il frequente abbandono delle 
forme organiche, proprie dei tempi semplici, per quelle composte col par- 
ticipio passato e colle voci del verbo esse (4), fenomeno antichissimo sorto 
sotto l’influsso della lingua popolare, come lo prova per esempio l’uso 
plautino (5); il nostro testo presenta inoltre la sostituzione dell’ausiliare 
esse con existere (6) e con fieri (7), uso, quest'ultimo, proprio dell’Italia 
settentrionale (8); 

b) in quattro casi (contingerit, contingisse, delinquerint, elligistis) l’im- 
piego al perfetto della caratteristica e della vocale tematica del presente (9). 





{(r) Cfr. ivi, p: 23 
(2) Cfr. M. BonNET, Le latin de Grègoire de Tours, Paris, 1890, p. 359. 
(3) 


4) Cfr. ivi, pi 387: 
(4) Cfr. I, 4-5: «Omnis potestas a Domino Deo est. Et illa rectoralis ... tribus 
est precipuis valata presidiis ... », 60: «... quam ellectionem, cum ipsa ... mihi fuit 


oblata ... », 174-175: «... quorum laudibus non insistam, quia, postquam multe pro- 
late fuissent ... » ecc. 

(5) Cfr. A. ErnoUT, Recherches sur l’emploi du passif latin, Paris, 1909; E. 
LérsteDr, Syniactica, Studien und Beitrige zur historischen Syntax des Lateins, Lund, 
vol. II, 1933, p. 71. 

(6) Cfr. VI, 100: «... et tunc deprehensa extitit et abducta ac servituti subdita 
venatoris. » € 290: «... quecumque per nos extiterant limitate ... » ecc. 

(7) Cfr. I, 24: «... cum sibi ellectio fit porecta ... »; III, 50: « ... que omissa fiunt ... » 
ecc. 

(8) Cfr. C. H. GranpGENT, Introduccion al latin vulgar, Madrid, 1952, p. 250. 

(9) Cfr. M. Bonner cit., p. 419; J. VieLLIARD, Le latin des diplòmes royaux et 
chartes privées de l’époque mérovingienne, Paris, 1927, p. 168. 
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Sintassi. 


Comparativo e superlativo: il significato del comparativo in -f0r, -ius 
resta talora oscurato, perché per il latino medievale, come per quello scrit- 
turale, il comparativo non esprime più soltanto comparazione tra due, 
ma anche il superlativo (1); comparativo e superlativo vennero quindi usati 
frequentemente con valore intensivo (2). Troviamo inoltre i comparativi 
e i superlativi perifrastici, costruiti con l’aiuto degli avverbi magis, plus, 
maxime e valde per sostituire le forme sintetiche degli aggettivi in -eus, 
-ius, -uus, usati ora indiscriminatamente anche con gli altri aggettivi, per 
intensificare, come già nei classici (3), l’idea comparativa (4). 

Pronomi-aggettivi dimostrativi: sono per lo più usati regolarmente; da 
notare soltanto che idem e ipse, come già in molti autori della bassa lati- 
nità (5), si sostituiscono spessissimo a is e hic (6). 

Pronomi-aggettivi possessivi: frequentissimo l'impiego di suus, sibi in 
luogo di eius, ei, illius, illi, eorum, eis, iWlorum, illis (7), secondo le consue- 
tudini greche passate alla latinità scritturale (8). 

Uso delle preposizioni: tra i fenomeni più vistosi sono da segnalare: 

a) l'impiego estensivo della preposizione de non solo con un qual 
siasi tipo di ablativo (9), ma anche in sostituzione del genitivo (10), uso 





(1) Cfr. I, 173-174: «ipsi enim sunt de maioribus, nobilioribus et prudentio- 
ribus, vel quasi preexcellentiores in omnibus, qui in civitate sua poterant inveniri », 
215-216: « Rogamus dominationem vestram quanto efficacius posumus precibus 
subiectivis »; II, 25: «ab eo enim valde magis exigitur » ecc. 

(2) Cir. E. WòLFFLIN, Lateinische und romanische Comparation, Leipzig, 1870, p. 83. 

(3) Cfr. V. VAANANEN, Introduction au latin vulgaire, Paris, 1963, p. 125. 

(4) Cfr. I, 190-191: «cui laudes et grates possum redere valde dignas »; 
II, 92-93: «ut contineant honestatem et iustitiam cum mansuetudine valde di- 
screta »; III, 72: «res tibi secundas facit magis splendidiores et gratas » ecc. 

(5) Cfr. J. VIELLIARD cit., p. 182. 

(6) Cfr. per idem I, 30-31: « Ingressus autem civitatem regendam sibi decretam, 
prenotet mores eiusdem », 78-70: « Habeat unusquisque aures ad audiendum et 
animum ad observandum, quod premonetur eidem, ne incidat in id » eec:.j per 
ipse I, 59-60: « quam ellectionem, cum ipsa sicut vobis moris est mihi fuit oblata », 
82-83: «... rogito Iesum Christum, filium Dei vivi, et beatam Mariam virginem, glo- 
riossam matrem ipsius » ecc. 

(7) Cfr. I, 142-143: «et sic breviter me exonero a commendationibus suis », 
166-168: « Intelleximus animo dilligenti que sapientissime dicta sunt tam per ipsum 
quam per magnificos ambaxiatores secum missos a comunitate sua», 181-182: 
«ut exinde grati possimus existere sibi et comunitati, que ipsum nobis prestitit 
in rectorem » ecc. 

(8) Cfr. C. H. GRANDGENT cit., p. 69, V. VAANANEN cit., p. 132. 

(9) Cfr. M. BonNEr cit., pp. 607 e segg. 

(10) Cfr. I, 79-80: « ne incidat in id, de quo postea tardo tempore peniteret », 
173-74: «ipsi enim sunt de maioribus, nobilioribus et prudentioribus ... qui in civi- 
tate sua poterant inveniri ) ecc. 
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risalente già al tempo dei grandi comici, ma, soprattutto, all'epoca post- 
classica (1); la troviamo inoltre usata dopo il verbo fidere (2), che richie- 
derebbe l’ablativo semplice, e sostituita ad ab dopo il verbo cessare (3); 

b) ex + abl. per significare «in seguito a » (4), come già in Gregorio 
di Tours (5); 

c) l’impiego attributivo di în con l’accusativo (6), che già nel latino 
tardo si sostituisce per bisogno di espressività a numerosi complementi 
d’attribuzione senza preposizione (7); 

d) per + acc. per indicare mezzo strumentale (8), uso del resto non 
del tutto estraneo alla lingua classica (9), causa (10) e agente (II), come già 
in Gregorio di Tours (12); 

e) pro + abl. per indicare causa (13), come già nei Padri della 
Chiesa (14), e tempo continuato (15). 





(1) Cfr. M. PEI, The Language of the Eight-Century Texts in Northern France. 
A study of the Original Documents în the Collection of Tardif and Other Sources, 
New York, 1932, pp. 218-221; V. VAANANEN, La préposition latine «de » et le gé- 
nitif. Une mise au point, « Revue de linguistique romane » (Strasbourg), vol. XX, 
1956, pp. 1-20. 

(2) Cfr. I, 135-136: «de urbanitate vestra secure confissus ». 

(3) Cfr. I, 121: «et cessabit iniquitas de cordibus malignorum ». 

(4) Cfr. IV, 17: « cogitare causam, ex qua tantam ... patiatur offensam » ecc. 

(5) Cfr. M. BonNET cit., p. 615. 

(6) Cfr. I, 58-59: «vobis placuit me habere in potestatem et rectorem ve- 
strum », 161-162: «cum gaudio suscipere dominum N. in potestatem civitatis 
istius ) ecc. 

7) Cfr. V. VAANANEN cit., p. 165. 

8) Cfr. I, 19-20: «ut gubernatio civitatis et loci per sic copulatos affectus 
pacata quiete letetur », 26: « dilucide et aperte per scripturam etiam publicam 
studeat componere » ecc. 

o) Cfr. O. RIEMANN, Syntaxe latine d'après les principes de la grammaire histo- 
rique, Paris, 1920, 6° ediz. revue par P. Lejay, p. 169. 

10) Cfr. I, 106-109: « per illam ... multa sepe discrimina et dampna gravissima 
contingere »; V, 178: «cui per mortem suam subtracta sunt plurima commoda» ecc. 
11) Cfr. I, 138-139: «que dicta sunt vobis ... per dominum N.»; II, 313-314: 
« periere marri iacentque in litore turpiter denudata per quosdam » ecc. 

(12) Cfr. M. BoNNET cit., pp. 590-591; sugli inizi di questi impieghi di per cfr. 
F. Hanp, Tursellinus seu de Particulis latinis commentarii, Leipzig, vol. IV, 1845, 
p. 438 e A. DRAEGER, Historische Syntax der lateinischen Sprache, Leipzig, vol. I, 





1874, p. 607. 
(13) Cfr. I, 196: «sibi et michi pro bonis actibus suis honorem maximum par- 
raverunt ); VI, 116-117: «que pro culpis hominum ... per orbem velud plaga dela- 


bitur » ecc. 

(14) Cfr. H. GOELZER, Ftude lexicographique et grammaticale de la latinité de saint 
Jéròme, Paris, 1884, p, 346. 

(15) Cfr. I, 58-59: «vobis placuit me habere in potestatem ... pro anno fu- 
turo », 161-162: «in potestatem civitatis istius pro anno futuro » ecc. 
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Verbo: nel campo dei modi indefiniti troviamo: 


a) l'infinito preceduto dalla preposizione ad, invece del gerundio 
accusativo (1); l’uso frequente del verbo corhe sostantivo era passato dal 
greco alla Volgata e alle versioni aristoteliche in latino, nelle quali non è 
raro l'infinito preceduto da preposizioni (2); 

b) l'infinito presente in dipendenza non solo da verbi servili, ma 
anche da altri, coi quali l'infinito presente non sarebbe concesso nella prosa 
classica, come spero, facio (3); tale costruzione si trova già negli autori 
della decadenza (4); 

c) l'infinito perfetto in luogo del presente (5); questo fenomeno, 
che compare anche in scrittori della tarda latinità (6), se un tempo sotto- 
lineava una sfumatura psicologica, denotando o il rapido compimento del- 
l’azione espressa dal verbo, o la puntualità dell’azione stessa, assumendo 
quel valore che dai grammatici è detto « perfettivo » nel primo caso e 
«aoristico » nel secondo, nel nostro ‘testo non assume colorito speciale; 

d) il gerundio ablativo con valore di participio presente (7), antico 
volgarismo (8), non senza qualche esempio classico (9). 


Nel campo dei modi e tempi finiti è da notare che: 


a) il futuro anteriore si sostituisce frequentemente al futuro sem- 
plice (10); questo infatti, a causa di fattori morfo-sintattici e di accidenti 


(1) Cfr. I, 155: « tenerentur ad idem velle et idem nolle » ecc. 

(2) Cfr. E. Bourcirz, Fléments de linguistique romane, Paris, 1946, 4% ediz., 
$ 120 e A. ErnouT- F. Tromas, Syntaxe latine, Paris, 1053. 2* ediz., $ 280. 

(3) Cfr. III, 152-153: « spero pro firmo contingere »; IV, 22: « fiducialiter spe- 
rabamus non offendi, sed defendi pocius » ecc. 
(4) Cfr. H. GOELZER cit., PP. 363-370; A. REGNIER, De la latinité des Sermons 
de saini Augustin, Paris, 1886, pp. 73-74; ]. ANGLADE, De latinitate libelli qui inscriptus 
est « Peregrinatio ad loca sancta », Paris, 1905, p. 88. 
(5) Cfr. II, 50-51: «quorum viam Salomon ignorasse testatur »; IV, 57-58: 
«vos esse repertos in crimine lese maiestatis apertisime commissise, molientes et 
arma summentes » ecc. 
(6) Cfr. H. RONSCH, Itala und Vulgata, das Sprachidiom der urchristlichen Itala 
und dev hatholischen Vulgata, Marbourg, 1875, 2% ediz., pp. 431-432 € J. Prrson, La 
langue des inscriptions latines de la Gaule, Bruxelles, 10901, pp. 208-200. 
(7) Cfr. 1, 198-199: « degam toto tempore vite mee, exponendo me ipsis ); 
II, 66: «ne forte videantur, informando consciliarios » ecc. 
(8) Cfr. H. RéxscH cit., p. 432; M. BoxNET cit., p. 655; J. PiRsON cit., p. 217; 
O. RIEMANN cit., p. 476. 

(9) Cfr. V. VAANANEN cit., p. 150. 

(ro) Cfr. I, 61-62: «habeo in firmo proposito ..., quantum mihi gratia divina 
permiserit, portare regimen mihi commissum »: II, 31-33: «Que autem utilitas 
proveniat ex premissis ... manifeste perpendent qui fortitudinem, potentiam ... vide- 





rint geminare. » ecc. 
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fonetici, ben presto declinò nella bassa latinità a vantaggio del futuro 
anteriore che spesso lo sostituì (1); 

5) il piuccheperfetto assume talvolta il valore di perfetto o sempli- 
cemente di tempo passato in genere (2), perché ormai non è più sentito 
il rapporto per cui il piuccheperfetto indicava un'azione compiuta nel 
passato anteriormente ad un’altra azione, situata egualmente nel passato (3). 


Per quanto riguarda le proposizioni dipendenti è da notare anzitutto 
che l’assuefazione dell'orecchio alla lingua parlata fa sì che la consecutio 
temporum, che costituiva un cardine fondamentale della struttura del 
latino, venga ormai tralasciata. A un’espressione basata sulla riflessione, 
sulla razionalità e sulla regolarità dell’imitazione, si sostituisce una lingua 
sentita e parlata musicalmente; quando l’autore sente il bisogno di attri- 
buire al concetto un senso generale e attuale, si diparte dalla consecutio, 
usando per esempio nella dipendente il presente congiuntivo, anche se 
la reggente impiega un tempo storico (4). Troviamo inoltre altri fenomeni 
di antiche origini: 

a) le proposizioni dichiarative, oltre al costrutto classico dell’acc. 
+ inf., hanno spesso quod, raramente 4, 4 ind. e cong., ma senza la distin- 
zione classica, che coll’indicativo esprime la realtà e col congiuntivo ciò 
che è possibile, opinabile o da dimostrare (5); 

b) le proposizioni soggettive, dipendenti da verbi o locuzioni imper- 
sonali, sono introdotte da quod -}- ind.; 

c) le proposizioni causali hanno quoniam, quia, quod, cum + ind. e 
cong., senza la distinzione classica che col congiuntivo presenta la causa 
come pensiero o affermazione altrui; 

d) le proposizioni consecutive sono rette, oltre che da «t 4 cong., 
anche da uf + ind. e da quod -+ ind. e cong.; 

e) le proposizioni concessive, rette non solo da quamwvis e licet, ma 





anche da quamquam, hanno sempre il congiuntivo, secondo l’uso della lati- 
nità biblica e seriore. Da registrare la congiunzione quantumeumque 4 cong.; 

f) alcune proposizioni temporali presentano dum +- cong.; 

g) alcune proposizioni finali negative sono introdotte da ut non + 
cong.; 

h) il più delle volte viene usato sè non per nisi. 





(1) Petronio, Tertulliano, S. Agostino e altri già si servono di costruzioni peri- 
frastiche; cfr. V. VAANANEN cit., p. I4I. 

(2) Cfr. III, 289-200: «incidimus in latrones ... qui diripuerant gagas » ecc. 

(3) Cfr. V. VAANANEN cit., p. 140. 





(4) Cfr. I, 177-178: «Placuit eis admonere nos ipsos ... ut subiecti simus» ecc. 
(5) Sui nuovi usi di queste congiunzioni e anche delle seguenti, cfr. G. MAYER, 
De particulis quod, quia, quoniam, quomodo, ut, pro acc. v. inf. positis, Kiel, 1880. 
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LESSICO 


Volgarismi e neologismi di formazione analogica. 


a) Non sono da annoverare tra i volgarismi i numerosi termini che 
avevano ormai preso legittima cittadinanza letteraria, benché formati, 
secondo le tradizionali tendenze neologistiche della lingua latina comune, 
con quei suffissi e prefissi di cui le poetrie medievali, amplificando il misu- 
rato precetto oraziano sui neologismi (1), consigliavano l’uso, per innovare 
i vocaboli. Troviamo infatti sostantivi astratti in -fas da aggettivi, come 
curialitas, parilitas, pluralitas, prolixitas; sostantivi verbali in -tio, come 
incarceratio, participatio, prelibatio; avverbi in -e, come ponderate, in -îm, 
come perpensim, sigillatim, in -ter, come condignanter, federaliter; voci coi 
prefissi dis- e pre-, come disiudicare, preelligere, preexcellens, prehabundare. 
Alcuni sostantivi, aggettivi e avverbi hanno precedenti usi nel latino 
tardo (2) e altri ancora, pur non usati classicamente, ricordano termini 
di ugual radice, sempre del latino tardo (3). 

b) Riflettono usi e costumi politico-sociali del Medioevo ambaxiator, 
bampnum, camerarius, potestas e potestaria, statutarius e statutor e termini 
prettamente medievali sono caritativus, cuffia, guera, preconizari, preta- 
xatus, profitum, reconsolari, rectorizare, rehabere, repilogare, singlutus. 


Voci bibliche e dottrinali. 


a) Foltissimo il gruppo dei termini scritturali, derivati dalla Volgata 
e dagli scrittori ecclesiastici, nuovi o di nuovo significato rispetto al clas- 
sico, oltre quelli entrati nel linguaggio chiesastico quotidiano quali apo- 
stolus, catholicus, clerus, diabolus ecc. (4). 





(1) ORAZIO, Ars poetica, vv. 46 e segg. 

(2) Tra i sostantivi: invectiva, nostrates, ostensio, serenitas (come titolo dato al- 
l’imperatore); tra gli aggettivi: multimodus, subiectivus, ultroneus; tra gli avverbi: 
amicabiliter, curialiter, gratanter, incunctanter, perspicaciter, pluries, proverbialiter, 
unanimiter, veraciter. 

(3) Diversifico, invectivor. 

(4) Tra i sostantivi: a/lictio, beneplacitum, blasfemia, canticum (= inno religioso), 
carnalitas, commendatio (= lode), compatriota, consumatio, devotio (= divozione), 
diffidentia (= incredulità), idemptitas, incentivum, libramen (= equilibrio), mali- 
gnantes (= i maligni), remoratio, reparatio (= redenzione), seculum (= vita mortale, 
mondo nelle espressioni in seculo stare, a seculo migrare); tra gli aggettivi: benedictus, 
inseparatus, irveprehensibilis, morigeratus, mundialis, presumptuosus, veprehensibilis, 
secularis; tra gli avverbi: amodo, experte (= con l’esperienza), incessanter, multoties, 
securiter, totaliter, ullatenus; tra i verbi: commendare (= lodare), compati, malignari, 
prenotare (= osservare prima). Né mancano grecismi, quali ypocrita, thesaurizare. 
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b) La frequenza delle voci dottrinali conferisce alla lingua carattere 
colto; troviamo termini del linguaggio filosofico (1), altri grammatici, 
retorici o poetici (2), altri usati con significato giuridico (3). 

c) Cause diverse hanno operato qualche mutamento anche nel signi- 
ficato di congiunzioni e avverbi. Per quanto riguarda le congiunzioni, da 
notare il valore del tutto nuovo, in quanto coordinante, di quoniam (4), 
quantumeumque come congiunzione concessiva e l'interessante nesso nonne 
siquidem (non è forse vero che) (5), risultante da una contaminazione tra 
i diversi valori delle congiunzioni nonne (forse che non) e siquidem (se è 
vero che), provocata dal fatto che, per l’attenuarsi della capacità espressiva 
di un solo termine, si sente la necessità di rendere chiara l’espressione, 
unendo due formule diverse. Analoga ridondanza è: «Surexi insuper 
preterea ... » (6). 

Per quanto riguarda gli avverbi, si può notare che nell’Oculus essi 
assumono, assai più spesso che nella classicità, valore pronominale. Oltre 
ex inde, di uso anche classico, troviamo avverbi preceduti da preposizioni, 
senza che ne venga mutato il significato: ab inde, ab e ad invicem ecc.: 
impulso a quest'uso medievale avevano dato le versioni scritturali dal 
greco. Da registrare utpote, col significato di « come ». 


STILE 


All’inizio dell’opuscolo, nel prologo, l’autore afferma: «... stillo clariori 
et simplici dictamine fungar, quoniam simplicitas est amica laicis rudibus 
et modice literatis ... », denunciando in tal modo l’intento divulgativo del- 
l’opera, nella quale intende valersi soltanto dei mezzi espressivi più acces- 
sibili alla comprensione dei lettori. Nel secolo XIII il latino era ancora 
la lingua letteraria ufficiale, che sul piano pratico però coesisteva con i 
dialetti. I maestri si proponevano di conservare alla lingua ufficiale una 
dignità espressiva, che la distinguesse dal linguaggio comune per un suo 





(1) Tra i sostantivi: facultas, intentio, speculatio; tra gli avverbi: comsequenter, 
simpliciter, unde (= per la qual cosa, per conclusione dialettica); tra i verbi: ordinare, 
speculari; tra le locuzioni dialettiche: ex adverso, secundum quod. 

(2) Tra i sostantivi: dictamen, inventio, paragrafus; tra gli aggettivi: inductivus, 
modernus; tra gli avverbi: similitudinarie; tra i verbi: diffinire, versificari. 

(3) Tra i sostantivi: causa civilis e criminalis, officialis, veceptator, res mobiles, 
statutum; tra gli aggettivi: competens; tra gli avverbi: competenter, indebite, presen 
tialiter. 

(4) Cfr. I, 72. 

(5) Cfr. VI, 215. 

(6) Cfr. I, 143-144. 


2 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4%, n. 11. 
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sigillo aristocratico; il loro insegnamento derivava sì da Cicerone, ma doveva 
fare i conti con più complessi apporti lessicali e utilitaristici. La lingua del 
grande oratore viveva ormai soltanto nelle sue opere, lette e studiate stili- 
sticamente, non sempre tuttavia adeguatamente imitate; perciò non a 
torto Dante distingueva una grammatica statica e non più sentita, corri- 
spondente alla lingua latina, da un sermo vulgaris dinamico e capace di 
assumere sempre nuovo colorito. 

L’Oculus non è certamente redatto in «stile alto », ma con modesti 
procedimenti d’arte, perché, dato l'intento precettivo, le raffinatezze e i 
colores sarebbero stati più d’impaccio che d'aiuto. Le espressioni stilus 
clarior e dictamen simplex sono indicative e rivelano esplicitamente i pro- 
positi dell’autore e la sua scelta di un preciso modulo stilistico. È evidente 
che, volendo rivolgersi rudibus et modice literatis, lo scrittore non si attarda 
in arzigogoli formali e in quelle che Guido Fava definiva falerate locutiones; 
la sua prosa tuttavia è sempre equilibrata, si avvale di una composztio 
precisa e bene organizzata in un chiaro e armonico periodare. La sempli- 
cità infatti non impedisce all’autore di ornare il suo periodo di clausole, 
condotte secondo i dettami del rigido cursus della Curia romana, adottato 
in quasi tutto il secolo XIII dagli scrittori d’Italia; il brevissimo prologo 
offre a questo proposito un saggio esauriente. L'intero lessico dell’Oculus 
è indubbiamente d’origine culturale; il fondo è costituito, come ho già 
notato, da termini della tarda classicità, con lo speciale colorito del latino 
scritturale, patristico e canonistico e con l'apporto di voci dottrinali, che 
accentuano il carattere colto della lingua, arricchita nei secoli XII e XIII 
— dominati culturalmente dalla Scolastica, dalla grammatica teorica e 
dall’arte dettatoria — dalla terminologia filosofico-teologica, grammaticale, 
retorica e giuridica, che in Italia ha gli ascendenti più remoti. È da notare 
ancora la tendenza all'espressione astratta, suggerita dalla consuetudine 
scritturale e dalle poetrie come pregio stilistico, che induce a trasformare 
l’aggettivo o il verbo in sostantivo (1); talvolta poi l’autore si esprime in 
periodi di una certa sostenutezza, che fanno pensare a uno stile oratorio 
e confermano che l'affermazione iniziale di voler scrivere in modo semplice 
e vicino alla comprensione popolare proviene da uno scrittore che si sapeva 
in grado di scrivere in tono ben altrimenti elevato: il verbo infatti è collo- 
cato spesso in fine di proposizione, ma abbastanza frequente è anche la 
posizione dettatoria al principio e, più ancora, nel mezzo, a separare il 
sostantivo dal suo aggettivo o dal genitivo di specificazione; altre volte 





(1) Cfr. II, 37: «Hos tales eligat provida discretio potestatis »; III, 123: 
«et deposcit tante benivolentie iunctionem, ut ambarum sit unita pluralitas »; 
IV, 29: «quos ad solutionem suo tempore faciendam interpellare deberet sola 
liberalitas creditorum » ecc. 
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l'aggettivo è separato dal suo sostantivo, oltre che dal verbo, anche da 
un complemento o da un avverbio; quest’ultimo infine può avere una collo- 
cazione artificiosa, lontana dal verbo o dall’aggettivo cui si riferisce, secondo 
un uso scritturale mediato dal greco. 

Ma, in generale, sul letterato che affiora di tanto in tanto, prevale 
l'uomo del Duecento, con la lingua del tempo suo: una lingua della quale 
egli ci ha lasciato un documento significativo per vivacità e freschezza 
espressiva, che fa ormai presentire il futuro definitivo trionfo del volgare. 














TAVOLA DELLE SIGLE 


C = Cleveland, Public Library, cod. Wq 789.0921 M-C 37 del sec. XIV; ai ff. 65r-72v 
contiene il testo latino dell’Oculus pastoralis. 


F = ho indicato con questa lettera, che compare soltanto in apparato, le mie lezioni. 


M = L. A. MURATORI, Antiquitates italicae Medii Aevi, Milano, vol. IV, 1741; alle 
coll. 095-128 è l’edizione dell’Oculus. 


V = Venezia, Biblioteca Nazionale Marciana, cod. it. XI, 4, 6920 del sec. XV; 
ai ff. 43v-40r contiene il volgarizzamento di una parte dell’Oculus (div. I-II, 11). 
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PASCENS OFFICIA ET CONTINENS RADIUM 
DULCIBUS POMIS SUIS 


INCIPIT PROLOGUS HUIUS OPPUSCULI. 


In hoc oppusculo quod rogatus quasi invitus agredior, stillo clariori 
et simplici dictamine fungar, quoniam simplicitas est amica laicis rudibus 
et modice literatis, ad utilitatem quorum, si qui quandoque ad locorum 
regimina sint asumpti, sequentia componuntur, ut ex eis aliqua subtili 
ingenio et sagaci prelibare valleant, quibus rectoricent in subiectos et 
alios, cum ocurerit utilitas vel neccessitas proponendi. 


PRIMA DIVISSIO 


DE POTESTARIA ET EIUS ADMINICULIS. Cap. Li, 


Omnis potestas a Domino Deo est. Et illa rectoralis, pro qua natura 
provide cetera disponens locorum regimina protulit, tribus est precipuis 
valata presidiis, quibus feliciter adiuvatur, justitia videlicet, reverentia et 
amore: justitia in rectore, reverentia in subiectis, amor requiritur in utrisque. 
De rectore vel potestate dicitur: « Si rex iustus sederit super sedem, non 
adversabitur ei quidquam maligni ». De subditis ait vas ellectionis appo- 
stollus exortans omnes ad reverentiam cum fidei scinceritate prestandam 





2. A stillo segue g cassato. — 5. asumpti MF, asupti C. 





3. Cfr. Rom., XIII, 1: «non est enim potestas nisi a Deo ». 

7-8. Cfr. Prov., XX, 8: « Rex qui sedet in solio iudicii dissipat omne malum 
intuitu suo ». 

8-9. Cfr. Act., IX, 15: « Dixit autem ad eum Dominus: Vade, quoniam vas 


electionis est mihi iste ». 
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illis rectoribus suis quosque sibi per tempora canonica ellectione prefi- 
ciunt. Illa enim sola est, que fidei meritum possidet et censetur etiam in 
victimis preponenda. Amor in utrisque reciprocus affectatur, ut civitatem 
vel locum, cui potestas preficitur, et habitantes in ea et adiacentiis suis, 
maiores, mediocres et minores, cum omni dilligentia, summo studio, recto 
corde et candore debet paternitatis amare, promovens status suos in omni 
quo poterit gloria et honore operibus studiosis. Gens vero suo subiecta 
regimini vicissim eidem omnem reverentiam, laudes, honorem, gratiam, 
purum amorem, salubre conscilium, rectum adiutorium debet efficaciter 
exibere, ut gubernatio civitatis et loci per sic copulatos affectus pacata 
quiete letetur et salutare suscipiat incrementum. 

Sumam ex predictis exordium, quod fieri debeat, cum quis ad 
alicuius civitatis vel terre regimen postulatur. 


DE PACTIS SUPER SALARIIS ET ALIIS. Cap. 2. 


Cautus in primis existat, cum sibi ellectio fit porecta, ut tam de salario 
quam de condictionibus, que aliquando a petitoribus offeruntur ellectis, 
ita dilucide et aperte per scripturam etiam publicam studeat componere 
cum eisdem, ne inter eos aliquod dubium exinde surgere posit in posterum, 
ut avaricie cesset suspitio et hinc inde materia malignandi. 


QuID CUM PRIMO CIVITATEM INGREDITUR. Cap. 65 


Ingressus autem civitatem regendam sibi decretam, prenotet mores 
eiusdem, et si consuetudo habitantium hoc exposcat, ut in preellectorum 
generali Conscilio aut in publico, ubi more ipsorum congregatur popullus 
universus, ut ex aliqua causa eumdem concionari inter ipsos opporteat, 
invocata trinitate et unitate deitatis, ab ipso Patre celesti, qui replet spe- 
rantes in se abundanti facundia afluenter, cum gratiarum actione securus 
sumat exordium in hunc modum: 


DE PRIMA CONCIONE CUM TERRA FUERIT IN PACE. Cap.) 4. 


Ad primum principium elloquii mei, quod erit in conspectu virorum 
astantium tam pro se quam pro comunitate sua omni laude dignorum, 





12. preponenda MF, preponendam C. — zo. letetur F, lateret C, si rallegri V, procedat 
M. — 21. Sumam MF, Summam C. — 36. sumat MF, summat C. 





9-11. La nota sembra riferirsi a Rom., XIII. 

11-12. Cfr. Decretum Gratiani, II, 8, 1, 10: « Obedientia victimis iure prepo- 
nitur ... sola est, que fidei meritum possidet obedientia, sine qua quisque infidelis 
esse convincitur, etiamsi fidelis esse videatur » {S. GreGorIO Magno, Moralia, XXXV, 
28, ed. Migne]. 
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invoco celestem Patrem omnipotentem, a quo cuncta bona procedunt, ut 
per merita sua sanctissima dignetur mihi gratiam elargiri proponendi hodie 
et toto tempore mei regiminis inter vos ea, que spectare debeant ad glo- 
riosum nomen maiestatis ipsius et ad reverentiam et timorem Ecclesie 
sancte Dei et gloriosissimi domini nostri F., Romanorum imperatoris 


augusti, et ad laudem et honorem domini vestre potestatis pro anno . 


presenti, et ad incrementum et gloriam ac honorem huius nobilissime 
civitatis et omnium ad se spectantium, tam subiectionis quam amicitie 
vinculo, quicumque vobiscum gratulantur de vestris profectibus et honore. 

Si vellem formare materiam dicendorum meorum et extendere circa 
laudes huius magnifice civitatis, fulgentis militie et preciosi populli multi- 
tudinem decorare et circa commendationem domini potestatis de laudandis 
operibus et circumspecto regimine suo, quo functus est hoc anno ad maxima 
comoda civitatis istius, exponens genus nobilitatis ipsius, virtutem facundie, 
fidei, discretionis et omnium virtutum, probitatum et potentatus ciusdem, 
nec dies suficeret nec animus in dicendis terminum inveniret. Cessabo igitur 
ab hiis, quoniam ea sine dictu meo patenter refulgent sicut sol in conspectu 
cunctorum, et breviter ad ca me transferam, que videntur presentialiter 
proponenda. Verum est quod deliberantibus vobis placuit me habere in 
potestatem et rectorem vestrum pro anno futuro; quam ellectionem, cum 
ipsa sicut vobis moris est mihi fuit oblata, suscepi animo dilligenti, et 
habeo in firmo proposito mentis mee, quantum mihi gratia divina permi- 
serit, portare regimen mihi commissum non recusato labore, cum omni 
dilligentia, pura fide, continuato studio et recto opere ad honorem, pro- 
fectum et omne commodum terre vestre, servando iustitiam, cuique sine 
personarum acceptione tribuendo ius suum, non declinans ad desteram 
vel sinistram. Vos autem quantum posum exoro, moneo pariter et exortor, 
ut, sicut ab initio me proposuistis curialiter honorare, cum ad regimen 
vestrum me |fol. 65v] liberaliter elligistis, ita constanter perseveretis in 
eo, quod quidem tunc estis vere facturi, cum moribus vivetis urbanis 
portantes inter vos pacem tranquilam et amorem perfectum, cessantes ab 
iniuriis et malignitatibus cunctis, non inferentes offenssam maioribus, 





44. gloriosissimi MF, gloriosimi C. — 47. amicitie MF, amititie C. — 50. A fulgentis 
segue i cassato. 





44. Quasi certamente l’autore si riferisce a Federico II; cfr. D. FRANCESCHI 
cit., pp. 225-228. 

64-05. Cfr. I Petr., I, 17: « Et si patrem invocatis eum, qui sine acceptione per- 
sonarum iudicat secundum uniuscuiusque opus» e Dig., I, 1, 10: «Iustitia est 


constans et perpetua voluntas ius suum cuique tribuendi ». 
65-66. Cfr. Prov., IV, 27: « Ne declines ad dexteram neque ad sinistram, averte 
pedem tuum a malo ». 
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paribus vel minoribus ullis, quoniam tunc profecto turbaretur amor inter 
me et talia committentes. Non sum illa persona, que vellem sustinere 
pudorem in vultu, nec pretermittere vollo nec debeo, quia non esset bone 
potestatis crimina impunita relinquere; imo habeatis hoc firmum in cor- 
dibus vestris, quod tali castigatione puniam delinquentem, quod pena 
unius metus plurimorum existet, sicut cum expedierit quod Deus avertat 
deletorum opera declarabunt. Habeat unusquisque aures ad audiendum 
et animum ad observandum, quod premonetur eidem, ne incidat in id, 
de quo postea tardo tempore peniteret. Spero de vobis, quod fiet quid- 
quid debet ab urbanis civibus custodiri. Vollens imponere finem presenti 
elloquio et non modo plura proponere coram vobis, rogito Iesum Christum, 
filium Dei vivi, et beatam Mariam virginem, gloriossam matrem ipsius, 
et illa beata sanctorum merita, que in hac civitate celebrantur veneranter, 
quod ea, que dicta sunt et dicentur in posterum pro utilitate comunitatis 
istius, sint ad sanctum servicium et gloriam eorumdem et ad honorem, 
exaltationem et comodum ac felicem statum civitatis huius et omnium 
veratium amicorum, qui vobis participant et reputant tamquam propria 
gaudia vestre prosperitatis et gratie. 


SI CIVILIS DISCORDIA FUERIT INTER CIVES. Cap. 5. 


Si civilem discordiam bellandi vel aliam invenerit rector novus inter 
cives, retento principio superioris eloquii et conclusione servata, poterit 
inserere, ubi competentius sibi videbitur, que inferius continentur contra 
concitantes et fauctores eorum: 

Si observassetis hucusque, quod decet homines observare prudentes, 
et memoria vestra retinuisset in mente, quod Christus in cantico voluit, 
cunctos videlicet homines inter se pacem habere bone volluntatis in terra, 
invenissem vos utique tam universos quam homines singulares in tranquilla 





706. pena MF, penna C. — 77. avertat MF, advertat C. — 80. A postea segue trado 
cassato. 





76-77. Ricorda Dig., XLVIII, 19, 6: « quod quidem faciendum est ut exemplo 
deterriti minus delinquant » e Decretum Gratiani, II, 23, 4, 6: «et coram omnibus 
peccantes arguat, ut ceteri timeant » [S. AgostINO, Contra epistulam Parmeniani, 
II, 21, 4I, p. 96, 22-23 ed. Petschenig]. 

78-79. Forse ricorda Act., XXVIII, 26-27: « Aure audietis, et non intelligetis; 
et videntes, videbitis, et non perspicietis; incrassatum est enim cor populi huius, 
et auribus graviter audierunt, et oculos suos compresserunt, ne forte videant oculis, 
et auribus audiant, et corde intelligant ». 

97. Cfr. Luc., II, 14: « Gloria in altissimis Deo, et in terra pax hominibus bonae 
voluntatis ». 
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quiete et pace laudabili commorantes, unde meus gauderet animus in im- 
mensum. Et merito, quia congruit bono rectori pacatam et quietam habere 100 
vel efficere non inventam civitatem quam regit suo regimini commendatam. 
Per quietam autem tranquilitatem et pacem ipsius excrescit civitas popul- 
lari multitudine confluente, augmentantur divitie, afferuntur honores, 
amicicie circumstantium duplicantur et non possit facile ex his proveniens 
computari profectus. Sed discordia perdurante poterit unico verbo, scilicet 105 
destructionis que exinde contingeret, enumerari deffectus; per illam vero, 
que aliquando inter cives domesticos et vicinos ex causa levissima, insti- 
gante diabolo, convalescit, multa sepe discrimina et dampna gravissima 
contingere, utpote incendia, patrimoniorum diminutio, letalia vulnerra, 
mutilationes, truncationes membrorum, strages corporum et, quod dete- 110 
rius est, multarum pericula animarum; propter que omnia civitas olim 
fulgida ad nichilum fere deducta facilius enervatur et quasi desolata 
opresiones ingemit filiorum. Nec est qui consoletur eamdem, nisi illa beni- 
gna forte pars populli, que nequitiis partium operam non prestitit, vel 
favorem remiserit pariter cum rectore, ut vel civitas in quiete resideat 115 
vel strepitantes et commoventes eamdem penis gravissimis puniantur, 

ad ultimum expellendi de tecto, si non destiterint a vexationibus pravis 
iuxta mandata rectoris. Hiis modo contentus que super hanc prelibavi 
materiam, stabo tempore suo cum viris comunibus et dilligentibus sanum 
statum civitatis istius; et, annuente Domino, statuetur, quod civitas ista 120 
solatio pacifico pocietur, et cessabit iniquitas de cordibus malignorum, 
loco cuius pacata benignitas redundabit vestro: quod supliciter postulamus 
gratia illius, vestre comunitatis et nostri sibi prestandum in regimine nunc 
asumpto, parendo eidem in mandatis que fecerit pro vestris agendis, ut 
possit taliter cum exaltatione vestra gubernare negocia, quod sibi ad laudem, 12 
vobis ad profitum et utrique terre vestre pariter et nostre ad honorem 
redundet et gratiam, et indisolubilis amicicie pariat incrementum 


(S,i 


SI GUERAM HABUERIT CIVITAS VEL LOCUS CUM EXTRANEIS. Cap. 6. 


. 130 


DE AMBAXIATORIBUS QUI CUM POTESTATE VENERINT. Cap. o 





112. fere deducta MF, ferre deductam C. — 114. operam MF, opere C. — 115. remi- 
serit MF, reviserit C. — 116. penis MF, pennis C. — 117. tecto MF, lecto C; destiterint MF, 
destiterit C. — 119. materiam MF, materia C. — 127. Prima lacuna del codice; i titoli dei 


capitoli 6 e 7 sono ricavati dall’indice preposto alla divisio; per il contenuto cfr. V in D. 
FRANCESCHI cil., pp. 252-254. 





135 


140 


145 


150 


160 


165 


28 DORA FRANCESCHI 


Alius ambasiator: — Quamvis mens, saciata pluralitate verborum, sit 
consueta recusare posteriorum affatus, sicut ait sapientissimus Salomon 
dicens: « Mens saciata fastidit favum melis », de urbanitate vestra secure 
confissus vos supliciter deprecari non desino, quod intuitu gratie vestre 
mihi quietam audientiam prebeatis; nec sit intentionis vestre, quod ego 
surexerim corecturus que dicta sunt vobis in tanta perfectione narrandi 
per dominum N. prudentissimum virum, nobilitate et omni virtute decorum. 
Sed asurexi pocius secuturus eumdem, et presertim in vestigiis laudum 
quas veraciter protulit de domino N. potestate vestra et de hac magnifica 
civitate, quas testificor et asserro firmiter esse veras; et sic breviter me 
exonero a comendationibus suis, quia non sum suficiens ad easdem. Surexi 
insuper preterea, quoniam, si centum essent ambaxiatores ad vos de illa 
nostra terra venturi, placeret remanentibus domi, quod quique protesta- 
rentur in populo [fol. 66r) dulcibus eloquiis et facundis quantus amor quan- 
taque devocio inter utramque civitatem sine ullo scrupulo vigere digno- 
scitur et viguit ab antiquo. Opportuit insuper surgere ex mandato, quo 
tenemur astricti comendare vobis in publico personam domini N. future 
potestatis et exorare quam plurimum, ut taliter vos portetis circa honores 
ipsius et prosperos nostros eventus, subportantes eum et reverentes in 
obsequiis mandatorum ipsius; et ipse vobis se talem exibeat in omnibus, 
que iminent peragenda pro officio sui regiminis, quod ipsis vobis pariter 
laudes acrescant et commoda, et utraque civitas per opera hinc inde con- 
gesta firmitatis robore cuncta tenerentur ad idem velle et idem nolle, quod 
demum est summa amicicia que non potest ulla transversatione convelli, 
et fiat utrique unum in omni genere coniungendi amoris, honoris et gratie 
sempiterne. 


DE RESPONSIONE POTESTATIS VETERIS. Cap. 8. 


Gratias ago Deo meo, per quem dies descideratus nobis illuxit expectan- 
tibus videre et cum gaudio suscipere dominum N. in potestatem civitatis 
istius pro anno futuro, potentia probitatis et scientia cuius est talis et 
tanta, quod civitas et popullus iste regetur et gubernabitur per eumdem ad 
laudem et gloriam Iesu Christi et ad honorabilem et prosperum statum 
huius comunitatis et expectantiam ad camdem cum felici iocunditate 
omnium et singulorum maiorum, mediocrum pariter et minorum. Intel- 





135. Cfr. Prov., XXV, 16: « Mel invenisti: comede quod sufficit tibi, ne forte 
satiatus evomas illud » e 27: « Sicut qui mel multum comedit non est ci bonum, sic 
qui scrutator est ». 

155-156. Cfr. SALLUSTIO, De coniuratione Catilinae, 20, 4: «Nam idem velle 
et idem nolle, ea demum firma amicitia est ). 
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leximus animo dilligenti que sapientissime dicta sunt tam per ipsum quam 
per magnificos ambaxiatores secum missos a comunitate sua causa honoris 
et commendationis ipsius. Qui tam ornate, prudenter et facunde, quisque 
in dictis suis, cum tanta discretione, temperantia et moderata curialitate 
proposuerunt, que duxerunt proponenda, quod maximo redundarunt suarum 
personarum honori et comunitatis sue, que direxit eosdem. Nec mirum: 
ipsi enim sunt de maioribus, nobilioribus et prudentioribus, vel quasi 
preexcellentiores in omnibus, qui in civitate sua poterant inveniri; quorum 
laudibus non insistam, quia, postquam multe prolate fuissent, paucissime 
viderentur a cunctis respectu multitudinum earum, quas mea prolixitas 
reticeret. Placuit eis admonere nos ipsos verbis gratiarum promerentibus 
actiones, ut subiecti simus et obnoxii potestati in omni reverentia et timore, 
adiuvantes et consulentes eidem in hiis, que spectare ad suum posint 
honorem et bonum regimen conservandum et ad generalia et specialia 
comoda terre nostre, ut exinde grati possimus existere sibi et comunitati, 
que ipsum nobis prestitit in rectorem. Ad que sic posum fiducialiter respon- 
dere, quod iste popullus benedictus omnem a se abdicat libertatem et se 
cum tanta devocione sue subicit potestati, nichil sibi reservans, quantam 
umquam haberet subditus suo vero domino principali. Et si alicui se per- 
fecte subiecit, est se huic perfectissime subiecturus ad omnia mandata 
dominatus ipsius, quoniam plus confidit per ipsum extolli, quam umquam 
eos aliquis sublimaset; quod erit dante Domino, qui dat plenitudinem gau- 
diorum. Convenit circa finem mei regiminis, ut quedam proponere debeam 
in presentia gentis comunitatis istius, cui laudes et grates possum redere 
valde dignas, quod me omnifariam honorarunt et non ut temporalem recto- 
rem, sed ut verum et perpetuum dominum reputarunt. Et ego, teste Do- 
mino, cum omni dilligentia et fide sincera studui cuncta peragere, que 
sibi crederem fructuossa; officiales associati mihi in officiis suis omnem 
fidem, reverentiam et timorem ac purum adiutorium prestiterunt ita, quod 
sibi et michi pro bonis actibus suis honorem maximum parraverunt. Unde 
omnibus in mente digne retentis factus sum miles eorum, et me suum 
millitem et specialem reputo servitorem, ubicumque degam toto tempore 
vite mee, exponendo me ipsis ad omnia mandata et obsequia civitatis et 
civium omnium et singulorum tamquam quilibet ex civibus istis, quorum 
socius et civis ero, quousque vita mea est in hoc seculo durratura. Me vobis 
commendo, tribuo et expono per omnia tamquam veracissimis dominis et 
amicis pre ceterris peramandis. 





174. qui MF, que C; civitate MF, civitatte C. — 191. A ut segue p cassato. — 197. miles 
MF, milex C. 
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DE COMEATU CUM RECEDIT AD PROPRIA FINITO OFFICIO. <Cap.) 9. 


Cum, finito officio, recesserit olim potestas ad propria, comitatus itinere 
competenti a potestate nova et millitibus civitatis, exordiatur et in decessu 
potestas in hunce modum sequentem, et licentiatus revertatur cum comean- 
tibus suis. 


Responsio potestatis nove: — Ex debito gloriosi regiminis et meritis 
operum fecondorum, que hoc anno preterito exercuit in hac civitate guber- 
natione fructiffera vestra laudanda probitas, civitatem istam vobis expo- 
nimus omni tempore commendatam, magnitudini vestre grates refferentes 
immensas pro toto popullo comunitatis eiusdem tam generosis factis, que 
contulistis eidem cum suo magno profectu et redundantia nostre commenda- 
tionis et gratie. Rogamus dominationem vestram quanto efficacius posumus 
precibus subiectivis, quod, licet separatio corporum fiat ad loca remota 
propter remeationem, idemptitas tamen inseparata remancat animorum 
et cordium, deferendo ad invicem incunctanter in omnibus et singulis que 
constiterint beneplacita requirenti et preveniendo etiam liberaliter nosme- 
tipsos, ut gracius habeatur quod venit ante preces. Vestra insuper domi- 
natio fuit hactenus temporalis, sed erit perpetua {fol. 66v] in futurum, quia 
de civitate et civibus ac bonis ipsorum per vos et consanguineos et amicos 
vestros poteritis quoquo tempore omnem vestram facere voluntatem. Cum 
descideremus intuitu vestri et comunitatem illam, de qua vos asumpsimus 
in rectorem, et omnes, quos suos et vestros sperabimus esse fideles, repu- 
tare nobis dillectissimos et dominos speciales, parati semper erimus ad 
omnia que sibi cognoverimus graciora. Recedetis vos cum omnimoda gra- 
tiarum actione, et nos remanebimus ad omne obsequium vestrum, atten- 
dentes quod vestrum sit precipere et nostrum fideliter obedire. 


SECONDA DIVISSIO 


DE PRINCIPIO REGIMINIS IPSIUS. Cap.) I. 


Sit principium sui regiminis in omni timore Domini, quia oculi Domini 
super timentes eum et aures eius in preces eorum; qui est protector potentie, 
firmamentum virtutis, regimen vere credentium et opressorum adiutorium 





204. propria MF, propriam €. — 217. idemptitas F, idemptitatis C, indemnitas M. — 
226. erimus supplito da MF. 
3. Sit MF, Si C. 





3-6. Cfr. Eccli., XXXIV, 19-20: «Oculi Domini super timentes eum: protector poten- 
tiae, firmamentum virtutis, tegimen ardoris ... deprecatio offensionis et adiutorium ca- 
sus» e Psalm., XXXIII, 16: «Oculi Domini super iustos, et aures eius in preces eorum)». 
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oportunum. Fidem servet catholicam, quam santa docet Ecclesia; reve- 
reatur et presulem, veneretur ct clerum civitatis vel terre quam regit, et 
omnes iustas petitiones eorum admittat cum devocione; benignus ipsorum 
querellas, si quas ullas attullerint, attentius audiat et, secundum quod 
necessitas expetierit, absque negligentia examinet et dilligenti et potenti 
festinatione disiudicet, ut eis et beatitudinis honor debitus reservetur, et 
oratori afluens in defensionibus copia largire prestetur; immunitatem et 
liberalitatem pro viribus defendat Ecclesie, provisurus ne incidat in laqueos, 
quos sancta primum cet secundum lateranensia ecclesiastica et quedam alia 
posuere Concilia, quibus temere inodantur presumptuosi violatores eorum 
gravisima prout in ipsis exprimitur ultione plectendi. 


DE OFFICIALIBUS ET OFFICIIS EORUMDEM. <Cap.) 2. 


Officialles curet habere catholicos, fide dignos, facundos, nitidos, in 
exercitiis studiosos, amatores prosperi status sue comunitatis et cunctis 
in sua iusticia tunc equales. Camerarium precipue, qui est questor et 
custos redituum et sumptus quos percipit et facit comunitas, que super 
his confidit in eum, et assesorem, qui est quasi previus oculus potesta- 
tis, cuius conscilio gerenda fere sunt omnia que in volluntaria et con- 
tentiosa iurisdictione consistunt, studeat habere precipuos; ab eo enim 
valde magis exigitur, cui officium prestantius asignatur. Nequitie et ma- 
lignitatis executorum, qui secundum terrarum consuetudinem cuffiis 
coloratis pilleati distinguntur ab aliis, non obliviscitur mens experte nec 
et formidat inveniri proposse remedia, quibus eorum possimus astuciis 
obviare. Hoc genus hominum est flagellum maximum inter gentes; ipsi 
namque sicut diversis in iure civili vocabulis nuncupantur, sic diversis 
versutiis adversantur. Hii sunt enim qui exactionibus gravisimis citatos 
affligunt, spolia diripiunt egenorum, innocentes acusant, ut debachentur 
in eos, nocentes per voracitatem suam a penis liberant et premia 
suscipiunt de manibus damnandorum. Cum perveniunt ad domum rustici 





8. petitiones MF, petiones C. — 20. De iudice camare in margine. — 22. De assessore 
in margine. — 23. fere MF, ferre C. — 26. De executoribus în margine. — 30. A diversis 
segue i cassato. — 31. versutiis correzione marginale. — 33. voracitatem MF, sui civitatem C. 





14-15. La citazione è storicamente falsa, perché della questione dell’immunità 
e libertà della Chiesa si occupò sì il I Concilio lateranense del 1123 (canoni 8, 9, 20), 
ma non vi accennò affatto il II del 1139; forse l’errore è da attribuirsi allo scriba che, 
indotto dal primum, senza pensarci continuò con secundum. Con quedam alia lo scrit- 
tore allude al III Concilio lateranense del 1179 (canone 19) e al IV del 1215 (canone 
46); cfr. D. FRANCESCHI cit., pp. 226-228. 


20 


30 











32 DORA FRANCESCHI 


35 vel alicuius paupercule mulieris, aiunt: — Festina, quia sumus itinere 


fatigati, et subito affer de optimo mero caupone, si vis non carere ligone. — 
Hos tales eligat provida discretio potestatis, quales iura precipiunt elli- 
gendos, videlicet locuplectes et vite probate, ut ab his non peccetur aut 
prodatur vel maligne quidquam agatur. Non eligat pauperes et egenos, 


40 quia egestate compulsi, juxta verbum Sapientis, faciles sunt ad furandum 


et periurandum nomen Salvatoris eterni. 


DE CONSCILIARIIS PREELIGENDIS. Cap. 3. 


Conscilium suum statuat ex sapientibus precipue senioribus, quorum 
sapientia est speciosa et gloriosus intellectus et sanum conscilium. De 


45 quibus suasit Sapiens, dicens: « Non te pretereat naratio seniorum, quoniam 


ab ipsis plenum capies intellectum ». Vir enim sapiens liberat urbem per 
sapientiam suam, et est melior sapientia quam fortitudo et arma belica. 
Nam sapientis oculi in capite eius, qui speculatur subtiliter providenda 
et eripit a precipicio sermo sensati. Ab his secernat tirones hnimis iuvenes, 


50 quia qui non est expertus pauca cognoscit, quorum viam Salomon igno- 


rasse testatur; non enim dilligere potuerunt, nisi quod placeret eisdem. 
Est enim gravius massam ferream hominem portare iam lassum, quam 
veri et gravis sensus intellectum deducere hominem imperitum. Utrum 
autem paucos an multos consciliarios statuat, consuetudini patrie reser- 





35. sumus MF, summus C. — 52. lassum F, lapsum CM. — 53. gravis MF, gravi C. 





40-41. Cfr. Prov., XXX, 9: «aut egestate compulsus, furer, et periurem nomen 
Dei mei ». 

43-44. Cfr. Eccli., XXV, 6-7: « Quam speciosum canitiei iudicium et presbyteris 
cognoscere consilium! Quam speciosa veteranis sapientia, et gloriosus intellectus et 
consilium ! ». 

45-46. Cfr. ivi, VIII, 11-12: « Non te praetereat narratio seniorum, ipsi enim 
didicerunt a patribus suis; quoniam ab ipsis disces intellectum et in tempore neces- 
sitatis dare responsum ». 

46-47. Cfr. Eccle., IX, 15: «Inventusque est in ea vir pauper et sapiens, et 
liberavit urbem per sapientiam suam » e 18: «Melior est sapientia quam arma 
bellica ». 

48. Cfr. ivi, II, 14: « Sapientis oculi in capite eius, stultus in tenebris ambulat ». 

50. Cfr. Eccli., XXXIV, 10: «Qui non est expertus pauca recognoscit ». 

50-51. Cfr. Sap., V, 7: « Lassati sumus in via iniquitatis et perditionis, et ambu- 
lavimus vias difficiles, viam autem Domini ignoravimus ». 

51. Cfr. Eccli., VIII, 20: « Cum fatuis consilium non habeas; non enim poterunt 
diligere nisi quae eis placent ». 

52-53. Cfr. Eccli., XXII, 18: « Arenam, et salem, et massam ferri facilius est 
ferre, quam hominem imprudentem, et fatuum, et impium ». 
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vetur; facilius tamen quod a pluribus queritur invenitur, et veritas per 
ampliores homines manifestissima revelatur, sicut dicta civilis sapientie 
apertissime protestantur. 


DE OBSERVANTIA CONSCILI. Cap. 4). 


Conscilio utique sic statuto comunitatis agenda cum Conscilio faciat, 
et post factum non facile penitebit, et difficilia maxime cum consciliis 
multis expediat, quia ubi multa conscilia ibi salus, et quod cum maturi- 
tate repetitur et deliberatione firmatur, [fol. 67r] conscilium firmum dicetur 
et stabile. Provideat insuper rector admittere temporibus aptis exibitum 
sibi servare Conscilium, ut non pro festinatione prenimia nec pro morata 
desidia populli clamoribus increpetur. Caveat etiam rector, quandocumque 
proponet thema Conscilii, ut verbis rudibus et non colloratis utatur, ne 
forte videantur, informando consciliarios, in aliqua parte velle declinare 
Conscilium, si vult fugere mordaces detrahentium invectivas. 


DE OBSERVANTIA IUDICII ET ORDINE IUDICIORUM. <Cap.) 5. 


Potestatem iudicantem oportet se cunctis prebere benivolum auditorem, 
cuncta rimari et ordinem rerum plena inquisitione discutere, ut actio 
partium illuminata sit plenitudine; merita namque causarum partium asser- 
tione panduntur. Nec litigantibus prius vellit obviare sententia sua, nisi 
quando iam peractis omnibus in questione nichil remaneat proponendum. 
Nichil ex arbitrio suo et domestice proprietate volluntatis, sed iuxta leges 
et iura, pronunciet; et sumatim ita ius redere curet, ut auctoritatem digni- 





55-50. Cfr. Prov., XV, 22: « Dissipantur cogitationes ubi non est consilium, 
ubi vero sunt plures consiliarii confirmantur ». 

59-60. Cfr. Eccli., XXXII, 24: « Fili, sine consilio nihil facias, et post factum 
non poenitebis ». 

61. Cfr. Prov., XI, 14: « Ubi non est gubernator populus corruet, salus autem 
ubi multa consilia »; cfr. anche ivi, XXIV, 6. 

70-74. Cfr. Decretum Gvatiani, II, 30, 5, 11: «Iudicantem oportet cuncta rimari, 
et ordinem rerum plena inquisitione discutere, interrogandi et respondendi obiciendi- 
que prebita patiencia ab eo, ut ibi ambarum actio partium illuminata sit pleniter, 
nec litigantibus prius velit iudex sua sentencia obviare, nisi quando iam peractis 
omnibus nichil habeant in questione, quod proponant, et tamdiu actio ventiletur, 
quousque ad veritatem rei perveniant. Frequenter interrogari oportet, ne aliquid 
pretermissum forte remaneat, quod annecti conveniat » [ELEUTERIO, Epistola ad 
Galliae provincias, capp. 2-3, in: P. HinscHius, Deeretales pseudo-isidorianae et capi- 
tula Angilramni, Leipzig, 1863, pp. 125-126]. 

75-76. Cfr. ivi, II, 3, 7, 4: « Bonus enim iudex nihil ex arbitrio suo facit et dome- 
sticae proposito voluntatis, sed iuxta leges et iura pronuntiat » [S. AmBROGIO, Expo- 
sitio in psalmum CXAVIII, XX, 36, p. 462, 8-10 ed. Petschenig]. 


3 — Mem. Cl. di Scienze morali. Serie 43, n. II. 
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tatis suo augmentet ingenio, et se facile prebeat in eundo. Comtempni 
tamen nullatenus paciatur nec nimiam familiaritatem admittat nec in 
supervacuam extollentiam exardescat, sed via regia incedens medio tutis- 
simus eat. 


DE BAMPNIS SUPER MALEFICIIS VEL QUASI. (Cap.) 6. 


Eduxerunt in consuetudinem gentes queque in provinciis et terris suis 
statuere per rectores suos ac alios penas presertim in levioribus temporibus 
pro maleficiis coercendis, et statuta promulgantur ac preconigantur fre- 
quenter in publico, ut earum metu humana coerceatur audatia, tutaque 
sit inter improbos innocentia et in ipsis improbis formidetur suplicio, refre- 
netur audatia et nocendi facultas. Respicere autem debent statutores et 
iudicantes, ne quid aut durius aut remisius constituant quam causa deposit; 
et in levioribus quidem causis prontiores ad lenitatem, et in gravioribus 
penis ad legum severitatem cum aliquo temperamento benignitatis iudices 
esse debent. Plane in ipsa constitutione bampnorum et penarum est 
propensius observandum, ut contineant honestatem et iustitiam cum 
mansuetudine valde discreta, quia hodie fragilis est humana natura, et 
ideo mitius inferendum. Sed quia super huiusmodi statuendis terrarum 
rectores consuevere in suis sensibus abundare, hec sibi relinquo et utinam 
meliora respiciant; et que Deo fuerint magis acceptta sortiantur conscilio 
saniori. Statutarii vero, quorum maius est officium, olim ellecti consti- 
tutiones et iura minori pallio quibus potestas habet regere civitatem et 
popullum sibi commissum a cunctis, excogitare tenentur ut lex et constitutio 





91. penarum MF, pennarum C. 





85-87. Cfr. ivi, I, 4, 1: « Factae sunt autem leges ut earum metu humana coer- 
ceatur audacia, tutaque sit inter inprobos innocentia, et in ipsis inpiis formidato 
supplicio refrenetur nocendi facultas » [S. Istporo, Etymologiae, V, 20, ed. Lindsay]. 

87-91. Cfr. Dig., XLVIII, 19, 11: « Perspiciendum est iudicanti, ne quid aut 
durius aut remissius constituatur, quam causa deposcit ...; plane in levioribus causis 
proniores ad lenitatem iudices esse debent, in gravioribus poenis severitatem legum 
cum aliquo temperamento benignitatis subsequi ». 

91-92. Cfr. Decretum Gratiani, I, 4, 1: « Praeterea in ipsa constitutione legum 
maxime qualitas constituendarum est observanda, ut contineant in se honestatem, 
iustitiam, possibilitatem ». 

97. L’autore accenna brevemente agli statutarii, commissione incaricata della 
revisione degli statuti del luogo, che venivano redatti ogni anno in base alle espe- 
rienze fatte; loro compito era perciò anche quello di completarne alcune parti o 
sopprimerne le disposizioni non accettabili. Cfr. D. FRANCESCHI cit., pp. 222-223. 

99-102. Cfr. Decretum Gratiani, I, 4, 2: « Erit autem lex honesta, iusta possibilis, 
secundum naturam, secundum consuetudinem patriae, loco temporique conveniens, 
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sua fiat honesta, iusta et posibilis, quia aliter non ligaret necessaria et 
utilis, vel secundum consuetudinem patrie locoque conveniens, nullo pri- 
vato sermone sed pro comuni civium utilitate conscriptta, ut in his atten- 
datur dictum Platonis sapientisimi dicentis: « Illa civitas rectissime ordi- 
nata traditur, in qua quisque proprios non proponit affectus ». Ideo 
autem in ipsa constitutione ista sunt conscideranda, quia, cum leges fue- 
rint, non erit liberum iudicare de ipsis, sed oportebit iudicare secundum 
eas. Unde sapiens quidam ait: «In istis temporalibus legibus, quamquam 
de istis iudicent homines, cum ab eis constituuntur, tunc cum fuerint consti- 
‘tute et firmate, non licebit iudici de illis, sed secundum ipsas, postea iudi- 
care ». Si contingat interdum potestatem debere condempnare nocentes, 
condempnatio prius examinata legitime fiat in publico coram multis de 
singulis partibus civitatis vel loci undique convocatis, ut sciatur a cunctis, 
quod malleficia puniuntur et innocentes non inventi culpabiles absolvuntur. 
Perlectis namque condepnationum et absolutionum sententiis, potestas, 
antequam discedat, admoneat convocatos, ut debeant ab illicitis absti- 
nere, quoniam, etsi multum dilligat cives et civitatem quam regit, et 
quasi invitus extorquet ab eis propter culpam commissam de facultatibus 
eorumdem, tamen, si non poterit aliter compescere nequitias malignorum, 
non servabit de cetero in condempnationibus suis modum presentem, in 
quo volluit parcere condempnatis, sed ita exardescet adversus ceteros 
delinquentes in posterum, quod pena unius metus plurimorum existet 
et timorem incuciet in cordibus etiam inocentum. Et hec et quecumque 
viderit magis congrua minetur eisdem, ut punitorum pena sit ceterris non 
delinquentibus doctrina. 


106. iudicare ... iudicare F, iudicari ... iudicari C, iudicari ... iudicare M.— 111. legitime 
MF, legiptime C. 





necessaria, utilis, manifesta quoque, ne aliquid per obscuritatem in captionem con- 
tineat, nullo privato commodo, sed pro communi civium utilitate conscripta » [S. 
Isiporo cit., V, 21]. 

103-104. Cfr. ivi, 8, 1: « Unde apud Platonem illa civitas iustissime ordinata 
traditur, in qua quisque proprios nescit affectus », 

104-107. Cfr. ivi, 4, 2: «Ideo autem in ipsa constitutione ista consideranda sunt, 
quia, cum leges institutae fuerint, non erit liberum iudicare de ipsis, sed oportebit 
iudicare secundum ipsas ». 

107-110. Cfr. S. AcostINO, De vera religione, 162, p. 42, 16-19 ed. Green: «in 
istis temporalibus legibus, quamquam de his homines iudicent cum eas instituunt, 
tamen cum fuerint institutae atque firmatae, non licebit iudici de ipsis iudicare, sed 
secundum ipsas ». 

115-116. Forse ricorda Decretum Gratiani, 1, 81, 23: « Cavere enim nos oportet, 
fratres, ab illicitis, ut mundas valeamus ad Deum levare manus ». 

121. Cfr. div. I, righe 76-77. 
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DE PREMONENDIS OFFICIALIBUS. Cap. 7. 


Antequam incipiat potestas pro tribunali sedere et audire iuris ordine 
litigantes, officiales suos congreget in secreto et premoneat singulos, ut in 
officiis sibi commissis seduli sint, studiosi et intenti, habentes semper corde 
tenus beatissimum illud preconium: « Juste iudicate filii hominum, et dil- 
ligite iusticiam qui iudicatis terram ». Cum benignitate cunctos audiant 
proclamantes, cesset aceptio personarum in iudiciis trutinandis, venalita- 
tem effugiant, nullo precio vel munere depraventur. Nec gratia aut sorde 
sint ausi perperam iudicare, ut legalem effugiant ultionem, sed de vultu, 
qui omnia conspicit, iudicium prodeat eorumdem, et oculi sui videant 
equitatem, non declinantes omnino ad dexteram vel sinistram, sed 
ita magnum iudicantes ut et parvum; quos, ut irreprehensibiles fiant, 
curam in iudicando oportet habere conspicuam et formidare, si comperti 
fuerint aliquando transgresores, ne cum extimatione dispendii ab officiis 
abscindantur. 


DE PROVIDENTIA SUPER REDITIBUS. Cap. $. 


Res comunitatum sepe segniter congregantur et prodigialiter disper- 
guntur, quare rectores locorum esse convenit dilligentes in requirendis et 
exigendis redditibus et proventibus singulis terrarum quas regunt; et circa 
ea tanto studiosius [fol. 67v] debent intendere, quanto propensius conspi- 
cere queunt; pro, comunia quasi generaliter negliguntur. Ordinent itaque 
curiosos questores, qui omni studio inveniant et perquirant quousque reditus 
sua debet habere comunitas et exactos reponant sub fida custodia, con- 
sueta servare quesita ct que comunitati sue fideliter thesauricet. 





131. trutinandis MF, trucinandis C. — 137. comperti MF, coperti C. — 138. ne MF, 
nec C. — 139. abscindantur MF, abscidantur C. — 140. / titoli e la suddivisione dei capitoli 
8 e 9 sono ricavati dall’indice preposto alla divisio, mentre nel testo sono uniti in un unico capi- 
tolo, l°8, che reca il titolo De providentia et redentibus et expensis comunibus; la numerazione 
dei capitoli successivi non corrisponde quindi più a quella dell'indice, poichè il capitolo indicato - 
nel testo come nono sarebbe in realtà il decimo e così via. — 144. ca MF, eo C. — 147. A 
fida segue s cassato. 








129-130. Cfr. Sap., I, 1: « Diligite iustitiam, qui iudicatis terram ». 

131. Cfr. div. I, righe 64-65, 

133-135. Cfr. Psalm., XVI, 2: «De vultu tuo iudicium meum prodeat: oculi 
tui videant aequitates ». 

135. Cfr. div. I, righe 65-66. 

136. Cfr. Deut., I, 17: « Nulla erit distantia personarum, ita parvum audietis 
ut magnum ». 
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DE EXPENSIS COMUNIBUS. Cap. 9. 


Si necessarii quandoque sumptus occurant, illos faciat generali deli- 
berante Conscilio, ne forte, cum expensarum ratio postulata redetur, repre- 
hensione possit una cum dispensatoribus notari condigna, quod tales 
sumptus sint eis ignorantibus in tanta quantitate profussi, quo premoniti 
facere temperassent, si in tam gravi magnitudine stipendium excrescere 
cognovissent. 


DE REQUIRENDA SEPE RATIONE AB OFFICIALIBUS. Cap. IO. 


Requirantur prius et premoneantur tam cives quam ceteri de terri- 
torio civitatis per precones cet nuncios, ut tali die in loco consueto conveniant 
audituri que publice proponentur eisdem. 


DE PRIMA CONCIONE CIRCA PRINCIPIUM DOMINATUS. Cap.) II. 


Rogo et mando audientiam mihi prestari benignam et ut Regem regum, 
a quo cuncta procedunt, unanimiter exoremus, ut hec convocatio fiat ad 
honorem gloriosisime maiestatis ciusdem et serenisimi domini nostri impe- 
ratoris augusti et ad prospera comoda comunitatis istius et iocundum statum 
suorum omnium amicorum. Causa propositi mei, propter quod vos hodie 
congregari mandavi, versatur specialiter circa tria. Primum est, quia 
vos cupio affectuosis suadere conatibus, ut amicicias, quas habetis in pro- 
vintia speciales, tales et tales etc., conservare vellitis, quam tociens pro- 
ferere coloquio que scit audituros incunctanter profiteri notoria 


<TERTIA DIVISIO) 


«DE PETITIONE AMICITIE PER PRIMUM SOCIUM. Cap. I). 


Et ideo, domine potestas, audacter posum dicere coram sapientibus 
istis et audictoribus cunctis, quod vos estis homo carissimus, magnis vir- 
tutibus insignitus, nobilitate clarus, sapientia decoratus, largitate probus, 
facultatibus preabundans, facundus ct aptus ad omnia virtutum genera, 





156. 10 F, 9 C. — 159. proponentur MF, preponentur C. — 160. 11 F, 10 C. — 169. Se- 
conda lacuna, segnalata da deficit scritto in margine; la partizione della Tertia divisio e il titolo 
del cap. I sono mia congettura; per l'integrazione del testo cfr. V in D. FRANCESCHI cil., p. 261. 
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quibus inter gentes divina pariter et humana gratia promeretur. Nec posset 
de vobis tantam commendationem veraciter os loquentis exprimere, quan- 
tam in vobis tota provintia recognoscit. Et sic obmittam, que non cre- 
scerent undique iam completa. Magnificentiam comunitatis istius quilibet 
pertimescit attingere, quoniam odoris sui copia, qua redolet in nationibus 
per opera graciosa, quorum nullus est finis, reddit inopem commendantem 
pavidumque a quo gradu incipiat et in quem pretermissum maioribus 
finiat sermo suus. Et ideo suficiens est laus ista, quod nullus hanc terram 
magnificam suficiat collaudare. Revertar ad materiam pro qua venimus 
dominus N. socius meus et ego cum eo, vir egregius et omni probitate 
conspicuus, quo nullus in terra nostra sublimior et parilitate paucissimi 
reperientur equales, et afferimus vobis pro comunitate nostra salutem, quam 
vobis tribuat Iesus Christus, qui est dispensator ipsius, ad omnia vota 
vestra gratisima cum vite gaudiis utriusque. Cum terra nostra conspicit 
quanta prudentia, fide ct custodia vivunt in hoc evo, affectat magnani- 
miter et proponit quantum vobis placeat hic ubique terrarum circa merci- 
monia et secularia cuncta negocia conversationem habere vobiscum, adi- 
tum securum deprecans et recessum; et ne scrupulus aliquis posset 
oriri, per quem conversatio ullo tempore turbaretur, alter pro altero de 
cetero non exigatur, sed solus debitor impetatur. Quecumque insuper pos- 
sent hinc inde tractari subtiliter utrique comunitati fructifera, que strictius 
utrorumque animos alligarent, vestrum sit ostendere et nostrum perpeti 
cura perficere, sicut unquam pro emolumento comuni videbitur convenire. 
Que autem utilitas proveniat ex premissis, si sortiantur effectum, manifeste 
perpendent qui fortitudinem, potentiam et statum prosperum utriusque 
viderint geminare. Ille enim, qui est principium et finis omnium gratiarum, 
super hiis, que breviter prelibavi, suam effundat gratiam et vigorem, ac 
pro honore utriusque terre tribuat complimentum, ut semper simus una- 
nimes ad nostra comoda comuniter promovenda et ad obsequium cius 
sanctissimi nominis gloriossi. 


DE FODEM PER SECUNDUM SOCIUM. Cap. 2). 


Civitas illa commendari potest ordinata iusticie, que tam preclaros 
habet popullum et milites habitantes, sicut habet hec civitas benedicta 
preciosis moribus insignitos et ad omnia et singula naturaliter eruditos, 
que terre sue redundare queant ad gloriam et honorem. Multum confortat 
animum meum ad proponendum coram vobis secure auditus ille pacificus, 





13. reddit MF, redit C. — 17. A socius segue i cassato. — 19. equales MF, equali C. — 
22. affectat MF, affectant C. — 24-25. aditum MF, additum C. — 28. utrique MF, utique 
C. — 29. ostendere MF, ofendere C. 
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gravibus dampnis, laboribus et expensis immensis fructus uberes non 
respondent. Scio tamen, quod consciliarii civitatum multum diversificant, 
cum sibi talia proponuntur, aliis aprobantibus, aliis reprobantibus coniura- 
tiones huiusmodi, sed vota hominum prona sunt ad disscentiendum. 170 


DE QUIBUSDAM CONSCILIARIIS QUI APPETUNT HANC CONIUNCTIONEM. Cap. 4). 


Triplex conscideratio est attendenda circa consciliarios elligendos, ut 
qui de multis elligitur cognoscens, ingeniosus et graciosus propensius elli- 
gatur. Cognoscentem oportet esse qui consulit, ut que ipse vel alii dixerint, 
unde et quem motum habeant et quis poterit esse finis prudenter, quantum 175 
humana natura permiserit, intelligat et cognoscat; nam sine intellectu 
difussa per quoslibet facile negliguntur. Ingeniosum, ut subtilitate sui 
ingenii inter dubia et obscura discutiat et, excogitata ratione, diiudicet, 
ut capacitate sui quod honestius, quod fuerit utilius capiatur. Graciosum 
esse oportet, ut gratia Creatoris, quem nulum latet secretum, inspiratione 180 
sua revellet eidem, quod comunitati sue possit esse salubrius, item ut sibi 
consulenti diligens audientia prebeatur et, si meliora dixerit, sine hesitatione 
credantur: Si hec nostra comunitas tales hodie consultores habuerit, procul 
dubio de propositis meliora summentur; circa que proposita cuiusque con- 
sulentis animus, ut conscilium prestet uberius, si gliscit prudentum amplecti 185 
doctrinas, tribus temporibus dispensetur: preterita recordetur, presentia 
ordinet, futura caute provideat. Nam «qui nichil de preteritis cogitat, obli- 
viosus censcetur et fatuus; qui presentia non disponit, inordinatam dicitur 
ducere vitam; qui nichil de futuris premeditatur, in omnia incidit incautus», 
ut bene moratus Seneca refert. Propono igitur in animo meo coram vobis 190 
de preteritis refferre paucisima. Scitis enim quod argolici duces et proceres 
inefabili multitudine congregata gentium diversarum Troiam, urbem nobi- 
lisimam, obsederunt et, telis instructa cruentis multitudine nimia pugnante, 
ipsa dirupta Troia iacet; et hostium aratro inducta desiit esse Cartago. 
Cur reffero Thebas et mutua vulnera fratrum, et que propter multitudines 195 
prevalentes concidere munitissime civitates? Cur romanas ystorias? Nonne 
urbs illa, domina gentium, plena quasi sine numero multitudine belicosa, 





173. qui de MF, quidem €. — 176. humana MF, divina C. 





185-190. Cfr. MaRTINUS DumIENSIS [Pseudo-Seneca], De formula honestae vitae, 
2,09: « Si prudens est animus tuus, tribus temporibus dispensetur: praesentia ordina, 
futura praevide, praeterita recordare; nam qui praesentia non ordinat, obliviosus 
et fatuus appellatur, qui nil de praeterito cogitat, perdit vitam, qui nil de futuro 
praemeditatur, in omnia incautus incidit ». 

195. Cfr. OvipIo, Tristia, I, 319: « Cur tacui Thebas et mutua vulnera fratrum ? ». 
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quem benivola patientia dependistis domino N. socio meo, viro pruden- 
tissimo, quo potentia, natura et moribus speciosis nullus in civitate nostra 
prestantior invenitur; cuius eloquentia non solum se ipsum, sed etiam con- 
dignanter potestatem, Conscilium et popullum universum huius nobilisime 
civitatis laudibus veracisimis commendavit; que commendatio convenientia 
et approbata fictione tamquam a me quasi iterum repetita et roborata 
credatur, cum insuficientia sensus mei que omissa fiunt non esset apta 
suplere decenter propter infinitatem longisimam laudandorum. Ipse vero, 
sicut facere sepe solent viri periti — non tangendo medulam negocii sub 
quodam velamine pertractati sunt —, expectans forte vestram detegere 
volluntatem, antequam intentionis nostre secreta revelaret omnino vel, 
quod verius esse credo, mihi reservare curavit, ut exinde summerem ma- 
teriam artis mee. Ecce enim legationis nostre causa precipua: missi 
sumus, ut deposscamus amicicie iunctionem inter nos invicem indisolubili 
federis vinculo [fol. 68r) colligande. Hoc sapientes non poterunt invere- 
cunde negare. Nichil enim peti potest amicicia dulcius nichilque beatius 
ipsa prestari. Ex ea namque comuniter amantibus innumerabilia bona 
proveniunt. Suadent nobis modernis sapientes antiqui, ut ipsam rebus 
omnibus anteponamus humanis, asserentes nil esse tam aptum nature tam- 
que conveniens ad res prosperas vel adversas. Sed perspicaciter videamus 
qualiter ad res prosperas et qualiter ad adversas. In primis, quis potest 
esse mortalis in hoc mondo, qui non in amici mutua benivolentia con- 
quiesscat ? Quid homini dulcius, quam aliquem habere precipuum, cui 


44-45. A prudentissimo segue s cassato. — 54. revelaret F, relevaret CM. — 66. cui MF, 
cum C. 





61-88. Cfr. CicERoNE, De amicitia, 5, 17: «ego vos hortari tantum possum, 
ut amicitiam omnibus rebus humanis anteponatis; nihil est enim tam naturae aptum, 
tam conveniens ad res, vel secundas, vel adversas », 6, 22: « amicitia tantas oppor- 
tunitates habet, quanta vix queo dicere ... quae non in amici mutua benivolentia 
conquiescit? Quid dulcius, quam habere quicum omnia audeas sic loqui, ut tecum ? 
Qui esset tantus fructus in prosperis rebus, nisi haberes qui illis aeque ac tu ipse gau- 
deret? Adversas vero ferre difficile esset, sine eo, qui illas gravius etiam quam tu 
ferret ... Quoquo te verteris, praesto est; nullo loco excluditur; numquam intempe- 
stiva, numgquam molesta est ... Nam et secundas res splendidiores facit amicitia, 
et adversas, partiens communicansque, leviores », 7, 23: «nec debilitari animos 
aut cadere patitur. Verum enim amicum qui intuetur, tamquam exemplar aliquod 
intuetur sui. Quocirca et absentes adsunt, et egentes abundant, et imbecilli valent ... 
Quod si exemeris ex rerum natura benivolentiae coniunctionem, nec domus ulla, 
nec urbs stare poterit; ne agri quidem cultus permanebit ... Quae enim domus tam 
stabilis, quae tam firma est civitas, quae non odiis et discidiis funditus possit everti ? 
Ex quo, quantum boni sit in amicitia iudicari potest » e 27, 102: « Sed quoniam 
res humanae fragiles caducaeque sunt, semper aliqui aquirendi sunt, quos diligamus 


et a quibus diligamur ». 
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loqui audeat omnia tamquam cum se ipso securiter? Quis tantus fructus 
in prosperis rebus, nisi haberes qui illis eque tecum ipse gauderet ? Maximas 
commoditates amicicia continet et opportunitates tantas, quantas nullus 
sermo posset exprimere. Quocumque vadis te sequitur et est presto; nullo 
loco excluditur, nusquam intempestiva, numquam molesta comperitur; 
res tibi secundas facit magis splendidiores et gratas, cum pariter ambo 
congauddetis eisdem. Adversas vero ferre tibi dificilius videretur, si non 
invenisses amicum, qui illas gravius ferret quam tuus animus tolleraret: 
cum res adversas compacienti comunicamus amico, comunio illas efficit 
leviores et consolatio animi fidissimi debilitari non patitur animum pacien- 
tis, verum etiam amicum egentem ac imbecilem abundanter sustinet et 
confortat. Talis enim amicicia totis viribus est petenda et obsequiis ami- 
cabilibus amplectenda. Vultis apertius intelligere, quanta sit virtus vere 
amicicie atque perfecte? Utamur dictis Tulii philosophi gloriosi, qui ait: 
« Si exemerint homines de rerum natura benevolentie iunctionem, nec domus 
ulla nec urbs stare poterit nec ager quidem cultus permanebit. Que enim 
domus tam stabilis tamque firma civitas est in orbe, que non ex dissensio- 
nibus atque discordiis funditus possit everti, nisi amicorum virtutibus 
defendatur? Ex hoc solum quantum boni sit in amicicia potest probabi- 
liter iudicari. Sed quoniam res humane fragilles atque caduce dicuntur, 
semper sunt aliqui aquirendi, quos vere dilligamus et a quibus idem dilli- 
gamur ». Habemus enim, ut nostis utique, vicinos perfidos et austeros, 
qui non verentur propter iminentem quam credunt habere potentiam velle 
se nedum inferioribus, sed etiam paribus, dominari. Non esset urbanum 
dicere, nec vestra vellet forte sustinere benignitas, que possent de ipsorum 
superbia recensseri. Scitur enim publice qualiter frequenter fremunt in 
alios et confussioni invigillant seppissime vicinorum; si fortitudinem, Do- 
mino consulente, invenirent, congregationem ex multis et brachio rebe- 
lem, furor compesceretur ipsorum et eriperetur provintia ab opresionibus 
eorum iniquis, ad que plurimi descideranter anellant. Nisi vellitis intendere 
coniurationi quam vobis offerimus contrahende, per quam fortitudo nostra 
non solum parificabit adversis, verum etiam efficiet fortiores, attendat ad 
ultimum prudentia vestra, ne, requisiti sicut iam multi fecere, decepti 
acceptare dignemini quod offertur, reputantes ob hoc eos, qui conferunt, 
villiores. Multa namque aliquando recusantur, que postmodum affectata 
non sortiuntur effectum. Satis, ut mihi videtur, presentem materiam pro- 
secutus et forte nimium protellata cum sint hec omnia, vobis nociora 





71. intempestiva MF, intempetiva C. — 76. fidissimi F, fedissimi leviores C, fidelissimi 
M. — 79. amplectenda MF, amplectanda C. — 80. amicicie MF, amicice C. — or. benignitas 
MF, begnitas C. — 100. ob hoc eos F, ob hoc C, ob id hos M. — 103. protellata MF, pro- 


tellatam C. 
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pre ceteris, vestre deliberationi relinquo, et omnipotentem deprecor Deum, 
cuius gratia cuncta bona perfectum recipiunt incrementum, ut sensum 
vestrum dirigat ad ca solum, que vobis et nobis in hoc casu pociora cognoscit. 


DE RESPONSIONE RECTORIS TERRE SUPER HOC REQUISITE. Cap. <3). 


Lingua sapientum ornat scientiam, velud preciosse vestes indute 
formam exornant humanam, quantumcumque primitus speciosam, et 
reddunt magis acceptam quibuslibet inspecturis; per prolationem vestram 
dulcisimam et ornatum verborum ordinatissime porectorum, ut singula 
teneant locum queque sortita decenter, eminentisimam in vobis fore sapien- 
tiam ostendistis, unde tam patriam, que splendidissima est inter alias, 
quam vos ipsos, consanguineos pariter et amicos vehementissime decorastis. 
Nec mirum, quoniam sapientia, nobilitate, moribus et elloquentia pre 
cetereis conteraneis refulgetis et laudis vestre preconia sunt in omne evum 
splendide duratura. Gratissimum salutationis alloquium per vos preciossos 
ambaxiatores et cives nobis vestra comunitas amantissima destinavit, quam 
salvet, protegat et sublimet in omni genere gratiarum Iesus salvator, qui 
eam generosam omni virtutum genere procreavit. Proposuistis insuper 
urbanitate conspicua, quod terra vestra desciderat mercimoniis et secula- 
ribus negociis cum nostratibus implicari et deposcit tante benivolentie 
iunctionem, ut ambarum sit unita pluralitas per coniunctionis federa colli- 
gata, et istud, sapientes dicerent, evitare non poterunt, cum ex amicicia 
innumerabilia bona proveniunt et comoditates et oportunitates tante et 
in prosperis et in adversis, et in defensionibus et expugnationibus oppo- 
nendis, quantas nequiret orator explicare facundus. Admonuistis preterea, 
ne amicicia penes nos villesscat oblata, quod amantissimum reputamus et 
ex eo perpendimus, quod ex motu proprio animi et amoris cupitis nos esse 
sensatos ad premeditandum subtiliter, quid in inopinatis casibus elligere 
debeamus. Et in hoc eligimus et respondemus [fol. 68v] audacter, quod 
tanto carior nobis existit hec amicicia sic porecta, quanto apud quem- 
cumque prudentem gratius est donum quod venit ante preces. Virtutes 
ipsius in vestris prenottatas eloquiis mente tenus perscrutamur et effectus 
suos oppinamur forte venturos sicut unquam vestra prudentia declaravit, 
quia, si magnitudo benivolentie vestre huic vel alteri comunitati stabilitate 
fidissima iungeretur, tanta est fortitudo eiusdem et cresceret ex adiuncto, 





108. vestes MF, veste C. — 111. porectorum MF, porecturum C. — 116. omne MF, 
omnem C. — 130. inopinatis MF, opinatis C. — 130. stabilitate MF, stalitate C. 





108. Cfr. Prog., XV, 2: « Lingua sapientium ornat scientiam ». 
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quod non formidaret adversos, sed pocius formidaretur ab ipsis, et sic 
firmata coniunctio suis iuribus viriliter potiretur. Sed quoniam in dictis 
vestris sepius fecistis de amicicia mentionem, rogo ut gratanter et non 
moleste feratis, si quid addendum putavero. Hec profecto subtili studio 
querit animos simul invenire, quos simul aplicet et adiungat, quia nulla 
res est, que tam alliciat et adtrahat ad amiciciam quam grata simillitudo. 
Ipsa namque pariter et fides sunt firmamentum constantie et stabilitatis 
ipsius, quoniam nichil est stabile quod infidum, et qui multiplex habet 
ingenium et tortuosum nec fidelis nec stabilis esse potest. Non de vulgari 
vel de mediocri amicicia, que, quamvis delectet ad tempus et prosit, est 
tamen instabilis, sed de vera et perfecta vos aloquor, in qua nobis fictum 
nichil est simulatum et quidquid est idem unum et voluntarium, et 
ita commisscet animos plurimorum, ut ex pluribus pene unum efficiat; 
talem amiciciam est hec civitas consueta prestare his, quas sibi vinculo 
societatis et benivolentie unitatis asociat, et dein de civitate vestra spero 
pro firmo contingere, ut inter tales fidissima amicicia rectissime copule- 
tur. Verum huiusmodi coniurationes, quas aliquando volunt facere alique 
comunitates ad invicem, habent certos modos suos articulis multis implicitos, 
ut sepissime sum expertus, in quibus sigillatim ordinandis et ponendis 
necessarie habent deliberare et dilligenter attendere quidam ex partibus 
sapientes ellecti, prout ordinandorum forma requirit. Unde, si vobis vide- 
bitur, hec est via, ut huic materie supersedeamus ad presens et restringamus 
nos cum paucis idoneis in secretiori tractatu; et ibi taliter provideri poterit, 
quod utraque comunitas successus sorcietur, operante Domino, prosperos 
et salutem. 

Vel si potestas comunitatis requisite perpenderit et aliter fore conclu- 
dendum putaverit, secundum temporum qualitates sicut vir sapiens et 
discretus quod utilius senserit eligat et sequatur: Sed utinam patria mea 
cauta semper existat in talibus societatibus contrahendis, quoniam pluries 





148. aloquor MF, aliquor C. — 153. ut MF, et C. — 153-154. copuletur MF, copulatur 
C. — 158. ordinandorum MF, ordinandarum C. — 166. A pluries segue i cassato. 





141-150. Cfr. CICERONE, De amicitia e precisamente, seguendo l'ordine in cui 
sono citati, i capp. 4, 16: « Sed, quoniam amicitiae mentionem fecisti ... pergratum 
mihi feceris », 14, 50: « nihil esse quod ad se rem ullam tam inliciat et tam trahat 
quam ad amicitiam similitudo », 18, 65: « Firmamentum autem stabilitatis con- 
stantiaeque est eius ... nihil est enim stabile, quod infidum est ... neque enim fidum 
potest esse multiplex ingenium et tortuosum », 6, 22: « Neque ego nunc de volgari 
aut de mediocri, quae tamen ipsa et delectat et prodest, sed de vera et perfecta 
loquor », 8, 26: «in amicitia autem nihil fictum est, nihil simulatum, et, quidquid 
est, id est verum et voluntarium » e 21, 81: «cuius animum ita cum suo misceat, 
ut efficiat paene unum ex duobus ». 
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legionibus et cohortibus a se missis conctas romano subiugavit imperio ? 
Quis fecit hec omnia? An Alexander tocius maleus orbis? Non utique, sed 
sola vis maior, cui minor acies resistere superata nequivit. Hic competenter 
adaptatur proverbium rusticanum, quo dicitur: «Inter unum et duos 
noxia pugna fuit ». Hiis et aliis plurimis, que simillitudinarie possent ratio- 
nibus assignari, puritate fidei et dilligenti circumspectione motus, breviter 
consulo, quoniam tam fructuosum munus, quod nobis offertur, verbis non 
indiget inductivis, ut societatem huius potentissime civitatis, quam nobis 
federaliter adiungi depossimus, ineamus animo gratulanti articulis coniu- 
rationis, [fol. 6gr] abundanti cautella nobis sagaciter primitus ordinatis. 
Et sic erunt presentia bene disposita et futura provida meditatione pro- 
vissa. Suplico ad ultimum altissimo Creatori, a quo cuncta bona procedunt, 
ut alliget mentes nostras ad ea solum, que meliora nobis et utiliora fore solus 
ipse cognoscit. 


DE ALIIS QUI DIFFERENDO QUASI RECUSSANT. Cap. 5). 


Ponderet unusquisque sermones suos. Tempore enim indigemus, ut 
aliquid maturius agamus, ne precipitemus conscilia nostra et opera; 
et non solum ponderare, verum etiam et limare conscilia iam petita mone- 
mur, antequam deducantur ad linguam, ne subito prolabamur in sententias 
celeri festinatione nocivas. Prudentis enim est examinare conscilia et non 
facille difinire de dubiis, sed suspensam tenere sententiam, donec exqui- 
sita ratione quid sit agendum vel minime conferendo veritas inquiretur. 
Et hic est ordo conscilii, nam conscilium nichil aliud est quam aliquid 
faciendi vel non faciendi vere excogitata ratio. Conferamus igitur inter 
nos super premisso negocio, quid agere debeamus. Ecce enim: qui ante me 
dixerunt, nixi sunt ostendere magnas commoditates et oportunitates tan- 
tas, quantas sermo nullus posset exprimere, que ex coniurationibus sepe 





206. ineamus MF, iniamus C. — 207. abundanti cautella F, abundanti cautellaque C, 
abundantique cautela M. — 212. quasi F, quas C, omette M. 





213-214. Cfr. Decretum Gratiani, I, 50, 14: « Ponderet unusquisque sermones 
suos ... Nos enim tempore indigemus, ut aliquid maturius agamus, ne praecipitemus 
consilia et opera nostra » [CaLIsTo I, Epistola II ad omnes Galliarum urbium epi- 
scopos, cap. 18, in: P. HinscHIUS cit., p. 141]. 

217-218. Cfr. MARTINUS DumMIENSIS cit., 2, 4: « Prudentis proprium est exami- 
nare consilia et non cito facili credulitate ad falsa prolabi. De dubiis non definias, 
sed suspensam tene sententiam ». 

220-221. Cfr. CICERONE, De inventione, I, 36: « Consilium est aliquid faciendi 
aut non faciendi excogitata ratio ». 
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proveniunt et amiciciis pretaxatis, gaudium videlicet magnum in prosperis 4 


et in adversis solatium opportunum; fortitudo et potentia grandis promit- 
titur ex adiunctione vicini et fiet utique. Sed nonne emuli nostri hoc idem 
facere poterunt et ex adiunctione fieri maiores, cum aliena vita aliis possit 
esse magistra, et sic ars nostra arte consimilli deludetur? Poterunt utique 
non ostemus experti. Non ergo est istud promissum parrilitatis perfecte 
remedium, sed est longe validius expetendum; preterea, si coniurationem 
inierimus ullam, magnam incurimus servitutem. Nam, cum post multum 
conflictum, strages et vulnera et gueram longe productam volluerimus 
pacem, non permittemur sine consensu coniuratorum habere. Item, si 


post nactam forte quietem intenderimus reparationi damnorum et dispendil, - 


que semper pariunt discensiones et guere, et subito vel socii nostri move- 
bunt vel guerra moveatur eisdem, oportebit nos arma resumere festinanter, 
et tunc, cum irremissus labor erit in damno, quam frequenter guere par- 
turiunt, periculosa crescit egestas et multi ex nostris, debiles tollerare 
guere sumptus et dispendia, dispergentur. Unde, dillectissimi, redeamus 
ad ea, que in primordio dicti mei, cum surexi, proposui: tempore videlicet 
indigemus, quo maturius deliberemus et cautius, ne prefestinati preci 
pitemur in eum laqueum, quem forte disolvere, quando opus fuerit, 
nequerimus inconsulte ligati. Verum consulo et rogo, ut amicabilem valde 
tractatum habeamus cum ambaxiatoribus istis, dando sibi plenam fidutiam 
perficiendi que postulant animo dilligenti. Sed, ut preveniamus nos et nos 
non primitus preveniamur a nostris sagacisimis emulis, qui cotidie non 
cesant insidias ponnere convicinis, vicissim properemus, nos in partibus 
nostris et ipsi pariter in suis, festinatione celeri properemus coniunctionem 
istam acrescere cum secreti tamen victoria cautione per tales et tales et 
alios quoscumque poterimus competentes; et inquisitores postmodum con- 
gruo tempore simul conveniant in secreto collaturi, et cum viderint con- 
gruentius concedere consciliarios terre sue, quique certificent, ut deliberetur 
uttinque, quid super intentis expediat ab utrisque; et sic annuente eo, qui 
genus secum univit humanum, gradatim opus perficietur optatum. Ille 
vero, qui illuminavit abscondita tenebrarum et revelavit conscilia po- 
ciora, adaperiat nobis rectitudinis viam qua in hoc dubio et aliis multis, 





232. post supplito da F. — 243. cum MF, eam C. — 246-247. nos non MF, nos et nos C. 
— 254. qui MF, quod C. — 256. conscilia MF, consciliora (69 





238-239. Cfr. Disticha Catonis, I, 39: « Conserva potius, quae sunt iam parta 
labore; cum labor in damno est, crescit mortalis egestas ». 

241-243. Cfr. sopra, righe 213-214. 

256-257. Cfr. I Cor., IV, 5: «veniat Dominus, qui et illuminabit abscondita 
tenebrarum et manifestabit consilia cordium ». 
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que sepe nobis inopinata concurunt, ad melioris et sanioris partis gaudia 
gradiamur. Juditio meo, si tanta esset virtus et multitudo coniurandorum, 
ut cum ipsis posemus quasi parificari rebelibus, inirem; aliter subsisto. 


DE NAUFRAGIUM PASSIS ET SPOLIIS EORUMDEM. <Cap. 6). 


Miseremini; venimus non alaturi salutem, qua nos et tota patria nostra 
caret. Singlutus et lacrime, genas madentes et ora, nos tristes prepediunt 
naufragium promere nostrum, sed pietas vestra, quod nequit exprimere 
lingua, penset obrutas insanis esse carinas aquis. Devocio pia Terre sucurere 
Sancte volentes accinxerat armis milites quingentos et ultra totidemque 
plebeios, quos ardua pupis, educta navabilibus undis, ordinibus geminis 
accepit in sedibus aptos. At iuvenes, remigare sueti, subito reducunt ad 
fortia pectora remos, et curens saltu veloci secabat equora navis. Cum 
fere per mensem navigassemus aura felici, jam mare sub nocte qua- 
dam tumidius albescere cepit et ventus spirare validius quam fecerit un- 
quam. Tunc nauta voce sonora clamat: Velum deponite totum. Sed ad- 
verse procelle et fragor equoris alti remigantium impediebant aures et 
nullus patebat auditus. Sponte tamen nostra properavimus omnes alii 
ventis vella negare, alii subducere remos; crescit in immensum Eurus et 
ex omni parte carine bella gerunt venti feroces et aque sonant clamore. 
Viri curunt defendere pupem, ut miles egregius accensus laudis amore 
expugnate urbis murum ocupat unus, aliis fodientibus extra, aliis trepidan- 





264. nequit MF, nequid C. — 270. fere MF, ferre C. 





267-287. Cfr. Ovipio, Metamorfosi, XI, 455-462: «... protinus eductam nava- 
libus aequore tingui | ... Ast iuvenes ... reducunt | ordinibus geminis ad fortia pectora 
remos, | aequalique ictu scindunt freta ... », 480-494: « Cum mare sub noctem tumidis 
albescere coepit | fluctibus et praeceps spirare valentius eurus | ... rector | clamat 
«et antemnis totum subnectite velum ». | Hic iubet: impediunt adversae iussa pro- 
cellae, | nec sinit audiri vocem fragor aequoris ullam. | Sponte tamen properant alii 
subducere remos | ... pars ventis vela negare | ... omnique e parte feroces | bella gerunt 
venti fretaque indignantia miscent | ... ipse fatetur | scire ratis rector, nec quid iube- 
atve, vetetve: | tanta mali moles tantoque potentior arte est », 516-539: « Ecce cadunt 
largi resolutis nubibus imbres, | inque fretum credas totum descendere caelum | 

. et cum caelestibus undis | aequoreae miscentur aquae ... | caecaque nox premitur 
tenebris ... | ... praebentque micantia lumen | fulmina ... | Dat quoque iam saltus 
intra cava texta carinae | fluctus: et ut miles ... | ... defensae moenibus urbis | ... lau- 
disque accensus amore | ... murum tamen occupat unus | ... aliis murum fodientibus 
extra | atque aliis murum, trepidare, tenentibus intus. | Deficit ars, animique cadunt ... 
| ... stupet hic ... », 554-559: «... et pondere et ictu | mergit in ima ratem, cum qua 
pars magna virorum | gurgite pressa gravi neque in aera reddita fato | functa suo 
est ... ». 
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tibus intus, sed superavit resolutis nubibus imber virorum vires; visum 
est in fretum totum descendere cellum et equore miscebantur aque [fol. 
69v] cum celestibus undis; nox ceca tenebris patebat lumine celum, ni 
quod plerumque prebebant fulmina lumen; dant saltus fluctus in concava 
tecta carine. Deficit auxilium animique fortia cadunt. Stupent tunc magi- 
stri, fatentes in tanta mole mali se nescire ferre iuvamen carine fragili; 
arbor rumpitur ex toto regimen et fluctus procellarum mergunt in mare 
ratem, cum qua pars magna virorum fato est functa suo, gurgite presa 
profundo. Evassimus ter deni fortuna prebente regresum, qui dumque 
staremus in litore fessi, admirantes cadavera mortuorum que expuit unda 
foras, incidimus in latrones, quos postmodum didicimus vestros fuisse 
cives, qui diripuerant gagas et spolia cuncta et, quod horibilius esse vi- 
detur, plagas imposuere defunctis innumeras, credentes ut viverent, cum 
spoliabant eosdem. Proho dolor, avarior fuit homo unda voraci: evomuit 
illa, dilaniavit homo. Quare nos devii tristesve gementes secuti sumus qui 
rapuere fures, et deprecamur potestatem huius floride civitatis, ut prave 
direpta restituantur in totum, redenda per nos quasi mortis insigna suis 
non spectaturis ultra intumulata cadavera stantum in litore maris, esca 
relicta feris. Nec prosit exceptio, quin simus qui petere posint, quos nova 
constitutio iuvat. Vidimus hic fures, qui in nos quasi proverbialiter versi- 
ficantes invectivantur, non profuturis litora bubus aratris. 


DE EXCUSATIONE ET PROMISIONE SERVICII. Cap. <7). 


Inoppinata et distincta in partibus istis querela celeriter impulit 
aures nostras, et res redidit unanimiter condolentes de naufragio quod tam 
nefando de relatione vestra nuper audivimus in equore contingisse. O magna 
facilitas hominis non titubantis sese totum ponti comitere ventis. Audatia 
nulla fuit simillis illi, que ligneis primitus secuit equora remis et inter letum 





281. patebat MF, patebit C. — 282. fulmina MF, flumina C. — 290. diripuerant gacas 
F, dirupuerant gaga C, diripuerunt gagas M. — 295. direpta MF, directa C. — 296. stan- 
tum F, statum C, stantium M. — 301. distincta MF, disticta C. — 302. A redidit segue i 
cassato. 





297-298. Allude alla constitutio in tutela delle vittime dei naufragi, emanata 
da Federico II il 22 novembre 1220 (in: Monumenta Germaniae historica. Legum, 
sezione IV, vol. II, Hannover, 1896, n. 85), e la definisce nova col significato di « re- 
cente » o « nuovamente ripresa », in quanto disposizioni contro il « diritto di spiaggia » 
erano già contenute nel canone 24 del III Concilio lateranense (in: J. D. MANSI, 
Sacrorum Conciliorum nova et amplissima collectio, Venezia, vol. X.XII, 1778, coll. 
230-231 e K. J. HEFELE, Histoire des Conciles, Paris, vol. V, parte II, 1913, p. 1104); 
cfr. D. FRANCESCHI cit., pp. 227-228. 
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et vitam posuit in medium solum concavum fragibileve lignum. Poterat 
iste lata terreri tristis ymagine ponti et trepidare ventos, quos reor valde 
timendos, qui, postquam evollant emissi latebrarum carceribus, ubi tenen- 
tur inclusi, mare terramque et celi nubila vexant, cunctis negantes par- 
cere rebus. Sed forte divina maiestas hoc -voluit, ut limina sancta Sepulcri 
per mare, per terras visitent devoti Christo fideles, qui potest imperare 
ventis et aque fretumque navigantibus prestare quietum. Quod utinam 
prebuisset illis agminibus sanctis, que noviter  periere marri iacentque 
in litore turpiter denudata per quosdam, quos iurisdictioni nostre subiectos 
esse proponitis et asseritis firmiter esse verum, quod ullatenus credere 
non vallemus, quoniam civitas ista tales tollerare nequiret: uno suspenderet 
in patibulo, si quos inveniret tam dira perpetrare delicta, quin et leviora. 
Verum ut responsum congruum accipiatis, sic breviter hec concludo, quod, 
consciliariis omnino dimisis quos non est necesse fatigare, omitto enim 
quos super hiis festinare desiderent, et remanebitis mecum, et cum nostris 
oficialibus in secreto sagaciterque inquiremus, et quantumeumque poteri- 
mus cautius, si qui de illis spoliatoribus pessimis poterunt inveniri, ut 
direpta restituant et penas luant, quas tanta decenter requirit offensa. 
Descideramus insuper calamitates et aflictiones vestras, quibus triste 
compatimur, affectuose minuere et solatium qualecumque possumus gra- 
ciosius impertiri. 


{QUARTA DIVISIO). 
DE RAPINIS ET DEBITIS INIQUE DETENTIS. Cap. 1). 


Secuturus vestigia, que magni nominis et excelse fame sapientes 
ubique fere terrarum in prestationibus suis frequenter actendunt, laudum 
preconia potestatis et hulus speciosi Conscilii generalis omictam. Nam 
quandocumque prudentiores existant, tanto facilius profitentur se sufi- 
cientem non habere scientiam ad proferendas laudes, quibus promerentur 
magnificari laudandi. Verumtamen satis in brevi videtur laudase publice 
fassus sese non esse dignum tantam deferre molem, prout ego, cui curialitas 





306. vitam MF, viam C; in F, non CM. — 308. latebrarum MF, latebarum C. — 
308-309. tenentur MF, tenantur C. — 309. terramque F, tantamque €, tanta qua M. — 
— 313. que noviter MF, qui noverit C. — 317. ct MF, in C. — 319. omitto MF, onitio (?) C. 
— 320. quos F, quid C, quod M; festinare F, festinati C, festinari M. 





307-310. Cfr. OvipIo cit., 430-438: «... carcere fortes | contineat ventos ... | 
... Cum semel emissi tenuerunt aequora venti | ... Caeli quoque nubila vexant | ... 
magis hoc reor esse timendos ». 
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vestra parcat tamquam insuficienti, maxime cum non expediat me laudes 
exsolvere vestras, ni sicut expedit ostendere digito solem; et quia gaudent 
brevitate nostri temporis auditores, hiis explosis expedite decuro ad ea 
narranda, que potestas et comunitas nostra in conspectu vestro seriatim 
proponenda mandavit. Salutat primitus et exoptat vos semper et ubique 
salvari in cunctis prosperitatibus et gratis solatiis gaudiorum. Addicit 
consequenter quod hiis diebus proximis sibi gravamina maxima sunt illata, 
unde non modicum admiratur, nesciens cogitare causam ex qua tantam 
et tam deformem paciatur ofensam; nam quidam cives vestri in silentio 
noctis non quasi hostiliter, sed furtive, ingressi pascua nostra, omnes oves 
et ut dicam peccora campi rapide adduxerunt et pastores, plagis impo- 
sitis, in pascuis dimisscere ligatos; quod tanto molestius est ferendum, 
quanto fiducialiter sperabamus non offendi, sed defendi pocius tamquam 
ea, que hucusque poteratis quasi propria reputare. Occurit alia causa di- 
cendi, quam decet prudentiam vestram absque more dispendio effica- 
citer exaudire. Ecce: consuetudo reperitur antiqua quod cives vestri pariter 
et nostri, quocies oportunitas exigit, se multum exibent invicem liberales 
tam in creditis faciendis, cum simul mercantur et distrahunt, quam aliis 
in mutuis contrahendis. Sed multi ex vestris, quos ad solutionem suo tem- 
pore faciendam interpellare deberet sola liberalitas creditorum, inurbane 
cessant exsolvere que debentur, et vos ipsi sepe sepius requisiti negligitis 
sibi iustitiam exibere; quare videmini litem facere vestram et dare mate- 
riam impetendi in quocumque, cum vel iudicare negligitis, quod a vestris 
improbe factum subditis, vel redere quod per iniurias est detentum, et 
hec etiam usus aprobat diutius iam obtentus. Unde nostra potestas inter- 
pellat assidue prebere licentiam recoligendi, ne videatur sine spe rehabendi 
deperdita, que tempore tam longo decurso tardantur exsolvi. Quare in 
utroque casu, tam dolose rapine quam nimis morate solutionis discretio 
vestra, que valde diligere iustitiam commendatur . 00000) 





24. decet prudentiam vestram MF, docet prudentia vestra C. — 38. Terza lacuna; le 
partizioni e i titoli dei capitoli tra parentesi acute sono mia congettura. 


4 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4%, n. II. 


IO 


15) 


20 


25 


30 


33 


40 


45 


50 


55 


60 


065 


50 DORA FRANCESCHI 


(DE RESPONSIONE FACTA A MANDATO IMPERATORIS. Cap. 4). 


fol. 7or] ad mandatum Nostre Serenitatis popullus universus prostratus, 
ut profert, et stetit quique de hiis, que gesserunt contra decus imperii, 
ante nostrum rationem reddituri tribunal, et examinatione facta con- 
digna tunc vos opera vestra sequentur et retribuent vobis prout inventi 
fueritis esse digni. Et sic erit, ut suplicastis, vestra par pena delicto, aut 
forte melior, si hoc honor imperii non negabit, et exemplum perniciosum 
non relinquatur in posteros. 


DE RESPONSIONE FACTA EISDEM AB ALIO MANDATO IMPERATORIS. <Cap.) 5. 


Vel si dedignatur eis respondere imperator et vult iudicium et non 
misericordiam exercere, respondeat aliquis ab eo paratus sic: Ut respon- 
sum secundum precedentia merita vestra per me congruum accipiatis, 
mandavit iustisimus imperator dicens vos esse repertos in crimine lese 
maiestatis apertisime commissise, molientes et arma summentes contra 
romanum imperium hostesque suos publice iuvantes armis, conscilio et 
thesauris et nitentes ut quique subiecti, et Ytalia maxime, multis privil- 
legiis decorati fierent rebeles, seditionem et coniurationem facerent faci- 
norosam contra prosperum statum sublimisime maiestatis. Unde, sicut 
scire debetis, estis morte digni et bona cuique sunt publicanda fisco, et 
propter scelera nefanda parentum filii penas debent pati gravisimas, et 
quia propter tantum scelus eficiuntur infames, et quia lege prohibente 
nulli sucedere posunt, et reputabitur eis in premium, quod penas non 
subiciunt capitales; si vultis igitur, sicut vos ipsi petistis, penam reportare 
condignam, veniant universi ad pedes inclite maiestatis recepturi, prout 
leges seculi iudicabunt. 





48. reddituri MF, redituri C. — 50. aut F, ut CM. — 52. posteros MF, postores C. — 
55. respondeat MF, respondeas C. — 57. mandavit MF, mandatum C. — 58. arma MF, 
amara C. 





49. Ricorda Apoc., XIV, 13: « Amodo iam dicit Spiritus ut requiescant a 
laboribus suis: opera enim illorum sequuntur illos ». 
50. Cfr. OvipIo, Tristia, II, 578: «ut par delicto sit mea poena suo ». 


OCULUS PASTORALIS 5I 


QUINTA DIVISSIO 


DE POTESTATE EXTERA MORTUO IN REGIMINE. <Cap.) I. 


Visitavit nos hodie Dominus visitatione terribili et amara valde, mul- 
tipliciter contristantes de obitu tam gloriosi militis, qui civitatem istam 
recto iusticie tramite, non declinans ad dexteram vel sinistram, feliciter 5 
gubernabat. In adventu siquidem et principio sui regiminis hec nostra 
comunitas in brevi cepit multimoda prosperitate potiri, confestim pravis 
pacata rumoribus et purgata malis hominibus. Effugere namque latrones 
et fures et fractores locorum raptoresque rerum et alii nequiter malignantes 
abstinuerunt ab operibus suis iniquis; receptatores talium, sine quibus ipsi 10 
diutius latere non posent exterriti in abconditis suis eosdem recipere non 
audebant. Ipse, sedens super sedem iudicandi et in audiendo se cunctis 
facilem prebens, ius omni petenti sine personarum acceptione servabat, 
ius suum cuique tribuens, prout postulat ordo iuris. Cuncta hec terre 
nostre quam regebat agenda cura vigili promovebat et studebat extollere, 15 
quandocumque poterat, ad ipsius comunitatis commodum et honorem. O 
utraque civitas, et que misit ct que cum gaudio recepit eumdem, flete 
tristes ambe et deplorate dolentes tanto milite desolate, qui redebat utrin- 
que gentibus decoratam, aliam natione et aliam gubernatione laudabili, 
cuius modis et moribus alii patent informari rectores. Erat enim pleni- 20 
sime regiminis officio doctus; modos et mores ibi gestabat, qui conveniunt 
presidenti. Nec mirum; erat enim nobilitate clarus — et est nobilitas res, 
que animum moribus ornat —, scientia preditus, conscilio providus, etate 
maturus, disponens singula prout loci et temporis qualitas exigebat. Unde 
simul imensissime commoti sumus ad iram et lacrimas de amisione tam 25 
preciosi rectoris, fecimus quod nostrum est et quod nos fecise decebat. 
Sed si staremus hic, sicut modo sumus, mora longissima unanimiter 
congregati omnes, sine fructu esset sedulitas nostra morandi frustra 
reversurum expectantes, qui hodie nos dimisit omni tempore dolorosos. 
Recedat ergo quisque cum sibi placuerit ad propria et, licet personam admi- 30 
serimus iam sepultam, memoriam tamen viventem retincamus ipsius, que 





2. extera MF, excepi C nel titolo preposto al capitolo, cxtera nell'indice preposto alla 
divisio. — 7. multimoda MF, multitudo C. — 20. informari MF, informares C; Erat MF, 
Era C. — 25. imensissime MF, emensime C. — 27. sumus MF, summus C. — 28. omnes MF, 
omne C; esset supplito da F. 





5. Cfr. div. I, righe 65-60. 
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numquam a mentibus nostris discedat donec vixerimus ulla vice. Familiam 
suam, quam secum habebat bene morigeratam, fidam, donec nobiscum 
steterit, honoremus et in recesu suo sibi complaceamus, ut decet; et si 
quando concives sui, amici vel proximi ad partes nostras advenerint, et 
ubique reperiemus eosdem, recipiantur intuitu sui et comunitatis ipsius 
cum omni honore et gratia, sicut amici et domini speciales; et quicumque 
nostrum plus poterit et magis oportunus extiterit, exponat se ad omnia, 
que sibi cognoverit graciosa, et sit tamquam nostra consolatio eorum 
frequentia et honorificentia, quam prestare cunctis nos viderimus animo 
cupienti. 


DE MILITE INDIGENA ET MORTUO. <Cap.) 2. 


« Milicia est vita hominis super terra ». Quisquis vult subtiliter intueri, 
poterit incunctanter attendere verbum istud esse verum, scilicet quod vita 


5 hominis est militia super terra. Ipsa enim a secularibus, qui cam primitus 


invenere, his armata fuit aculeis, custodia videlicet, pugna atque victoria. 
Custodia, ut sagaciter ab insidiis custodiret, pugna et victoria, ut trium- 
pharet in hostes. Hostes vite hominis inter multiplices alios, qui incesanter 
insidiantur eidem, sunt precipue superbia, inanis gloria, avaricia et invidia. 
Ista crudelisima vitia insidiantur vite hominis, ut ad se adtrahant et capiant, 
persecuntur ut perimant. Cum istis pugnavit viriliter, donec vixit, hic fortis 
atleta, cuius memoriam modo facimus cum tristicia et dolore. Si enim su- 
perbia instigabat eumdem dicens: — Multos rite despicere potes, multis 
temetipsum superiorem ostendere, cum habcas paucos vel nullos equales 
verbò, scientia, divitiis et honore —, hanc expugnabat humilitate benigna, 
cogitans in corde suo quanto homo melior est, tanto debet se in omnibus 
humiliare devocius. Si inanis gloria, ut opera queque faceret laude digna 
fierent in publico, ut extolleretur et laudaretur a cunctis, erat in animo 
suo ocultandi voluntas, ne de ostensione insurgeret maligna temeritas; 
dicitur enim de vpocritis: « Opera sua in aperto faciunt, ut ab hominibus 
glorificentur in cis». Si avaricia, ut congregaret undecumque posset 
et multiplicaret, ne egeret in posterum, sed splendide, quando vellet, 
vivere posset, resistebat in mente dicens: — Quanto quisque amplius 
habere ceperit, tanto magis concupiscit fitque ut modum in concupiscentia 





38. poterit MF, paterit C. — 4o. prestare MF, prestabimus C. — 59. insurgeret MF, 
inurgeret C. — 62. vellet MF, velet C. — 63. posset MI, sopet C. 





43, Cita testualmente /ob, VII, 1. 
60-61. Cfr. Matth., XXIII, 5: «Omnia vero opera sua faciunt ut videantur 
ab hominibus »; cfr. anche VI, 1-2 e 16. 
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non habet, et quanto abundantius acumulabit, tanto plus egebit; tamquam 
egenus malo ergo modico contentus existere, quam insaciabilis inveniri —. 
Si invidia dicens: — Dolere debes, si quos cernis qui temeritate sua se facere 
tibi credant equales —, hanc ista ratione vincebat: — Qui alios virtutibus 
antecelit, tucius in loco infimo quam in summo semetipsum conservat. 
Semper enim peior fit et gravior de alto ruina —. Dixi virtutes animi, quibus 
pretaxate vite pesima superavit. Ecce virtutes corporis, quibus inter 
homines cohabitando refulxit. Fuit enim nobilitate clarus, armis probus, 
[fol. 7ov] voce facundus, manu largus, fide pudicus. Hec geminavit cum 
nobilitate genus et fuit splendor glorie domus sue. Facta amicorum rogatus 
et ultroneus fideliter gesit ut propria, intentus cunctis eorum profectibus, 
ne rebus flecterentur adversis, sed prosperis extollerentur in altum. Ardua 
comunitatis sue conscilio saniori promovit et opere, et ubi nimis difi- 
cilia germinabant ad exitus planos et faciles ea providentia, qua poterat, 
reducerre properavit, affectans patriam suam habere statum prosperum et 
iocundum, ut augmentaretur personis, facultatibus et honore, ad que sine 
quiete pacifica non facile pervenitur. Si vellem insistere singulis laudibus, 
quibus posset merito commendari, iam nimis vestram audientiam fatigarem, 
sciens vos gravi merore depressos propter mortem huius militis gratiosi, 
qui a nostra participatione subreptus est hodie, viam universe carnis 
ingresus, et a seculo migravit ad Deum. Verumtamen debet nos ab isto 
relevare dollore comunis nostra condicio, qua cinis esse dicimur, et in cinerem 
convertemur, imittaturi antiquorum nostrorum parentum tam vestigia 
quam sepulcra. Et erimus quandoque quod hic est, si tali necessitate trans- 
simus, sicut manifesto visu cotidie fieri videmus. Et certi sumus nos mortem 
debere, quique dispositione divina, subire, aliis precedentibus et aliis 
sequentibus precedentes, et sic erit usque ad ultimum. Non debemus 
nimia tristicia pregravari, cum ista non valleamus aliquatenus evitare, sed 
oportet nos pocius in patientia sustinere: quodcumque nascitur, moritur 
et numquam statu permanet in eodem. Omnes mortem querimus; si 
fugit illa, prosequimur et, quanto plus vivimus, ad ipsam tanto festinantius 
properamus. Recurramus ergo ad mentem rectam et non addamus dampnum 





67. facere MF, fare C. — 71. pretaxate vite MF, pretaxatam vitam C. — 72. probus MF, 
probis C. — 77. conscilio MF, consciliori C. — 78. planos F, plonos C, pronos M. — 84. su- 
breptus MF, subrectus C. — 85. Deum supplito da F, Dominum M. 





86-87. Ricorda Eccle., III, 20: « Et omnia pergunt ad unum locum: de terra facta 
sunt et in terram pariter revertuntur »; cfr. Job, XXXIV, 15: « Deficiet omnis caro 
simul, et homo in cinerem revertetur ». 

93-94. Cfr. Job, XIV, 2: « Homo ... fugit velut umbra, et numquam in eodem 
statu permanet », Eccle., I, 4: « Generatio praeterit, et generatio advenit; vertitur » 
ed Eccli., XIV, 19: « Alia generantur et alia deiciuntur ... alia finitur et alia nascitur ». 
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dampno et aflictionem aflictis. Non laboremus in eo, in quo posumus 
perdere et lucrum non invenire iuvaminis. Reconsolemur presertim in 
memoria probitatum ipsius, que nomen eius vivere facient in eternum. 
Commendata sint specialiter amicis et proximis sue posteritatis agenda et, 
sicut ipse frequenter portabat onera propinquorum, ita et ipsi retribuant 
suis, quocies cognoverint expedire. Vos autem qui venistis honorifice ad 
obsequium sepulture, recedetis amodo cum gratiarum actione, quas vobis 
exsolvunt propinqui pariter et vicini, exponentes sese ad omne servitium, 
quod vobis crederetur oportunum, tamquam dominis et amicis amicabiliter 
servituros. 


DE POPULARI MORTUO. Cap. 3. 


Attendite omnes pacienter et singuli merito collaudandi, qui venistis 
in multitudine copiosa reddituri huic doloroso funeri beneficii debitum, 
quod homo debet homini secundum cursum nature divinitus ordinatum. 
Inter plurima namque beneficia que vult ipsa natura, ut homo vicisim con- 
ferat homini in terra, sunt conscideranda potisima scilicet flere cum flen- 
tibus, dolere cum dolentibus et gaudere pariter cum gaudentibus. Primum 
inducunt humanitatis pietas et carnalitatis affectus; secundum amor caro- 
rum et patrie ac mutue compensatio servitutis; tercium caritativa dilectio, 
ut de prosperis et commodis aliorum sicut et de propriis invicem gratule- 
mur. In presenti misterio digne ad plorandum nos pietas commovit humana 
et ad lamentandum cum defuncti propinquis carnalitatis affectus. Ipsum 
enim a primordio nativitatis sue creator generis humani edidit gentibus 
gratiosum, et quanto excrevit inter homines placidus conversatus, tanto 
magis profecit moribus gratia, scientia et honore. Cunctis vicinis, amicis 
ac proximis se semper exibuit liberaliter serviturum; nulli nocere, omnibus 
prodesse et complacere donec vixit studiosius affectavit, proximitate 
coniunctis fructus uberimus, amicis amenus et solatium dulce vicinis. 
Dolere siquidem de obitu tanti viri unanimiter posumus et debemus, tam 
ratione dispendii singularis quam ratione comunitatis et patrie, cui in 
consulendo sanum conscilium, in prebendo floridum presidium, in expen- 
dendo largum stipendium festinanter prebuit, quocies expedire perpendit. 
Si gravi dolore turbamur, si compatimur, cum dampna amicorum et nostra 
sentimus, solvimus nature debitum, quod premisi. Quis enim tam ferreum 
pectus habet, cor tamve lapideum, ut gemitus non exprimat lacrimasque 
non fluenter efundat, cum amici vel proximi interitum intuetur, ut com- 





109. reddituri MF, redituri C; doloroso MF, dolorosi C. — 122. serviturum MF, ser- 
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patienti non compatiatur et condolenti non condoleatur invicem. Ipse 
enim Jesus semetipsum turbavit et lacrimas efudit, cum vidit alios circa 
monumentum amici Lazari deplorantes; sed consciderandum, karisimi, 
nobis ocurit, quod fletus, dolor ac gemitus, vota precium et quidquid pati 
vel dare vellemus, non restituent nobis illum dulcis memorie dilectisimum 
nostrum: imitisima mors, que nulli parcit omnino, hodie a consorcio nostro 
subtraxit. Si enim hactenus umquam memorata fuisset extitise venalis, 
redimeremus utique largis opibus gaudium quod hodie nobis merori mi- 
scetur; sed, cum non sit locus nisi consolationi, solummodo commutemus 
in consolatione merorem, sicut a multis sapientibus recolitur esse factum. 
Tristitia namque dapnum multiplicat, ipsa dolentis languida membra 
reddit, infirmitates incurabiles et oblivionem frequenter inducit, sensus 
hebetat humanos; et virtutes destituunt omnes, et curam rei familiaris 
gerere nigligit qui tristatur. Famuli in mesticia deprimuntur et omne factum 
videtur quasi in desolationem abiise. Consolatio tollit merorem animi, 
virtutes augmentat, destituta reparat et in melius crescunt queque facit; 
presidium est salutis et humanitatis officium, secundum affectum, qui ab 
hominibus debetur in cunctis. Preterea consolemur de meritis vite et lau- 
dabili testimonio, quod habet a gentibus generaliter hic defunctus, qui, si 
forte multo longius pervixiset, non reportaset preconia gratiora. Ad ulti- 
mum oportet nos, dum stamus in seculo, consolationem recipere tempo- 
ralem. Est enim comune mori: omnes ad hoc venimus et in hac vita pere- 
grinamur in corpore, ut inde transeamus ad patriam. Non enim habemus 
hic manentem civitatem, sed futuram inquirimus, maiores nostros et 
posteritatem ibidem utinam cum gaudio revisuri. Ali precedunt, alii vero 
secuntur, sicut navigantes in equore; sed hoc iter consumabimus omnes 
et singuli, nullo relicto, cum venerit dies eius. Jam non vos verbis prolixio- 
ribus ultra tenebo suspensos, sed ex parte vicinie et consanguineitatis de- 
functi grates vobis reduntur immense, quod, sicut urbanitatem vestram 
decuit, honorifice convenistis sepulture mortui honorande; cum vobis pla- 
cuerit cum bona gratia recedetis acturi negocia quique sua. Vicini et proximi 
in suis domibus remanebunt, exemplum secuturi prudentum in consolatio- 
nibus attendendis, et vobis, propterea que nuper ei fecistis, eisdem stabunt 
omni tempore servientes. 





133. invicem F, im cu C, lacuna M. — 144. reddit MF, redit C. 





133-135. Cfr. Joan., XI, 33-35: «Iesus ergo, ut vidit cam plorantem et Iudaeos, 
qui venerant cum ea, plorantes, infremuit spiritu et turbavit seipsum et dixit: Ubi 
posuistis eum? Dicunt ei: Domine, veni et vide. Et lacrimatus est Iesus ». 

155-156. Cita testualmente Heb., XIII, 14. 
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DE MORTUO IN PARTIBUS REMOTIS. (Cap. 4). 


Insperata memori anxietas velud aura terribilis impulit aures 
nostras de obitu graciosi [fol. 71r] N., qui nuper in partibus Francie migravit 
a seculo, compatriotis suis ibidem presentibus relictis voce clamosa et 
lamentabili derelictis. Cadaver vero ipsius, multis pre honoribus secularibus 
celebratis, religiose fuit positum in sepulcro, madefactum tamen tam patrie 
quam vicinie ad funus confluentium abundanti fluentia lacrimarum. Plo- 
rabat vicinia commemorando morum virtutes illius, quibus conversatione 
domestica se conformavit eidem, et collaudando grata servitia, que posen- 
tibus liberaliter conferebat, ac rectam fidem et puram honestatem defuncti. 
Amici nostrates lugebant, sicut fecimus et nos ipsi, detrimentum comuni- 
tatis istius, cui per mortem suam subtracta sunt plurima commoda que, 
quandocumque necessitas exigebat, de persona et facultatibus conseque- 
batur eiusdem. Item intollerabilem gravedinem parentele, que solatio refo- 
ciliabatur istius, quibus de cetero destituta potest multimode condolere. 
Gravia dampna, que iminere videntur vicinis pariter et amicis, in ploratu 
referebantur amaro, et quamvis sit triste quod loquimur, tristius tamen 
posemus repetere et repilogare, que dicta sunt de bonitate sepulti, et iusti- 
sime lamentari et cum securitate conqueri de tam gravi amisione dilecti- 
simi nostri, quam patimur si specialiter haberemus de quo raptore et qui 
nobis iustitiam exiberet, sed de morte non habemus, quia naturale est 
mori et mors nulli parcit homini vel honori, de mundo non valemus, quia 
quousque posedit et fovit eumdem nutrivit in deliciis, et de hiis que sua 
censentur patere sibi contulit. Competentem gratiam habuit apud Gal- 
licos et honorem; floruit cum maioribus, equalibus pariter et minori 
ordine constitutis gratiarum auctione, sed ipsum ulterius retinere non 
potuit, quia non erat in eius sed Domini potestate; de Domino Deo nequa- 
quam querimur. Eius extitit creatura; ipse creavit et sublimavit moribus, 
scientia et ubertate sublimi, in se semper retinens potestatem mortis et 
vite in signum universalis dominii et adscensionis ad ea, ubi quisque reci- 
piet prout gesit in corpore donec vixit in seculo. Revertamur igitur ad nos 
et consulti dicamus: — Quod sumus iste fuit, erimus quod et hic est —. 
Hac enim via cuncti necessario gradientur usque in consumationem singu- 
lorum, quoniam ideo in mundo venimus, ut ad aliam patriam transeamus. 
Parentes, vicini et speciales amici laudabilem consuetudinem exequantur, 


168. memori F, memoris C, memor ... M; aura F, aula C, au... M. — 173. abundanti 
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quam hodie retinet civitas ista; luctum, qui non proficit sed officit, omnino 
dimittant. Addit enim perseverantibus lugere dapnum et non restaurat: 
deperditis maxime sic amicis consolentur in Domino et in potentia virtutis 
ipsius. Si enim bona suscepimus de manu Domini, omnia humiliter tolere- 
mus et substineamus in pace. Dominus dedit, Dominus abstulit et ad 
se redegit; sicut Domino placuit, ita factum est. Sit nomen Domini bene- 
dictum in secula. Vos autem qui ad hanc humanitatem, sicut decuit, 
honorifice convenistis, regraciati ab amicis et proximis, poteritis recedere, 
quando vestre complacuerit voluntati. 


SEXTA DIVISIO 


DE JUVENE CUPIENTE GUERRAM. <Cap.) 1. 


Cum super vanitatibus seculi quidam iuvenes conferent et delecta- 
rentur ad invicem, surexit unus et ait: — Ex abundantia cordis mei loquitur 
os meum et meditationem intrinsicam in conspectu vestro totaliter aperiam 
et exponam, quod nichil inde aliquatenus subtacebo. Ego, inquam, inces- 
santer afecto, ut hec nostra civitas esset cum cunctis vicinis proximis 
in conflictu, ut nos iuvenes, qui tamquam femine stamus iugiter ociosi, si 
propter iminentem necessitatem usu potiremur armorum ac studiis belicis, 
inveniremur audacter instructi. Et hoc ideo cupio, quia inter virtutes seculi, 
quibus homines venerantur, armorum probitas prefulgens cunctas exsu- 
perat et prevalet universis. Ecce: illorum, quos fama probos predicat 
armis, post transitum naturalem memoria vivit, nec deperit nomen ipsorum 
in secula, sicut poetarum manifestant ystorie et Francigenarum commen- 
datorum vulgaris idioma describit in diversa volumina diucius difusa per 
orbem, quibus utriusque sexus gratulantur corda nobilium et aliorum; 
qui inde legunt a rectoribus vel recitatoribus auribus intentis et animo 
dilligenti et qui alias quomodolibet licterati perlegunt per se ipsos. Preterea 
parentes, si viderint filios esse validos vel audaces in preliis, sese viriliter 
rebelibus opponentes nec dantes terga fuge, sed facies protendentes terri- 
biles resistentibus et adversas, tam ipsi quam tota progenies letantur in 





205-206. toleremus MF, tolleremus C. 
6-7. incessanter MF, incensanter C. — 7. A cunctis segue d cassato. — 17. legunt F, 
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206-208. Cfr. Job, I, 21: « Dominus dedit, Dominus abstulit: sicut Domino 
placuit, ita factum est: sit nomen Domini benedictum ». 
4-5. Cita Matth., XII, 34 e Luc., VI, 45. 
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cordibus suis ac in propriis domibus inter alios faciet ipsos magna prero- 
gativa gaudere. Benedicunt illis et Deum deprecantur attente, ut benedictio- 
nibus repleantur. Comune nam suum quod huiusmodi tales agregarat con- 
sciliariis preellectis tam publicis quam privatis et preficit ordinibus offi- 
ciorum et agminibus pugnatorum, dat sibi gratiam apud gentes et locus in 
agendis comunibus promovendis plus forte quam natura talium asummere 
dignaretur. Hec et alia multa, que favorabiliora posent induci si vellem 
protellare sermonem, persuadent animo meo concupiscere quod, si quando 
hec civitas nostra labetur in gueram cum exteris tempore iuventutis mee, 
contingeret istud, ut iuvenes haberent materiam exercitandi se circa bella 
et experiendi vires proprias contra oppositos ex adverso, ut, qui virtuose 
pugnarent, gloriam reportarent et laudem, qui vero inaniter et remisse, 
erubescerent inter suos reputari debiles et ingrati. Animemur ad arma, 
carisimi, quia laudabilius nobis existet in arte belica nostrum studium 
frequentare, quam inermes dare membra quieti: marcescunt enim ocia 
corpus. Audivi namque plurimos dicentes sepe, quod usus cuncta docet 
et usus abesse nocet, et Vegetium philosophum, de re militari tractantem, 
refere, quod «in preliis non tam multitudo et virtus indocta quam ars et 
exercitium solent prestare victorias ». 


DE ALIO NON AFECTANTE. <Cap.) 2. 


Respondet alius: - Si desciderium tuum iustis rationibus iuvaretur, sicut 
levi cupiditate deducitur, non crederem esse culpandum. Nemo enim existi- 
mare debet generaliter esse prohibitum, et maxime cum necessitas exigit, 


5 armis belicis ministrare. In hiis autem ab antiquo fuerunt non solum viri 


seculi, sed etiam iusti plurimi, prout in Inscripturis testimonium publicum 
reperitur; paratus utique armis ad pugnandum, quocies expedit sibi vel 
patrie, quilibet esse debet; cogitare tamen prius debet deliberatione previa, 
antequam ad pugnandum armetur, virum ipsum pugnare necessitas depri- 
mat an voluntas. Si necessitas, hoc non est reprehensibile, cum legem 
non dicatur habere necessitas; si autem voluntas vel cupiditate vel crude- 





22. faciet F, facies CM. — 24. quod supplito da F. — 29. protellare MF, procellare C. 
— 33. A remisse segue i cassato. 





39-40. Cita letteralmente VEGEZIO, De re militari, I, 1. 

49-50. Cfr. Decretum Gratiani, II, 23, 1, 3: «Itaque hostem pugnantem neces- 
sitas perimat, non voluntas » [S. Agostino, Epistula CLXXXIX ad Bonifacium, 
cap. 6, p. 135, 15-16 ed. Goldbacher]. 

51-54. Cfr. ivi, 4: « Nocendi cupiditas, ulciscendi crudelitas, inpacatus atque 
inplacabilis animus, feritas rebellandi, libido dominandi et si qua similia, haec sunt, 
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litate nocendi sive feritate bellandi et libidine dominandi et crasandi super 
rebus alienis, hec iuste culpantur et plerumque acriter puniuntur, quia 
Deus violentias abominatur iniustas et redundat aliquando in victorem, 


qui excidit improbe in opresum. Non debemus ergo affectare nos iuvenes : 


propter ostensionem nostre virtutis civitatem nostram gueram cum vicinis 
habere, quia tanta posset eorum esse de facili multitudo, quod sibi male 
vel nullatenus resisteret fortitudo nostra, nec ipsi sunt ita viles armis et 
fortitudine corporis destituti, et quin nos viriliter debelarent, et penderet 
forsan victoria in eventu. Et licet armorum probitas nulla conferrat apud 
[fol. 71v) parentelam, comunitatem et gentes, que in tuo eloquio per sin- 
gula numerasti, optarem pocius esse probus scientia quam armis. Eligerem 
turumque, si divina gratia sperarem pariter optinere, que duo tamen sine 
gravi dispendio comunitatis nostre posumus consequi, si vollumus. Si 
incipiat aliquis a loci natura scire ubi frequenter bella geruntur vel ubi 
scientia manifeste docetur, poterit in utroque, quamvis diversis tempo- 
ribus et cultu dispari, edoceri et in altero virtutem corporis, in altero inge- 
nium spiritus exercere. Militare insuper inter nos levius valemus, si cupi- 
mus, et pugnare iocose. Et erit illa talis via nobis doctrina suficiens ad 
bellandum, et sequemur vicinarum consuetudinem civitatum, et reputabitur 
esse comunis industria nostris et suis propulsandi repugnantes in preliis. 
Inter huiusmodi autem laudes et prelia odiosa non est, quoad usum adi- 
scendi, discrepantia multa, nisi quod ludi baculis et bella ferro geruntur. 
Illorum que diximus, etsi videantur varios intellectus habere et aliquantulum 
discentire, unica tamen est intentio et ad eumdem tendunt effectum, vide- 
licet ad utilitatem propriam et comunem. Verumtamen comunis est pre- 
ferenda private, status cuius si, donec esse poterit sine partis nostre spe- 
ciali culpa precedente, in tranquila pace servabitur, crescet fortitudine, 
scientia, moribus et facultatibus in immensum. Si quando vero aliter contin- 
gerit, tunc iuventus instructa predictis operabitur vires suas et affectus 
laboribus virtuosis. Ille siquidem, qui cuncta novit, supleat insuficientie 
nostre defectum et terram nostram sub sua protectione gubernet et augeat 
culmine pleni honoris et gratie. 
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mus M. — 65. loci F, loco CM. — 71. A industria segue s cassato. — 73. baculis MF, 
baculus C. — 82. nostram MF, vestram C. 





quae in bellis iure culpantur, quae plerumque ut etiam iure puniantur, adversus 
violentiam resistentium » [S. AGOSTINO, Contra Faustum Manichaeum, XXII, 74: 
p. 672, 8-12 ed. Zycha. 
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DE TERTIO RECUSANTE. <Cap.) 3. 


Miror admiratione non modica et vehementer convicior, cum veneri- 
mus spaciari, quare tam improvides que sunt nostra dimisimus et adhe- 
simus alienis. Ecce: verbis in omnibus nos multi iuvenes hic presentes tracti 
per devia, ardua et valde nobis obscura ducti sumus ad tabernaculum 
sapientisimi Salomonis, ubi sapientes et etate longa provecti flexi sedent 
et deliberant super condicionibus mundi, reminiscendo de preteritis, de 
presentibus disponendo et de futuris, quantum eis elargitur divina pote- 
stas, perspicaciter provisuri. Porte templi enim non patent iuvenibus. 
Ipse enim loci Dominus dixit in Proverbiis suis: « Viam iuventutis ignoro ». 
Revertamur ad propria; non est pro nobis dies ista, nostrum namque est 
secularibus iudiciis non profunditate sapientum, in qua delectantur 
prudentisimi, delectari; non prosequamur inconvenientia nobis nec ingre- 
diamur terminos alienos, ne culpemur exemplo simie errantis in nemore, 
que cum deberet, ne caperetur, lucum efugere tenebrosum, resedit in eo, 
et dum se calciamentis ligatoriis calciaret audivit: — Non est nature tibi 
sicut ut talia cure —; et tunc deprehensa extitit et abducta ac servituti 
subdita venatoris. A similli posemus subtiliter laqueari, si pensaremus con- 
sciliorum onera fere quevis aliquando post asueti et peritisimi sustinere. 
Quinimo quandoque subcumbunt depresi sub pondere et precipitant con- 
scilia et opera sepe sua; abiciamus ergo cogitationes nocuas et letemur de- 
lectationibus consuetis. Habet autem hec nostra respublica rectorem pro- 
vidum et oficiales ministrantes eamdem ac consciliarios preellectos, quibus 
feliciter gubernatur. Ipsi ordinent, diiudicent et disponant, que cogno- 
verint magis utilia tranquilitati comuni, et nos stemus parati viriliter et 
attenti, ut, quociens opus extiterit, vires iuventutis nostre ostendamus 
taliter fore fructiferas, quod inde merito a comunitate nostra reportare 
posimus gratiam et honorem, et ipsa per exercicia aliorum et nostra 
et iuvamina studiosa sublimen statum optineat inter cunctas provincie 
civitates, et ad locca remociora fama convolet gloriosa. 





85. convicior F, convicintor C, convincor M. — 88. sumus MF, summus C. — 95. delec- 
tantur MF, delectant C. — 98. lucum MF, lutum €. — 106. eamdem F, eadem CM. — 
107. diiudicent MF, diiudicant C. — 112. optineat MF, optinant C. 





90-92. Cfr. div. III, righe 185-190. 

96-97. Ricorda forse Deut., XIX, 14: « Non assumes et transferes terminos pro- 
ximi tui, quos fixerunt priores in possessione tua ». 

103-104. Cfr. div. III, righe 213-214. 
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DE QUARTO MONSTRANTE PERICULA GUERRE. Cap.) 4. 


Sumitte materiam vestris pro viribus equam, iuvenes et non, apronti 
de peste belica firmare tractatum, que pro culpis hominum ad vindictam 
sepe malorum per orbem velud plaga delabitur. Et tunc venit ira Dei 
super filios difidentie pariter et nequitie; et ideo, si quando favila di- 
scordie ex causa quacumque succenditur inter gentes, confestim medi- 
tari debent attenta mente prudentes, acuitate ingenii perpensim perscru- 
tari, ut igniculus ille pessimus omnino decrescat et pereat, et repulsis 
odii stimulis concordia dominetur et vigeat remedio saniori. Concordia 
namque mittit amorem, pax bonam procreat voluntatem. Ista exsuperat 
omnem sensum, corda et intelligentias hominum atque divicias custodit 
et auget. Istud donum tempore nativitatis Christi Deus dedit hominibus, 
cum dixit: «Et in terra pax hominibus bone voluntatis ». Ipsamque 
relinquit eisdem, cum ascendit in celum dicens: « Pacem meam do vobis, 
pacem meam relinquo vobis ». Hanc vultu benigno respicit ad amantes 
et dirigit gresus suos in semitis mandatorum suorum et sub umbra alarum 
suarum protegit ipsos omni iocunditate iuvaminis ac abundantia ditat 
rerum et ubertate virtutum. Hoc nomen gloriosum tribus figuris descri- 
bitur; per primam intelligitur Pater celestis, qui in terris cuncta preparavit 
hominibus, per secundam Amor, idest Spiritus, qui a Patre descendit in 
Filium, per terciam Christus Iesus, qui mediator extitit inter Deum et 
homines, reformans genus humanum reparationis gratia, quam amiserant 
per primi parentis originale delictum. Dicet forte aliquis vestrum: Hic 
homo vult nos efficere suasionibus suis ita pacificos, ut, si quis dederit in 





119. quacumque succenditur MF, quocumque succeditur C. — 121. igniculus MF, igno- 
culus C. — 127. relinquit F, relinquid C, reliquit M. — 130. ditat MF, dictat C. 





115. Cfr. OrazIO, Ars poetica, 33-39: « Sumite materiam vestris, qui scribitis, 
aequam viribus ». 

117-118. Cfr. Ephes., V, 6: « Nemo vos seducat inanibus verbis: propter haec 
enim venit ira Dei in filios diffidentiae ». 

122-123. Cfr. Disticha Catonis, I, 36: « Litem inferre cave cum quo tibi gratia 
iuncta est, ira odium generat, concordia nutrit amorem ». 

126. Cfr. div. I, riga 97. 

127-128. Cfr. Joan., XIV, 27: « Pacem relinquo vobis, pacem meam do vobis ». 

129. Ricorda forse Psalm., XXXIX, 3: «et statuit super petram pedes meos: 
et direxit gressus meos » e CXVIII, 35: « Deduce me in semitam mandatorum tuorum: 
quia ipsam volui ». 

120-130. Cfr. Psalm., XVI, 8: «sub umbra alarum tuarum protege me ». 

137-138. Cfr. Luc., VI, 29: « Et qui te percutit in maxillam, praebe et alteram » 
e Matth., V, 39: « Ego autem dico vobis, non resistere malo: sed si quis te percusserit 
in dexteram maxillam tuam, praebe illi et alteram ». 
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una maxila, prebeatur ei altera. Fateor, inquam, non esse verum; imo 
secundum diversitates temporum et qualitates negotiorum volo vos fortes 
et lenes, ut res expostulat esse. Cupio vos tamen moderatos et lentos ad 
bella atque, si ulla instigatione contigerit, vos trahat necessitas, non 
voluntas, et tunc excusabimini a delicto, quoniam licitum est unicuique 
vi repellere propulsantes et iustum movere bellum, si ex edicto vel pro 
iustitia moveatur, beato Augustino testante, qui ait: « Justa bella diffiniri 
solent, que ulciscuntur iniurias. Sic gens vel civitas petenda est, que 
vel vindicare neglexerit quod a suis improbe factum apparet, vel redere 
quod per iniurias est ablatum ». Ex predictis manifeste redarguitur indi- 
screta voluntas, et iam maxime quia innumerabilia et immensa pericula 
consuevere sepisime ex ipsis preliis provenire, videlicet animarum perditio, 
strages corporum, incendium, vastatio et destitutio honorum, diminutio 
rerum mobilium, fuga incollarum, incarceratio captorum et stipendia, 
que fiunt in vinculis, magni labores, pugnantia sub fortuna et timor valde 
subcumbendi, quando cum eminentioribus pares esse nequimus; et pro- 
verbium rusticorum reprobat pugnam inter unum solum et duos, ac fabula 
vulgi deridet conflictum ollarum, quarum una est lutea et altera enea; 
nam et a quocumque fiat concursus ad alteram, terrea semper cliditur et 
subcumbit fortitudine durioris. Intelexistis sub compendio prelibationes 
meritorum pacis et guere et qui fructus sepe proveniant ex utraque; 
altiora istis propinabunt, cum requisiti fuerint, sapientes, quorum sapientia 
est speciosa et gloriosus intellectus eorum. Ipsi utique provide cogitabunt 





151. incollarum F, incollorum C, incolarum M. — 158. proveniant MF lettura incerta, 
peierat C. 





140-142. Cfr. sopra, righe 49-50. 

144-147. Cfr. S. AcostINO, Quaestiones in Heptateuchum, VI, 10, p. 428, 24-27 
ed. Zycha: «Iusta autem bella ea definiri solent, quae ulciscuntur iniurias, si qua 
gens vel civitas, quae bello petenda est, vel vindicare neglexerit quod a suis inprobe 
factum est vel reddere quod per iniurias ablatum est ». 

154-157. Cfr. Anonyvmus, Avianicae fabulae, in: L. HeRVIEUX, Les fabulistes 
latins, Paris, vol. III, 1894, pp. 337-338: De olla aerea et lutea. Due olle exposite 
erant super ripam fluminis que facte erant de diversa materia, quia una fuit ex ere 
fusa, alia de luto, et fisso littore flumen attraxit ollas ad se, et cum suo viatu cepit 
eas pellere. Erea autem olla, volens lutee parcere, dixit ei: Elige si velis me prae- 





cedere an sequi, ut non confringam te —. Lutea olla respondit: — Si ego praecedo, 
et tu te volueris supra me, confringar. Si tu praecedis et ego labor supra te, idem michi 
contingit. Sic ego sola ero subdita malis —. Ista fabula monet ut pauper non iungat 


se potenti, quia melius habebit se cum ipso qui sibi equalis est. Unde: 


Pauperior timeat sese sociare potenti; 
namque fides illi est cum parili melior ». 


159-160. Cfr. div. II, righe 43-44. 
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de prospero statu reipublice nostre, et habebunt memoriam preteritorum, 
scientiam presentium et providentiam futurorum. Viri namque in multis 
experti cogitabunt multa, ponderabunt sermones suos et prius in mente 
depingent illos, et ter limam sentient, antequam ad linguam deveniant. 
Viri siquidem sapientes liberant a molestiis urbem per sapientiam suam: 
et est melior [fol. 72r] sapientia quam fortitudo et arma belica. Juvenes, 
qui ad hec experti sunt pauca, non sunt suficientes ad ista, quia inexpertus 
pauca cognoscit, et ideo tractare vos vel disponere de predictis quasi 
inutille putaretur. Illis autem, quibus Dominus altitudinem scientie mini- 
stravit, ostendat ordinare que nobis utiliora persistant cum augmento 
glorie sancte sue. 


DE DISCIPLINA ET MODESTIA RECTORUM. <Cap.) 5. 


Attendite rectores civitatum et aliorum locorum, quod vos estis 
signum positum ad sagitam, cui aliquando invidi et incessanter opresi 
iaciunt et fulminant iacula blasfemie. Unde vos oportet armari armatura 
iusticie, ut positis stare adversus insidias detractorum. Induite ergo pro 
torace iustitiam, accipite pro galea iudicium certum, sumite scutum 
inexpugnabile equitatem, et portate baculum in manu dextra non arun- 
dineum, sed ligneum et fortem, simillem baculo pastorali, quem tenet Ec- 
clesia ob figuram. Qui baculus est in prima parte fertilis et acutus ut stimu- 
lus, in medio rotondus et rectus, in summitate recurvus et purus; per acui- 
tatem rigor, per rectitudinem vigor, per recurvitatem mansuetudo figura- 
tur: rigor est domini, vigor est populli, mansuetudo Conscilii. Instantia 
simul congruunt cuique et eis coniunctim habitis ibunt directe factores 
regiminis ipsius. Rigore dominus feriat delinquentes, vigore populli con- 
stringat et terreat resistentes, mansuetudine Conscilii examinet dilligenti- 





160. sapientia supplito da MF. 173. estis F, exstis C, existitis M. — 174. incessanter 
MF, incensanter C. — 177. torace F, torate C, thorace M; iustitiam MF, iustiam C. — 
180. ob figuram F, ab figuram C, ab ... M. 








161-162. Cfr. div. III, righe 185-190. 

162-163. Cfr. Eccli., XXXIV, 9: « Qui non est tentatus, quid scit ? Vir in multis 
expertus, cogitabit multa ». 

163. Cfr. div. III, righe 213-214. 

167-168. Cfr. div. II, riga 50. 

173-174. Cfr. Thren., III, 12: « Tetendit arcum suum, et posuit me quasi signum 
ad sagittam ». 

175-178. Cfr. Sap., III, 18-20: « Accipiet armaturam zelus illius, et armabit 
creaturam ad ultionem inimicorum. Induet pro thorace iustitiam, et accipiet pro 
galea iudicium certum. Sumet scutum inexpugnabile aequitatem ». 
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sime delicta nocentum, antequam diiudicet vel condempnet, et tunc gestet 
stateram in manu et in utroque penso iustitiam, idest rigorem, et miseri- 
cordiam, idest mansuetudinem, portet. Et si per iustitiam rediderit pec- 
canti sententiam, per misericordiam peccati temperet penam, si umquam 
facti qualitas poterit moderari, ut iusto libramine quedam per equitatem 
corigat, quedam vero per miserationem indulgeat. Circa namque sub- 
ditos suos inesse debet rectoribus et iuste consulens misericordia et pie 
seviens disciplina, ut neque multa asperitate exulcerentur subditi, neque 
nimia benignitate solvantur. Sit pariter in rectore disstrictio iusticie, que 
feriat; sit et consolatio sumitatis baculi, que substentet; sit amor, sed non 
emoliens; sit vigor, sed non exasperans; sit gelus, sed non immoderate 
seviens; sit pietas, sed non plus quam expediat parcens. Et si sic exti- 
terit iustus rector, non adversabitur ei quidquam maligni, sed dabit 
sibi Dominus rectitudinem et custodiet se et popullum suum in magna 
plenitudine gratiarum. Ut ista positis dante Domino digne promereri, 
rectores, sint oculi vestri super pauperes et egenos, et virtus vestra defen- 
dat ab obpresoribus suis orphanos, viduas ac pupilos, quos miseratio divina 
et legum humanarum latores, quod miserabiles sunt persone, magnis pri- 
vilegiis munierunt et magnificaverunt presidiis; sed multociens legum mini- 
stri non plene ministraverunt eisdem in adiutoriis preceptivis. 

Scitote insuper quod cuique ius redenti observandum est, ut omni 
petenti benignum se prebeat auditorem, sed contempni non paciatur. 
Nam ex conversatione equali contemptio nascitur dignitatis, sed in cogno- 
scendo nec excandescere adversus aliquos nec precibus calamitosorum 
illacrimari oportet; id enim non est recti iudicis et constantis, cuius animi 





209. A sed segue et cassato. — 210. excandescere MF, excandesione C. 
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187-192. Cfr. Decretum Gratiani, I, 45, 10: « Omnis, qui iuste iudicat, stateram 
in manu gestat; in utroque penso iusticiam et misericordiam portat; sed per iusticiam 
reddit peccatis sententiam, per misericordiam peccati temperet penam, ut iusto 
libramine quedam per equitatem corrigat, quedam vero per miserationem indulgeat » 
[S. Isiporo, Sententiae, III, 52, 4, ed. Migne]. 

192-198. Cfr. ivi, 9: « Sed circa subditos inesse debet rectoribus et iuste con- 
sulens misericordia, et pie seviens disciplina ... Miscenda ergo est lenitas cum seve- 
ritate, faciendum est quoddam ex utroque temperamentum, ut neque multa aspe- 
ritate exulcerentur subditi, neque nimia benignitate solvantur ... Si ergo est districtio 
iusticiae, que feriat, sit et consolatio baculi, que sustentet. Sit itaque amor, sed non 
emoliens, sit vigor, sed non exasperans, sit zelus, sed non immoderate seviens, sit 
pietas, sed non plus quam expediat parcens ». 

198-199. Cfr. div: I, righe 7-8. 

202. Cfr. Eccli., IV, 1: « Fili, eleemosynam pauperis ne defraudes, et oculos tuos 
ne transvertas a paupere ». 
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motum vultus detegit. Si quis autem iudex latronem, filiis deprecantibus 
motus vel lacrimis coniugis eius inflexus, absolvendum putat, cui adhuc 
latrocinandi aspiret affectus, nonne inocentes tradet exitio, quia liberat 
multorum exicia cogitantem? Nonne siquidem, cum uni indulget indigno, 
ad prolationis contagium provocat universos? Scriptum est: « Facilitas 
venie incentivum tribuit delinquendi ». Premonitus fere circa principium 
huius opusculi repiloget hic et observet, que ibi leguntur in paragrafo 
Potestatem iudicantem etc. 

Vigor populli, si aliqua vice requiritur, adsistat viriliter se regenti, et 
obstet potentissime rectinenti rectori, ut suo puro et forti iuvamine rector 
sibi subiciat delinquentes, pro suis excesibus puniendos. Suum favorem 
sibi tribuant ad promovendas magnitudines et status prosperos civitatis; 
mansuetudo consciliariorum solicite intendat et sedulo ad persuadendum 
suo rectori, ut cum multa providentia et deliberatione perspicua popullum 
regat sibi commisum, et nec nimia festinatione nec tarda remoratione 
perficiat, que iminent in regimine peragenda, sed queque locum sortiantur 
et tempus, prout discreta requirit conscideratio sapientis. Si enorme vel 
detestabile crimen ocurerit, tunc feriat rigor domini et mansuetudo Con- 
scilii conquiesscat; si vero leve et quod modice ledat ofensum, gravem disua- 
deat ultionem. Memento tamen quod, si reum morti condempnari per- 
spexerit, persuadeat iudicanti, ut mortis sententiam non ferat in aliquem, 
nisi animadversionem in facinoros sit ademptus indultam; et quandocum- 
que multitudo fuerit in causa, rogitet severitati parcendum, ne acen- 
datur furor populli et dillaniet quecumque sunt prospere et graciose peracta. 
Duret mansuetudo solicita frequenter persuadere rectori, ut studium 
situm sit inter cuncta precipuum tenere terram quam regit in pace, quia: 
«Beati pedes portantes eam, calcantes superbiam seditionis inique »; et 
commendet iugiter civitatem suam Altisimo custodiendam deprecationibus 





226. regat MF, regit C. 





212-217. Cfr. Decretum Gratiani, II, 23, 4, 33: « Ut si quis latronem filiis depre- 
cantibus motus et lacrimis coniugis eius inflexus absolvendum putet, cui adhuc 
latrocinandi adspiret affectus, nonne innocentes tradet exitio qui liberat multorum 
exitia cogitantem ... nonne, cum uni indulget indigno, plurimos facit ad prolapsionis 
contagium provocari? Facilitas enim veniae incentivum tribuit delinquendi » [S. 
AMBROGIO cit., VIII, 25, p. 165, 8-11 e 24-26 ed. Petschenig]. 

219. Cfr. div. II, cap. 5 De observantia iudicii et ordine iudiciorum. 

233-234. Cfr. Decretum Gratiani, II, 23, 4, 24: « Verum in huius modi causis, 
ubi per graves dissensionum scissuras non huius aut illius hominis est periculum, sed 
populorum strages iacent, detrahendum est aliquid severitati » [S. AcostINO, Epistula 
CLXXXV ad Bonifacium, 10, 45, P. 39, 22-23; p. 40, 1-2 ed. Goldbacher] e 31: « Simi- 
liter non est ferenda sentencia, quando multitudo est in causa ». 


5* — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 43, n. II. 
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subiectivis, quia aliter frustra vigilat, qui custodit eamdem, quascumque 
ponat excubias, sitque obediens servitor in preceptis ipsius et omnia sibi 
prospera cedent, atque sui regiminis adiutoriis sufultus divinis erit exitus 
gloriosus. 

Impono finem dictis meis, ut non delinquam in lingua mea, et sodali 
prece deposco lectores, ut parccant insuficientie et insipientie mee, et si 
non inveniunt colloribus rethoricis colloratum, non ideo detrahant huic 
opusculo meo, levibus verbis composito pro laicis rudibus instruendis. 
Lac enim simpliciter pro potu sibi propinavi et esca, quoniam pocula 
fortiora et duriores epulas pro debilitate nimia presumpsissent. 


INVECTIVA IUSTICIE CONTRA RECTORES GENTIUM. 


Vos, inquam, convenio, o seculi potestates, respondere mihi, quare 
inanis glorie cupidi tam frequenter etsi non omnes mandata legis transgre- 
dimini secularis, quin imo precepta condictionis utriusque iuris, tam seculi 
quam divini, dicentis: «Dilligite iusticiam, qui iudicatis terram» et: 
« Nolite falcem in mesem mittere alienam ». Nunc dicatis: nonne sufi- 
ciunt vobis leges, que diversimode puniunt delicta nocentum, et iura muni- 
cipalia, quibus sese pensato moderamine statuitur queque populli coheren- 
cia, ac etiam consuetudines aprobate locorum, quibus insuper incole se 
paciuntur adstringi, nisi quod arbitrio utimini multociens stolido, maxime 
cum vultis ultionem summere inconcesam dicentes: — Sic vollo, sic pro 
ratione voluntas —? Non reminisimini quod, finito officio administrationis 





257. queque F, quique C, omette M. 





244. Cfr. Psalm., XXXVIII, 2: « Dixi: Custodiam vias meas, ut non delinquam 
in lingua mea ». 

248. Forse ricorda I Cor., III, 1: «tanquam parvulis in Christo lac vobis 
potum dedi non escam, nondum enim poteratis ». 

254. Cfr. div. II, righe 129-130. 

255. Cfr. Decretum Gratiani, II, 6, 3, I: « Scriptum est in lege: Per alienam mes- 
sem transiens falcem mittere non debes» [Deut., XXIII, 25). 

260-261. Cfr. GIOVENALE, Satire, VI, 222-223: «O demens, ita servus homo 
est? Nil fecerit, esto: hoc volo, sic iubeo, sit pro ratione voluntas ». 

261-266. L'autore accenna qui brevemente al sindacato, istituzione per cui il 
podestà, terminato l’ufficio, doveva rimanere ancora in città un certo tempo per 
giustificarsi nel caso in cui qualcuno movesse querela contro di lui o i suoi funzionari. 
È questa una riviviscenza trasformata dell'istituto romano, disciplinato nel codice 
giustinianeo; per esso tutti gli ufficiali incaricati dell’amministrazione superiore della 
provincia, nell’uscire di carica, dovevano rimanere cinquanta giorni nella provincia 
da essi amministrata e rispondere in pubblico alle lamentele di chiunque avesse a 
lagnarsi del loro governo (Cfr. Cod., I, 49). Cfr. V. FRANCHINI, Saggio di ricerche su 
l'instituto del podestà nei Comuni medievali, Bologna, 1912, pp. 179-184. 
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vestre, publico destituti regimine ibidem remanere debetis, ubi gesistis, 
et illud non privatim in domo vel alibi, sed publico ante ora omnium, quos 
rexistis, et quinquaginta dierum spatio respondere super gestionibus vestris 
et dampnari graviter de male gestis a vobis per illos, quos gravastis inde- 
bite, cum regebatis eosdem ? 

Item estis immemores iuramenti, quod secundum leges et statuta 
prestastis in initio dominatus, et salutis proprie, cuius nemo debet sani 
capitis oblivisci? Quo tenemini subditos et devotos vestros paterne tractare 
atque illesos undique, quantum poteritis, custodire et eos quidem, qui 
innoxii sunt, undique innoxios conservare, noxios autem in pene suplicium 
secundum legem et omnem punire iusticiam. Videte quam stulti et tardi 
corde ad credendum, quantum erratis in oficiis vestris propter solum- 
modo seculi vanitatem. Abstinete [fol. 72v] itaque ab iniquitatibus et operi- 
bus pravis et estote contenti premissis finibus vobis datis, ut luceant opera 
vestra coram hominibus et exitus officii habeatur merito commendandus. 


POTESTAS RESPONDET. 


O pia mater et lux nostra, constans et perpetua volluntas ius suum 
cuique tribuens, regni mundi domina cuncta ponderans et disponens 
singula, prout natura inclita persuasit, cur nos ita acerbe tuos increpasti 
ministros, qui ad tua sequenda vestigia totis semper viribus anelamus ? 
Tu ipsa ius dicentis officium esse latissimum statuisti et modo, cum in 
immensum inoleverit iniquitas acrius solito punienda et novi morbi 
novis indigeant medicinis, intendis coartare licentiam corigendi nocentes 
et ampliare carcerandis viam et materiam malisime debacandi; et nichil 
aliud erit istud quam anullare et in contemptum apud pravos quoslibet 
reducere iudicantes, et sic excrescet opressio et calamitas impotentum, 
et orientur ire, rixe, discordie, discensiones, emulationes, seditiones, conspi- 





265. male gestis F, malegistis C, maleficiis M; gravastis MF, graviastis C. — 268. pre- 
stastis MF, prestatis C. — 282-283. in immensum inoleverit MF, immensum in oleum C. 
— 285. et nichil F, et et nichil C, nichil M. 





272-273. Cfr. Luc., XXIV, 25: « Et ipse dixit ad vos: O stulti, et tardi corde 
ad credendum ». 

274-276. Cfr. II Tim., II, 19: « Discedat ab iniquitate omnis qui nominat nomen 
Domini », Luc., III, 14: « Et ait illis: Neminem concutiatis neque calumniam faciatis 
et contenti estote stipendiis vestris » e Matth., V, 16: « sic luceat lux vestra coram 
hominibus, ut videant opera vestra bona et glorificent Patrem vestrum qui in caelis 
est ). 

278-279. Cfr. div. I, righe 64-65. 


5 — Mem. Cl. di Scienze morali. Serie 4°, n. II. 
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rationes et hiis simillia, et singule reparabuntur cito nocendi quecumque 
per nos extiterant limitate, suumque perfidia properans addet opus. Parce, 
Domine, et perscrutare perspicue lapsus humanos, quibus est severiter 
obviandum, nam facilius prolabuntur in deliccta moderni, quam fecerint 
vetusti, qui hactenus tue degebant tempore nativitatis. Corupti sunt mores 
hominum ultra modum et abominabiles facte sunt semite impiorum; 
si non erit qui respondeat stultis secundum stultitiam suam, et eo reple- 
bitur terra proverbio proclamantis: « Male qui venit qui parum poterit in 
hunc mondum ». Et certe satis est credibille quod monstramus, quoniam, 
postquam veniret  predicta iudicari, non formidarent ad nefandisima 
prosilire quam plurimi, quos valde maiori timore terrent ministri utentes 
arbitrio suo, quam lex ipsa, qua nos compellis eos, si delinquerint, commisso 
nobis regimine castigare. 


IUSTITIA. 


Tantus undique clamor ad me pervenit de excessibus potestatum in 
subditos, quod illum cum sillentio pertransire nequirem, nisi vellem nodos 
disolvi machine mundialis, que tegit singulas nationes nexibus preceptorum 
civilis sapientie colligatas. Unde vos moneo et exortor: imittatores mei 
estote, ius suum cuique tribuentes, et observate rectos tramittes, non 
deviantes per devia, sicut sepe consuevistis, ut, cum deficit probatio in 
delictis, confestim concuritis ad tormenta non distinguentes, ut iura distin- 
gunt, qui et quales et quando et quo procedant indicia ac quibus ex causis 
civilibus an criminalibus torqueri debeant, nec consciderantes quanta talibus 
questionibus sit fides habenda; et ita non caute proceditis multis horis. 
Nam plerique impacientia sive duricia tormentorum taliter ipsa con- 
tempnunt, ut exprimi veritas nequeat ab eisdem. Alii autem tanta sunt 
impatientia, ut pocius in quovis mentiri velint, quam brevi mora talia 
substinere tormenta; et ideo confesiones reorum sic extorte non habentur 
a iure pro exploratis facinoribus, nisi postea tuti dudum perseverent in cis. 





293. vetusti MF, vestuti C; nativitatis F, novitatis CM. — 295. et co F, et co et C, omette 
M. — 297. monstramus MF, mostramus C. — 298. nefandisima F, nefandisimam C, nefan- 
dissima M. — 306. moneo MF, mono C. — 310. procedant MF, precedant C. — 315. impa- 
tientia supplito da F. 





293-294. Cfr. Psalm., LII, 2: « Corrupti sunt et abominabiles facti sunt in ini- 
quitatibus » e XIII, 1. 

306-307. Cfr. Philip., III, 17: « Imitatores mei estote, fratres, et observate eos 
qui ita ambulant ». 

313-316. Cfr. Dig., XLVIII, 18, 1, 23: «Nam plerique patientia sive duritia 
tormentorum ita tormenta contemnunt, ut exprimi eis veritas nullo modo possit: 
alii tanta sunt impatientia, ut quodvis mentiri quam pati tormenta velint ». 
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Cavete igitur ab iniustis iudiciis et exactionibus illicitis, nec per 
potentiam vestram oprimatis eos, qui non sunt vestre iurisdictioni supositi, 
et maxime custodes rerum et vilicos Iesu Christi, ut, cum tempus redende 
prout gesistis rationis advenerit, non inveniat vos restitutioni obnoxios; 
quoniam non dimittetur peccatum, nisi restitutum vel remissum fuerit 
ablatum. Dirigat Dominus gressus vestros in semitis suis et perducat 
ad exitum regiminis graciosum. 


DE CONSCILIO ET CONSCILIARIIS, 


Inter omnes humanas condiciones et seculi varietates, nichil est salu- 
brius deliberato conscilio. Ipsum namque animos dubitantium recreat, 
vota disidentium reformat in unum et requiem reparat in questionibus 
dubitabilibus fatigatis. Tantam siquidem utilitatem reddit in gentibus 
preciosum conscilium, quod varie difinitur a multis. Seneca philosophus 
prudentisimus ita diffinit: « Conscilium est deliberationis auxilium, quod 
postulatur a viris prudentibus vel amicis in comunibus negociis vel 
privatis ». Tulius preexcelens: «Conscilium est aliquid faciendi vel non 
faciendi vere excogitata ratio ». Huius ultime diffinitionis ardua est medi- 
tatio, videlicet veram excogitatam rationem sequi. Oratorem itaque oportet 
esse intendentem, ingeniosum et gratiosum, et ita hec et alia requiruntur, 
ut sit facundus voce, in inventione ingeniosus, honestus moribus, in pro- 
nunciatione ornatus, in consciliis et inter varios negotiorum eventus 
astutus, facundus voce clara et cum modulatione sonora; nec lingua sit 
balbuciens, sed expedita, et habeat aptitudinem in loquendo. In inventione 
ingeniosus, ut attendat acutius et circumscripte disquirat, ut, quod securius 
et utilius repertum fuerit per subtilitates et inventiones aliorum et suam 
meditationem, capiat et exponat. Honestus moribus, ut fidem conservet, 
suadeat pacem, concordiam commendet, discordiam evellat de mentibus 
auditorum, si poterit. Gestus et gresus habeat moderatos, ut placidius ab 
auditoribus secondetur: in pronuntiatione ornatus, ut suavibus fruatur 
eloquiis. In prolixitate vel brevitate verborum moderatus existat, sermo 
vere prolixus generat confusionem, nimis brevis obscuritatem; sapientia 





329. tantam MF, tanta C; reddit MF, redit C. — 335. sequi supplito da F. — 338. varios 
MF, variis C. 





318. Cfr. div. II, righe 115-116. 

322-323. Cfr. Decretum Gratiani, II, 14, 6, 1: « Si autem veraciter agitur, non 
remittetur peccatum, nisi restituatur ablatum » [S. AGostINo, Epistula CLIII ad 
Macedonium, 6, 20, p. 419, 7-8 ed. Goldbacher]. 

323. Cfr. Psalm., XVI, 5: « Perfice gressus meos in semitis tuis ». 

333-334. Cfr. div. III, righe 220-221. 
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terminet utrumque, prout tunc tempus requirit materiam dicendorum. 
Lingua sapientum ornat scientiam, et que procedunt de labiis suis faciunt 
gratiora; provide in consciliis et astutus sermonem, quem pariturus est, 
prius in mente depingat et ter limam sentiat, antequam ad linguam deve- 
niat; ad mentem reducat antiqua, presentia calida subtilitate disponat, 
iuxta temporum qualitates, futura provideat, quantum gratia divina per- 
mittit, et inter varios negotiorum eventus mature et ponderate deliberet, 
ne precipitet conscilia et opera sua. Nam impetus et ratio sunt inimica sibi. 

Insuper consciliariis mementote quod: « Omnes homines », ut ait Salu- 
stius, «qui de rebus dubiis consultant, ab ira, odio et amicicia vacuos esse 
oportet ». Impedit ira animum, ne possit cernere verum, odium excecat 
mentem hominis et deducit in tenebras, ne videat iusticiam vel equitatem. 
Amicicia inebriat sensus humanos nec permittit discerni veraciter, quod 
profiteri debeat vel negari; solius partis, qui dilligit, apetit persuadere 
iuvamen; nec pretermitto, quod hodie consuetudo doctrinam antiquorum 
nostrorum, a quibus sensum habemus, exsuperat et magistratum. Salomon 
enim docuit, et plures alii, habere conscilium cum paucis et specialiter ex 
senioribus, quia eorum sapientia est speciosa et gloriosus intellectus. Nec 
debet preteriri narratio seniorum, nam iuvenes inexperti non multa cogno- 
scunt. Et hec principes seculi adhuc observant. 

Ex adverso comunitates locorum multos vocant et eligunt ad Conscilia 
terre sue, inherentes forte regnis illis, quibus quod omnes tangit, ab omnibus 
comprobari debet, et ubi bonum ibi emolumentum; et etiam auctoritas 
dicit, quod omnipotens Deus aliquando revelat humili, quod celat potenti, 
et plurimi, presertim iuvenes et divites, gloriantur interesse privatis Con- 
sciliis patrie sue, ut videantur preexcellere cum vicinis. Quidquid sit, tutius 
et utilius est potenti, ut habeat conscilium peritorum................. 


349. materiam F, materia C, et materia M. — 354. iuxta MF, iusta C. — 357. memen- 
tote MF, mementate C. — 371. bonum MF, bonus C. 





350-351. Cfr. div. III, riga 108 ed Eccli., XXI, 19: «nam in labiis sensati 
invenietur gratia ». 

355-356. Cfr. div. III, riga 213-214. 

357-359. Cfr. SALLUSTIO cit., 51, 1: «Omnes homines, patres conscripti, qui de 
rebus dubiis consultant, ab odio, amicitia, ira atque misericordia vacuos esse decet ». 

359. Cfr. Disticha Catonis, II, 4: «Iratus de re incerta contendere noli, impedit 
ira animum, ne possis cernere verum ), 

361-362. Ricorda forse Decretum Gratiani, II, 3, 5, 12: « Accusatores vel testes 
suspecti non recipiantur, nec familiares ... quia ... affectio veritatem impedire solet. 
Amor carnalis et timor atque avaritia plerunque sensus hebetant humanos et per- 
vertunt opiniones » [CALISTO I cit.). 

365-368. Cfr. div. I , righe 43-46 e 50, 
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PER UNA STORIA 
DELLA STORIOGRAFIA LETTERARIA 
FRANCESE 


I. - LA PIÙ LONTANA ORIGINE DEI PRIMI SCHEMI 
DELLA STORIOGRAFIA LETTERARIA MODERNA. 


Memoria del socio corrispondente FRANCO SIMONE 
presentata nell'adunanza dell’8 Febbraio 1966 


Riassunto — Questo studio rappresenta il primo capitolo, generale e teoricamente 
indispensabile, di una storia della storiografia letteraria francese, concepita ed 
impostata secondo i principi metodologici già esposti in una Introduzione 
pubblicata negli « Studi Francesi » (n. 24, sett. 1964, php. 442-450) e schemati- 
camente sviluppati in un altro precedente lavoro, intitolato Influenze italiane 
nella formazione dei primi schemi della storiografia letteraria francese 
(«Lettere Italiane », XVII, 3, luglio 1965, pp. 275-298). 

Per meglio far risaltare donde tragga la sua vera origine la storia più sicura 
della storiografia letteraria francese, lA. ha creduto opportuno illustrare tutte 
le premesse di una prospettiva storiografica la quale, non soltanto non trova la 
sua origine nell'epoca romantica, ma a questa epoca arriva con un tesoro di 
opere e di discussioni che non è possibile trascurare quando si voglia compren- 
dere in tutto il suo valore il contributo decisivo della storiografia letteraria del 
Romanticismo. 

Poiché le premesse di questa storia sono tutte umanistiche, poiché nel clima 
umanistico, prima italiano, poi francese ed europeo, si trova l'impostazione di 
una nuova prospettiva storica che sviluppa nel suo seno la storiografia lette- 
raria, VA. ha dovuto, nei cinque capitoli di questo lavoro, illustrare come fossero 
falliti, nel clima del Trecento italiano, i tentativi medievali di periodizzamento, 
come 1l nuovo senso della storia conquistato dagli umanisti abbia maturato il suo 
frutto migliore in un nuovo periodizzamento della cultura e, per logica conse- 
guenza, di tutta una civiltà; infine, come questo periodizzamento, concretatosi 
nella formazione dei primi due schemi letterari (Medio Evo e Rinascimento), 
sta stato accettato e diffuso dall'Umanesimo europeo, tanto per azione diretta 
come per reazione, suscitando una generale riflessione storiografica che, proprio 
in Francia, prepara le sue prime fruttuose ed originali manifestazioni. 


I — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 43, n. 9. 
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SoMmMARIO. — 1. I tentativi medievali per un nuovo periodizzamento; 2. Come il senso 
dell’antico genera negli umanisti il senso della storia; 3. Il periodizzamento uma- 
nistico imposto dal Petrarca e sviluppato dal Boccaccio; 4, Primo sviluppo italiano 
del periodizzamento umanistico; 5. Approfondimento e diffusione europea del nuovo 
schema storiografico. 


1. — Fedele compagna delle nostre azioni è la loro immediata valuta- 
zione. La legge è nella natura stessa dell’umana condizione e guida con 
tale costanza la nostra partecipazione alla vita che, ogni qualvolta noi 
siamo consapevoli di un progresso compiuto in misura grande o piccola, 
nella realtà o nelle illusioni, sempre avvertiamo la necessità di segnare 
una simile consapevolezza riferendoci al tempo storico nel quale viviamo 
e pensiamo. La reazione è di tutti i giorni, non differente da quella docu- 
mentabile in quanti ci precedettero venti, dieci o sette secoli or sono. 

Dopo che la Roma imperiale e cristiana ebbe raggiunto nell’età di 
Augusto e del Cristo il suo apogeo, a quel luminoso punto di riferimento 
sovente si rivolsero gli uomini quando vollero significare storicamente le 
loro opere e le loro aspirazioni. Soprattutto nei secoli medievali, il riferi- 
mento conservò un richiamo così costante che, per ogni occasione oppor- 
tuna o inopportuna, quanti conoscevano nel ricordo o ammiravano nel 
rimpianto un passato ben vivo sotto le calde ceneri, in mille modi scruta- 
rono i segni di un auspicato ritorno alla grandezza antica. Talvolta, l’au- 
spicio era rivolto alla grandezza letteraria, secondo sperarono nel secolo IX 
Alcuino (1) o nel secolo XII Giovanni di Salisbury (2); altra volta, come 
avviene con Freculfo di Lisieux (3), l'auspicio riguarda la grandezza politica 
germanica, giudicata finalmente degna di reggere il confronto con quella 





(1) ALcuino, Lettera a Carlo Magno (='Venerandae auctovitatisy del 799 in 
P. L. t. 100, col. 282 (= ed. Duemmler, Epistolae Karolini Aevi, +. II in MGH, Epi- 
stolarum, t. IV, 1895, p. 279, Alcuini Epistolae, 170, 18-22): « ... dum me in huiusmodi 
honestarum artium considerationibus numquam desidem, quamvis minus doctum, 
invenistis. Nec fastidiosa segnities legentium benivolentiae magistri iuste deputari 
debebit: si, plurimis inclitum vestrae intentionis studium sequentibus, forsan Athenae 
nova perficeretur in Francia, immo multo excellentior ». Cfr. E. GiLson, Les Idées 
et les Lettres, Paris, 1932, pp. 183-185; F. Simone, // Rinascimento francese: studi 
e ricerche, Torino, 1965?, p. 47; E. ANAGNINE, // concetto di Rinascita attraverso il 
Medio Evo, Milano, 1958, pp. 289-290. Proprio l’Anagnine sottolinea come Alcuino 
creda alla possibilità di superare gli antichi («immo multo excellentior) avendo i 
suoi contemporanei la superiorità della verità cristiana. 

(2) GrovannI pi SaLisBury, Metalogicon, I, 5, 7-10 (ediz. Webb, Oxford, 1929, 
p. 17): « Verumtamen fumus ille cito evanuit et predictorum opera magistrorum et 
diligentia redierunt artes, et quasi iure postliminii honorem pristinum nacte sunt 
et post exilium gratiam et gloriam ampliorem ». 

(3) FREcULFO DI Lisieux, Cronicon in P. L., t. 106, coll. 1220, 1236 segg. Il 
testo è stato già ricordato da G. Falco (La polemica sul Medio Evo, Torino, 1933, P. 5) 
e ripreso da E. Anagnine (op. cit. p. 19). 
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romana. Più comunemente, come già in Prudenzio (1), l'ideale antico è 
riconfermato dalla fede cristiana e l'unione legittima ogni proclamata 
attesa. Persino la desolatio urbis, tema tanto sfruttato dall'epoca di Si- 
donio a quella degli umanisti (2), reca con sé la fiducia, quasi mistica, 
non soltanto nell’immortalità della città eterna, ma nel suo vigore perenne 
e rinascente. Si comprende, adunque, perché mai il Graf (3) e, poi, l’Ana- 
gnine abbiano elencato autori e testimonianze per confermare quanto il 
nome e il simbolo di Roma siano sempre stati, per l'età medievale, un argo- 
mento di meditazione storica e una spinta per una lunga serie di tentati, 
e non sempre riusciti, rinnovamenti sociali e culturali (4). Tuttavia, ben 
valutati gli autori e le testimonianze, è legittimo osservare che una simile 
meditazione, prolungata, vitale e tanto fruttuosa, sul piano storiografico 
offre soltanto una prova, pur amplissima e convincente, di quanto un 
pensiero storico sia rimasto fedele all’interpretazione ciclica delle vicende 
umane. Nella realtà di testi del tutto concordi non c'è dubbio alcuno che 
la meditazione storica medievale non produsse mai, anche nelle occasioni 
più favorevoli, una originale periodizzazione storica; intendo una perio- 
dizzazione rinnovatrice al punto da annunziare il mutamento della posi- 
zione dell’uomo nel mondo, la capacità di valutare diversamente la sua 
opera nel tempo e tale, infine, da essere accolta, diffusa e approfondita 
nei secoli seguenti. 

Questa novità non è possibile segnalare nel pensiero storico di S. Ago- 
stino. Testimone eccezionale di un avvenimento non meno eccezionale 
come l'occupazione di Roma da parte dei barbari, il pensatore africano, 
al quale dobbiamo il famoso paragrafo del sermone LXXXI (Pagano- 
rum in Christianam religionem querelae ex vastatione Romae (5)), non pensa 
affatto d’incominciare da un avvenimento che, in seguito, diventerà 
significativo, una nuova età o un delimitato periodo della storia umana. 
L’avvenimento, invece, conferma S. Agostino nella periodizzazione tra- 
dizionale. Fissando i suoi anni nella sesta età del mondo, egli mette in 
opera tutta la sua abilità di retore e di dialettico per convincere i suoi 
contemporanei all’attesa della settima età, in cui « 2/la magna et vera beati- 


(1) Cfr. E. ANAGNINE, of. cit., pp. 21-29. 

(2) Ibid., p. 110. 

(3) Cfr. A. GRAF, /toma nella memoria e nell’immaginazione del Medio Evo, 
Torino, 1915. 

(4) E. ANAGNINE, op. cit., p. x: « Nell’immenso crogiuolo d’idee e d’illusioni 
che è il vero Medio Evo, lo stesso nome di Roma echeggerà a volte come un richiamo, 
un mito, un simbolo, un’idea di contenuto diverso e spesso antagonistico ». 

(5) Agostino, Sermo LXXXI, paragrafo 9 in P. L., t. 38, coll. 505-506. Il 
sermone ha come titolo « De verbis Evangelti Matthaei ubi admonemur ab scandalis 
mundi cavere ». 
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tudo est quae in futuro saeculo sanctis promittitur » (1). Per il pensatore 
cristiano, la possibile fine di Roma entra nel generale quadro di un più 
vasto spettacolo che la sua profonda spiritualità gli presenta. L'incendio 
romano è soltanto la scintilla del più grande incendio atteso con la fine del 
mondo terreno. Esso non annunzia una « renovatio » sociale o politica, ma 
conferma una « decrepitudo » che è tutta a vantaggio della Civitas Det. Nella 
quale di tanto si compiace lo storico, che schiude e governa i secoli medie- 
vali, di quanto rimane estraneo al problema storiografico qui prospettato. 

La preoccupazione spirituale che allontana S. Agostino da una più 
adeguata periodizzazione della storia umana, impedisce anche ai suoi suc- 
cessori e ai suoi continuatori di tentare quello che il maestro aveva tra- 
scurato. Non già che la meditazione storica venga meno nei secoli medie- 
vali e, con essa, la preoccupazione storiografica. Proprio questa preoccu- 
pazione, secondo dimostrano ben condotte ricerche (2), fu viva ed operante 
anche nei momenti giudicati più oscuri, quando le Cronache e gli Annali 
sembrano sterili e muti. Allora ebbero larga accoglienza le ripartizioni della 
storia umana in sette età o in quattro monarchie, la concezione cristo- 
centrica di Eusebio, l’identificazione della vita del genere umano a quella 
dell’uomo. Queste differenti periodizzazioni sono tutte presenti in Isidoro 
di Siviglia più ancora che in Gregorio Magno, sospinto dalle calamità del 
suo tempo a sviluppare, soprattutto, il lato escatologico del pensiero ago- 
stiniano (3). Nelle Etymologiae vengono anche ricordate l’identificazione 
delle età del mondo con le sette giornate della creazione e la più semplice 
periodizzazione della storia in tre età, sine lege, sub lege, sub gratia; schemi 
che due opere storiografiche di Beda, il De temporum ratione e il De tem- 
poribus, fedelmente ripetono e diffondono nei secoli successivi (4). Le 
preoccupazioni escatologiche che dettano i commenti all’Apocalisse sono 
all'origine di altri tentativi medievali di periodizzazione storica. Nel sec. IX 
Anselmo di Havelberg divide la storia religiosa del genere umano in sette 


(1) AGosTINO, De catechizandis rudibus, cap. 26,52, in P. L., t. 40, col. 345. Cfr. 
E. ANAGNINE, op. cît., p. 32, dove questo e altri testi non differenti sono commen- 
tati ed illustrati. 

(2) Rimando per una importante messa a punto del problema alle pagine scritte 
da R. Manselli come introduzione al suo lavoro su La « Lectura super A pocalipsim » 
di Pietro di Giovanni Olivi: Ricerche sull’escatologismo medievale, Roma, 1955 e prin- 
cipalmente alle seguenti fondamentali osservazioni (p. 3): « Si cerca oggi di indagare 
che cosa gli uomini del Medio Evo pensassero del loro tempo, come lo collegassero 
al loro passato, come allungassero lo sguardo ad osservare la fine della storia; si è 
visto, allora, pullulare la vita, fervere l’intelligenza e vibrare la fede là dove fino a 
qualche anno fa si credeva di cogliere solo un sottile ma sterile gioco teologico od 
esegetico sulle Scritture ». 

(3) R. MANSELLI, op. cîf., pp. 5-16. 

(4) Ibid., pp. 16-21. 
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parti, corrispondenti ai sette sigilli e alla loro apertura secondo descrive 
San Giovanni (1). Nel trattato De quarta vigilia noctis Gerboh di Rei- 
chesberg conferma come il problema dell’Anticristo e della fine dei tempi 
sia, anche in questo caso, all'origine della sua particolare periodizzazione (2). 
Una stessa preoccupazione detta a Gioacchino da Fiore gli schemi storio- 
grafici — tre stati del mondo con sette età — che ebbero la diffusione 
ormai ampiamente documentata (3) e suggerisce a San Bonaventura la 
distinzione in quattro tempi — /empus naturae, tempus legis, tempus pro- 
phetiae, tempus revelatae gratiae — della storia della Chiesa (4). Finalmente 
Pietro di Giovanni Olivi, con la sua Lectura super Apocalipsim, dimostra, 
meglio di ogni suo predecessore, di possedere «una mentalità più concreta, 
più realisticamente decisa ad aderire alla realtà » e, come tale, capace d’in- 
tuire l’importanza del periodizzamento. Questo è pensato dall’Olivi in 
modo così originale che la sua opera è concepita secondo una serie di pe- 
riodi cronologici, a buon diritto valorizzati dal Manselli, quali « concetti 
storiografici intorno a cui si raggruppano le vicende storiche della Chiesa » (5). 

Vari, adunque, e numerosi furono i tentativi di periodizzare la storia 
umana escogitati dai medievali. Alcuni furono, senza dubbio, il frutto di 
molto impegno ed ebbero un’autentica fortuna. Ma perché mai nessuno 
di essi riuscì a mutare la generale interpretazione della storia? Perché 
mai nessun avvenimento, fra i molti e i capitali registrati in secoli tanto 
fecondi, provocò sul piano storiografico un ripensamento così radicale 
da produrre una nuova catalogazione e più adeguati schemi per giudicare 
il passato, il presente e il futuro? 

Per una simile domanda, del tutto legittima, non saprei trovare che una 
sola risposta. Ammesso di buon grado che tutti i segnalati tentativi me- 
dievali di periodizzamento rappresentano «un tentativo, sinceramente 
impegnato, di cogliere il significato stesso della storia e di vederla nel suo 
trascorrere, anzi nel suo ‘immutarsi ’, al disotto delle sue più ovvie ed 
empiriche parvenze » (0); riconosciuto questo lato altamente positivo della 
storiografia medievale, è altrettanto necessario riconoscere che questa 
riflessione storica ebbe quasi sempre un'origine escatologica (7). Il futuro 





) R. MANSELLI, op. cif., pp. 49-53. 
) Ibid., pp. 59-74. 

3) Ibid., pp. 81-104. 
) 
) 


Ibid., p. 181 e p. 192. 

6) E. Dupri THESEIDER, L'attesa escatologica durante il periodo avignonese in 
L'attesa dell’età nuova nella spiritualità della fine del Medio Evo (Convegni del Centro 
di studi sulla spiritualità medievale, vol. III), Todi, 1962, p. 75. 

7) Per questo fondamentale problema il lettore troverà una precisa illustra- 
zione nell’opera di P. A. SorokIn, Social and Cultural Dinamics, New York, 1941, 


t. II, p. 371 sge. 
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impegnava il presente e il passato; l'avvenire già noto condizionava ogni 
giudizio su quanto d’ignoto nelle lontane e vicine età s’intendeva ricordare 
ed interpretare. Un impegno così costante e mai smentito traeva la sua 
sicurezza dalla convinzione che, se le vicende umane erano in continuo 
sviluppo ed attesa, questo sviluppo avveniva secondo una linea non ret- 
tilinea, ma circolare. Proprio la concezione circolare della storia umana 
guida molte manifestazioni del pensiero storico medievale; quelle manife- 
stazioni che sono il riflesso del mito del «grande ritorno » diffuso nella 
cultura mediterranea dallo gnosticismo greco-orientale ed al quale non 
furono insensibili alcuni pensatori cristiani (1). Alla concezione circolare 
si riferiscono anche quanti la osteggiano, come Sant'Agostino e i suoi nu- 
merosi continuatori. Infatti, quando il pensatore africano nega l’irrepe- 
tibilità della storia ed afferma la sua linearità di sviluppo, egli raggiunge 
certamente lo scopo di difendere l’unicità dell’opera del Cristo e di sco- 
prire il concetto progressivo della umana evoluzione. Ma, proprio per 
quella caratteristica ambivalenza del tempo storico in cui si sintetizza il 
pensiero agostiniano (2), lo scrittore, così pensando, non altro afferma 
se non la limitazione della visione circolare ad un unico ciclo storico. In 
esso sono abilmente compresi tutti gli avvenimenti nella loro singolare 
importanza, ma in modo caratteristico sono anche giustificati nella loro 
successiva corsa verso una fine sicura colla quale è negata ogni terrena 
speranza. 

Adunque, né la costante fiducia nel mito romano della renovatio, 
né la fedeltà alla concezione storica cristiana convinsero i pensatori medie- 
vali a mutare in alcun modo la posizione dell’uomo nella storia. Non di- 
versamente si spiega che ogni auspicio sia rimasto per secoli un augurio 
mancato, ogni richiamo il sogno vano di un politico illuso o di un dotto 
ottimista. Nel proposito di trascendere l’angusta visione della storiografia 
classica, quella medievale seppe soltanto spostare i termini della periodiz- 
zazione tradizionale e tramandarla per tanti secoli intatta e inattiva. 


2. — Se i medievali condizionarono il passato con l'avvenire, merito 
primo e insigne degli umanisti fu di capovolgere i dati del problema. Del 
tutto logicamente la storiografia moderna incomincia quando l'avvenire 
fu condizionato dal passato. Questo capovolgimento a tal punto rinnovò 
il pensiero storico che, oggi, è difficile comprendere come un tempo sia 
stato possibile giudicare e periodizzare diversamente. 


(1) Cfr. M. ELIADE, Survival of the Myth of Eternal Return in Cosmos and History, 
New York, 1959, pp. 143-144 (qui sull'argomento una precisa bibliografia alla quale 
rimando). 

(2) Cfr. H.-I. MARROU, L’ambivalence du temps de l’histoive chez Saint Augustin, 
Montréal-Paris, 1950. 
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Anche gli umanisti rincorrono le speranze dei predecessori medievali 
quasi con le stesse metafore e con non diverse immagini; essi pure s'il- 
ludono politicamente e cedono agli inganni della loro fantasia erudita. 
Tuttavia, anche se partecipano di un’unica tradizione, gli umanisti si 
oppongono nettamente ai medievali nel modo seguente. Mentre questi 
ultimi guardano a Roma per trovare nel tempo la conferma del loro sicuro 
avvenire, i primi storiografi moderni si rivolgono a Roma per valutare 
in tutta la sua ricchezza il loro passato. Per una volta, le illusioni e gli 
inganni sortiscono un effetto positivo; tale che, se non corrisponde a quello 
auspicato, non di meno nella storia della storiografia acquista, appena 
opportunamente valutato, un significato unico e fondamentale. Il perio- 
dizzamento proposto e diffuso dagli umanisti, ben diversamente da tutti 
quelli tentati dai medievali, non soltanto caratterizza una cultura, ne 
valorizza l’importanza, segna la sua originalità. Per merito del periodiz- 
zamento polemicamente imposto dagli umanisti e felicemente sviluppato 
dai loro successori, per almeno quattro secoli nuovi moduli e più adeguati 
schemi furono concepiti ed offerti al giudizio storico. Moduli e schemi 
trassero la loro origine da esigenze letterarie puramente contingenti. Ma, 
presto, furono adottati da ogni disciplina storica e, in primo luogo, proprio 
dalla storia letteraria. La quale in questo modo giustifica la sua funzione 
primordiale ed impone la necessità di sùbito spiegare analiticamente la 
nascita di un pensiero storiografico che, in seguito, avrà non pochi sviluppi 
insperati e fortunati. 

Sarebbe inesatto affermare che l'originalità della storiografia umani- 
stica è una scoperta recente. Invece, molto più certa è l’affermazione che 
soltanto in questi ultimi anni è stato possibile mettere in luce tutta la 
complessità e la ricchezza di un pensiero da tempo ammirato e valutato. 
Ammirarono l'originalità della storiografia degli umanisti quanti ricercarono 
opportunamente in quegli autori l’origine del termine e del concetto di Medio 
Evo. Altrettanto positivamente valutarono la nuova concezione storica 
quanti sottolinearono come quegli innovatori abbiano concepito e utilizzato 
per primi il termine e il concetto di Rinascimento. Ma proprio perché queste 
ricerche furono condotte separatamente, sfasate nel tempo e non con una 
preoccupazione unitaria, sovente è sfuggita agli studiosi tutta la comples- 
sità di un pensiero che non concepì per motivi differenti i primi due schemi 
della storiografia moderna, ma questi schemi formulò volendo esprimere 
ed affermare una sola, unica, anche se del tutto polemica concezione sto- 
riografica. 

Quando si giudichino sotto questo punto di vista tutte le ricerche 
intraprese per fissare con precisione l'origine e la prima storia del termine 
e del concetto di Medio Evo, sarà facile osservare come, dal fondamentale 
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lavoro di P. Lehmann (1) del 1914 a quello recente di K. Baldinger (2) 
del 1962, i numerosi contributi che, nei modi più diversi, hanno voluto 
chiarire il problema e, fra questi, anche gli importanti lavori di G. Gordon (3) 
e di N. Edelman (4), tutti rispecchiano una impostazione culturale troppo 
ristretta (5). A dispetto di ogni dichiarata intenzione, gli interessi semantici 
hanno sempre messo in ombra il preminente valore storiografico (6). Sviati 
a questo modo, gli studiosi non hanno mai sottolineato a sufficienza che, 
per quanto riguarda il periodo medievale, prima del termine nacque il 
concetto e che questo concetto fu imposto dagli umanisti volendo essi 
esprimere un aspetto concreto di una ben precisa valutazione storica. La 
valutazione non fu possibile cogliere in tutta la sua complessità fino a 
quando non si comprese che non un solo concetto storiografico gli umanisti 
formularono negli anni in cui, nostalgicamente ammirati della classicità, 
segnarono la loro posizione nella storia. Proprio perché misurarono final- 
mente quanto passato li distanziava dagli antichi, nel momento in cui si 
sentirono diversi dai loro immediati predecessori, gli innovatori concepiro- 
no ben tre nuovi concetti storiografici. In primo luogo, il concetto che deli- 
mitava con l’inizio dell’epoca medievale il periodo classico (7); in secondo 





(1) P. LEHMANN, Vom Mittelalter und von der lateinischen Philologie des Mittel- 
alters (Quellen und Untersuchungen zur lat. Philologie des Mittelalters, V, 1 Heft), 
Miinchen, 1914. 

(2) K. BALDINGER, Moyen Age: un Anglicisme? in « Revue de Linguistique 
Romane », n° 101-102 (genn. 1962), pp. 13-24. . 

(3) G. Gorpon, Medium Aevum and the Middle Age, « Society for pure English », 
tract n. XIX, Oxford, 1925. 

(4) N. EDELMAN, The early Use of Medium Aevum, MoycA Age, Middle Ages in 
« Romanic Review », t. 29, 1938, pp. 3-25; Ip., Other early Uses of Moyen Age and 
Moyen temps in « Romanic Review », t. 30, 1939, pp. 327-330. 

(5) Lo studio di K. F. Stroheker (Um die Grenze zwischen Antike und abend- 
lindischen Mittelalter in « Saeculum », 1, 1950, pp. 433-465) non aggiunge nessun 
nuovo testo per l’origine del termine e stranamente ignora anche i risultati acquisiti 
con il lavoro di P. Lehmann. 

(6) Questo limite di laboriose e pur fondamentali ricerche veniva opportuna- 
mente segnalato da G. Falco fin dal 1931 quando, anticipando alcuni capitoli del 
suo ben noto lavoro dedicato a La polemica sul Medio Evo (Torino, 1933), lo studioso 
osservava: « Già il Lehmann accennava che il concetto di Medio Evo non deriva 
soltanto dai filologi; ma la sua indagine sugli storici è molto sommaria e i suoi giudizi 
non sempre persuasivi. Il Borinski (Die Weltwiedergeburtsidee in der neueren Zeiten in 
« Sitzungsberichte der Bayerische Akademie », 1919, I, p. 106) ha allargato lo sguardo 
oltre i limiti del rinascimento artistico-letterario; tuttavia, lo studioso è rimasto 
ligio alla concezione tradizionale » (La polemica sul Medio Evo; I. I precedenti in 
« Civiltà Moderna » III, 3 (giugno 1931), p. 452 = ediz. cit., p. 10). 

(7) Come Flavio Biondo abbia energicamente segnato il termine che separa 
l’antichità dal Medio Evo sarà ricordato più avanti in questo lavoro alla p. 83. 


' 
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luogo, quello che segnava la durata dell’età di mezzo; da ultimo, quello 
che precisava il tempo e i modi della rinascita. 

Per avere trascurato l’originalità e l’importanza di questa triplice im- 
postazione storiografica, gli studiosi della storia del termine e del concetto 
di Medio Evo a tal punto si abbandonarono fiduciosi ai risultati delle loro 
ricerche filologiche da convincere un loro autorevole rappresentante ad 
affermare che « non il concetto... e tanto meno il termine ben definito e per 
sé stante di Medio Evo si trova negli storici della temperie umanistica e 
rinascimentale » (1). L'affermazione si giustifica soltanto con la sua data. 
Attorno al quarto decennio del nostro secolo l’importanza di alcune fonda- 
mentali testimonianze era ancora così poco chiara e a tal punto confinata 
nel suo significato più ristretto, che il pensiero storiografico dell’Umanesimo 
poteva essere con tranquilla coscienza negato (2). E questo anche se, proprio 
in quegli anni, il Falco con molto acume richiamava l’attenzione sugli storici e 
sui pubblicisti del Trecento e del Quattrocento, come autori dai quali sarebbe 
potuta derivare qualche luce sul dibattuto ed intricato argomento. La luce 
annunziava che « gli uomini del Tre e del Quattrocento, sebbene ancora impi- 
gliati nelle concezioni medievali, avevano assistito, avevano cooperato, vo- 
lenti o nolenti, alla rovina del vecchio edificio ». Pertanto, «la polemica stessa 
aveva giovato a discutere e ad approfondire lo schema del Medio Evo », (3) 
siccome assicuravano alcune pagine abilmente illustrate di Nicolò da Cusa, di 
Leonardo Bruni e di Flavio Biondo (4). Pagine, senza dubbio, significative, 
ma che in quegli anni non potevano orientare opportunamente ogni successivo 
sviluppo delle ricerche ancora prive delle complementari e altrettanto indi- 
spensabili precisazioni sull'origine del termine e del concetto di Rinascimento. 

In verità, quando fu dimostrato esaurientemente come profonda e 
convinta sia stata nell’Umanesimo italiano ed europeo la coscienza della 
Rinascita; quando l’incontro convergente di fortunate e del tutto indi- 
pendenti ricerche illuminò la prima pagina della storia dell'Umanesimo (5); 
soltanto attorno al 1940 fu possibile comprendere in tutta la sua originalità 





(1) L. SORRENTO, Medio Evo, il termine e il concetto in « Annuario dell’Università 
Catt. del S. Cuore », Milano, 1931-32; ora in Medievalia: problemi e studi, Brescia, 
1943, P. 40. 

(2) Nessun stupore, pertanto, che in un’opera pur pregevole (G. Par, P. BRUNET, 
P. TremBLAY, La Renaissance du XII siècle, Paris-Ottawa, 1933, p. 144, nota 2) 
il concetto di Medio Evo venga ancora attribuito al Cellarius e l’inizio storiografico 
giustificato nel modo seguente: « C'est l’histoire de la langue latine qui a provoqué 
la naissance du concept et du terme de « Moyen Age »: l’humaniste Keller divisait 
cette histoire en trois périodes ». 

(3) G. FaLco, La polemica sul Medio Evo, art. cit., p. 453 (= ediz. cit., pp. 12-13). 

(4) Ibid., pp. 454-461 (= ediz. cit., p. 13-25). 

(5) È utile sottolineare questa convergenza di ricerche indipendenti per con- 
fermare, se mai fosse necessario, quanto sia vero, secondo insegnava G. Lanson, 
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il primo pensiero storiografico moderno. Al termine di una lunga serie 
di ricerche alle quali aveva validamente e fruttuosamente contribuito (1), 
W. K. Ferguson, non senza acutezza, poté fare il punto esatto di una frut- 
tuosa esplorazione generale. Raggiunta allora una sicura informazione, lo 
studioso non esitò a definire l’originalità più autentica del pensiero storio- 
grafico dell’Umanesimo e sinteticamente concluse che «they [gli umanisti] 
broke with the theological world history of the medieval chroniclers, aban- 
doned the idea of perpetual decline, and established a new periodization on 
secular grounds, thereby setting up one of the two boundaries of the Middle 
Ages » (2). Così diventò chiaro che proprio nella diffusione di un triplice 
periodizzamento consiste la gloria più vera dell’opera degli umanisti: il 
frutto della loro esperta filologia, il fiore del loro acuto senso storico. Quel 
senso storico che fu possibile comprendere e definire quando finalmente si 
passò dallo studio semantico e autonomo dei primi schemi storiografici alla 
loro interpretazione unitaria, favorita e spiegata da un panorama culturale 
apprezzato nella vastità e nella ricchezza delle sue originali interpretazioni. 

Come su questa via sia stato possibile individuare e definire l'impor- 
tanza del nuovo senso della storia conquistato dalla cultura italiana del 
Trecento e del Quattrocento è utile ricordare allo scopo di meglio chiarire 
un concetto del tutto fondamentale per i primi capitoli di questo lavoro. Già 
in anni lontani W. Goetz (3) e B. Croce (4) avevano osservato come i con- 


che, nella ricerca storica, porre un problema è in parte risolverlo. Nello stesso anno 
in cui pubblicavo i miei primi studi sull'argomento (La coscienza della Rinascita negli 
umanisti in « La Rinascita », II (1939), pp. 838-871; III (1940), pp. 163-186) il Fer- 
guson pubblicava il suo primo lavoro sullo stesso argomento: Humamnist Views of the 
Renaissance in « American Historical Review », XLV (1939), pp. 1-28. 

(1) Sull’importanza delle ricerche di W. K. Ferguson si veda la prefazione di 
V.-L. Saulnier per la trad. francese (La Renaissance dans la pensée historique, Paris, 
1950) della sua opera fondamentale. Cîr., pure, F. Simone, // [Rinascimento francese, 
ediz. cit., pp. 283-290. 

(2) W. K. Fercuson, The Renaissance in Historical Thought. Five Centuries 
of Interpretation. New York, 1948, pp. 17-18. Riprende questi concetti e li diffonde 
S. A. NULLI, Erasmo e il Rinascimento, Torino, 1955, a p. 235 e, soprattutto, a p. 279 
dove il punto più sicuro raggiunto dai recenti studi viene sinteticamente espresso 
nel modo seguente: « L'’Umanesimo possiede una più esperta sensibilità storica, 
perché ha davanti a sé l’esperienza di due grandi periodi storici: quello della civiltà 
greco-romana e quello del Medio Evo cristiano-barbarico, sentito questo ultimo ormai 
come superato; e precisamente questa coscienza del superamento genera il senso 
della storia che è moto e progresso. Il primo tentativo di distinguere delle epoche 
nella storia della cultura risale appunto all’Umanesimo ». 

(3) W. Goetz, Mittelalter und Renaissance in « Historische Zeitschrift », t. 98, 
2 Band, 1 Heft (1906), pp. 30-54. Cfr. F. Simone, // Rinascimento francese, ediz. cit, 
pp. 269-270. 

(4) B. Croce, Teoria e storia della storiografia, Bari, 10373, p. 219. Cfr. F. St 
MONE, op. cit., p. 272. 
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cetti di Medio Evo e di Rinascimento avessero avuto un'unica origine 
comune. Tuttavia, soltanto verso il 1940 fu compreso quale fosse il si- 
gnificato più certo di questa origine troppo trascurata. 

Fu un merito di H. Weisinger l’aver tratto una prima conclusione dai 
testi radunati da più parti per testimoniare la coscienza della rinascita 
proclamata dagli umanisti (1). Verso il 1945 allo studioso americano parve 
evidente essere questa coscienza un elemento caratteristico di quel fortunato 
periodo culturale e tale da non avere precedenti per l'originalità assunta e per 
gli effetti prodotti (2). Ma qualche anno dopo, proseguendo le ricerche in una 
così fruttuosa direzione, il Garin formulò una osservazione anche più 
pertinente quando sottolineò che quei testi, così numerosi e tanto omogenei, 
confermavano come, durante l'epoca umanistica, la visione generale della 
storia fosse stata completamente rinnovata (3). Tale visione si rivelò 
essere il risultato di una misurata prospettiva nella quale ancora il Garin. 
non esitò a riconoscere la nostra moderna coscienza storica (4). Diventò 





(1) Cfr. H. WEISINGER, Renaissance Theovies of the Revival oj the Fine Arts 
in «Italica », XX (1943), pp. 163-170; The Self-Awareness of the Renaissance as a 
Criterion of the Ienaissance in « Papers of the Michigan Academy of Science, Arts 
and Letters », XXIX (1944), pp. 501-507; The Renaissance Theory of the Reaction 
against the Middle Ages as a Cause of the Renaissance in « Speculum », XX. (1945), 
Pp. 461-467; Itenaissance Accounts of the Revival of Learning in « Studies in Philo- 
logy », XLV, 2 (aprile 1048), pp. 105-118. A questi si aggiungano altri due lavori che ri- 
guardano la storiografia inglese, ma che sono molto utili perché completano il quadro: 
The Study of the Revival of Learning in England from Bacon to Hallam in « Philolo- 
gical Quarterly », XXV (1946), pp. 221-247: The English Origins of the Sociological 
Interpretation of the Renaissance in « Journal of the History of Ideas », XI, 3 (giugno 
1950), pp. 321-338. Per una valutazione complessiva di tutte queste ricerche cfr. 
F. Simone, /l Rinascimento francese, ediz. cit., p. 281 e p. 206. 

(2) H. WEISINGER, Who Began the Revival of Learning? The Renaissance Point 
of View in « Papers of the Michigan Academy of Science, Arts and Letters », XXX 
(1945) pp. 637: «... 1 should like to suggest that the intense self-awareness of the 
Renaissance is a real historical phenomenon which affords a satisfactory criterion 
for the identification of the Renaissance. The consciousness of one's place in history 
is one of the peculiar marks of the modern temper; and it is seen most clearly in the 
Renaissance, from which it was originally derived »; p. 638: « The Renaissance, with 
its strong conviction of difference from the Middle Ages, strikes a genuine modern 
note, for it is aware of itself in its own unique character ». 

(3) E. GARIN, La coscienza della Rinascita negli umanisti francesi in « Giornale 
critico della filosofia italiana », XXVI, 1 (genn. 1947), p. 423. 

(4) Ip., recensione in « Rinascimento » 1, I (maggio 1950), p. 97: « Gli umanisti 
nella « coscienza » di sé che assunsero innanzi all’antico, attraverso quella che sem- 
brava la negazione della storia pianificata, che non era storia, conseguirono il senso 
della storia fatta dall'uomo. Non nel Medio Evo, ma nel Rinascimento e proprio 
nella « coscienza » che il Rinascimento ebbe di sé, nella sua «ingiustizia », nel suo 
« mito », nella sua « polemica » nasceva la nostra coscienza storica ». Cfr., pure, dello 
stesso Garin, // pensiero pedagogico dell’Umanesimo, Firenze, 1958, p. xvIII e, meglio 
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facile, allora, comprendere che tanta modernità derivava dalla capacità 
degli umanisti di riconoscersi, distinguendosi dai disprezzati predecessori 
e dai loro ammirati antenati. La distinzione fu felicemente definita come 
la «ricerca precisa del volto di ognuno » (1), come «la coscienza critica 
di sé e degli altri » (2), come l’attuazione di «una civile conversazione di 
uomini concretamente visti nelle loro concrete situazioni» (3). Sintesi 
tutte felici che giungevano al cuore stesso della cultura nuova e permisero 
di comprendere finalmente come mai gli umanisti non abbiano potuto 
meglio esprimere il loro senso dell’antico se non riconoscendo a se stessi 
un posto unico nell’evoluzione della cultura. Così giudicando sé e gli 
altri, quei pionieri formularono una originale valutazione storica. La quale, 
proprio perché traeva ispirazione da nuove esigenze della cultura, rompeva 
con la precedente storiografia, imponeva un più adeguato periodizzamento, 
dimostrava essenziale e fondamentale per l’evoluzione del pensiero umano 
la conquista di un nuovo senso della storia. 

Quanto l’originale scoperta dell’Umanesimo sia ampiamente docu- 
mentabile non è questo il luogo di provare con minuta analisi. Non fu, 
certo, la conquista di un giorno e non ebbe una vita effimera. Il fiore pa- 
zientemente coltivato profumò per tutta una stagione la cultura europea 
dagli anni del Petrarca a quelli di Budé e di Ramus, con le opere del Valla 
e del Poliziano, durante le polemiche di Erasmo, di Vives, di Melantone. 
Almeno una volta «la ricerca personale del volto di ognuno » trovò in 
latino una non differente espressione per formulare lo stesso capitale pen- 
siero. Quando Leonardo Bruni coraggiosamente oppose la sua traduzione 





ancora, l’Introduzione a L’Educazione umanistica in Italia, Bari, 1949, p. 5: € Pro- 
prio e solo la novità del rapporto che gli umanisti posero fra sé e l’antico caratterizza 
il loro metodo e il loro insegnamento. Anche il Medio Evo conobbe l’antico e gli 
antichi autori lesse e studiò e andò a scuola da loro. Ma sistematicamente li deformò 
e non cercò mai, e non si curò mai, di coglierne la voce nell’originaria schiettezza. 
L’Umanesimo comincia con un'esigenza critica, storico-filologica: ridare agli antichi 
il loro volto, alle parole il loro significato, ai testi la loro voce originaria ». 

(1) E. GARIN, La storia nel pensiero del Rinascimento in « Rivista critica di storia 
della filosofia », 1951, fasc. 2; ora in Medio Evo e Rinascimento, Bari, 1954, p. 204. 
Vedi, pure, sempre di E. Garin, L’Umanesimo italiano, Bari, 1052, p. 17: « Fu allora... 
che si conquistò un uguale distacco dalla fisica d’Aristotele e dal cosmo di Tolomeo 
e ci si liberò d’un tratto della loro opprimente chiusura... O che si sottolineasse l’in- 
finito cercare in quello che ha di perennemente insoddisfatto o che si appuntasse 
lo sguardo sulla positività di una continua conquista, fino a convertire un'esigenza 
in una certezza, si veniva comunque acquistando il senso della storia umana ». 

(2) In., La storia mel pensiero del Rinascimento, op. cit., p. 205. Cfr., a questo 
proposito, i consensi di D. CANTIMORI, Burckhardt e Garin. Prosatori latini del Quat- 
trocento in Studi di storia cit., pp. 311-320, 414-420. 

(3) In., Umanesimo e Rinascimento in Questioni e correnti di storia letteraria, 
Milano, 1949, p. 357; cfr. F. SIMONE, // Rinascimento francese, ediz. cit., pp. 290-295. 
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di Aristotele alle traduzioni medievali, egli non esitò ad affermare che il 
suo proposito era di offrire a più preparati lettori la possibilità di scoprire 
finalmente il volto del vero Aristotele. « Facultatem prebui », precisa l’uma- 
nista, « ul non per enigmata ac deliramenta interpretationum ineptarum ac 
falsarum, sed de facie ad faciem possent Aristotelem intueri y (1). Se il 
proposito non era nuovo, nuova era la fortunata espressione di un con- 
cetto ormai comune e generale. Non a caso, la pagina che lo diffondeva 
veniva ristampata a Parigi da Lefèvre d’Etaples nel 1506 (2). Tuttavia, 
a tal punto la nuova concezione della storia guidava e sorreggeva ogni 
attività degli umanisti, e sempre meglio veniva approfondita nelle opere, 
che non è difficile segnalare i modi, diversi e tutti altrettanto significativi, 
secondo i quali essa venne affermata e divulgata in anni tanto laboriosi. 

Per quali modi la filologia sia diventata uno strumento prezioso per 
la conoscenza storica, nessuno, fra tanti esperti umanisti, ha dimostrato 
meglio del Poliziano. Ormai, dopo studi recenti ed esaurienti (3), l’autore 
dei Miscellanea è ammirato a buon diritto come colui che dimostrò un 
talento eccezionale nell’impiegare «l'indagine filologica quale strumento 
di conoscenza storica del mondo antico » (4). Proprio il Poliziano confermò 
come l'Umanesimo, con il suo desiderio di conoscenza concreta e parti- 
colare, sapesse conquistare una sicura prospettiva storica. Lo dimostrò 





(1) L. BRUNI, Prologus in libros Politicorum Aristotelis de greco in latinum tra- 
ductos (1438) cit. da A. Renaudet, Préréforme et Humanisme à Paris pendant les pre- 
mières guerres d'Italie, Paris, 1953”, p. 486. Cfr. F. Simone, Il pensiero francese del 
Rinascimento, Milano, 1964, p. 27. 

(2) Politicorum Aristotelis libri octo; Commentarii Jacobi Fabri Stapulensis in 
eosdem; Economicorum duo: Commentarii Fabri; Hecatonomia septem, Economiarum 
publicarum unus; Explanationes Leonardi Aretini in Oeconomica duo. Apud Parisios, 
primaria superiorum operum editio typis absoluta prodiit ex officina H. Stephani, 
1506. Copia Bibl. Nat. di Parigi, Rés. R. 342. Ricordo che la traduzione preparata 
da L. Bruni di questi trattati politici ed economici di Aristotele era già stata pubbli- 
cata a Parigi nel 1489 (ediz. G. Wolf, Bibl. Nat. di Parigi, Rés. *E. 278). L’edizione 
di Lefevre d’Etaples ebbe ancora almeno due ristampe nel 1526 e nel 1543. 

(3) Cfr. A. ScAGLIONE, The Humanist as Scholar and Politian's Conception of 
the « Grammaticus » in « Studies in the Renaissance », vol. VIII (1962), pp. 49-70. 

(4) Mi servo della precisa definizione formulata da E[ttore] B[onora] in « Gior- 
nale storico della lett. ital. », fasc. 426 (1962), p. 305. Ma si veda, pure, a questo 
proposito, quanto chiaramente ha sintetizzato G. PONTE, Poetica e poesia nelle « Sylvae » 
del Poliziano in « Rassegna della lett. italiana » (sett. 1959) p. 392. Anche nel suo studio 
su L'ambiente del Poliziano (in La cultura filosofica del Rinascimento italiano, Firenze, 
1961, p. 348) il Garin non perde l’opportuna occasione per sottolineare come il me- 
todo del nostro umanista consista precisamente nel «vedere sempre il problema 
come problema storico » onde lo studioso conclude: « Nei Miscellanea, nelle lettere, 
integrazione necessaria dei Miscellanea, nei corsi, fucina dei Miscellanea, si snoda, 
per chi sappia vedere, la prima grande ricerca condotta con rigore « scientifico » nei 
campi della letteratura, del diritto e della storia in genere ». 
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in ogni tentativo di ricostruzione della cultura classica, con quante osser- 
vazioni filologiche segnò le differenze fra l’antichità e i moderni, con gli 
errori d’interpretazione sottolineati nei predecessori accusati di assimilare 
e di non storicizzare. Così, quando l’Ambrogini dottamente distingue tra 
entelechia e endelechia, egli non si perde affatto in una vana discussione 
di termini filosofici. Due concezioni differenti dell'anima sono messe a 
confronto nel primo capitolo dei Miscellanea e giustamente è stato osser- 
vato che dalla discussione «noi vediamo il generarsi di due teorie, il loro 
rapporto storico: noi afferriamo il senso di un momento della storia della 
filosofia » (1). Ma il significato di questo momento storico noi afferriamo 
anche meglio appena osserviamo come la discussione si sia prolungata 
per decenni nell’Umanesimo europeo (2), significando non soltanto la forza 
di un insegnamento, ma soprattutto come i successori del Poliziano, primo 
fra molti Guillaume Budé (3), avessero intuito quale vasta prospettiva 
offrisse loro un problema filologico né superficiale né particolare. 

Le stesse preoccupazioni guidano l’opera del Valla nella ricostruzione 
del primo mondo cristiano. Anche in questo caso, il filologo giunge alla 
storia generale con i dati concreti offerti dalla storia filologica del testo. 
Quando l’umanista sottolinea che il Cristo parlò in ebraico e non lasciò 
scritto alcuno, egli non esprime affatto una verità banale (4). Così osser- 
vando, il Valla segnala la necessità di ben misurare la distanza storica 





(1) E. GARIN, L’Umanesimo italiano cit., p. 24. 
(2) In., ’Evdelégera e’ EvteAiyera nelle discussioni umanistiche in « Atene e Roma », 


V, 3 (1937), estr. di pp. 15; La cultura filosofica del Rinascimento italiano cit., pp. 
346-348. 

(3) Nel primo libro del De asse (1514) Budé, prendendo lo spunto dalla inter- 
pretazione del Poliziano, ritorna sul testo delle Tusculane e approfondisce filosofi 
camente il problema filologico (cfr. ediz. S. Grifo, Lione, 1550, p. 33 Sgg.). Sulla via 
indicata da Budé, la discussione è ripresa in Francia da Charles Bovelles quando, nel 
De animae immortalitate, de vesurrectione, de mundi excidio et illius instauratione 
(ediz. S. Grifo, Lione, 1552, p. 16; Bibl. Nat. di Parigi, Rés. 2878) si domanda: « Quid 
per endelechiam voluerint antiqui? Rem, crede, grandem et arduam signat id nominis, 
nec est sane aliususquam propius et expeditius medium quo conficiat quis praevalidum 
non periturae animae ratiocinium ». Diffondono ancora il problema Guy de Bruès, 
Les dialogues contre les nouveaux académiciens (1557) (ediz. crit. P. P. Morphos, 
Baltimora, 1953, p. 139) e, meglio ancora, Rabelais, Cinquiesme Livre, ch. XVII 
(6d. P. Jourda, II, p. 347) e Ronsard, Les Amours, 1552, sonnet LVI = L’ail qui ven- 
droit le plus barbare apris (6d. P. Laumonier, IV, p. 58). Proprio da questo sonetto 
ronsardiano e dal relativo commento di Muret si comprende come, a metà del Cinque- 
cento, la questione filologica e filosofica fosse un problema largamente dibattuto 
nelle scuole umanistiche francesi. Cfr. H. Busson, Ronsard et l’entéléchie in Mélanges 
Chamard, Paris, Nizet, 1951, pp. 91-95. 

(4) Per questa testimonianza e la seguente cfr. E. GARIN, L’Umanesimo ita- 
liano cit., pp. 24 © 25. 
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tra un insegnamento autentico e i primi testi che lo riferiscono. Non è 
possibile trascurare tutti gli errori accumulati nell’intervallo. Ma come 
procedere quando un compito anche più urgente impone allo storico di 
segnalare, in primo luogo, gli errori commessi nei mille anni che lo sepa- 
rano dal lavoro compiuto da S. Girolamo (1)? Mille anni: tutta un’età 
ben definita viene in questo modo designata grazie alla premessa filologica 
che soltanto fruttifica perché pone un problema storico ben preciso. Erasmo 
ne comprenderà l’importanza e con ammirato entusiasmo nel 1505 ristam- 
perà le Annotationes in latinam Novi Testamenti interpretationem, allo 
scopo di diffondere nella cultura europea un altro strumento, fra i più 
utili, per conquistare ed approfondire il nuovo senso umanistico dell’an- 
tico (2). 

Da Leonardo Bruni a Lefèvre d'Etaples, da Poliziano a Budé, dal 
Valla ad Erasmo, tutta una ricca serie di problemi filologici venne impo- 
stata dalla cultura umanistica che, in parte, li risolse al solo scopo di valutare 
e caratterizzare tre epoche della storia umana: l’antica, la medievale e 
la moderna. Il confronto è presente anche quando è taciuto; opera sempre 
anche quando è prudentemente nascosto. Ma, in alcuni casi, l'entusiasmo 
della scoperta o la necessità della polemica non conoscono esitazioni. 
Allora, il confronto è dichiarato in termini che non si potrebbero desiderare 
più istruttivi e che vale la pena rapidamente accennare. 

Per una concezione tanto fondamentale il Petrarca è un maestro inso- 
stituibile. L'interesse del poeta per le rovine del mondo antico (3) non esprime 


(1) Mette conto ricordare, al fine di confermare quanto qui sto dimostrando, 
come, nelle Ammnotationes in Novum Testamentum, il Valla non tralasci nessuna Op- 
portuna occasione per sottolineare l’imperizia dei commentatori medievali che usa- 
vano codici non corretti ed erano ignari di greco. Soprattutto su questo limite deci- 
sivo insiste il Valla. Cfr. Opera omnia, ediz. Basilea, 1540, fol. 865: « Hoc loco Re- 
migius sacrarium ad idola, altare ad deum refert. Quem et item Thomam Aquinatem, 
non dico homines non sane excultos, neque ita multum bonis literis eruditds, sed 
ignaros omnino linguae graecae, miror ausos commentari Paulum graece loquentem, 
praesertim post tot Graecos commentatores et latinos eiusdem linguae peritos ». 

(2) Si veda, a questo proposito, la lettera (= Aestate superiore) di Erasmo a 
Cristoforo Fisher del marzo 1505. Cfr. Opus epistolarum Des. Erasmi, ediz. Allen, 
vol. 1 (1910), n. 182, pp. 406-412. Nell'edizione cit. di Basilea molto opportunamente 
questa lettera precede le Annotationes (foll. 801-803), poiché in questo scritto Erasmo 
sottolinea con acume fino a che punto anche per il Nuovo Testamento la filologia 
umanistica avesse saputo imporre la nuova prospettiva storica sottolineando, ad 
un tempo, le tappe medievali e rinascimentali dell’interpretazione critica di un testo 
utile, più di ogni altro, per comprendere le differenze tra due culture, il progresso 
compiuto e la distanza sùbito segnata. 

(3) Cfr. R. WeISS, Lineamenti per una storia degli studi antiquari in Italia dal 
dodicesimo secolo al sacco di Roma del r527 in « Rinascimento », IX, 1 (giugno 1958), 
III: Il Petrarca e i suoi eredi, pp. 154-161. 
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soltanto un acuto sentimento del trascorrere del tempo e una meditazione 
patetica su quanto nella vita umana vi è di fuggevole e d'instabile. I 
templi, gli archi, le colonne di Roma rappresentano un ben caratteristico 
amore del documento archeologico per quanto suggeriscano e testimo- 
niano; sono un mezzo utilizzato dal Petrarca per esplorare un mondo, non 
soltanto allo scopo di valorizzare una civiltà per la gloria di una fede, ma 
per illuminare i ricordi di quella civiltà con la luce nella quale furono 
creati. Quante mai pagine del Petrarca producono e proiettano questa 
autentica luce classica! Non accenno, naturalmente, alle pagine in cui la 
ricostruzione filologica di un testo — ammirevole l’opera realizzata per le 
Decadi liviane (1) — pone il Petrarca a fianco dei maggiori filologi dell’età 
seguente; penso alle pagine in cui il senso dell’antico accende la fantasia 
del poeta e lo fa vivere e conversare con i suoi autori più cari, lo riporta 
nel mondo culturale della Roma di Scipione e di Cicerone, lo rende capace 
di dare alle rovine la loro voce più autentica e di tanto più vera. 

Un giorno fortunato del 1352 un dono di Lapo da Castiglionchio giunge 
a Valchiusa (2). Si tratta di un’opera ciceroniana, ma per il Petrarca è 
come giungesse Cicerone stesso. L’oratore romano e il suo ammiratore stanno 
insieme una diecina di giorni (« decem ibi nempe tranquillos atque otiosos 
dies egimus » (3)) e tanto l’Elicona transalpino piace a Cicerone come luogo 
tranquillo e sereno, che pare preferirlo alla sua stessa villa di Arpino. I 
due amici apprezzano insieme l’«insuetam requiem », si compiacciono 
di essere lontani dalla società pettegola ed invadente; soprattutto, godono 
di essere visitati da altri non meno famosi personaggi. Non sono, questi, 
i cardinali avignonesi, neppure i loro segretari o quanti uomini di affari 
intrigano alla corte papale. Una ben misurata distanza è segnata in un'oc- 
casione quanto mai propizia. Partecipano ai piacevoli e fruttuosi conversari 
Bruto, Attico e Gaio Erennio, Varrone e Catone, Antonio, Crasso e quanto 
di più famoso può offrire la società romana dell’età repubblicana ed au- 
gustea. Non in altro modo il Petrarca realizza i momenti più intensi della 
sua vita («tranquilla et iocunda et felix rusticatio mea »); appena tra- 
scorse, quelle ore lasciano nel cuore del poeta il rimpianto di non poterle 
rivivere con frequenza maggiore (4). 





(1) Cfr. G. BiLLanoviIcH, Petrarch and the textual Tradition of Livy in « Journal 
of the Warburg and Courtauld Institutes », vol. XIV, ni 3-4 (1951), pp. 137-208. 

(2) Fam. XII 8 (= More meo nuper) a Lapo da Castiglionchio del 1352; cfr. 
Le Familiari, ediz. V. Rossi e U. Bosco, Firenze, 1933-42, vol. III, pp. 20-31. 

(3) Ibid., 4, 22, p. 30. 

(4) Ibid., 10, 53-57, p. 31: « His equidem aliisque id genus comitibus tranquilla 
et iocunda et felix rusticatio mea fuit, modo diuturnior fuisset; mox enim michi 
iterum invito babilonicus uncus iniectus est retractusque sum ad inferos, unde hec 
tibi nunc scribo ». 
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Quando parla con Seneca (1) o con Livio (2) o con Quintiliano (3), 
il Petrarca non sogna un tempo perduto; egli rivive una atmosfera cul- 
turale. La rivive al punto che dei suoi ammirati amici conosce il bene e 
il male. Proprio perché pensa storicamente, egli sa fare il giro completo 
attorno agli eroi che ha posto su di un piedestallo tanto elevato. Nel suo 
giudizio il senso dell’antico diventa senso della storia perché, in ogni par- 
ticolare, è senso della vita, di una vita concreta e reale. Di Cicerone am- 
mira le virtù, ma conosce ed enumera anche i difetti (4). Sa con precisione 
l’età di tutti gli scrittori latini e, quando valuta la propria carriera lette- 
raria, non trascura di confrontare se i suoi maestri hanno conseguito i loro 
successi in età più giovanile (5). Tuttavia, il filologo sa fare molto di più. 
Qualunque problema culturale egli intraprenda a discutere, sempre egli 
lo sa porre nella sua esatta luce storica. Gli capita di accennare all’impor- 
tanza della giurisprudenza e subito ne traccia la storia dalla più antica 
legge romana fino al suo tempo, ben segnando le tappe gloriose, la deca- 
denza; i falliti tentativi di rinnovamento (6). Si propone di convincere 





(1) Fam., XXIV 5 (= Franciscus Anneo Senece) del 1348; ediz. cit., vol. IV, 
Pp. 231-237. Cfr. 2, 8-13, pp. 231-232: «Iuvat vobiscum colloqui, viri illustres, qua- 
lium omnis etas penuriam passa est, nostra vero ignorantiam et extremum patitur 
defectum. Certe ego quotidie vos loquentes attentius quam credi possit audio; forte 
non improbe ut ipse a vobis semel audiar optaverim ». 

(2) Fam., XXIV 8 (= Franciscus Tito Livio) del 1351; ediz. cit., vol. IV, 
pp. 243-245. Cfr. 1, 1-6, p. 243: «Optarem, si ex alto datum esset, vel me in tuam 
vel te in nostram etatem incidisse, ut vel etas ipsa vel ego per te melior fierem et 
visitatorum unus ex numero tuorum, profecto non Romam modo te videndi gratia, 
sed Indiam ex Galliis aut Hispania petiturus ». 

(3) Fam., XXIV 7 (= Franciscus Quintiliano) del 1350; ediz. cit., vol. IV, 
PP: 2402496 

(4) Fam., XXIV 2 (= In suburbano vicentino) a Enrico Pulice da Custozza, 
del 1351; ediz. cit., vol. IV, pp. 222-225. Cfr. 13, 81-83, p. 224: «... si homo fuit 
Cicero, consequens esse ut in quibusdam, ne dicam multis, erraverit ». 

(5) Sen., XII 1 (= Obtulisti michi) a Giovanni Dondi del 1370. 

(6) Fam., XX 4 (= Crebras ex te literulas) a Marco da Genova del 1356; ediz. 
cit., vol. IV, pp. 13-22. Questo schizzo storico non è senza importanza poiché qui 
l’evoluzione della dottrina giuridica è vista, non secondo il nuovo periodizzamento 
che mi propongo d’illustrare, ma in una lenta e sicura decadenza. Cfr. 22, 150-157, 
p. 18: « Neque miraberis, si hic quoque respicias ad naturam rerum fere cuntarum, 
que cum semel labi ceperint, ruunt ruinamque suo pondere pregravant; ut cum 
facilior tum gravior a mediis ad ima, quam a summis ad media casus sit. Certe ut 
primus a doctrine multiplicis et celestis arce facundie ad unam equitatis ac civilis 
scientie disciplinam, sic secundus inde a loquacem ignorantiam gradus fuit; unde 
iam cadendi amplius plena, ni fallor, securitas parta est ». Il testo dimostra come, 
a questa data, il Petrarca potesse concepire il periodizzamento su di un piano pura- 
mente letterario e non volesse estenderlo a tutta la cultura e anche a discipline lon- 
tane dal suo specifico interesse, perché incapace di trovare sicuri punti per un mo- 
derno riferimento. Cfr. più avanti in questo lavoro, p. 62. 


2 — Mem. Cl. di Scienze morali. Serie 4*, n. 9. 
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un amico illustre dell'importanza insostituibile della poesia e non tra- 
scura di aggiungere ai suoi persuasivi argomenti una rapida storia della 
poesia stessa, utile per confermare quanto rari siano i poeti al suo tempo (1). 
Vuole sapere dove sia l’isola di Tule e, senza esitare, l’erudito ci offre un 
sintetico panorama della cosmografia antica (2). In altre occasioni, egli coglie 
l’opportunità per segnare quali caratteri distinguano l’età di Romolo da 
quella di Augusto (3), quali siano le virtù particolari che rendono celebri 
le donne antiche (4), per quali vie del tutto umane gli eroi ammirati siano 
diventati illustri nei secoli (5). 

Tuttavia, per comprendere come nel Petrarca il senso dell’antico diventi 
senso della storia, nessuna testimonianza conosco più opportuna dei giorni 
gloriosi durante i quali, in occasione della sua incoronazione in Campidoglio, 
l’erudito poeta fu in contatto con le rovine più grandiose e più eloquenti 
dell’impero romano. Quanto il Petrarca scrisse sull’indimenticabile soggiorno 
in Roma dell’anno 1341 non è soltanto una testimonianza della sua ammirata 
conoscenza del mondo antico e di un gusto antiquario senza precedenti (6). 





(1) Fam., XIII 6 (= Quid expectas) a Francesco Nelli del 1352; ediz. cit., vol. IIT, 
P. 78, 35, 224-229: «.... propositisque aliquot exemplis, quibus tu non eges, in hanc 
sententiam conclusi, ut ostenderem sibi pauciores poetas esse quam crederet et pro 
tempore pauca strictim de poetice primordio, de viis ac termino et presertim de ipsa 
incredibili poetarum raritate disserui ». 

(2) Fam., III 1 (= Perambulanti veterum) a Tommaso Caloiro del 1337; ediz. 
cit., vol. I, pp. 105-109. 

(3) Fam., VII 2 (= Noli, obsecro), s. n. s. d.; ediz. cit., vol. II, p. 102, 21, 149-158: 
« ... quid etate Cristi dici debet, Roma dante iam iura gentibus, imperantibus Augusto 
Tiberioque, quorum sub altero natus, sub altero Cristus est passus ? Inter quod tempus 
et Romuli etatem incredibilior quam pro numero annorum, rerum mutatio facta 
erat. Non quod medium tempus exiguum sit; siquidem ex quo propter suam insolen- 
tiam a senatu romano ad Capree paludem discerptus est Romulus, usque dum propter 
peccata nostra a Iudeis in monte Oliveti crucifixus est Cristus, paulo, nisi fallor, 
plus minus ve septingentorum annorum tempus effluxit ». 

(4) Fam., XXI 8 (= Tue serenitatis epystolam) alla imperatrice Anna del 23 
maggio 1358; ediz. cit., vol. IV, pp. 61-68, de laudibus feminarum. Cfr. P. PiuR, 
Petrarcas Briefwechsel mit deutschen Zeitgenossen, Berlin, 1933, pp. 81-86; E. H. 
WILKINS, Petrarch’s Eight Years in Milan, Cambridge (Mass.), 1958, p. 166. 

(5) F. PETRARCA, De viris illustribus, ediz. critica di G. Martellotti, Firenze, 
Sansoni, 1964, Prohemium, p. 4, 6, 34-45: «Apud me nisi ea requiruntur, que ad virtutes 
vel virtutum contraria trahi possunt; hic enim, nisi fallor, fructuosus historicorum 
finis est, illa prosequi que vel sectanda legentibus vel fugienda sunt [...]. Neque enim 
inficior me talia meditantem sepe distractum ab incepto longius abscessisse, dum 
virorum illustrium mores vitamque domesticam et verba nunc peracuta nunc gravia 
et corporis staturam et originem genusque mortis meminisse aliis dulce fuit ». 

(6) Questo è vero anche ammettendo che «l’entusiasmo archeologico del Pe- 
trarca non era... sempre accompagnato da rigore scientifico e da una ineccepibile 
accuratezza » secondo osserva il Weiss, art. cit., p. 155. In questo stesso lavoro sono 
segnalati alcuni dei più notevoli errori archeologici del nostro poeta al quale, tuttavia, 
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La familiare a Giovanni Colonna (1) è tutto questo, ma anche qualche 
cosa di molto più importante. Per quanto affermano e per quanto anti- 
cipano, quelle pagine famose sono, forse, la prima meditazione storica 
moderna. Certo, nella storiografia dell’Umanesimo esse meritano un 
posto più importante di quello che, fino ad oggi, è stato loro riconosciuto. 

La meditazione storica si svolge in due parti, ma su uno stesso identico 
tono. La nostalgia di quanto ha visto accompagna il poeta e tanto l’im- 
mensità romana continua ad occupare la sua fantasia che egli ripercorre 
nuovamente, con la mente ancora commossa, ogni tappa del suo pelle- 
grinaggio erudito. Nella solitudine, che rende anche più commoventi le 
testimonianze, i due amici camminano per Roma (« Deambulabamus Rome 
soli... Vagabamur pariter in illa urbe tam magna») e, ad ogni passo, un 
ricordo illumina le rovine, un saluto rianima un luogo o un nome. Dalla 
reggia di Evandro al Campo Marzio, dall’Esquilino al Gianicolo i due 
pellegrini esaminano ogni particolare, commettono errori di identifica- 
zione (2), si appassionano nell’amore comune per un passato in cui vivono. 
Soprattutto, apprezzano il confronto artistico, sempre vivo dopo tanti 
secoli, tra Fidia e Prassitele e ammirano che così gloriose testimonianze 
non contrastino con quelle cristiane non meno parlanti, non meno com- 
moventi. Di, pensiero in pensiero, una fitta serie di riflessioni sviluppa il 
dialogo e, così, i due amici giungono alla loro prima generale conclusione. 
Se è vero che i Romani trascurano il valore dei ricordi tra i quali vivono, 
se è vero che nessuno conosce meno Roma dei suoi abitanti, di un’altra 
certezza il Petrarca si dice sicuro. Al termine della prima parte della let- 





anche il Weiss non esita a riconoscere il merito di essere stato «il primo ad intro- 
durre il metodo filologico negli studi antiquari » (p. 154). 

(1) Fam., VI 2 (= Deambulabamus Rome) a Giovanni Colonna del 1341; ediz. 
cit., vol. II, pp. 55-60. Per la data della lettera accetto la dimostrazione di A. Fo- 
RESTI, Ameddoti della vita del Petrarca, Brescia, 1928, pp. 81-84. Per il significato 
storico di questa lettera sono lieto di consentire con quanto scrive T. E. MomwmSsEN, 
Petrarch's Conception of the « Dark Ages » in « Speculum », XVII (1942), pp. 226-242; 
ora in Medieval and Renaissance Studies edited by E. F. Rice jr., Ithaca, Cornell 
University Press, 1950, pp. 113-118. A buon diritto l’autore riassume nel modo se- 
guente il suo commento alla Familiare VI 2: « This interpretation of the letter of 134I 
reveals that by this time a new concept of history existed in Petrarch’s mind » (p. 117). 
Altrettanto opportunamente, in questo suo studio, il Mommsen fa notare come questa 
reazione umanistica del Petrarca sia diversa da quella del Gibbon e giustamente 
sottolinea (I. cit.): « In Gibbon’s opinion Rome had fallen once and for all; in Petrarch’s 
opinion there was a hope of resurrection ‘si ceperit se Roma cognoscere ? ». 

(2) Fra i più notevoli errori di identificazione, R. Weiss (art. cit., p. 156) ricorda 
l'attribuzione a Traiano del ponte di San Pietro, la confusione tra mura repubblicane 
e mura imperiali, l’identificazione della piramide di Cestio con la tomba di Remo, 
l'accettazione della leggenda che in cima all’obelisco vaticano ci fossero le ceneri di 
Giulio Cesare. 
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tera il poeta la espone con una domanda che non si potrebbe desiderare più 
significativa. « Quis enim dubitare potest quin illico surrectura sit, si ceperit 
se Roma cognoscere? » (1). 

Quasi per rispondere a così impegnativa domanda i due amici prose- 
guono il loro pellegrinaggio e salgono sul tetto delle terme di Diocleziano 
per ammirare, da quella altezza e in un unico sguardo, la città antica che 
li ha per sempre conquistati («quod et aer salutaris et prospectus liber 
et silentium ac votiva solitudo nusquam magis ») (2). Come può, adun- 
que, Roma rinascere? Alla domanda, che presuppone una certezza, il 
Petrarca risponde distinguendo, in primo luogo, la storia in antica e in 
moderna. Della prima, che fa terminare con la nascita del Cristo, si dice 
competente; della seconda riconosce in Giovanni Colonna un migliore 
esperto. Fra l'una e l’altra l’erudito poeta diligentemente distende la 
storia delle arti meccaniche e liberali; storia che egli, favorito dall’ora, 
dal luogo, dal suo cuore, minutamente espone all'amico appoggiandosi su 
quanti autori classici sa allo scopo utilizzare. Come meglio poteva conclu- 
dere il Petrarca una meditazione storica, volendo sottolinearne l'intimo 
significato? Se mai potessimo anche noi leggere questa storia, non mi par 
dubbio che un pensiero tanto personale e la sua direzione sarebbero nel 
modo più convincente chiariti e giustificati. La realtà è che la storia delle 
arti meccaniche e liberali raccontata in Roma, in un giorno fortunato del 
1341, dal Petrarca a Giovanni Colonna non ci è giunta. La favorevole 
occasione, tanto apprezzata dall'amico, non si presentò più al poeta che 
altri pensieri e più pressanti lavori distolsero da un così impegnativo argo- 
mento. Ma, se il Petrarca non accettò mai l’invito rivoltogli di scrivere 





(1) Fam. cit., 14, 120-121; ediz. cit., vol. IL, p. 58. 

(2) Fam. cit., 15, 126-128; ediz. cit., vol. cit., p. 58. Quanto le rovine romane 
suscitino nel Petrarca un acuto senso dell’antico è provato da altri accenni che si 
possono sottolineare nelle sue lettere. Appena arrivato a Roma per il suo primo 
soggiorno, il poeta comunica sùbito al cardinale Colonna (Fam., II 14 = Ab urbe 
Roma, del marzo 1337; ediz. cit., vol. I, p. 103) quello stupore per le rovine romane 
che fruttificherà la concezione qui, in parte, già illustrata. Il cardinale aveva temuto 
che l’amico patisse qualche amara delusione a contatto con la realtà romana (« ruinose 
urbis aspectu fame non respondente ») ed ecco come viene rassicurato: « Illa vero, 
mirum dictu, nichil imminuit, sed auxit omnia. Vere maior fuit Roma, maioresque 
sunt reliquie quam rebar. Iam non orbem ab hac urbe domitum, sed tam sero do- 
mitum miror ». In una lettera a Lelio del 1352 (Fam., XV 8 = Rem prima fonte; 
cfr. ediz. cit., vol. III, pp. 153-157) il poeta afferma di voler abitare a Roma e ripete 
(6, 47-49): « Dici enim nullo posset eloquio quanti faciam fragmenta illa gloriosa 
regine urbium ruinasque magnificas et vestigia illa tam multa et tam clara virtutum, 
seu celi seu terre iter ingressis lumen preferentia finemque monstrantia ». Sulla visita 
ai ricordi romani disseminati attorno a Napoli e sulle considerazioni che suscitano 
nel poeta, cfr. Fam., V 4 (= Mos michi tuus), del 1343, sempre al cardinale Colonna 
(ediz. cit., vol. II, pp. 10-14). 
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quanto aveva diligentemente abbozzato, si può essere certi che così egli 
fece perché non ne avvertì l’inderogabile necessità. Col passare degli anni, 
il poeta sarà sospinto dagli avvenimenti a modificare la sua generale con- 
cezione della storia. Pertanto, è notevole il fatto che, nel periodo fortunato 
in cui la visione dell’antico opera con maggiore forza nella mente e nel cuore 
del Petrarca, quando Cola di Rienzo, Urbano V e Carlo IV non hanno 
ancora spento tutte le più illuminate speranze : a tal punto, negli anni in 
cui l’umanista inizia il De viris iMlustribus e il poeta progetta l'Africa, 
l'insegnamento di Roma antica è attivo in un pensiero tutto raccolto nel 
culto della classicità che da esso l’umanista e il poeta traggono, ad un 
tempo, la loro penetrante intuizione storica. Con questa intuizione il Pe- 
trarca giudica gli avvenimenti passati e presenti e tutti riunisce in un 
circolo storico che giunge a concepire, almeno come speranza, la rinascita 
della grandezza romana. Che questo sia il pensiero più alto formulato dal 
padre dell’Umanesimo è confermato dal fatto che, in modo non diverso, 
il nuovo senso della storia fruttifica nelle opere dei successori. 

Di una sicura continuità offre testimonianze importanti il Salutati. 
Anche in questo caso, Cicerone è il riferimento tipico e significante. Nel 
1392 il cancelliere fiorentino riceve in dono da Pasquino de’ Capelli alcune 
lettere ciceroniane e, premurosamente, ne ringrazia l’amico (1). Come ? 
Secondo il modo imparato dal Petrarca e cioè dimostrando di saper trarre 
dagli scritti dell’oratore romano tutto quanto è utile per meglio storiciz- 
zare la sua personalità. Le nuove lettere, assicura il Salutati, gli permet- 
tono di meglio approfondire l’uomo e di osservare come si comportò nella 
vita pubblica, come trattò gli amici, quale fu la sua vita nell’intimità della 
famiglia. E conclude: «Quid, enim, michi tocundius esse potest quam cum 
Cicerone loqui?» (2). Parlare con Cicerone, guardare in faccia Aristotele, 
conoscere le parole autentiche del Cristo: non diversamente gli umanisti 
provano di avere una concezione storica nuova e del tutto differente da 

quella medievale. 

La differenza ancora chiarifica il Salutati nella nota lettera a Juan 
Fernandez de Heredia del 1392. Fedele al luogo comune della « Azstorza 
magistra vitae», l’umanista dimostra come validamente egli abbia con- 
tribuito all'apertura storiografica imposta dall’Umanesimo quando de- 





(1) C. SaLuTATI, Epistolario, VIII, 7 (= Nescio, vir insignis) a Pasquino de’ 
Capelli del 1392; ediz. Novati, vol. II, pp. 386-393. 

(2) Ibid., p. 380, 11-24: «Nam cum ex libris et orationibus Ciceronem meum michi 
iam non incognitum venerarer, nunc ipsum michi totum hoc tuo munere tradidisti. 
Vidi qualis in republica, quantus inter amicos et romani nominis principes anteces- 
sit [...]. Vidi Ciceronem meum quam in familia mitis, quam deceptus in filio, quam despe- 
ratus in adversis, quam timidus in periculis, quamque fuerit in prosperis sibi blandiens 
et securus [...]. Quid enim michi iocundius esse potest quam cum Cicerone loqui... ? ». 
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nunzia l’inutilità morale delle dispute filosofiche medievali e vi oppone 
la capacità di valutare la storia antica che sola può insegnare come pre- 
parare la nuova (1). Nello sviluppo logico di questo pensiero non stupisce 
di trovare già nel Salutati un abbozzo di quel concetto di enciclopedia 
che, attraverso il Poliziano, Budé e Pierre de la Ramée, farà così lunga 
strada nella cultura europea del Rinascimento (2). In una lettera del- 
l’umanista fiorentino scritta nel 1401, il concetto è presentato come un dovere 
al quale il vero poeta non può sottrarsi (3). Ma è evidente che, nel contesto 
culturale in cui si esprime, questa è la prova della ricchezza di un nuovo 
ideale che, negata la «vana curtositas », tutto vuole conoscere per meglio 
comprendere e storicizzare. La nuova esigenza è a tal punto avvertita dal 
Salutati che, in una lettera del 1405, egli acutamente sa riproporre in tutta 
la sua complessità il problema di come utilizzare le fonti storiche e sa 
precisare il valore unico dei documenti. In quella occasione, l’umanista 
discute sul grado di obiettività che uno storico può raggiungere e, quasi, 
sembra anticipare quel pirronismo storico che troveremo sviluppato come 
un concetto basilare nella storiografia francese degli ultimi anni del Cin- 





(1) C. SaLutaTI, Epistolario, VII 11 (= Audio te) a Juan Fernandez de Heredia 
del 1 febbraio 1392 (?); ediz. cit., vol. Il, pp. 289-302. Cfr. p. 295, 4-11: « Speculentur 
alii, et per anxias ac inexplicabiles rationes illa probent, si probabilia sunt tamen, 
que nec capi possunt intellectu nec contra subtilioris ingenii vim et reluctantiam 
tolerari; que, postquam scita fuerint, nec meliorem hominem moribus faciant nec 
ad usum humane vite prudentiorem. Ego tecum et cum aliis rerum huiuscemodi 
studiosis discam que preterita sunt, ut illa non solum sciam, sed ipsis utar medi- 
tando, consulendo, scribendo ». 

(2) Cfr. F. SIMONE, I! pensiero francese del Rinascimento, op. cit., pp. 28-32. Non 
senza soddisfazione vedo che la diffusione e l'assimilazione di questo concetto, tanto 
importante per spiegare la creazione di un nuovo metodo nella cultura del Rinasci- 
mento, sono state indicate anche in quello storico ancora troppo trascurato che è 
Frangois Baudouin sul quale sarà necessario ritornare anche in questa storia della 
storiografia letteraria. Cfr. D. R. KELLEvy, Historia integra: Frangois Baudouin and 
his Conception of History in « Journal of the History of Ideas », XXV, 1 (genn. 1964), 
pp. 35-57. Cfr. p. 44: « To its mission as « the messenger of antiquity » history owed 
some of its most impressive credentials. For Baudouin, as for Budé, this slogan involved 
the whole « encyclopedia » of classical culture, though with perhaps more emphasis 
on the doctrine than on the eloquence of the ancients ». 

(3) C. SALUTATI, Epistolario, XII 7 (= Fortiter et argute) a Leon Giovanni de’ 
Pierleoni del 27 marzo 1401 (?); ediz. cit., vol. III, pp. 489-497. Cfr. p. 496, 25-30, 
P. 497, 1-5: « Denique, si diligenter consideres, oportet oratores oportetque poetas 
varias personas induere, dum dicunt et scribunt, et scire se prorsus omnia non per 
omnia solum, sed omnibus exhibere. Non dubites, igitur, verum perfectumque poetam 
esse non posse, nisi sit talis, qui rationem cunctam rerum, que dici possunt aut fieri, 
quam scilicet oporteat quicquid dicat observet, perfecte non calleat, aut qui, cum ad 
id quod nesciat perventum sit, non sit alterius artis vel scientie discipulus, non poeta, 
cui si rerum cunctarum noticia scientiaque vel ex parte defuerit, non poeta simpli- 
citer dici potest, sed participatione quadam... ». 
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quecento (1). Tutte queste preoccupazioni, che sono il frutto migliore del- 
l'insegnamento della filologia umanistica, spiegano pure il desiderio del 
Salutati di salvare e riunire 1 manoscritti dei primi padri della letteratura. 
italiana (2). Esse anticipano l’ardito ma importante tentativo di Sicco 
Polenton. Il quale, come si vedrà, non teme di prolungare la sua storia 
della letteratura latina fino al proprio tempo, per includere nell'evoluzione 
dei vari generi letterari anche i rappresentanti della non trascurata e ben 
valutata rinascita umanistica. 

In questi modi diversi, ma tutti convergenti, una nuova prospettiva 
storica si afferma progressivamente nella cultura. La meditazione sulle 
rovine romane, ripetuta da quanti pellegrini devoti la curiosità erudita 
sospingeva fino a Roma, continuò a porre tra l’antico e il moderno quella 
distanza espressa in una efficace prosa latina da Poggio Bracciolini (3), 
ripresa con un gusto decadente da Enea Silvio Piccolomini (4), liricamente 
cantata da Du Bellay, rintracciabile in alcuni pensieri del /ournal di 
Montaigne, del tutto manifesta nel discorso che Bartholomaeus Latomus 
d’Arlon lesse nell’ottobre del 1540 al Collège Roval di Parigi. 

Colui che fu il primo «lettore » di eloquenza latina nella istituzione 
patrocinata dal Budé e fondata da Francesco I, proprio in questo discorso (5) 
conferma nel modo più eloquente come, a metà del secolo XVI, la medi- 


(1) C. SALUTATI, Epistolario, XIV 18 (= Postquam tibi scripsi) a Giorgio di 
Facino Stella da Genova del 29 novembre 1405; ediz. cit., vol. IV, parte prima, 
p. 125 13-14: « Hec quidem hystorica talia sunt quod nil prorsus certitudinis habeant; 
sufficit quod saltem verisimilitudo non desit, que media est fabulose fictionis et 
certissime veritatis. Si res esset in ratione constituta, possem ab essentialibus diffi- 
nitione, divisione, vel nomine probationem assumere; possem etiam ab externis; 
sed affirmare de preteritis quod sic fuit, cum res non possit percipi sensibus, quia 
non est, nec ostendi testibus, cum non sint; non difficile solum, non laboriosum et 
longum, sed impossibile mortali cuippiam prorsus est; ut ex his, postquam histori- 
candi laborem et diligentiam assumpsisti, possis aspicere nunquam tibi verisimile relin- 
quendum, nunquam affirmandum aliquid, sed auctoritati referentium tribuendum ». 

(2) Ip., Epistolario, XI 10 (= Est michi cura) a Niccolò da Tuderano del 2 
ott. 1399; ediz. cit., vol. Ill, pp. 371-375. Cfr. p. 373, 15-20: « Ut minus admirere 
si tam ardenter me concupiscere videas aliquem textum [di Dante] reperire correctum. 
Dici quidem non potest quam molesta michi sit ista corruptio, que libros omnes 
invasit. Vix enim invenitur iam ex Petrarce Boccaciique libellis codex fideliter 
scriptus quique non multum ab exemplaribus degeneraverit: sunt quidem non exempla, 
sed exemplorum similitudines ». 

(3) P. BRACCIOLINI, Historiae de varietate fortunae, ed. Lutetiae Parisiorum, 
1723, pp. 6-7. 

(4) E. S. PICCOLOMINI, Opera inedita, ed. G. Cugnoni in « Atti della R. Accade- 
mia dei Lincei », Roma, 1883, p. 557. Per questo testo e per il precedente cfr. E. GARIN, 
La letteratura degli umanisti, op. cit., pp. 96 e 186. 

(5) Oratio Latomi XXV die octobris in auditorio dicta. Parisiis. Apud Fran. Gry- 
phium, 1540, in-4°. Sull’esemplare della Biblioteca dell’Università di Gand, L. Bake- 
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tazione dell’antica grandezza di Roma continuasse ad alimentare il nuovo 
senso della storia. L’umanista belga compie il suo pellegrinaggio romano 
negli anni in cui è già una gloria della filologia francese. Visita Torino e 
Venezia, Bologna e Firenze e naturalmente, come tanti altri suoi con- 
temporanei, l’amico di Erasmo e di Budé nell’Italia del suo tempo ha 
interessi soltanto per i ricordi della civiltà classica (1). Ma un interesse 
così esclusivo non è il limite di una mentalità. Al contrario, proprio per 
quanto manifesta, esso ci assicura che, ancora una volta, il pellegrino 
curioso dallo studio dell’antichità trae tutti i motivi per meglio valutare 
la vita del suo tempo grazie ad una distanza storica perfettamente avver- 
tita e misurata. Infatti, quando nel discorso non venga riconosciuta una 
eccessiva importanza né al ricordo del prestigio sempre presente della 
cultura italiana (2), né al ripetuto rimpianto per il tramonto della 
grandezza di Roma (3), due altri concetti appariranno ben altri- 
menti significativi. Proprio all’inizio, Latomus afferma l’intima unione 
della cultura con la vita e, denunziato l’erudito trasformato in pedante, 
tesse l'elogio dello storico fedele interprete della vita del suo tempo. 
«Semper existimavi », spiega Latomus, « veram prudentiae laudem non ex 
libris tantum, sed ab usu etiam et experientia rerum petendam esse» (4) 
e aggiunge che i veri « eruditi » sono sempre stati coloro «qui rerum peri- 
clitatione edocti, versatique in hoc quasi vitae theatro, et mores hominum 
dissidentium et vitae exempla inspexissent » (5). Adunque, nulla lo storico 
deve trascurare se vuole meglio conoscere gli uomini e la loro storia. Da 
questa, proprio per quanto confermano le grandiose rovine romane (6) 


> 





lants ha tratto la sua moderna riedizione di un testo importante pubblicato, ora, nel vol. 
quinto della collezione « Latomus ». Cfr. B. LartoMuS, Deux discours inauguraua, avec 
introduction, traduction et notes. Bruxelles, Revue d’Etudes Latines, 1951, pp. 40-61. 

(1) I motivi di questa importante preferenza sono studiati da R. LEBÈGUE 
in un diligente studio sull'argomento. Cfr. Les artistes francais de la Renaissance et les 
écrivains frangais du temps in «L'art et la pensée de Léonard de Vinci ». Communications 
du Congrès international du Val de Loire, « Études d’Art », n°s 8.9.10, Paris, 1053-54, 
Pp. 213-221. Cfr., pure, F. Simone, Di nuovo su Dante e la cultura francese del Rina- 
scimento in «Studi Francesi », (20 maggio 1963), pp. 215-216. 

(2) Oratio Latomi, ediz. cit., p. 43: « Iam hoc scitis, auditores, quantae celebritatis 
apud omnes gentes et fuerit quondam et hodie sit Italia, quantumque expetita non 
solum nostris, sed etiam priscis hominibus. Quicquid legimus, audimus, discimus, 
quicquid loquuntur libri nostri in quibus versamur quotidie, ca omnia impressa sunt 
illius vestigiis ». 

(3) Ibed., p. 49: «Ad Romae conspectum primum obstupui, volvens animo quanta 
fuisset quondam illa inclita imperii orbis terrarum sedes, quam dispar praesens fortuna». 

(4) Ibid., p. 4r. 

(5) Ibid., p. 43. 

(6) Ibid., p. 51: « Operae pretium est videre ingentes ruinas, publicorum priva- 
torumque operum, ex quibus solis patet quanta Roma fuerit. Templa, porticus, 
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un solo insegnamento possiamo trarre e precisamente quello che ci assi- 
cura della relatività di ogni grandezza (1). Ma, se ogni grandezza è relativa, 
non esiste il primato esclusivo di un popolo e tutte le nazioni hanno diritto 
ad essere ascoltate e valutate. Così, con uno sviluppo ben dedotto, La- 
tomus matura il secondo frutto della sua esperienza classica. Egli ha osser- 
vato il basso livello toccato dalla civiltà romana, ma ha ammirato l’atti- 
vità dell’arsenale veneziano. Sontuosamente ricevuto a Venezia, fu deru- 
bato a Roma. A Bologna ha seguito l’insegnamento di Alciato, a Ferrara 
ha conosciuto la generosità di Renata di Francia, a Firenze è stato colpito 
dall’attività commerciale della città. Tanti costumi, così diversi interessi, 
hanno acuito il senso della vita concreta che la distanza storica ha saputo 
trarre dalla meditazione dell’antico. E come l’umanista bene intuisce che 
soltanto letterariamente, e non più politicamente, la grandezza romana 
potrà risorgere (« Nunc eo redacta res est, ut scribere libeat, atque adeo necesse 
sit, cum perdita veteri Roma novam qui velit alia ratione tueri non posstit ») (2); 
così anche meglio egli raccoglie il frutto di un senso storico da due secoli 
in via di approfondimento. Il senso del relativo che sorge dalla ben 
misurata distanza storica aveva già fruttato nel Petrarca la negazione 
ardita del primato aristotelico (3). In Latomus frutta l'augurio che 
tanti uomini, diversi per costumi e per temperamento, cessino di con- 
tendersi un primato e trovino un accordo (4). Quell’accordo che sarà pos- 
sibile appena si saprà abbandonare ogni ristretta valutazione per solle- 
varsi a quella generale visione storica che sempre si ottiene osservando, 





theatra, fora, arcus, aquae ductus, alia rescissa pendent abruptis montibus, alia 
collapsa montes adaequasse diceres, aliorum vestigia nusquam nisi in fundamentis 
apparent. Nihil integrum est ex tanta magnitudine, nihil forma sua praeditum, sed 
obruta vastataque omnia, crevitque solum ruinis, in quo iacet quaecumque Roma 
quondam appellata fuit ». 

(1) Oratio Latomi, ediz. cit., p. 51: « Vidi iacentem atque oppressam clade sua 
urbem illam, quae quondam victrix et domina rerum humanarum sola paene casus 
humanos contemnere potuit ». 

(2) Ibid., p. 53. 

(3) Fam., XX 14 (= Crescens occupatio) a Lello di Pietro Stefano dei Tosetti 
del 9 febbraio 1359; ediz. cit. vol. IV, pp. 43-48. Cfr. 9, 51-54, p. 44: « Quid enim, 
Leli, ais an te favente ausim contra Aristotilem mutire ? Sacrilegio proximum multis 
forte videbitur, cum forte potius illum pertinaciter in omnibus sequi velle sacri- 
legum sit». 

(4) Oratio Latomi, ediz. cit., p. 53: « Suis moribus vivit Italia, suis Germania, 
nos nostris. Italis ingenia natura tribuit, Germanis constantiam et fidei religionem, 
nobis humanitatem. Quod si communicare inter nos et aliorum dotes alii assumere 
possemus, minus inter tres praeclarissimas nationes interesset ». In questo testo è 
possibile notare lo sviluppo di non diversi concetti di G. Budé. Cfr. F. SIMONE, 
Il Rinascimento francese, ediz. cit., pp. 51-54; In., Il pensiero francese del Rinasci- 
mento cit., pp. 30-31. 
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nel tempo e nello spazio, la concreta realtà. Pertanto, non stupisce come al 
termine della sua esperienza romana Latomus, con una interrogazione che 
accetta soltanto una conferma, proclami davanti al pubblico parigino, 
in primo luogo, l’importanza essenziale del documento storico per la cono- 
scenza dell’antichità: ecco il senso dell’antico (1); in secondo luogo, quanto 
nella creazione di un momento storico sia utile la testimonianza diretta: 
ecco il senso della storia (2). Come il senso dell’antico e il senso della storia 
diventino sentimento di una vita nuova è entusiasticamente provato dalla 
seconda parte del discorso, rivolta a ribadire l’importanza degli studi 
umanistici. 

In questo modo, dalia prestigiosa cattedra parigina, verso la metà del 
secolo XVI, veniva diffusa la maggiore conquista del nuovo pensiero. Non è 
un caso che il discorso di Bartholomaeus Latomus si chiuda con l’elogio di 
Guillaume Budé (3). Nessuno, fra i Francesi e al seguito del Bruni, del Valla 
e del Poliziano, aveva dimostrato meglio dell’autore delle Ammnotationes in 
Pandectas (4) e del De Asse et partibus eius (5) come la più autentica filo- 
logia potesse generare un non meno autentico senso della storia. Al ter- 
mine di una evoluzione in cui gli studi archeologici non hanno una parte 
esclusiva e dove essenziale è la conquista del relativismo storico espresso 





(1) Oratio Latomi, ediz. cit., p. 53: « An cum audimus aliquid, vel cum historias 
legimus earum rerum quae multo ante praeteritae sunt, tamen gaudemus notitia et 
fructum aliquem cognitionis percipimus, ex ipsa rerum inspectione impressisque 
vestigiis nihil antiquitatis, nihil eruditionis hauriemus? ». 

(2) Ibid.: « Et cum in iis quae saepe falsa, incerta, incredibilia sunt, tamen oratio 
dicentis ipsa per se grata nobis atque iucunda accidit, ipsa oculorum fides, spectataque 
veritas nihil amplius voluptatis in nobis, nihil admirationis excitabit ? ». 

(3) Ibid. p. 59. 

(4) Proprio a proposito delle prime Ammnotationes in Pandectas, vorrei notare 
quanto quest’opera, ricca di importanti digressioni secondo un metodo caro al Budé, 
dimostri opportunamente come la filologia umanistica, per merito dei suoi intel- 
ligenti interpreti, sappia trasformarsi sempre in un’interpretazione storica. Per l’argo- 
mento che qui interessa ricorderò un esempio fra molti. Dovendo descrivere le caratte- 
ristiche del senato romano, Budé sottolinea, non quanto di una esemplare organizza- 
zione è stato ripreso dal parlamento francese, ma tutte le differenze profonde che 
esistono fra le due istituzioni (cfr. Ammotationes in Pandectas, Josse Bade, 1508, 
Pp. 192-247. Tanto interesse storico è già stato sottolineato da L. DELARUELLE, 
Guillaume Budé: les ovigines, les débuts, les idées maîtresses, Paris, 1907, pp. 114-115). 
Anche in questo caso, dunque, per meglio storicizzare è segnata una differenza proprio 
da chi alla giurisprudenza latina guardava come ad un magistero insuperabile. 

(5) Per quanto riguarda il De Asse, ricordo che l’amore della ricostruzione sto- 
rica Budé dimostrò anche nella cura con la quale perfezionò il suo lavoro nella se- 
conda edizione dell’opera, quella curata nel 1522 da Jean Grolier presso i Manuzio. 
Proprio nella lettera-prefazione di Francesco Asolano a Jean Grolier è sottolineato 
come questa edizione stampi un testo che era stato da Budé « diligentissime reco- 
gnitum et prope mutatum ». 
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con il concetto della « veritas filta temporis » (1), gli sforzi compiuti dal- 
l’Umanesimo europeo per risuscitare in ogni suo aspetto la civiltà antica 
dimostrano per quante vie, tutte importanti e troppo trascurate, una 
prospettiva nuova venisse conquistata. Allora la civiltà classica apparve 
svelata perché fu riportata nel suo unico momento storico, isolata nella 
sua grandezza, osservata con la lente di una minuta filologia. Più che mai 
è necessario ripetere qui che, volendo ritornare all'antico, gli umanisti 
se ne allontanarono definitivamente. Il distacco, misurato nel tempo, 
generò il nuovo periodizzamento. Di questo, pertanto, dopo aver sommaria- 
mente indicate le premesse, è necessario descrivere, ora, l'origine e il primo 
sviluppo. 


3. — La nuova concezione storica concepita dagli umanisti si affermò 
con lentezza, talvolta in modo incerto e non del tutto evidente. Altrettanto 
lenta, e anche più incerta, fu l’affermazione del primo periodizzamento 
della moderna storiografia. Proprio per l’intima connessione che esiste 
fra le due manifestazioni di un pensiero unico, è facile comprendere che 
le stesse difficoltà e gli ‘stessi problemi dovettero essere affrontati e risolti 
da quanti, volendo pensare in modo nuovo la storia, intesero in primo 
luogo periodizzarla come non era mai stato fatto in precedenza. Di un 
grande incendio noi sappiamo, a distanza, riconoscere le prime scintille 
perché godiamo di una prospettiva in cui si è formata la nostra cultura. 
Ma è pur necessario ammettere che quelle prime scintille potevano facil- 
mente essere misconosciute tanto sembravano comuni e del tutto incapaci 
di un lungo fuoco. 

È noto che ogni buon allievo s'impone ribellandosi al maestro. Gli 
umanisti, ottimi allievi dei maestri medievali, non smentirono la regola. 
Per ribellarsi in modo clamoroso uscirono di scuola sbattendo la porta e 
la riconquistata libertà manifestarono in cento modi, nessuno dei quali 
fu originale, perchè tutti utilizzarono le metafore comuni offerte da una 
diffusa tradizione. Indubbiamente, la ribellione denunziava la crisi del me- 
todo secondo il quale la reductio artium ad theologiam mortificava, nella 
realtà più che nei propositi, ogni libera ricerca e condannava come « vana 
curiositas » quell’enciclopedismo che la nuova cultura presto sceglierà come 
guida e dichiarato programma. Appena scoperto il nuovo ideale, i ribelli 
giudicarono le loro scuole delle carceri, gli autori proposti come modello 
dei barbari, le loro opere il frutto dell'ignoranza. Ancora una volta, l'esempio 
di Roma antica offrì argomenti per le più ambiziose speranze. E quanto, 
nella realtà dei propositi, era un progresso fu salutato come un ritorno e 





(1) Cfr. F. Simone, Veritas filia temporis in La coscienza della Rinascita negli 
umanisti francesi cit., pp. 163-179. 
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celebrato con le molte immagini suggerite dall’uso e dall'abuso del concetto di 
rinascita. A più riprese parla di rinascita il Petrarca a proposito dell’im- 
presa di Cola di Rienzo (1) e, due secoli dopo, al poeta fa eco il Machiavelli, 
convinto che, in opportune occasioni, l'antica virtù può ancora rinascere (2). 
Ma, più generalmente e nel particolare campo delle umane lettere, una 
rinascita venne definita ogni tappa felicemente raggiunta dalla cultura 
umanistica. Dal Boccaccio al Poliziano, che ripetutamente annunziano la 
rinascita degli studi classici da troppo tempo trascurati in Italia (3); da 
Nicolas de Clamanges a Guillaume Fichet, che inneggiano alla rinascita 
dello studio della retorica in Sorbona (4); da Trithème ad Erasmo, a 
Melantone, che salutano il ritorno delle vergini Muse nella cultura europea (5), 
fino ai grandi panorami disegnati da Rodolfo Agricota (6), da Etienne 
Dolet (7), da Pierre de La Ramée (8), cento testimonianze ampiamente 
illustrate e continuamente segnalate (9), confermano quanto un periodo 
letterario con ben precise immagini sia stato con fiducia esaltato e con 
precisione definito. 

Ormai è altrettanto noto che, volendo esattamente segnare il distacco 
della nuova cultura dalla tradizione medievale, gli umanisti utilizzarono, 
pure, la metafora della luce che succede alle tenebre. E qui più che mai gli 
innovatori versarono il vino nuovo in vasi vecchi. Dal Petrarca a Rabelais, 
ampie testimonianze confermano l’uso della metafora per esprimere un 
sentimento polemico dal quale non poca sicurezza traeva la coscienza 





(1) Cfr. F. Simone, La coscienza della Rinascita negli umanisti francesi cit., 
Pp. 29-3I. 

(2) Ibid., p. 29 da cui traggo, fra tanti, il seguente testo dei Discorsi? sopra la 
prima Deca di Tito Livio, IIl, 1: «Quanto al primo si vede come gli era neces- 
sario che Roma fusse presa dai Franciosi, a volere che la rinascesse e rinascendo 
ripigliasse nuova vita e nuova virtù e ripigliasse la osservanza della religione e della 
giustizia le quali in lei cominciavano a macularsi ». 

(3) Ibid., p. 34 S88. 

(4) Ibid., p. 38. 

(5) Ibid., pp. 40-43; pp. 79-89. 

(6) R. AGRICOLA, Oratio in laudem philosophiae et reliquarum artium (letta a Fer- 
rara nel 1476). Il testo è segnalato e illustrato da E. Garin (Motivi della cultura filoso- 
fica nel Rinascimento in La cultura filosofica del IRinascimento italiano cit., pp. 404-406). 

(7) E. DoLET, Commentariorum linguae latinae tomus secundus, Lugduni apud 
Seb. Gryphium, 1536, ad vocem: literae, coll. 1156-58. Cfr. I. SimoNE, La coscienza 
della rinascita negli umanisti francesi cit., pp. 131-137. 

(8) P. pe La RAMÉE, Mathematicae Praefationes: Tertia in Collectaneae Praefa- 
tiones, Epistolae, Orationes, Parisiis, apud D. Vallensem, 1577, pp. 178-187. 

(9) Ai testi ripresi e organicamente sistemati nell’opera del Ferguson (7%e 
Renaissance in Historical Thought cit., pp. 1-58) si aggiungano quelli segnalati e di- 
scussi da S. A. Nulli (Erasmo e il Rinascimento, Torino, 1955, pp. 182-234, cap. III: 
La coscienza dell’Umanesimo presso gli umanisti). 
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storica (1). Ma l’uso della metafora, per avere una origine biblica e una 
tradizione medievale, non significò affatto da parte dei suoi ultimi inter- 
preti la fiducia in una continuità culturale. Contro quanti hanno frainteso 
una verità incontrovertibile (2) sia ben chiaro che, secolarizzando una 
metafora religiosa (3), gli umanisti, in modo efficace, segnavano un di- 
stacco e, in modo assoluto, proclamavano una rottura. La quale, se nella 
realtà storica non esiste, mentre esiste una profonda differenza nella solu- 
zione degli stessi problemi sempre riproposti nell'evoluzione culturale dal 
Medio Evo all’Umanesimo, nella polemica aperta dalla nuova coscienza 
storica, proprio quella rottura venne fruttuosamente utilizzata per relegare 
nelle oscure tenebre ogni autore medievale e mettere in piena luce tutti 
gli innovatori. 

Un terzo, e non meno generale modo utilizzato dagli umanisti per 
esprimere la nuova coscienza storica, deve essere indicato nella loro fiduciosa 
consapevolezza di vivere in una rinnovata età dell'oro. Questo motivo ritorna 
non meno frequentemente nei testi umanistici e, per essere stato illustrato 
per ultimo, non deve essere giudicato il meno efficace ad esprimere la 
generale concezione (4). Per il Boccaccio e per Jean de Montreuil il rico- 
noscimento che sulla terra è ritornata l’epoca aurea del regno di Saturno 
non è soltanto un motivo retorico (5). Non lo era stato per il Petrarca 
nel momento in cui ebbe fiducia in Cola di Rienzo (6). Ma non lo sarà 
neppure per Egidio da Viterbo (7) o per Marsilio Ficino (8). Meno che mai lo 





(1) Cfr. F. SimonE, La coscienza della rinascita negli umanisti francesi, op. cit., 
pp. 62-78. M. FrangoN, Autour de la Letire de Gargantua è son fils (Pantagruel, 8). 
Rochecorbon, 1957, pp. 1-26; Ip., Encore « Renaissance » e La Renaissance et les 
«renaissances vin Notes des Cours, Boston, Schoenhof’s Foreign Books, 1960, pp. 838-115. 
2) Cfr. S. A. NULLI, Erasmo e il Rinascimento, op. cit., p. 184. 

3) Cfr. T. E. Momwmsen, Petrarch's Conception of the « Dark Ages » cit., p. 108. 
4) Cfr. F. ScnaLk, Das goldene Zeitalter als Epoche in « Archiv fir das Studium 
der Neueren Sprachen und Literaturen », 109 Band, 114 Jahrgang, 2 Heft (giugno 
1962), pp. 85-98. 

5) Per questi due testi cfr. La coscienza della rinascita negli umanisti francesi, 
op. cit., pp. 35-37. 

6) Fam., XVIII 1 (= Cesareos apices) a Carlo IV del 1353; ediz. cit., vol. III, 
pp. 265-275. Cîr. 18, 107-110, p. 268: « Quid multis est opus? Non legimus ista, sed 
vidimus; iam rediisse iustitia et pax et harum comites, alma fides, tranquilla secu- 
ritas, ad postremum aurei seculi vestigia videbantur ». 

(7) Il testo in una lettera del 18 agosto 1508 a Giulio II è segnalato da G. Si- 
gnorelli (Il cardinale Egidio da Viterbo, agostiniano, umanista e riformatore, Firenze, 
1920, pp. 235-236) e commentato da E. GaRIN, L'attesa dell’età nuova e la « renovatio » 
in L'attesa dell'età nuova nella spiritualità della fine del Medio Evo, op. cit., p. 18. 

(8) M. Ficino, Lettera a Jacopo Antiquari in Epistolae, Venezia, 1495, fol. CxxxIx: 
«Quid autem esse aliud opinamur renovare antiqua quam aurea illa saecula revocare 
regnante quondam Saturno felicia ? ». Cfr. A. MomigLIANO, Contributo alla storia 
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sarà per Du Bellay il quale non diversamente partecipa alla fiducia generale 
nel trionfo della nuova cultura (1). Il poeta, in modo anche più preciso, saluta 
in Caterina de’ Medici, secondo farà Pierre de La Ramée, quella unione 
fra la cultura italiana e la cultura francese auspicata già dagli anni lontani 
di J. Lemaire de Belges e di G. Budé (2). 

Da ultimo, la nuova coscienza storica si affermò, pure, imponendo 
una singolare prospettiva geografica che non è soltanto un aspetto degli 
umori dell’Umanesimo italiano, essendo importante, più di quanto a 
prima vista non appaia, per i suoi fondamentali contributi alla storiografia 
letteraria. In verità, secondo quanto è stato acutamente ricordato da 
E. Garin (3) e da D. Hay (4), gli umanisti italiani, dal Petrarca al Valla 
e ai loro successori, ebbero ben chiara la coscienza, non soltanto di essere 
gli eredi diretti degli antichi, ma anche di essere gli unici e i soli. In questa 
certezza trova la sua base teorica tutta la polemica del Petrarca contro i 
suoi oppositori francesi; certezza che vedremo essere in parte letteraria, ma 
che, per una parte anche maggiore, fu alimentata dalla tradizione politica 
e religiosa, tutta presente e ben operante con i suoi autori antichi e medie- 
vali. Quando le speranze politiche diminuirono e, poi, sfumarono, non 
meno viva rimase la fiducia nel primato culturale che il Valla ribadì nella 
celebre prefazione delle Elegantiae, provocando in tutta l'Europa una 
reazione conosciuta soltanto in parte. Sul piano storiografico, questa co- 
scienza di un primato costantemente proclamato e non supinamente ac- 
cettato (5) non fu senza effetti. Poichè, così come il distacco dalla cultura 





degli studi classici, Roma, 1955, p. 74. Un altro testo nella lettera a Paolo di Mid- 
delburg (in Opera, ediz. di Basilea, 1576, vol. I, p. 944) è stato segnalato da E. Garin 
(L'attesa dell’età nuova e la «renovatio », op. cît., p. 17). 

(1) J. Du BeLLav, A la Royne (= Pour asseurer l’Italie et la France) in Sonnets 
Divers, Euvres poétiques, 6d. H. Chamard, t. II, Paris, 1910, pp. 208-260: « Florence 
adone par la Frangoise main, | Franche du joug dont le Tyran Germain | Dessous 
ses loix mainte province lie, | Verra fiorir le siècle qui couroit, | Lors que la Vierge 
entre nous demouroit, | Et que Saturne estoit roy d'’Italie ». 

(2) Cfr. F. Simone, // pensiero francese del Rinascimento, op. cît., p. 7. 

(3) E. GARIN, La cultura fiorentina nella seconda metà del ’300 e i «barbari bri- 
tanni » in « Rassegna della lett. italiana », vol. LXIV (maggio 1960), pp. 181-105. 

(4) D. Hav, Italy and Barbarian Europe in Italian Renaissance Studies. A_Tri- 
bute to the late Cecilia M. Ady edited by E. F. Jacob, London, 1060, pp. 48-08. Cfr., 
pure, D. Hay, The Renaissance as a Period in European History, Cap. secondo di 
The Italian Renaissance in its Historical Background, Cambridge, 1062?, pp. 10-25. 

(5) Ricordo, a questo proposito, il testo significativo di Polidoro Virgilio illu- 
strato da D. Hay (art. cit., p. 63) e che non suona molto diverso da quanti altri testi 
saranno qui, al luogo opportuno, citati e commentati. Cfr. Avnglica Historia, ed. D. Hay, 
p. 145: « lisdem temporibus perfectae literae similiter latinae atque graecae ex Italia 
bellis nefariis exclusae, exterminatae, expulsae, sese trans Alpes per omnem Germa- 
niam, Galliam, Angliam, Scotiamque effuderunt ». 
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medievale fece misurare la distanza tra la nascita antica della cultura 
classica e la sua rinascita moderna; non altrimenti fu misurata la distanza 
tra lo splendore italiano e la barbarie europea che lo circondava (1). Isolato 
nel tempo e nello spazio, il castello rinascimentale italiano brillò di luce 
propria per secoli. Così nacque il mito del secolo di Leone X; mito tenace, 
imposto dalla storiografia italiana e presto utilizzato dai successori per 
un periodizzamento vitale fino a Voltaire e oltre (2). 

Tutti questi modi, diversi nelle loro espressioni letterarie ma unitari 
nella sostanza, con i quali gli umanisti manifestarono il loro nuovo senso 
della storia, non avrebbero se non una importanza contingente e testimo- 
nierebbero semplicemente di un entusiasmo comprensibile in operosi in- 
novatori, se alle scintille, tutte ben distinguibili, non fosse seguìto il vasto 
incendio. Senza il periodizzamento e, più ancora, senza la sua moderna 
fortuna, le speranze, gli entusiasmi, anche le dichiarazioni e i programmi, 
tutte le luci accese per ogni dove e le tenebre sdegnosamente distese su 
tanti secoli non avrebbero sortito alcun effetto concreto e duraturo. Se 
non fosse possibile documentare l’esistenza di un autentico e generale 
rinnovamento storiografico, si potrebbe di buon grado concedere che 
«la parola ‘rinascita’ e l’idea mai [sarebbero state] più relativamente 
pronunciate e pensate che nei secoli a cui fu, poi, dato il nome di Rina- 
scimento » (3). I testi ci assicurano precisamente del contrario, perché gli 
umanisti seppero sviluppare fino alla migliore e ultima conseguenza il loro 
pensiero. La coscienza della rinascita, così variamente e generalmente docu- 
mentata negli autori dei tre primi secoli moderni, non può e non deve essere 
confusa con nessuna altra attesa di tempi migliori, con nessun altro rim- 
pianto di un bene perduto e riconquistato, con nessuna altra piccola o 
grande illusione. Ci conferma in questa certezza il cammino, diritto e rapido, 
percorso dagli umanisti per raggiungere la nuova specola storiografica. 

A dire il vero, in questi ultimi anni gli studiosi hanno ben avvertito 
quanto sia importante il cammino che ha condotto alla nuova specola. 
Fra tutti sollecito ed acuto, E. F. Jacob, prendendo lo spunto da una 
sicura definizione del Ferguson qui già testualmente riportata (4), si è 
proposto d’indicare l’ambiente culturale e sociale che giustificherebbe i più 


(1) Cfr. F. Simone, // Rinascimento francese, ediz. cit., pp. 47-54. 

(2) Cfr. VOLTAIRE, Le siècle de Louis XIV in Quvres historiques, éd. R. Pomeau, 
Paris, 1957, p. 618: « Avant le siècle que j’appelle de Louis XIV, et qui commence 
à peu près à l’établissement de l’Académie frangaise, les Italiens appelaient tous les 
ultramontains du nom de Barbares; il faut avouer que les Francais méritaient en 
quelque sorte cette injure ». 

(3) G. ToFranIN, // secolo senza Roma, Bologna, 1943, p. 3. Cfr. S. A. NULLI, 
Erasmo e il Rinascimento, op. cit., p. 220. 

(4) Cfr. W. K. FERGUSON, The Renaissance in Historical Thought, op. cit., pp. 17-18. 
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remoti tentativi del moderno periodizzamento. A questo proposito, il nostro 
storico ha messo in evidenza l’importanza di cronache scritte in lingua 
volgare, soprattutto in lingua inglese (1), allo scopo di fissare il ricordo di 
attività laiche preoccupate di scopi sociali ben dichiarati. Queste cronache, 
concepite in modo tutto diverso da quelle monastiche, allo scopo di difendere 
interessi particolari ed affermarne la validità con la tradizione, seguono una 
concezione storica che non è più quella medievale. Con diligenza il nostro 
autore ha sottolineato il modo particolare secondo il quale le prime cro- 
nache delle città italiane schematizzarono la storia che intendevano im- 
mortalare. Avendo in mente un interesse pubblico e non trascurando lo 
scopo patriottico del lavoro, il cronista, che può anche essere Giovanni 
Villani, per narrare le lunghe vicende della sua città risale del tutto logi- 
camente fino alla caduta dell’impero romano. Ma, così facendo, egli ab- 
bandona definitivamente gli schemi medievali; li abbandona perché sono 
caduti tutti gli interessi che quegli schemi giustificavano. Non altrimenti 
si spiega che anche «l’attesa della nuova età » diventi attesa di fortune 
umane e terrene e che tutta si risolva nel nuovo concetto di «rinascita » 
che, per essere una « renovatio ab imis » si afferma come la scoperta delle 
più autentiche doti creative dell’uomo (2). Ben a ragione, adunque, E. F. 
Jacob riconferma al Petrarca un posto importante nella evoluzione dalla 
storiografia medievale a quella umanistica (3). Tuttavia, per quanto ri- 
guarda la storiografia letteraria, dirò che il posto conquistato dall’autore 
del De viris illustribus non è soltanto importante, ma unico; del tutto 
degno di colui che apparirà sempre ai suoi successori «reflorescentis elo- 
quentiae princeps » (4). 





(1) E. F. JAcoB, An Approach to the Renaissance in Italian Renaissance Studies. 
A Tribute to the late Cecilia M. Ady, op. cit., pp. 15-47. 

(2) Cfr. E. GARIN, L'attesa dell’età nuova e la « renovatio », op. cit., p. 14: « La que- 
stione del secolo nuovo come risposta all’attesa di eventi supremi, si pone centrale per 
la comprensione di un momento della civiltà che, per essersi proclamata da sé una 
renovatio ab imis di una aetas decrepita, ha dato per scontata una visione di quel- 
l'attesa e del suo esito e quella interpretazione del proprio significato ha consegnato 
alla storiografia successiva fino a noi, che l'abbiamo accolta, anche se, spesso, non 
del tutto consapevoli dei suoi presupposti e delle sue conseguenze ». Cfr. dello stesso 
Garin, Il « Nuovo Secolo » e î suoi annunciatori in « La cultura filosofica del Rinasci- 
mento italiano », op. cit., pp. 224-228. 

(3) E. F. JAacoB, An Approach to the Renaissance, op. cit., p. 36: « It was, however, 
Petrarch who gave the division between ancient and later history a new significance 
based on admiration for pagan Roman literature and the ideal of the virtuous repu- 
blican city of Rome ». 

(4) ERASMO, Ciceronianus, ediz. A. Gambaro, Brescia, 1965, pp. 212-214 (= Opera, 
ediz. Basilea, 1540, t. I, fol. 846). Per la prima storia della fortuna umanistica del 
Petrarca cfr. R. OLIvER, Petrarch's Prestige as a Humanist in Classical Studies în 
Honor of U. A. Oldfather, Urbana, 1943, pp. 143-153. 
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In verità, quando dovette scegliere fra i due modi, diversi e opposti, 
che la tradizione medievale gli offriva per interpretare la storia, il Petrarca 
non fu turbato da alcuna incertezza. Fedele alla quotidiana meditazione 
dei testi classici, tra la concezione evolutiva diffusa dal pensiero agosti- 
niano e quella ciclica cara ai pitagorici e agli stoici, il padre della moderna 
storiografia, ben soppesando prove ed argomenti, giudicò rispondente alla 
umana realtà soprattutto la seconda (1). È ben vero che quando si leg- 
gono tante pagine del nostro scrittore preoccupato, come moralista e come 
filologo, di ammaestrare i suoi contemporanei e di guidare i primi passi 
della nuova cultura, si rimane colpiti in modo uguale dalle speranze in 
molte occasioni caldeggiate e dai lamenti per ogni delusione proclamati. 
Sovente il Petrarca offre anche testimonianze tali da far credere che egli 
sia fermamente convinto della fatale decadenza della civiltà. Onde, tra 
opinioni tanto disparate, chi non tenga presente da quale principio unitario 
i giudizi formulati traggono la loro ragione teorica, può facilmente essere 
indotto a giudicare il pensiero storico petrarchesco una concezione per 
nulla logica e del tutto incoerente. Con buona pace di quanti si sono ar- 
restati alle prime e più evidenti indicazioni, la concezione del Petrarca 
non è improvvisata; meno che mai essa è legata al contingente e al par- 
ticolare. Un ben chiaro principio dettò opinioni disparate soltanto in 
apparenza, alimentò speranze e delusioni, difese il giudice severo dagli 
errori della cronaca ed allo storico suggerì meditate valutazioni. 

Il principio fondamentale afferma che, rivelandosi la natura umana 
sempre identica nel tempo e nello spazio, le vicende vissute dagli uomini 
non possono che ripetersi con quella costanza che già aveva suggerito agli 
antichi la formulazione di precise leggi storiche e morali (2). A_ ben riflet- 





(1) Sull'argomento, che merita più ampia trattazione perché fondamentale per 
approfondire l’origine umanistica della « querelle des anciens et des modernes » e.la 
prima formulazione della concezione storica progressiva cfr. F. SIMONE, La coscienza 
stovica del Rinascimento francese e il suo significato culturale in « Convivium », XXII, 
I (marzo 1954), pp. 156-170. 

(2) Cfr. Fam., V 8 (= De adolescente tuo) a Giovanni d’Andrea del 13 maggio 
1348; ediz. cit., vol. II, pp. 26-28, 8, 59-64: « Ad hec ego tibi nunc nichil adiecerim 
nisi hoc unum: ut cogites lapsu temporis ruere quidem urbes, regna transferri, variari 
habitus, innovari leges; que vero naturaliter insunt, non mutari, et animos hominum 
et animorum morbos prope omnes eosdem esse qui fuerint, dum Plautus ista [sc. Asi- 
naria)] fingebat ». Vedi, pure, [nvectiva contra quendam magni status hominem, ediz. 
P. G. Ricci, Firenze, 1949, p. 15, 475-482: « Frumenta mercantibus satis est modicum 
pugno excipere, illud examinant, inde notitiam totius capiunt acervi. Non est opus 
oras ultimas rimari et terrarum abdita penetrare: lingue, habitus, vultusque alii, 
vota, animi, moresque adeo similes, quocunque perveneris, ut nunquam verius fuisse 
videatur illud satyrici ubi ait: ‘ Humani generis mores tibi nosse volenti, sufficit 
una domus’ ». A questo proposito, vale la pena citare la giusta osservazione di 
J. H. Whitfield (Petrarca e il Rinascimento, Bari, 1949, p. 135): « Quel che egli [il 


3 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4*, n. 9 
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tere, da questa costanza la cultura classica aveva già tratto non poco 
del suo prestigio nei secoli medievali. Tuttavia, se le civiltà di Atene e 
di Roma apparvero anche agli innovatori e, primo fra tutti, proprio al 
Petrarca, «umane », nuova attualità e vitalità esse acquistarono perché 
parlavano a uomini che, nella stessa terra e nello stesso clima, continuavano 
a vivere, pur nelle mutate condizioni sociali e politiche, una vita identica 
nelle sue esigenze e nei suoi propositi. Nulla di nuovo avveniva sotto il 
sole mediterraneo da quando nei secoli lo stesso sole continuava a susci- 
tare negli uomini pensieri ed azioni, speranze e propositi sempre uguali e 
per nulla inattesi. Questo avevano creduto gli antichi, da Eraclito a Pita- 
gora, da Platone agli stoici (1); questo avevano ripetuto non pochi medie- 
vali come Clemente Alessandrino, Minucio Felice e Arnobio (2); così, con una 
convinzione rinnovata nella fedeltà agli uni e agli altri, pensa il Petrarca. 

Anche per il nostro umanista la ruota della fortuna è il simbolo della 
concezione ciclica della storia (3). Proprio perché il mondo continua ad 
essere quello che fu (4), proprio perché sotto il sole non accade mai nulla 
di nuovo (5), il Petrarca segue attentamente il lento cammino circolare 


Petrarca] vide fu che la pianta uomo è potenzialmente la stessa in tutti i tempi, 
capace perciò di raggiungere lo stesso livello di cultura e di virtù ». 

(1) Cfr. M. ELIADE, The Myth of the Eternal Return, op. cit., pp. 112-130: Cosmic 
Cycles and History. 

(2) Cfr. H. R. PaTtcH, The Goddess Fortuna in Mediaeval Literature, Cambridge 
(Mass.), 1927; E. L. Tuveson, Millenium und Utopia: a Study in the Background of 
the Idea of Progress, Berkeley, 1949. 

(3) Questa metafora è sovente usata dal Petrarca precisamente per meglio 
esprimere la sua generale concezione storica. Cfr. Fam., XVII 3 (= Consilium tuum) 
a Guido Sette del sett. 1353; ediz. cit., vol. III, p. 238, 27, 190-199: « Omnia statum 
mutant: terre, maria, celumque ipsum, homo laboriosissimus incola nobilissimusque 
terrarum, cuius continue sortes tremunt, cuius mens movetur affectibus, corpus 
locis, cuius minuitur in dies animus, memoria senescit ingeniumque retunditur, 
valitudo concutitur, robur atteritur, agilitas ingravescit, forma consumitur, viror 
excidit, mors insequitur, fugit vita; sed cum sua omnibus sit vertigo tam creberrima 
omnium est alternatio Fortune, quod acriter attendisse visi sunt qui rotam illi tri- 
buere versatilem ». Vedi, pure, Sen., X 2 (= Scio îam hinc) sempre a Guido Sette del 
1368, in Prose di Francesco Petrarca, Milano-Napoli, Ricciardi, 1055, p. 1118: «... Quos 
mutatos fateor et gaudeo; sed mutatio hec nichil ad alteram: neque enim minus rapido 
acta impetu rota ingens volvitur, quod formica interim per illam segnis incedit ». 

(4) Fam., XVIII 1 (= Cesareos apices) già ricordata. Cfr. ediz. cit., vol. III, 
p. 267, 14, 83-88: « Crede enim michi, Cesar; mundus idem est qui fuit; idem sol, 
eadem elementa; virtus sola decrevit; civitatum nempe manuque congestarum mo- 
lium alie creverunt, decrevere alie, quedam funditus corruerunt, nostris quedam 
surrexere temporibus: vetus est vicissitudo rerum humanarum ». 

(5) Cfr. Fam., III 4 (= De universo rerum tuarum statu) a Stefano Colonna jr. 
del 1333; ediz. cit., vol. I, p. 113. La lettera è stata precisamente intitolata « nil 
novum sub sole ». Tutti questi testi ho ricordato e commentato nel mio lavoro su 
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della storia e, vivendo in anni calamitosi, con fiducia e speranza attende 
che mutino. Certamente la generale civiltà dovrà mutare in meglio quando 
la ruota sarà giunta al più basso punto del suo corso; progredendo oltre, 
è giocoforza che riprenda ad ascendere. Le fortunose vicende dell’impresa 
di Cola di Rienzo, gli sviluppi italiani della politica di Carlo IV, tutte le 
pressioni per l’auspicato ritorno del pontefice a Roma giustificano le ansie 
del poeta attento ad ogni favorevole indizio (1). Tuttavia, più di ogni altro, 
un avvenimento particolare scuote, commuove ed esalta l’umanista. Nei 
mesi dell’incoronazione capitolina il Petrarca raggiunge il centro della 
sua meditazione storica. Proprio in quel periodo fortunato, superata la 
vanità e dimenticato il fasto, lo scrittore medita sul particolare significato 
letterario dell’avvenimento e, per la prima volta, arricchisce la sua gene- 
rale valutazione delle vicende umane di una dimensione storiografica che 
negli anni seguenti sarà decisiva. 

Fin da quando in Avignone il giovane poeta aveva avvertito l’interesse 
e l'ammirazione che la sua personalità aveva suscitato fra i contemporanei, 
sempre il Petrarca era stato consapevole di avviare un nuovo gusto e 
d’iniziare un periodo letterario senza immediati precedenti (2). Tuttavia, 
mai come in quella fortunata primavera del 1341 egli giudicò di realizzare 
finalmente le sue migliori speranze. Allora, non soltanto il poeta ebbe la 
certezza di cogliere il frutto di dieci anni di lavoro indefesso, ma acquistò 





Il Petrarca e la sua concezione ciclica della storia (in Arte e stovia: studi in onore di 
L. Vincenti, Torino, 1965, pp. 389-428) che qui mi limito a riassumere. 

(1) Come è noto, proprio dai testi del Petrarca che confermano il valore di 
tante sue speranze politiche il Burdach ha tratto motivi per sviluppare la sua tesi. 
Tuttavia, a mio giudizio, rimane essenzialmente esatto quanto egli osserva sotto- 
lineando che «il tratto fondamentale del primo Rinascimento è la conoscenza del- 
l’eterna mutazione di tutte le cose, della transitorietà dell’uomo, accompagnata dal 
conforto di sapere certamente che la grandezza umana continua pur a vivere nella 
gloria, continua a vivere trasformandosi » (Riforma, Rinascimento, Umanesimo, 
Firenze, 1935, p. 58). 

(2) A questo proposito, valgano le testimonianze raccolte in Fam., XIII 6 (=> Quid 
expectas; ediz. cit., vol. III, pp. 71-79) e XIII 7 (= Mira res dictu; ediz. cit., vol. III, 
pp. 79-84) entrambe del 1352 e indirizzate rispettivamente a Francesco Nelli e a 
Pierre d’Auvergne. Dalla prima traggo il testo più noto (p. 72, 4, 21-25): « Nunquam 
Athenis aut Rome, nunquam Homeri Virgiliique temporibus tantus sermo de vatibus 
fuit quantus est ad ripam Rodani etate hac... ». Dalla seconda mette conto sotto- 
lineare questa nota ottimistica (p. 82, 15, 114-119): «Inter tot vanitates evi nostri 
tantumque tempus perditum, unum est quod patrie mee gratuler cui inter infelix 
lolium et steriles avenas toto orbe diffusas, aliquot iuvenum ingenia feliciora con- 
surgunt, nisi me amor fallit, non inaniter fontem potura Castalium ». Finalmente 
non si dimentichi la Fam., XIII 12 (= Nom facile dictu, ediz. cit., vol. III, pp. 93-94), 
scritta nello stesso anno 1352 per l’abate di Corvara il quale ricorreva al poeta « velut 
ad portum aliquem ». Sul significato di queste lettere e sulla prima fama avignonese 
del Petrarca, cfr. F. Simone, // Minascimento francese, ediz. cit., pp. 7 e IO-II. 
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una statura storica erigendosi a giudice di una tradizione letteraria in cui 
avvertì di operare, ad un tempo, come continuatore e come pioniere (1). 

Sulla via del ritorno dalla cerimonia romana, il Petrarca, giunto a 
Pisa il 30 aprile 1341, manda a re Roberto una lettera di ringraziamento (2). 
La lettera, a buon diritto intitolata dalla tradizione manoscritta « de laurea 
sua et contra laudatores veterum semper presentia contemnentes », è molto più 
di un doveroso e caloroso atto di riconoscenza. Nessuna falsa umiltà guida il 
poeta e neppure la sufficienza di chi è costretto a compiere un dovere. Ri- 
pensando ad una cerimonia da tanto tempo attesa, preparata e, finalmente, 
organizzata con abilità, il Petrarca trascura gli intrighi, lascia cadere ogni 
particolare e si pone esclusivamente in una ben precisa posizione storica. 

In primo luogo, il poeta ricorda la singolarità del fatto e sottolinea 
come esso sia tutto ad onore della cultura del suo tempo (3). L'iniziativa di 
re Roberto ha richiamato al giusto onore le Muse dimenticate con una cerimo- 
nia che sembrava impossibile sperare e che, certo, non fu di quelle comuni. 
La cerimonia non era stata affatto una piccola cosa, perché proprio con quel 
giorno festivo un prestigio, da troppi secoli trascurato, era stato final- 
mente riconosciuto grazie ad un re lungimirante e ad un poeta meritevole. 


«‘ Parva res’, fortasse dixerit quispiam, osserva il Petrarca, sed profecto 
novitate conspicua et Populi Romani plausu ac iocunditate percelebris; lauree 
morem non intermissum modo tot seculis, sed ibi iam prorsus oblivioni traditum, 
aliis multum diversis curis ac studiis in republica vigentibus, nostra etate reno- 
vatum te duce, me milite » (4). 





(1) Il Calcaterra, in uno studio dedicato a questo episodio (L’incoronazione in 
Nella selva del Petrarca, Bologna, 1942, pp. 109-118), sottolinea opportunamente come 
«l'incoronazione capitolina... fu voluta dal nuovo cantore di Scipione non soltanto 
per fidanza d’ingegno e stimolo di lode, ma come rivelazione di questa rinascita » 
(p. 111), cioè dall’auspicato rinnovamento della cultura italiana. Per logico sviluppo lo 
studioso sottolinea, pure, come sia stata « profonda e immensa » l'efficacia morale di 
quella incoronazione, precisamente secondo si proponeva il poeta. Un elenco preciso 
di tutte le testimonianze che riguardano l’avvenimento più «spettacolare » della 
vita del Petrarca e un attento studio del suo significato storico si trovano nelle pagine 
che all’incoronazione ha dedicato E. H. Wilkins (The Coronation of Petrarch in « Spe- 
culum », XVIII (1943), pp. 155-197; ora in The Making of the « Canzoniere » and other 
Petrarchan Studies, Roma, 1951, pp. 9-69). Tuttavia, questo così importante studio 
trascura di valutare l’avvenimento nella prospettiva storiografica che qui interessa, 
anche se per questa prospettiva con diligenza offre tutti i documenti. 

(2) Fam., IV 7 (= Quantum tibi), ediz. cit., t. I, pp. 171-174. Cfr. E. H. WIL- 
kINS, Life of Petrarch, Chicago, 1961, cap. VI: Coronation, pp. 24-28. 

(3) Fam. cit., 1, 6-10; ediz. cit., p. 171: « Novo super beneficio desertas Pyerides 
obligasti, quibus hoc meum quantulumcunque est ingenium solemniter consecrasti; 
ad hec et urbem Romam et obsoletum Capitolii palatium insperato gaudio et insuetis 
frondibus decorasti ». 

(4) Fam. cit., 2, 10-15; ediz. cit., p. 171. 
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Non per vanità il Petrarca ricorda di essere stato il primo letterato 
incoronato dopo tanti secoli in Campidoglio («iuvabit in hac acie primum 
esse ») (1). A tanta consapevolezza lo convince la sicurezza che re Roberto 
ha agito come Augusto e che, attorno a lui, possono maturare ingegni 
capaci di emulare Orazio e Virgilio (2). E perché mai, si chiede l’illuminato 
poeta, questo non sarebbe possibile? Hanno torto coloro che continuano 
a piangere la morte della cultura, incapaci di sperare nei coetanei quanto 
loro stessi non sanno realizzare (3). Contro i pessimisti, contro i «/auda- 
tores veterum semper presentia contemnentes » vale una sola volontà, 
precisamente quella che, sicura della rigida circolarità della storia, non 
rifiuta le possibilità di rinnovare quanto hanno realizzato gli antichi (4). 
Con l’aiuto di re Roberto, nuovo Augusto di un nuovo secolo d’oro, il 
Petrarca si dice certo che una così ferma volontà farà tacere tutti gli in- 
vidiosi e conclude con la seguente esortazione: « enitamur, speremus, dabitur 
forsan ad ista pertingere » (5). 

Questa interpretazione storica dell’incoronazione capitolina, prima 
ancora della lettera a re Roberto, era già stata affermata con pomposa 
solennità da almeno due documenti ufficiali, precisamente dal Privilegium 
lauree (6) e dalla Collatto edita [...] in Capitolio (7). Ben a ragione Pietro 
Fedele definì il primo di questi documenti «l’atto di nascita dell’Uma- 
nesimo » (8). In verità, un atto di nascita sono l’uno e l’altro documento, 
non soltanto perché segnano l’inizio di un proclamato prestigio e di una 





(1) Fam. cit., 4, 22-34; ediz. cit., p. 172: « luvabit in hac acie primum esse, in 
qua esse vel ultimum non inglorium reor ». 

(2) Fam. cit., 5, 28-33; ediz. cit., p. 172: « Sensi quidem multis indiciis Augusti 
Cesaris quosdam mores tibi admodum probari, atque illum in primis quod Flacco, 
libertino homini et qui prius adversarum partium fuisset, tam non placatum modo, 
sed benivolum familiaremque se prebuit, et Maronis sui ingenio delectatus plebeiam 
originem non despexit ». 

(3) Fam. cit., 7, 50-53; ediz. cit., p. 173: « Iniquissima vero horum intentio est; 
neque enim id agunt ut interitum scientiarum defleant, quas extinctas ac sepultas 
cupiunt, sed ut coetanceos suos, quos imitari nequeunt, desperatione deterreant ». 

(4) Fam. cit., 8, 54-50; ediz. cit., p. 173: «Sane illos desperatio sua retrahat, 
nos impellat, et unde illis frenum ac vincula, nobis impetus ac stimuli accesserint, ut 
studeamus fieri qualem illi nullum opinantur, nisi quem antiquitas illustravit ». 

(5) Fam. cit., 8, 59-60; ediz. cit., p. 173. 

(6) Cfr. il testo in cattiva edizione presso TOMASINI, Petrarca redivivus, Padova, 
1650, pp. 48-51. Per i rapporti tra questo testo, il Notamentum e il De vita del Boc- 
caccio cfr. G. BiLLANovICH, Petrarca letterato, t. 1: Lo scrittoio del Petrarca, Roma, 
1947; PP. 77-79. 

(7) Cfr. Collatio edita |...] in Capitolio tempore laureationis suae in Scritti inediti 
di Francesco Petrarca a cura di A. Hortis, Trieste, 1874, pp. 311-328. 

(8) Recensione a Briefwechsel des Cola di Rienzo a cura di K. Burdach e P. Piur 
(1912) in «Giornale storico della lett. ital. ), vol. LXIV (1914), p. 393. 
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ammirazione convinta per la classicità. Proprio perché la cerimonia della 
laurea, da quel momento in poi, è sempre legata al ricordo del lungo pe- 
riodo durante il quale era stata trascurata; proprio perché i documenti (1), 
e quanti con il Boccaccio (2) li utilizzeranno, sottolineano l’intervallo 
intercorso tra il Petrarca e Papinio Stazio, l’ultimo dei poeti romani onorati 
in Campidoglio, non mi par dubbio che l'atto di nascita dell’Umanesimo 
si presenta come il risultato migliore di una riflessione storica. È la stessa 
riflessione di cui fa fede la lettera, altrettanto fondamentale e già ricor- 
data, a Giovanni Colonna. Roma, ammirata nelle sue glorie e nelle sue 
rovine, induce il poeta alla meditazione; la meditazione genera una nuova 
prospettiva; nella prospettiva il poeta pone se stesso in una posizione che 
lascia non pochi secoli in ombra ed altri illumina di luce inaspettata. Non 
altrimenti una secolare concezione storiografica rivela la sua più lontana 
origine del tutto sentimentale e non poco polemica. Dalla convinzione 
con la quale il Petrarca difende il posto che intende occupare nella storia 
letteraria dipende la prima e immediata fortuna della concezione stessa. 
La sua diffusione e il suo consolidamento saranno, invece, un merito che 
deve essere riconosciuto alla devota fedeltà dei primi discepoli del padre 
dell’Umanesimo. 

Commentando i testi ora ricordati, Enrico Carrara ha giustamente 
osservato che «tra il 1340 e il 1350, quando ancora al Petrarca molte 
pagine restavano da scrivere nel libro della sua esistenza mortale, veniva 
fissato per sempre lo schema della sua vita » (3). Tuttavia, non direi che 





(1) Cfr. Privilegium cit.: « ... usqueadeo in dessuetudinem nobis abijt illa solem- 
nitas ut iam a mille trecentis annis nullum ibi legamus tali honore decoratum ». 
Il rapporto tra questo passo del Privilegium e la Collatio è segnato dal Wilkins (op. 
cit., p. 55) al quale dobbiamo l’opportuna correzione del testo (trecentis > ducentis); 
correzione garantita, non soltanto da Zanobi da Strada secondo ricorderò, ma da 
quanti testi qui riportati ripetono l'importante delimitazione temporale. Cfr. Col- 
latio, ediz. cit., p. 316: « Primum me pungit dum recolo quondam in hac eadem urbe 
Roma [...] in hoc ipso Capitolio romano ubi nunc insistimus tot tantosque vates ad 
culmen preclari magisterii provectos emeritam lauream reportasse nune vero morem 
illum non modo intermissum sed obmissum, nec obmissum tantum, sed in mira- 
culum esse conversum et iam ultra mille ducentos annos obsolevisse. Si quidem post 
Statium Pampineum illustrem poetam, qui Domitiani temporibus floruit, nullum 
legimus tali honore decoratum ». Il rapporto tra questo passo della Collatio e la let- 
tera a re Roberto già citata non è sfuggito al Wilkins (op. cit., pp. 18 e 41-42). 

(2) G. Boccaccio, Notamentum in Opere latine minori, ediz. Massera, Bari, 
1928, p. 366: « Nec reperitur ab aliquo alium post Statium Pampinium Surculum 
tolosanum Rome coronatum fuisse ». I rapporti fra tutti questi primi testi sono stati 
abilmente precisati da E. CARRARA, L’epistola « Posteritati » e la leggenda petrarchesca 
in « Atti dell'Istituto Superiore di Magistero del Piemonte », vol. III, 1929, pp. 273-342; 
ora in Studi petrarcheschi e altri scritti, Torino, 1959, pp. 4-22. 

(3) E. CARRARA, L’epistola « Posteritatiy e la leggenda petrarchesca, op. cit., p. 21. 
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in quegli anni soltanto un semplice modulo biografico si impose all’atten- 
zione degli ammiratori del nostro poeta. Senza timore di commettere alcun 
anacronismo, credo lecito affermare che quanti per primi applaudirono 
nel Petrarca colui che aveva avuto il grande merito di riportare in onore 
nella civiltà occidentale la tradizione classica, tutti accettarono, più o 
meno consapevolmente, il primo abbozzo o la semplice intuizione di un 
periodizzamento che, tra l’antico e il moderno, distingueva un’età di 
mezzo. Ho già ricordato come il Boccaccio nel Notamentum, primo nucleo 
del De vita et moribus domini Francisci Petracchi, sottolinei come tra Stazio 
e il Petrarca corra un lungo periodo durante il quale la cerimonia capitolina 
fu sempre trascurata. Ora, è necessario aggiungere che nel De vita il Boc- 
caccio sviluppa anche meglio il concetto storico al quale il suo grande 
amico riconosceva tanta importanza. In questa nuova occasione, non sol- 
tanto è ricordato il rapporto tra Stazio e il Petrarca (1). Sempre a pro- 
posito dell’avvenimento romano, il Boccaccio aggiunge: «... id nempe 
omnibus visum puto, iam multo ante lapsa felicia tempora ac regna 
saturnia rediisse » (2). Così, opportunamente e non a caso, viene annun- 
ziata una metafora che, in seguito, avrà tanta fortuna. Gli spiacevoli inci- 
denti che accompagnarono l'incoronazione non potevano, certo, far pen- 
sare che, nella primavera del 1341, incominciasse in Roma e in Italia 
un'età di pace prospera e sicura. Meno che mai era possibile credere che 
un fasto illusorio preparasse il ritorno dell’aureo regno di Saturno (3). 
Adunque, ‘è facile ammettere che in questo testo, come negli altri che 
seguono, il Boccaccio pecchi di ingenuità retorica e, forse, di amicizia (4). 


(1) G. Boccaccio, De vita et moribus domini Francisci Petracchi de Floventia in 
Opere latine minori, op. cit., p. 241: « Quod quidem ibidem fieri non ante contigerat a 
coronatione dignissima Statii Pampinei Surculi tolosani, qui anno ab Urbe condita 
DCOCCXXXIIITI sub Domitiano Cesare creditus coronatus ». 

(2) Ibid., p. 241. Riporto l’intero brano affinché il significato della particolare 
affermazione meglio risulti dal contesto: « Cum quanta hoc romanorum civium letitia 
tum nobilium quam etiam plebeiorum factum contigerit, non opus est verbis, 
facile quidem potest ab unoquoque presummi: id nempe omnibus visum puto, 
iam multo ante lapsa felicia tempora ac regna saturnia rediisse; ipse tamen quamvis 
tenuissime respectui veritatis, ne sui ipsius laudes rescribere videretur, Iohanni 
Barrili de Neapoli militi in quadam epistola metrica designavit ». Si tratta della 
Metrica II 1 sulla quale cfr. G. BILLANOVICH, op. cit., pp. 80-81. 

(3) Cfr. C. CALCATERRA, L’incoronazione, art. cit., pp. 109 e 116 («quei tempi foschi 
erano all'evidenza l’antitesi dell’età dell’oro ») a proposito dell'incidente denunziato 
da Giovanni Barrili e di quello descritto dal poeta stesso nella lettera a Barbato da 
Sulmona (Fam., IV 8 (= Idibus Aprilis); ediz. cit., vol. IV, pp. 174-175) del 30 
aprile 1341. 

(4) ID., op. cit., pp. 115-116: « Ha certamente adoperato un’iperbole Giovanni 
Boccaccio nella Vita del Petrarca, allorché scriveva retoricamente essere stata tanta 
in Roma la letizia dei nobili e del popolo da far pensare che fossero ritornati i tempi 
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Ma se il Boccaccio sbaglia, il richiamo mitologico non è privo di un suo 
autentico significato; un significato che meglio si comprende appena si 
valutino gli sviluppi sempre più vasti che, nei decenni seguenti, l’elogio 
rivolto al Petrarca, l'apertura storica che ne deriva, le speranze che suscita 
produssero nel pur limitato ambiente degli umanisti i quali, da tutti questi 
particolari, trassero non pochi motivi per operare fruttuosamente. 
L’ormai nota posizione storica imposta dal Petrarca ancora per una 
volta ribadì e diffuse proprio il Boccaccio quando, tra il marzo e l’aprile 
del 1351, ottenne l’incarico di andare a Padova per offrire al poeta il ritorno 
in patria e una cattedra nel nuovo Studio fiorentino. In quella occasione 
giudicata, a buon diritto, fondamentale per la cultura europea dell’« ap- 
passionante Trecento » (1), l’affezionato amico presentò, a nome della 
Signoria, una lettera (2) che giudici esperti ritengono tutta scritta di pugno 
dal gradito ambasciatore (3). A mio parere, il testo appartiene al Boc- 
caccio anche per l’insistenza con la quale lo scrittore ripete i concetti 
storiografici cari al Petrarca e già accolti nel Notamentum e nel De vita. 
Direi, anzi, che in questa occasione, forse per compiacere premurosamente 
all'amico, forse perché i concetti erano meglio maturati nella nuova cer- 
tezza storica, il Boccaccio si esprime con minor enfasi e maggiore aderenza 
alla generale interpretazione. In modo tanto più convincente lo scrittore 
ritorna a ricordare l'incoronazione capitolina e il suo significato (4); per 





felici e il regno di Saturno ». Ma non direi che « nessuno avrebbe potuto ciò pensare 
e meno di tutti il Petrarca... ». Alla nuova speranza si aperse il cuore del poeta e con 
lui, forse, anche quello di Cola di Rienzo secondo suppone lo stesso Calcaterra. Quello 
che mi pare certo è che la speranza, se non trovò alcuna realizzazione politica, sul 
particolare piano letterario ebbe successo e seppe creare una leggenda o un mito che 
fruttificarono, come si vedrà, una concreta realtà storiografica. 

(1) G. BiLLaNOvICH, Petrarca letterato, op. cit., p. 105. Cfr., pure, V. BRANCA, Boc- 
caccio medievale, Firenze, 1956, pp. 101: « A Padova, nel circolo letterario più gravido 
di presagi umanistici..., nella primavera del 1351, avveniva il più avventurato in- 
contro della nostra letteratura, veramente decisivo per la cultura europea ». Così 
giudicando, gli studiosi hanno dimostrato di aver intuito quale significato storico 
abbia questo incontro padovano anche per i più vasti interessi culturali europei che, 
in quel tempo, si imponevano all’attenzione degli innovatori italiani proprio attra- 
verso alle esigenze e alle polemiche francesi. 

(2) Leggo la Movit jam diu in F. CORAZZINI, Le lettere edite e inedite di Messer Gio- 
vanni Boccaccio tradotte e commentate con nuovi documenti, Firenze, 1877, pp. 387-394. 

(3) G. BILLANOVICH, op. cif., p. 100: « L’inviato della Signoria ha lasciato una 
impronta così palesemente specifica, che stupisce sia sfuggita sinora, in questa let- 
tera che tutte le circostanze indicano scritta nel suo studio: e che, invece, colla 
stessa ingiustizia con cui si degrada il privilegio, continua ad essere confinata ano- 
nima nella sezione inferiore dei documenti ». 

(4) G. Boccaccio, Lettere edite e inedite, ediz. cit., p. 391: « Movit nos admirabilis 
profexionis et excellentis tui studii meritum, ut qui intensos a saeculis lauros vertice 
digno virentes acceperis, sis mirae indolis et perpetuae posteritati futurum exemplar ». 
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spontanea deduzione dichiara di ammirare nel Petrarca il geniale rap- 
presentante di un genere letterario troppo trascurato nei precedenti se- 
coli (1); conferma di essere convinto della posizione storica assunta ed 
affermata dall’onorato maestro nella difesa della poesia (2). Soprattutto, 
riconoscendo l’importanza dell’Africa, il Boccaccio ci assicura che la sua 
fiducia in una nuova rinascita della cultura non è illusoria e per nulla 
incerta (3). 

Così il primo fedele divulgatore della fama del Petrarca, a mezzo il 
secolo XIV, intuiva ed annunziava l’inizio di un nuovo corso della cultura 
europea. Una ventina di anni dopo, quando qualche speranza si era già 
realizzata e alcuni risultati erano da tutti con fiduciosa ammirazione 
apprezzati, il Boccaccio in modo anche più preciso suggeriva l'origine 
della concezione storica, per certo non ancora compresa nella sua eccezio- 
nale importanza, ma già diffusa per le speranze che offriva e alimentava. 
Nella ben nota lettera a Iacopo Pizzinga del 1371 (4) la coscienza della 
rinascita culturale viene affermata dal Boccaccio con tutte quelle dimen- 
sioni storiografiche che più esplicite non si potrebbero desiderare. 

L’opportuna occasione per il nuovo approfondimento è offerta al 
Boccaccio dall’elogio, sincero anche se eccessivamente retorico, che egli 
scrive dell'ammirato logoteta del re Federico di Sicilia. Ancora una volta, 
tutti gli ideali letterari più cari al nostro umanista trovano qui una felice 
e sintetica formulazione. Non a caso, fin dall’inizio di questa lettera, la 
memoria e la fantasia dello scrittore sono polarizzate dalla cerimonia 
dell’incoronazione del Petrarca in Campidoglio. Augurando anche a Iacopo 
Pizzinga un così alto riconoscimento (5), il Boccaccio non soltanto 





(1) G. Boccaccto, Lettere edite e inedite, ediz. cit., p. 393: « Laudamus quidem, te 
immo admiramur; quis non admiretur in tanta magnificorum ingeniorum ac praestan- 
tissimorum hominum copia seu infinita potius studiorum varietate tantam fore 
scriptorum inopiam tantamque poetarum a saeculis raritatem ? ». 

2) Ibid., p. 393: « Quis alius in hoc causam reddiderit, nisi rei, ut ait Cicero, 
quandam incredibilem magnitudinem ac difficultatem ? quam jam mortalium incuria 
sopitam, tu solus vigili studio ac ardentissimi ingenii viribus relevasti ? ». 

(3) Ibid., p. 394: « Accingere igitur ut te ulterius, vir optime, A/ricam tuam, 
opus quod immortale laboras; et neglectas, per tot saecula Musas aonias, nomini 
tuo et gloriae aut voluntati nostrae amplius non subtrahas ». 

4) Accetto la data proposta da G. Billanovich (Petrarca letterato, op. cit., p. 287) 
in opposizione a quella tradizionale, 1372, difesa da altri studiosi e, principalmente, 
dal Massera (cfr. Nota a G. Boccaccio, Opere latini minori, op. cit., pp. 101 e 352). 
5) G. Boccaccio, Lettera a Iacopo Pizzinga (= Celebervimi nominis militi) 
in Opere latine minori, ediz. cit., XVIII, pp. 192-193: « Nam divinas Homeri 
Yliadem atque Odisseam et Maronis celestem Eneidam et quicquid a ceteris poetis 
memoratu dignum hactenus compositum est, dummodo contingere possit, pervigili 
studens ingenio totis viribus in Parnasum direxit animum, ut Nyse Cyrreque, si 
possit, superatis anfractibus sublimes:conscendat in celum vertices, videat gorgonei 
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rende omaggio al convinto entusiasmo del suo corrispondente. Con un 
simile augurio egli conferma quale importanza storica venisse ormai at- 
tribuita alla cerimonia. La quale, proprio in questo scritto, trova sempre 
meglio confermato il suo valore di testimonianza capitale del nuovo corso 
intrapreso dalla cultura per essere, ad un tempo, il riconoscimento della 
dignità della poesia e della necessità degli studi letterari, difesi e organiz- 
zati dagli antichi e per troppi secoli negligentemente trascurati dai me- 
dievali (1). Più che mai il Boccaccio insiste su questa fondamentale diffe- 
renza. Lo scrittore non trascura l’opportuna occasione per ricordare i meriti 
letterari dell'antichità e, in primo luogo, di Roma; ma, con altrettanta 
precisione, sottolinea sia la decadenza del Medio Evo, sia quante speranze 
di un fortunato rinnovamento erano annunziate dall'alba di una nuova 
età. Quelle preoccupazioni culturali che il Boccaccio sa pur distinguere 
nelle tenebre medievali, quello «spiritus tremulus... et semivivus» (2) 
finalmente viene riconosciuto in tutto il suo vigore mai perduto nell’at- 
tività innovatrice di alcuni sommi ingegni. Confortato dall’operoso ma- 
gistero di Dante e del Petrarca, il Boccaccio non dimostra alcuna incer- 
tezza nella precisa formulazione della sua concezione storiografica: 


«Verum evo nostro ampliores a celo venere viri, si satis adverto, quibus 
cum sint ingentes animi, totis viribus pressam [sc. sapientiam] relevare et ab 
exilio in pristinas revocare sedes mens est, nec frustra » (3). 


Nessuno più del Boccaccio sa quanto l’opera sia stata difficile e come 
essa abbia impegnato talenti del tutto eccezionali. Consapevole e sicuro, 
lo scrittore sottolinea l’importanza storica di Dante al quale riconosce il 
grande merito di essersi nuovamente dissetato presso l’unica fonte cara alle 
Muse e da troppi secoli abbandonata. Per primo, Dante osò esprimersi 
in lingua volgare e così, seguendo nel modo meno atteso una sua via per- 
sonale, il poeta nuovo, secondo lo definisce il Boccaccio (4), ridiede alla 





alitis fontem umbrasque sonori nemoris et puellarum castalium choros, et carum 
ethereos audiat cantus; his demum plenus, si prestet Deus, concedente senatu ro- 
muleo nectat pexos laurea crines scandatque triumphans Capitolium, olim rebus 
humanis prepositum limen ». 

(1) G. Boccaccio, Lettere a Tacopo Pizzinga, ed. cit., p. 193: « Est, ni fallor, poetica 
facultas cui insudas, inter sublimiora litterarum studiis quesita non minima, dato 
minus intellecta a multis in exterminium fere abiecta sit ». 

(2) Ibid., p. 194: « Fuit, enim, illi continue spiritus aliqualis, tremulus tamen 
et semivivus potius quam virtute aliqua validus, ut in Catone, Prospero, Pamphylo 
et Arrighetto florentino presbitero, terminus quorum sunt opuscula parva nec ullam 
antiquitatis dulcedinem sapientia ». 

(3) /bid., pp. 194-195. 

(4) Ibid., p. 195: «.... tandem, quod equidem deflendum, incliti voluminis supe- 
rato labore, immatura morte merito decori subtractus, inornatus abiit, hoc preter 
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poesia la dignità più alta. Tuttavia, un talento non meno eccezionale il 
Boccaccio riconosce al Petrarca. Pur diversa da quella di Dante, anche 
se complementare, l’opera del padre dell’Umanesimo viene tutta parti- 
colarmente descritta utilizzando una simbologia classica che si propone 
di meglio sottolineare la difficoltà dell’impresa, l’ardire del novatore, la 
sua costanza, il suo finale successo. Ripercorrendo il cammino battuto 
dagli antichi, il Petrarca intraprese a salire con energia ed entusiasmo 
l’erto colle, scoprì, restaurò, rinnovò e per un’opera mai ancora tentata 
ottenne l'ambito riconoscimento che i romani da mille anni più non ave- 
vano concesso («ab annis forsan mille vel amplius invisum») (1). Mille 
anni! Così la profonda rottura con tutta la desiderata chiarezza viene 
cronologicamente delimitata e definita. Ma, come se non bastasse, sùbito 
dopo lo scrittore riconosce pure al Petrarca il merito di aver riportato in 
luce dalle profonde tenebre medievali la dignità della poesia (« poeticum 
diffudit nomen a se in lucem e latebra revocatum ») (2) e, in questo modo, 
con la ben nota metafora destinata ad avere in seguito tanta fortuna, egli 
precisa e caratterizza una concezione storiografica che, in quegli anni, 
formulazione migliore non avrebbe potuto attendere. 

Tuttavia, come si giustifica che, a questo punto della lettera, ai nomi 
di Dante e del Petrarca, il Boccaccio aggiunge, quasi di soppiatto, quello 
di Zanobi da Strada? È vero che, appena ricordato, il poeta incoronato 
da Carlo IV viene quasi deriso per aver accettato e tristemente subìto, 
con la cerimonia pisana del 1355, il paragone con i suoi due grandi pre- 
decessori (3). Ma la derisione da sola non giustifica il ricordo. Invece, 
l’una e l’altro denunziano una preoccupazione che tanto il Petrarca quanto 
il Boccaccio maturavano da anni e che, appena isolata e illustrata, appare 





sacrum poema tradito, ut, post divulgatum diu pressum poesis nomen, possent qui 
vellent a poeta novo summere quid poesis et circa quod eius versaretur officium ». 

(1) G. Boccaccro, Lettera a Iacopo Pizzinga, ediz. cit., p. 195. 

(2) Ibid., p. 196. 

(3) Ibid., p. 196: « His ego tertium concivem meum addere, si velim, possem, 
Zenobium scilicet ab avito rure cognominatum ‘de Strata’, qui posita ferula qua 
ab incunabulis puellulos primum gramatice gradum temptantes cogere consuerat, 
avidulus glorie, nescio utrum in satis meritos evolavit honores, et veteri omni parvi- 
penso ritu, boemi Cesaris manu non romanam lauream sed pisanam capiti impressit 
suo, et unico tantum homini paucis carminibus placuisse contentus, quasi eum decoris 
assumpti peniteret, tractus auri cupidine in Babilonem occiduam abiit et obmutuit: 
quam ob rem, cum laboris modicum et fere nil glorie sacro nomini attulerit, omit- 
tendum censui ». Il Boccaccio non dimenticò mai questo episodio che ai letterati 
fiorentini del circolo petrarchesco, primo fra tutti il Nelli, era apparso come una 
autentica parodia. E questo anche se in un carme indirizzato proprio a Zanobi (Opere 
latine minori, ediz. cit., pp. 97-99) il nostro scrittore non lesinò le lodi a colui che 
pur giudicava « usurpatore vanitoso e sterile della laurea poetica » (cfr. G. BrLLa- 
noviIcH, Petrarca letterato, op. cit., pp: 200-205). 
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come il fiore più raro sbocciato dalla prima, lunga, faticosa e non sempre 
limpida riflessione storiografica degli umanisti italiani. 

In verità, se non vi è alcun dubbio che questa lettera a Iacopo 
Pizzinga sintetizza concetti già altrimenti esposti dal Boccaccio e parti- 
colarmente discussi in più opportune occasioni, non è meno certo che 
concetti, ormai familiari ai corrispondenti del nostro umanista, trovano 
qui una più matura sistemazione e acquistano un risalto che non avevano 
ancora avuto. Il concetto dell’uniformità della natura umana che giustifica 
in ogni epoca della storia della civiltà la presenza della poesia è ampia- 
mente sviluppato dal Boccaccio già nella sua lettera a Pino de’ Rossi 
del 1367 (1). Tutte le speranze di un rinnovamento culturale attuato da 
una generazione laboriosa e geniale l’umanista formula anche quando 
loda l’attività letteraria di Matteo d’Ambrasio (2). La fiducia nella con- 
tinuità della vitale tradizione romana è proclamata tanto nella nostra 
lettera come in quella scritta a Niccolò Orsini (3). Il tentativo d’impostare 
un paragone tra gli antichi e i moderni per segnare uno stretto rapporto 
di sicura dipendenza è ripetuto dal Boccaccio anche nella lettera a fra 
Martino da Signa dove, per la storia del genere bucolico, da Teocrito e 
da Virgilio si passa, dopo una denunciata soluzione di continuità, al Pe- 
trarca (4). La delimitazione e la caratterizzazione della barbarie medie- 
vale erano già state oggetto di precisazioni da parte del Boccaccio almeno 
una volta e proprio nella prefazione alla Genealogia. In questa particolare 
occasione il nostro autore con diligenza aveva voluto precisare « quot, 
labentibus seculis, hostes habuere volumina» (5) e i nemici medievali 
della cultura aveva elencato ricordando la fatale dispersione delle biblio- 
teche, la decadenza della civiltà greca, la lotta dei cristiani contro la cul- 


(1) G. Boccaccio, Lettere edite e inedite, ediz. cit., pp. 69-70: « E come i popoli 
hanno nelle loro particolari città al ben essere di quelle singolari leggi date, così 
la natura a tutto il mondo le ha date universali [...] Adunque, poiché in ogni parte 
dove che noi ci siamo con eguali leggi siamo dalla natura trattati... ». 

(2) G. Boccaccio, Opere latine minori, ediz. cit., lett. XVI del 12 maggio 1371, 
p. 186: « Letor equidem et gaudeo advertens, nostro seculo aliqualiter prisca resur- 
gant ingenia que iamdudum ignavia atque avaritia Italorum abierant, et de te 
spem pregrandem concipio, et perseveres queso precorque ». 

(3) Ibid., lett. XVII del 26 giugno 1372, p. 188: «... bona pace tua dixisse velim, 
si a te, cuius ex mente cecidisse rebar, aliquid expectandi michi fuisset occasio, mili- 
tarem non ciceronianam expectasse litterulam; letatus equidem sum quia viderem, 
si sint studia, prisca romanorum adhuc ingenia stare, necdum indolem illam lauda- 
bilem deperisse ». 

(4) Ibid., lett. XXIII (1374?), p. 216: « Post hunc [sc. Virgilium] autem scrip- 
serunt et alii, sed ignobiles, de quibus nil curandum est, excepto inclito preceptore 
meo Francisco Petrarca, qui stilum preter solitum paululum sublimavit... ». 

(5) G. Boccaccio, Genealogia deorum gentilium libri, ediz. V. Romano, Bari, 


1951, vol. I, p. 5, 30-3I. 
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tura pagana, l’avarizia degli uomini che trascurano come poco redditizio 
il lavoro intellettuale; da ultimo, l’avversione dei governanti per ogni 
attività letteraria. Anche il concetto di una netta rottura tra Medio Evo 
e la nuova età il Boccaccio aveva già formulato e cercato di limitare cro- 
nologicamente quando, nel Decameron, ripetendo un noto giudizio di 
Dante (1), aveva riconosciuto la novità storica dell’arte di Giotto (2). 
Nessuno, adunque, dei concetti esposti nella lettera a Iacopo Pizzinga 
è nuovo e originale. Invece, nuova e del tutto originale è la particolare 
preoccupazione che giustifica la ripetuta esposizione di concetti già for- 
mulati e discussi; precisamente quella preoccupazione che dalla generale 
impostazione storiografica deduce con logica rigorosa la costruzione del 
primo capitolo della storia letteraria italiana che sarà, come vedremo, 
il modello della prima storia letteraria francese e non soltanto di essa. 





(1) Purg. XI, 94-96: « Credette Cimabue ne la pittura | Tener lo campo, e ora 
ha Giotto il grido | Si che la fama di colui è scura ». 

(2) G. Boccaccio, Decameron, VI 5, 6 (ediz. Sapegno, Torino, 1956, vol. II, 
p. 115): « E perciò avendo egli [Giotto] quella arte ritornata in luce che molti secoli 
sotto gli errori d’alcuni che più a dilettar gli occhi degli ignoranti che a compiacere 
allo intelletto dei savi dipingendo, era stata sepulta, meritatamente una delle luci 
della fiorentina gloria dir si puote ». A proposito di questo testo, opportunamente il 
Sapegno richiama il non meno convinto elogio di Giotto che si trova nella Genealogia 
(XIV, 6) dove si giudica il pittore toscano altrettanto grande quanto Apelle (cfr. 
ediz. cit., p. 698: « noster Ioctus quo suo evo non fuit Apelles superior »). Per queste 
testimonianze e il loro particolare significato storico, cfr. ora, G. PADOAN, Mondo ari- 
stocratico e mondo comunale nell’ideologia e nell’arte di Giovanni Boccaccio in Studi sul 
Boccaccio, vol. II, Firenze, 1964, pp. 116-118. Il paragone tra il testo di Dante e 
quello del Boccaccio permette di precisare con un esempio importante la differenza 
di maturità storica tra le due generazioni. Mentre in Dante è evidente una semplice, 
anche se acuta, considerazione critica che, pur segnando una evoluzione, si preoc- 
cupa soprattutto d’indicare l’originale maturità artistica di Giotto; nel Boccaccio, 
invece, il punto di vista è strettamente storiografico. Non a caso il testo accenna 
alla opposizione tra Medio Evo e Rinascimento, utilizza la metafora comune per 
indicare la storica rottura, si preoccupa di sottolineare cronologicamente la durata 
del periodo medievale e il primato di Giotto. A tanta chiarezza storiografica non giunge 
ancora neppure il Petrarca, che pur amava Giotto, del quale possedeva un quadro 
ricevuto in dono da Michele di Vanni, sempre conservato nella sua camera da letto 
e, finalmente, lasciato per testamento a Francesco il Vecchio, signore di Padova (cfr. 
G. BiLLanovicH, Petrarca letterato, op. cit., p. 275). Proprio nel testamento, a 
proposito di questo lascito, il Petrarca scrive: « Magnifico domino meo paduano [...] 
dimitto tabulam meam sive iconam beate Virginis Marie, opus Iotti pictoris egregii 
que michi ab amico meo Michaele Vannis de Florentia missa est, cuius pulcritudinem 
ignorantes non intelligunt, magistri autem artis stupent ». Ma il poeta non dice nulla 
di più; l’ammirazione non giunge a formulare un giudizio storico. Cfr. T. E. MomwmSsEN, 
The Last Will: A personal Document of Petrarch's Old Age in Medieval and Renaissance 
Studies, op. cit., pp. 213-214. 
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Infatti, ben rileggendo la parte centrale della nostra lettera, appare 
evidente la volontà del Boccaccio, non soltanto di segnare le distanze 
tra l’antichità, il Medio Evo e il suo tempo, ma anche d’indicare con pre- 
cisione i nomi dei fondatori della nuova civiltà e di fissare, secondo i meriti, 
una graduatoria imparziale. È questo un altro passo di un’unica e com- 
plessa riflessione storica che, non per caso e secondo quanto ho già accen- 
nato, ci porta ancora una volta all’epoca dell’incoronazione del Petrarca 
in Campidoglio (1). 

Nel momento stesso in cui, secondo documenti ufficiali e in lettere pri- 
vate, il Petrarca veniva riconosciuto il primo poeta moderno capace di emu- 
lare gli antichi, dopo mille anni di deludente abbandono; proprio in quella 
significativa presa di coscienza storica e letteraria, il primato ambito era 
sùbito discusso e contestato. Lo mettevano in discussione gli amici stessi 
del Petrarca e, fra i primi, proprio il Boccaccio. Per temperamento e per 
vocazione, l’autore del Decameron avvertiva in ugual modo presenti nella 
mente e nel cuore i due grandi predecessori (2). Suo merito non piccolo 
fu quello di non avere mai sacrificato l'uno all’altro e di avere con sollecita 
devozione riconosciuto ad ognuno la sua giusta gloria. Ma, negli anni in 
cui per la prima volta brillò fulgido il primato latino del Petrarca, ben si 
comprende che l’ammiratore convinto di Dante cercasse di storicizzare 
una fama che gli doveva parere troppo esclusiva. In questo senso sono da 
interpretare le discussioni su Dante che, nella primavera del ’51, occupa- 
rono molte ore dei colloqui padovani fra i due amici. In quella occasione 
l'ospite stupì di non trovare nella già cospicua libreria del Petrarca la 
Divina Commedia (3) e più che mai fu convinto a ripetere l’elogio del 
grande Fiorentino, onde meglio situarlo nella giusta posizione storica. 





(1) Dopo tutti i fatti ricordati non sorprende che il ricordo della cerimonia capi- 
tolina ritorni tanto frequentemente negli scritti del Boccaccio. Ogni opportuna occa- 
sione è sfruttata dal nostro umanista al fine di ribadire l’importanza storica dell’av- 
venimento secondo conferma anche un passo della Genealogia (VI, 53; ediz. cit., 
vol. I, p. 322, 12) dedicato a sottolineare quanto con l’Africa del Petrarca, « nuper 
Rome laurea insigniti », Scipione l’Africano abbia ottenuto l’onore riservato da Omero 
ad Achille e da Virgilio ad Enea. 

(2) Opportunamente il Billanovich (Petrarca letterato, op. cit., p. 145) sottolinea 
come il Boccaccio abbia avvertito, più di ogni altro letterato della sua generazione 
e delle seguenti, «l’agitazione del sommosso confluire dei contrastanti impulsi di 
studi e d’arte che verso lui discendevano dall’uno e dall’altro di quei due modelli ». 
Quanto le due influenze si rivolgano anche a due aspetti del particolare e complesso 
temperamento del Boccaccio, sempre incerto fra i due richiami, bene ha dimostrato 
G. PADOAN nel suo studio già ricordato su Mondo aristocratico e mondo comunale nel- 
l'ideologia e nell’arte di Giovanni Boccaccio (specialmente alle pp. 213-214). 

(3) Vedi nell’op. cit. del Billanovich, p. 146, le ragioni pratiche che spiegano 
questa assenza e la giustificano più di ogni meschino proposito da parte di chi, nella orga- 
nizzazione del proprio lavoro, aveva preoccupazioni soprattutto filologiche e classiche. 
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Quando, nel ’52, per mantenere una promessa fatta a Padova, il Boccaccio 
mandò all’amico in Provenza un manoscritto della Divina Commedia, 
l’attuale Vat. Lat. 3199, non è affatto arrischiato presumere che così 
agisse proprio per fedeltà ai suoi primi propositi (1). I quali un risultato 
certamente ottennero e precisamente quello di provocare una presa di 
posizione critica da parte del Petrarca, costretto finalmente a formulare 
in modo preciso un pensiero sempre annunziato e mai dichiarato (2). 

La Familiare XXI 15, a questo proposito, non potrebbe essere più 
esauriente (3). Oltre ai complimenti d’uso (4), alle mosse prudenti, ai silenzi, 
è palese che in questa lettera il Petrarca riconosce a Dante il primato della 
poesia volgare (5); primato che viene concesso al fine di formulare forti 
riserve sull'attività latina del grande emulo (6). Proprio sui meriti uma- 
nistici di Dante pareva insistere il Boccaccio e su questi aspetti il Petrarca 
rimane negativo, convinto a difendere il suo prestigio con il poema che 
doveva fare di Scipione l’Africano un nuovo Achille e un nuovo Enea. 
Non direi che la volontà del Petrarca, dichiarata e più volte ripetuta, sia 
stata condivisa dai suoi contemporanei. Proprio negli anni in cui l’atti- 
vità del padre dell’Umanesimo suscita discussioni, opposizioni, aperte po- 
lemiche, così come sempre più netta appare l’originalità della nuova 
cultura umanistica, altrettanto chiara si precisa nei decenni l’opera degli 





(1) Conferma questi propositi il carme con il quale il Boccaccio accompagnò il 
manoscritto. Cfr. Opere latine minori, ediz. cit., pp. 96-07 (= Ytalie iam certus honos). 
Il Boccaccio ricorda ai vv. 21-22 (« meritis tamen improba lauris | mors properata 
nimis vetuit vincire capillos ») che Dante non ebbe l’onore dell’incoronazione capi- 
tolina. A mio parere, l’accenno non è senza un preciso significato, quasi il Boccaccio 
volesse ricordare al Petrarca che Dante, a suo giudizio, avrebbe largamente meri- 
tato lo stesso riconoscimento. Sottolineo che questo paragone e la conseguente difesa 
non saranno mai dimenticati dai successivi biografi di Dante. 

(2) Come è noto, la Familiare cui accenno risponde, nell’aprile 1359, all’invio 
da parte del Boccaccio della seconda redazione del carme in onore di Dante. Cfr. A. F. 
MassERA, Di tre epistole metriche boccaccesche, I, in «Giornale dantesco ), XXX, 
1927, pp. 31-30. 

(3) Fam., XXI 15 (= Multa sunt in literis tuis) a G. Boccaccio dell’estate del 
1359; ediz. cit., vol. IV, pp. 94-100. 

(4) Fam. cit. 1-6; ediz. cit., pp. 94-95. Si veda con quanta sollecitudine il Pe- 
trarca accetti di buon grado la funzione di maestro che Dante ebbe nella formazione 
del Boccaccio (2, 13-14: «... quod ille tibi adolescentulo primus studiorum dux et 
prima fax fuerit ») e come si preoccupi di difendersi da ogni accusa di invidia verso 
il suo predecessore. 

(5) Fam. cit., 21, 166-168; ediz. cit., p. 98: «ut quod illi artificium nescio an 
unicum, sed profecto supremum fuit, michi iocus atque solatium fuerit et ingenii 
rudimentum... ». 

(6) Fam. cit. 24, 188-193; ediz. cit., p. 99: « Unum est quod scrupulosius inqui- 
rentibus aliquando respondi, fuisse illum sibi imparem, quod in vulgari eloquio quam 
carminibus aut prosa clarior atque altior assurgit ». 
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innovatori ormai distinti secondo il contributo di ognuno. La lettera a 
Iacopo Pizzinga rende testimonianza di questa prospettiva storica attorno 
agli anni ‘70. Ma la graduatoria è già chiaramente formulata nella Se- 
mile V 2 che è del 1364 (1). Neppure in questo caso il Petrarca svela 
chiaramente il suo pensiero. Tuttavia, non mi par dubbio che il poeta, 
come tutti i suoi contemporanei, è pienamente consapevole del posto che 
gli compete nel primo schema della storia letteraria italiana. Tace sul primo 
posto assegnato a Dante, è disposto a cedere il secondo posto al Boc- 
caccio (2); per di più, sembra giudicare inutile la graduatoria, le differenti 
valutazioni, la generale prospettiva. Non diversamente si comporta il 
Boccaccio nella lettera a Iacopo Pizzinga, dove soltanto per calcolo finge 
di cedere a Zanobi da Strada il posto che è suo e di crearne un quarto per 
il suo corrispondente (3). In realtà, a quella data, tra il ’64 e il ’71, le tre 
corone sono definitivamente assegnate. Nessuno meglio conosce e difende 
la generale concezione storiografica di Pietro Piccolo da Monteforte 
quando, scrivendo precisamente «contra appetentiam primi loci et im- 
patientiam secundi » (4) chiede a buon diritto al Petrarca di pubblicare 


(1) Conferma questa data il recente studio di E. H. WiLkIns, A Survey of the 
Correspondence between Petrarch and Boccaccio in « Italia Medievale e Umanistica », 
VI (1963), pp. 179-184. 

(2) Sen., V 2 (= Habeo tibi aliquid dicere) a G. Boccaccio del 28 agosto 1364. 
Cfr. Opera omnia, ediz. Basilea, 1581, fol. 794: « Audio senem illum ravennatem, 
rerum talium non ineptum iudicem, quotiens de his sermo est, semper tibi locum 
tertium assignare solitum. Si is sordet, sique a primo obstare tibi videor, qui non 
obsto, ecce volens cedo locus tibi secundus... ». Cfr. E. H. WILKINS, Petrarch’s Later 
Years, Cambridge, Mass., 1959, pp. 76-77. 

(3) G. Boccaccro, Lettera a Iacopo Pizzinga cit. in Opere latine minori, ediz. cit., 
XVIII, p. 196: « His ego tertium concivem meum addere, si velim, possem [...] Tu 
nunc melioribus avibus, si satis percipio, quartus ab altero fere ytalico surgens cornu, 
ut uti iamdudum Theocritus Syragusas, sic et tu Messanam reddas illustrem... ». 

(4) Lettera di Pietro Piccolo da Monteforte al Boccaccio del 2 febbraio 1372 
segnalata, in parte pubblicata da G. Billanovich in Petrarca letterato (op. cit., 
p. 286) e, poi, presentata in edizione critica dallo stesso studioso nel lavoro dedicato 
a Pietro Piccolo da Monteforte tra il Petrarca e il Boccaccio in « Medio evo e Iinasci- 
mento: studi in onore di Bruno Nardi », Firenze, 1955, vol. I, pp. 44-58. Il passo che 
riguarda il nostro particolare problema storiografico suona così a p. 57 dell’ediz. 
critica: « Utinam sic suadere posses domino Francisco Petrarche de suo Scipione, de 
sua Affrica publicanda! Cuius occultande diutius vel tam diu que mens, quis animus, 
que utilitas, que intentio nescio coniectari; nisi forte causa sit illius epistole sensus 
quam nosti. Cuius michi preter continentiam satis mordax est titulis: ‘ Contra ap- 
pentiam primi loci et impatientiam secundi ’; item ‘Contra ignorantiam et arrogan- 
tiam modernorum ’. In qua modestiam suam miror, qui ita contra modernos mo- 
dernus invehitur, a quibus presertim sua queque metrice prosaque condita et in- 
condita, cogitata et subita, gratanter accepta pariter et promptule sunt laudata ». 
Secondo ha già fatto notare il Billanovich, tanto nel primo (p. 287) quanto nel se- 
condo (p. 57) dei lavori citati, non c'è dubbio che qui Pietro da Monteforte accenna 
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il poema latino che solo potrà giustificare la presunzione di un primato 
sempre richiesto e, ormai, definitivamente assegnato, dal tempo e dagli 
uomini, a Dante. Quando, nel ’72, il Boccaccio chiude 7n extremis una 
discussione diventata anche troppo impegnata e con generosità, per di- 
fendere il venerato maestro, accetta tutte le responsabilità di una rigida 
catalogazione (1), non mi par dubbio che, giunti all'ultimo quarto del 
sec. XIV, il primo schema della storiografia letteraria moderna è costruito. 
E non poteva essere altrimenti. 

Chi pensasse che per questo primo avviamento tutti i meriti devono 
essere attribuiti al Boccaccio e, per logica dipendenza, ai suoi immediati 
successori, farebbe un grave torto al Petrarca. Più che mai, proprio nel- 
l’originale pensiero dell’autore dei Rerum memorandarum libri è possibile 
indicare ogni particolare aspetto di una concezione storiografica che, in 
seguito, avrà un così vasto e fondamentale sviluppo. Non soltanto in 
occasione dell’incoronazione capitolina l’umanista abbozza un nuovo 
schema storiografico; non soltanto, allora, ben valutando storicamente la 
sua attività, egli giunge a delimitare, tra l’epoca antica e la sua propria, 
un periodo di mezzo che definisce negativamente. Anche nell'Africa il 
millennio medievale è ricordato sempre allo scopo di sottolineare quanto 
sia originale un'attività senza precedenti (2). Ma, nel proemio al De viris 
illustribus, il Petrarca è altrettanto esplicito e, ancora per una volta, ac- 
coppia la coscienza di essere un innovatore alla certezza che la sua opera 





chiaramente alla Sen. V 2 e la controbatte. La verità è che il giurista napoletano 
apparteneva ad una generazione più consapevole del grande progresso culturale 
conpiuto e, come altri suoi contemporanei, ne traeva la prima logica conclusione 
storiografica. 

(1) G. Boccaccio, Lettera a Pietro Piccolo da Monteforte del 5 aprile 1372 in 
Opere latine minori, ediz. cit., XIX, pp. 198-204; il testo con l’aggiunta dei rinvii 
delle citazioni è riprodotto dal Billanovich (Pietro da Monteforte, art. cit., pp. 59-65). 
Cfr. p. 203, ediz. Massera = p. 64, 191-201, ediz. Billanovich: « Titulum quem mor- 
dacem arbitrari videris, epistole scilicet ad me scripte, ‘ Contra appetentiam primi 
loci etc. ’, queso non adeo severe dictum putes: in me dictum est, non in alios, et si 
quid austeritatis habet, in me iniecta est, eo quod, ut percipere potes ex littera, cum 
in primum locum pervenire non possem non sufficientibus ingenii viribus, ardens 
mea vulgaria et profecto iuvenilia nimis poemata, dedignari visus sum in secundo 
utinam meo convenienti ingenio consistere. Quam ob rem videor redarguendus, cum 
eo devenerim quo perpaucis devenire contingit, et consistere voluerim; et si qui 
sint qui eodem mecum peccent crimine, cadem mecum censura redarguendi sunt ». 

(2) Cfr. Africa, IX, vv. 250-253, ediz. Festa, p. 271. Qui, nella presentazione 
che Omero fa del Petrarca ad Ennio è chiaramente detto come il nostro poeta sia 
figlio di quella Roma che da mille anni più non aveva avuto poeti (« que iam lustris 
nil tale ducentis | Viderit... »). Ai versi 229-231 (ediz. cit., p. 270) la posizione storica 
del Petrarca viene ancora definita nel modo seguente: « Ille diu profugas revocabit 
carmine Musas | Tempus in extremum, veteresque Elicone Sorores | Restituet... ». 


4 — Mem. Cl. di Scienze morali. Serie 4*, n. 9. 
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si riallaccia ad una tradizione interrotta da mille anni (1). Sono queste 
le testimonianze di un ottimismo non raro nel nostro poeta (2) e che, per 
essere stato confermato dalla realtà più luminosa, con piena fiducia sarà 
approvato, divulgato ed esaltato dai successori. 

Altre volte, però, il Petrarca giudica in modo del tutto opposto il 
suo tempo e la cultura che lo esprime. È il caso del noto testo dei Rerum 
memorandarum libri (I, 19) che soltanto un’errata interpretazione del 
de Nolhac aveva segnalato come una testimonianza della coscienza rina- 
scimentale del nostro poeta (3). In realtà, in questo testo ormai esatta- 
mente circoscritto (4), il Petrarca definisce la sua posizione storica tra 
due mondi: quello medievale che non lamentò la perdita della civiltà clas- 
sica per ignoranza e quello moderno che, pur consapevole di quanto ha per- 
duto, non si lamenta per indifferenza. Fra i due mondi, se ad alcuni uomini 
consapevoli manca la consolazione dell'ignoranza (« ignorantiae solamen »), 
ad essi pur resta la soddisfazione di una aperta denuncia (« lamentandi ma- 
teria »). Una denunzia che, tuttavia, non è senza qualche speranza. Più che 
mai l’umanista non dimentica, in questo caso, la sua entusiastica attività 
di «ardens explorator» e, ancora una volta, alza la voce per essere finalmente 
ascoltato. Non diversamente, secondo imponeva un'unica e fondamentale 
considerazione storica, il Petrarca aveva già lamentato l’incuria medievale 
per la cultura classica e la più dolorosa indifferenza dei contemporanei. Le 
testimonianze offerte dalla corrispondenza petrarchesca sono numerose e 





(1) Cfr. De viribus illustribus, Proemium, 9, 51-56; ediz. Martellotti, p. 5: « Si 
vero forsan studii mei labor expectationis tue sitim ulla ex parte sedaverit, nullum 
a te aliud premii genus efflagito, nisi ut diligar licet incognitus, licet sepulcro con- 
ditus, licet versus in cineres, sicut ego multos quorum me vigiliis adiutum senseram, 
non modo defunctos sed diu ante consumptos, post annum millesimum dilexi ». 

(2) Cfr. Epist. metr. IIl, 33 (ediz. Rossetti, F. Petrarchae poemata minora, Milano, 
1829, vol. I, p. 262): « Vivo, sed indignans, quae nos in tristia fatum | Saecula 
dilatos peioribus intulit annis | Aut prius, aut multo decuit post tempore nasci. | 
Nam fuit, et fortassis erit, felicius aevum »; Africa, IX, vv. 451-457 (ediz. Festa, 
p. 278): « Michi degere vitam. | Impositum varia rerum turbante procella. | At tibi 
fortassis, sì — quod mens sperat et optat — | Es post me victura diu, meliora 
supersunt | Secula: non omnes veniet Letheus in annos | Iste sopor! Poterunt discussis 
forte tenebris | Ad purum priscumque iubar remeare nepotes ». Quanto e come questi 
testi provino chiaramente che il Petrarca seppe delimitare e schematizzare il periodo 
medievale è stato diligentemente provato da T. E. Mommsen nel lavoro già ricordato 
(« Petrarch's Conception of the Dark Age »), soprattutto alle pp. 127-128 della ristampa 
cit. (« Medieval and Renaissance Studies »). 

(3) Cfr. P. DE NoLHac, Pétrarque et l’Humanisme, Paris, 1907, vol. I, p. 13; 
vol. Il, pp. 68-69. Rimane fedele a questa interpretazione S. A. NULLI, Erasmo e il 
Rinascimento, op. cit., pp. 190-191. Cfr., sempre dello stesso autore, l’articolo inti- 
tolato come il libro, in « Belfagor », 1953, pp. 646-651. 

(4) Cfr. F. SIMONE, I/ Rinascimento francese, ediz. cit., p. 55- 
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basterà ricordare, come esempio, la lettera a Seneca (1), quelle a Varrone (2) 
e ad Omero (3), anche le tristi considerazioni destinate al Boccaccio (4) e a 
Lapo da Castiglionchio (5). Tuttavia, nel testo dei Rerum memorandarum 
libri la condanna della cultura medievale suona anche più esplicita e 
viene formulata nei seguenti termini: 


«Sed quot preclaros vetustatis auctores, tot posteritatis pudores ac delicta 
commemoro: que, quasi non contenta proprie sterilitatis infamia, alieni fructus 
ingenii ac maiorum studiis vigiliisque claboratos codices intolerabili negligentia 
perire passa est, cumque nichil ex proprio venturis daret, avitam hereditatem 
abstulit » (6). 


Alla condanna il Petrarca fa seguire l’accusa che nei secoli medievali 
nessuno ha mai lamentato così triste abbandono della tradizione latina (7). 
Onde, anche in questo testo, pur nello sconforto che detta la nuova medi- 
tazione, il Petrarca conferma la volontà di sempre meglio precisare una 





(1) Fam., XXIV 5 (= Franciscus Anneo Senece) del 1348; ediz. cit., vol. IV, 
pp. 231-237; cir. 2, 8-10, p. 231: «Iuvat vobiscum colloqui, viri illustres, qualium 
omnis etas penuriam passa est, nostra vero ignorantiam et extremum patitur de- 
fectum ». 

(2) Fam., XXIV 6 (= Franciscus Marco Varroni) del 1348; ediz. cit., vol. IV, 
Pp. 237-240; cÎr. 2, 8-12, p. 237: « Tu nichil aut modicum prodes, non tua quidem 
sed omnia corrumpentis evi culpa. Etas nostra libros tuos perdidit: quidni autem, 
unius numorum custodie studiosa? quis usquam invise rei custos bonus fuit? ». 

(3) Fam., XXIV 12 (= Franciscus Homero) del 1360; ediz. cit., vol. IV, pp. 
253-265; cfr. 12, 91-97, p. 250: «Non parva ex parte homerice vigilie perierunt, 
non tam nobis — nemo enim perdit quod non habuit — quam Graiis, qui nequa 
nobis in re cederent, ignaviam quoque nostram in literis supergressi, Homeri libros 
multos quidem quasi totidem alterius suorum luminum radios amisere, indigni qui 
hac tanta cecitate fulgur illud habuisse glorientur ». 

(4) Var. 25 (= Iucundum in stuporem) a G. Boccaccio del 18 agosto 1360 
in Epistulae de rebus familiaribus et Variae ediz. Fracassetti, Firenze, 1863, vol. III, 
p. 371. Qui il Petrarca sollecita l’attività di Leonzio Pilato in favore della tradu- 
zione dell'Iliade: « Pergat, ergo, bene iuvantibus diis et Homerum nobis perditum 
restituat, quo ad alios pium propositum divinitus prosequetur ». Cfr. E. H. WILKINS, 
Petrarch's Eight Years in Milano, Cambridge, Mass., 1958, pp. 200-211. 

(5) Fam., XVIII 12 (= Cicero tuus quadriennio) a Lapo di Castiglionchio del 
1355; ediz. cit., III, pp. 205-297. Cir. 1, 1-11, p. 295: « Tante autem dilationis causa 
est scriptorum hec intelligentium ingens raritas atque penuria, quam iactura stu- 
diorum incredibilis consecuta est, dum que naturaliter obscura erant, intelligibilia 
desierunt esse novissimeque neglecta prorsus ab omnibus periere. Ita literarum 
uberrimis atque dulcissimis fructibus et ingeniorum illustrium vigiliis atque labo- 
ribus nostra paulatim secula caruerunt, quibus an excellentius aliquid in terris, haud 
temere diffinicrim ». 

(6) Rerum memorandarum libri, 1, 19; ediz. Billanovich, p. 19. 

(7) Ibid., 3, 25; ediz. cit., p. 19: « Equidem apud maiores nostros nichil queri- 
monie similis invenio ». Anche nella lettera, ora ricordata, a Lapo di Castiglionchio 


52 FRANCO SIMONE 


posizione storica rivolta, ad un tempo, al passato e all’avvenire. L'età 
medievale è giudicata tanto severamente che l’umanista intende suggerire 
tutti i mezzi per non prolungarla. 

Così, ancora una volta, il Petrarca afferma la sua concezione storio- 
grafica. La quale proprio perché, come nel testo ricordato, delimita e 
definisce l’età medievale, con questa consapevole operazione impone 
una nuova periodizzazione che, di fatto, farà trascurare tutti i tentativi 
precedenti. Fin dal suo primo affermarsi, l’interpretazione umanistica 
della storia trae dalla gloria culturale di Roma la sua unica ragion d’essere 
e tutte le certezze per schematizzare l'evoluzione secolare della civiltà in 
un'epoca antica, splendida ed esemplare, in un'epoca di mezzo tenebrosa 
e squallida, in un terzo periodo che la mente fervida e generosa del Pe- 
trarca vorrebbe di rinnovamento e di riconquistata grandezza. 

Alla fine della vita, quando più intense si facevano le preoccupazioni 
morali, l’instancabile umanista non cessò affatto di coltivare con patetica 
sollecitudine le sue coraggiose speranze. Nell’aprile del 1373 rispondeva, 
punto per punto, ad una lettera di elogi del fedele Boccaccio e, riaffer- 
mando il suo sincero amore per lo studio letterario e per la ricerca filologica, 
si schermiva di fronte a chi, con soddisfazione sincera, sottolineava l’am- 
mirato consenso che giungeva da tutta l'Europa. Si schermiva il Petrarca, 
ma aggiungeva: 


« Illud plane preconium quod michi tribuis non recuso: ad hec nostra studia, 
multis neglecta seculis, multorum me ingenia per Italiam excitasse et fortasse 
longius Italia » (1). 


Un anno dopo, nel marzo del 1374, scrivendo a Luca da Penne, il nostro 
poeta era preoccupato di attribuirsi un ultimo primato, quello di aver 
perfezionato un particolare stilistico nello scrivere in latino (2). La preoc- 





il Petrarca accenna (ediz. cit., 3, 23-24, p. 296) alla «relicta pereuntis scientie querela ». 
Ma l’umanista ignorava che almeno un altro suo contemporaneo aveva espresso lo 
stesso rimprovero ai secoli medievali. Infatti, Richard de Bury nel suo PWilobiblon (1345) 
si domanda: « Quis tam infaustum holocaustum, ubi loco cruoris incaustum offertur, 
non exhorreat ? ». Il testo trovo ricordato da A. MomigLIANO, Some Observattons on 
Cause of War in ancient Historiography in Secondo contributo alla storia degli studi 
classici, Roma, 1960, p. 13. 

(1) Sen., XVII 2 (= Epistola status tui) al Boccaccio del 28 aprile 1373 (cfr. E. H. 
WiILKINS, Petrarch's Later Years, op. cit., p. 246). Cfr. F. PETRARCA, Prose, ediz. cit., 
p. 1144. L'importanza di questo testo molto significativo non è sfuggita agli studiosi. 
Cir. la nota di G. Martellotti all’ediz. della Senile cit. e S. A. Nulli, Erasmo e il Rina- 
scimento, op. cit., p. 188. 

(2) Sen., XVI 1 (= Dabis veniam) a Luca da Penne del 28 marzo 1374 (cfr. E. H. 
WiLKINS, Petrarch’s Later Years, op. cit., pp. 203-204). Sottolineando la necessità 
di usare nello stile epistolare il tu e non il voi, il Petrarca se ne attribuisce il merito 
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cupazione, oggi, può sembrare vana e di poco conto. Ma quando si 
pensi quanto questo insegnamento petrarchesco abbia fruttificato nel 
Salutati (1) e, poi, nei suoi amici francesi (2), facilmente si comprenderà 
come, anche per un particolare minimo, il Petrarca non abbia lavorato 
invano. Comunque questa è, forse, l’ultima testimonianza di una preoc- 
cupazione che aveva sempre accompagnato l’attività dell’umanista. Negli 
ultimi mesi di una vita operosa e fruttuosa, egli doveva perfettamente 
sapere di non aver seminato inutilmente idee e propositi. Tutte le novità 
del suo lavoro di filologo e di letterato erano state diligentemente puntua- 
lizzate e storicizzate dai fedeli discepoli. In primo luogo, come s'è visto, 
dal Boccaccio; poi, da altri solleciti ammiratori fra i quali, per concludere, 
mette conto ricordare Benvenuto da Imola. 

Facendosi eco di uno schema ormai comune, il noto commentatore di 
Dante confermava al vecchio Petrarca la sua devozione e gli esprimeva 
chiaramente il proposito di volerlo unire nella sua ammirazione a Dante 
e al Boccaccio, poiché egli riconosceva nei tre letterati toscani i «tres 





nel modo seguente (cfr. Opera, ediz. di Basilea del 1554): «... utque iam hic, quod 
olim cum antiquo feci, novo glorier cum amico, styli huius, per Italiam non auctor 
quidem, sed instaurator ipse mihi videor, quo cum uti inciperem, adolescens a coeta- 
neis irridebar, qui in hoc ipso certatim me postea sunt secuti ... ». Già nella lettera 
a Jan ze Streda (= Tohannis Olmutiensis) il Petrarca aveva vantato, nel marzo del 
1363, lo stesso primato. Cfr. Fam., XXIII 14 (= Non exiguum); ediz. cit., IV, p. 196, 
2, 6-12: « Ego stilum non mutabo, quo et docti olim omnes et nos diu invicem usi 
sumus, modernorumque blanditias ac meras ineptias execrabor, inque hoc ipso vere- 
cunde tecum ac familiariter gloriabor, quod stilum illum patrum, hac in parte fe- 
mineum et enervem, unus ego, seu primus saltem per Italiam, videor immutasse 
et ad virilem ac solidum redegisse ». 

(1) C. SaLuratiI, Lettera a fra Pietro di Viapiana da Todi (= Quantum tua 
oratione letatus) del 5 ott. 1367: cfr. Epistolario, ediz. cit., vol. I, P. 35: « Vale, precor, 
et amodo mecum sic agas ut vicissim me singulari sermone alloquaris. Sum enim 
solus et unus et utinam integer! ». Il Salutati ritorna su questa regola e meglio la 
giustifica, nella lettera a Iacopo Tederisi (+ A ntequam ad iocundissimas) del 1385 (?) 
dove, ancora per una volta (cfr. Epistolario, ediz. cit., vol. II, p. 162), utilizza proprio 
le stesse parole con le quali il Petrarca aveva affermato il principio stilistico nella 
lettera a Zanobi da Strada dell’aprile 1351 (= Ad ea que scribis, Var. II). Sul pro- 
blema il Salutati ritorna parecchie volte, con insistenza, nel suo Epistolario (cfr. vol. II, 
PP. 408-411, 438, 472; vol. III, p. 348) e ben si comprende che questa insistenza 
non sia sfuggita agli umanisti francesi suoi corrispondenti. 

(2) J. DE MonrREUIL, Lettera ad anonimo (= Maximas reveventie) in Opera, 
vol. I: Epistolario a cura di E. Ornato, Torino, 1963, p. 162; 22-26: « Vale, memorque 
esto verbi tui in quo michi spem dedisti, et parce michi, domine, parce pater, si tibi 
in singulari numero sum loquutus, quia aliter scribere ipse Colucius [Salutati] apridem 
vetuit michi, et hac severitate sermonis utendum fore cum amicis, evidentibus ratio- 
nibus theologicis ac moralibus eleganter probavit ». Cfr. E. ORNATO, La prima for- 
tuna del Petrarca in Francia in « Studi Francesi », 15 (sett. 1961), p. 402. 
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poetarum principes » e in essi distingueva «tria clarissima et latinae graecae 
pariter et vulgaris linguae lumina » (1). A mio giudizio, questo elogio di 
Benvenuto da Imola vale molto di più di una valutazione critica. Per la 
data in cui viene formulato (1374), esso conferma la prima affermazione 
della coscienza storica moderna perché, nato dal nuovo senso della storia, 
di esso è la testimonianza più convincente. 

A questo proposito, vale la pena sottolineare per l’ultima volta che 
l’elogio, l'ammirazione, anche la proclamazione delle tre corone sarebbero 
soltanto la semplice prova, pur importante e caratteristica, di una gloria 
sùbito riconosciuta e proclamata dai contemporanei, se tanta consapevolezza 
non avesse maturato una nuova concezione storiografica. Proprio perché 
questa concezione è una realtà incontrovertibile, che avrà tanta fortuna nei 
secoli seguenti, questi e tutti gli altri aspetti, già ricordati ed illustrati, di 
un'unica generale interpretazione acquistano un significato particolare e fon- 
damentale. Tuttavia, oltre alle idee, un nuovo merito va riconosciuto anche 





(1) Traggo il passo della lettera dal testo riprodotto dal Lacaita nella sua pre- 
fazione alla vita e alle opere di Benvenuto da Imola, (Comentum super Dantis Aldi 
gherii Comoediam, Firenze, 1887, vol. I, pp. xXVIIE-XXIX): €... mox  ornatis- 
simum Carmen Bucolicum Ioannis Boccatii, et nonnulla alia ingeniosissima 
ejusdem poetae vulgaria poemata, et si me junioris discipulique mei non pudebit 
more meo interpretari, ut nostri temporis tres poetarum principes, tria clarissima 
et latinae graecae pariter et vulgaris linguae lumina, Dantem, te ipsum |Petrarcham] 
et Johannem Boccatium, clariora (absit jactantia) reddidisse posteris videar, si ea 
quae scripsi, scribvamque viva (victura tamen spero) ad posteros pervenerint ». Per 
il nostro proposito non deve essere trascurata la grande fortuna storica di questo 
testo che, pubblicato per la prima volta dal Claricio nella sua edizione della Amorosa 
visione del 1521, fu ripreso nel 1532 da Bastiano Fausto da Longiano nel suo com- 
mento petrarchesco e tradotto nel 1547 dal Betussi nella sua vita del Boccaccio 
premessa alla ben nota traduzione della Genealogia. Questo ultimo testo del Betussi 
diffuse per l'Europa lo schema storiografico delle tre corone proprio quando in Francia 
Papire Masson scriveva le sue Vitae Trium Hetruriae Procerum, Dantis, Petvarchae, 
Boccaccii (1587), dove tutti i primi biografi, noti a quella data, dei tre poeti toscani 
sono ampiamente utilizzati (cfr. P. Ronzy, Un humaniste italianisant Papire Masson, 
Paris, 1924, pp. 454-493). È curioso notare, tuttavia, che quando Bayle, nel suo 
Dictionnaire, riprenderà lo schema storiografico, egli che pur conosce e segue il Masson, 
per questo significativo particolare si rifà e cita proprio il Betussi. Cfr. Dictionnaire 
historique et critique, éd. Desoer, Paris, 1820, vol. III, ad vocem: Boccace, p. 491: 
«Cependant il [Boccace] fut un des triumvirs, ou des trois princes des poètes de ce 
siècle-là. Il est vrai qu'on s’accorda à ne lui donner que le dernier rang du trium- 
virat poétique. Le premier fut donné à Dante et le second à Pétrarque». Tuttavia, 
per completare l'informazione, preciso che le tre corone fiorentine erano note alla 
storiografia letteraria francese anche prima degli scritti del Betussi e del Masson. 
Esse sono chiaramente già ammirate nella loro simbolica unione da J. Lemaire de 
Belges ne La Concorde des deux langages (éd. Frappier, 1947, p. 4: « Dante, Pétrarque 
et Boccace, tous trois Florentins ») secondo una prospettiva che non è sfuggita a C. Dio- 
nisotti, Amore e Morte in « Italia Medievale e Umanistica », I (1958), p. 423. 
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all'uomo che queste idee per primo ha conquistato e diffuso. Se è vero che 
ogni epoca ha scoperto nel ricco talento del Petrarca, volta a volta, uno dei 
suoi originali aspetti, il nostro tempo doveva questo riconoscimento al 
padre dell’Umanesimo. Il quale, oggi, ci appare, secondo provano i testi 
suoi e del primo discepolo qui riportati e commentati, non soltanto un 
«philosophus moralis », «le premier homme moderne », il poeta incom- 
parabile del Canzoniere, il filologo insigne, ma anche colui che con tutte 
queste qualità seppe costruirsi una statua dall'alto della quale dominò la 
storia della cultura, la osservò, la giudicò e il suo giudizio impose come 
uno schema preciso e generale ai suoi successori. 


4. 1 giovani c laboriosi umanisti che piansero, sgomenti, la morte 
del Petrarca e, subito dopo, quella del Boccaccio, furono i primi a valu- 
tare e a classificare storicamente l’opera dei due indimenticabili maestri. 
Successori immediati di un’eredità esemplare, essi si trovarono nella posi- 
zione più opportuna per avvertire, con la responsabilità che impegnava 
il loro lavoro, lo stacco segnato da tanta originalità nella secolare storia 
della cultura. Fra tutti, Coluccio Salutati fu colui che meglio avvertì 
quale responsabilità egli assumeva intraprendendo a camminare nella via 
nuovamente tracciata. Attento, più di quanto non sia stato ancora detto, 
a questo imporsi e diffondersi della nuova concezione storiografica, colui 
che, nel 1375, è nominato a quarantaquattro anni cancelliere fiorentino, 
nel momento in cui assume anche l’incarico di essere « la guida della intel- 
ligenza italiana più aperta» (1), si dimostra altrettanto preoccupato di 
scrivere le sue proprie pagine nel primo capitolo della nuova storia. Conferma, 
senza alcun dubbio, questa preoccupazione l’insistenza con la quale il 
Salutati riprende, anche se in tono minore, e diffonde con pari entusiasmo 
i grandi temi umanistici imposti dal Petrarca e dal Boccaccio. Se è vero, 
secondo osserva il Garin, che, grazie all'opera del cancelliere, «i classici 
sono educatori di un popolo e alimentano una nuova pratica politica », 
altrettanto vero è che, per opera sua, «la cultura fiorentina fa corpo con 
la sua storia » (2). E come le humanae litterae consigliano, educano, gui- 
dano e sorreggono, così l’esperienza delle quotidiane cose concrete sug- 
gerisce i modi per far entrare la cronaca nella storia, per interpretare con 
le esperienze della cronaca il senso della storia. È quanto, in parte, avevano 
già fatto e il Petrarca e il Boccaccio; è quanto, in modo anche più con- 
vinto, faranno tutti i cancellieri umanisti di Firenze. Grazie al Salutati, 
al Bruni e ai suoi successori fino al Machiavelli, la storia che detta il nuovo 


(1) E. GARIN, / cancellieri umanisti della repubblica fiorentina da Coluccio Salutati 
a Bartolomeo Scala in Scienza e vita civile nel Rinascimento italiano, Bari, 1965, P. 4. 
(2) Ibid., p. 11. 
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schema storiografico trova conferma in argomenti concreti, la sua certezza 
nell'esperienza quotidiana. Allora la concezione storiografica diventa l’aspetto 
più entusiasmante di una realtà da attuare e di un ideale da imporre. 

Come l’azione politica del Salutati sia guidata dai suoi ideali uma- 
nistici è già stato ampiamente dimostrato (1). Ma non è difficile aggiungere 
quanto e come, fra questi ideali, fondamentale e attivamente operante 
sia anche la nuova concezione storiografica. 

Difensore della tradizione che fa di Firenze la figlia e l’unica erede 
di Roma, il cancelliere fiorentino, per fedeltà a questo ideale politico e 
culturale (2), si pone senza indugi nella prospettiva critica più opportuna 
per giudicare i secoli che lo separano dall’ammirata grandezza antica. 
Una sola volta (3), per quanto so, egli trascura questa prospettiva e pre- 
cisamente quando si propone di stabilire il significato esatto del verso 
tanto citato, Jam vedit et virgo, redeunt Saturnia regna (Buc. IV, 6). In 
questo caso, l’umanista difende Virgilio dalla accusa di avere erratamente 
profetizzato il ritorno del Cristo sulla terra, dimostra di credere nella 
concezione circolare della storia (4) e questa concezione sviluppa nella 
periodizzazione medievale delle sei età del mondo (5). Qui il Salutati non 
fa per nulla il passo che ci attenderemmo e meno che mai segue il Boc- 
caccio il quale, come si ricorderà, aveva utilizzato questo verso virgiliano 
nella lettera a Iacopo Pizzinga per precisare la sua fiducia in una rina- 
scita della cultura (6). Preoccupato di affermare una certezza filologica 
raggiunta grazie ad un esatto senso della storia, il Salutati, in questa occa- 
sione, non guarda più lontano del testo che intende rettamente interpretare. 


(1) Cfr. B. L. ULLMman, The Humanism of Coluccio Salutati, Padova, 1963, 
chap. V: Salutati’s social and political Views, pp. 73-81; H. BARON, The Crisis of the 
Early Italian Renaissance, Princeton, 1955, vol. I, p. 94 e passim. 

(2) C. SALUTATI, Invectiva in Antonium Luscum Vicentinum in Prosatori latini del 
Quattrocento a cura di E. Garin, Milano-Napoli, 1952, p. 32: «Quid enim est Florentinum 
esse, nisi tam natura quam lege civem esse romanum, et per consequens liberum et 
non servum ? ». Cfr. N. RUBINSTEIN, The Beginnings of Political Thought in Florence 
in « Journal of Warburg and Courtauld Institute », V (1942), p. 198 sgg. 

(3) Ip., Epistolario, IV 18 (= Frater optime) a Giuliano Zonarini del 5 maggio 
1379; cfr. ediz. cit., vol. I, pp. 321-329. 

(4) Ibid., p. 326, 24-27: « Hec idem, si quis diligenter revolvat hystorias, in 
rerum humanarum cursu plane videbit, ut quanvis non eadem redeant, videamus 
tamen quotidie quandam preteritorum imaginem renovari ». 

(5) Ibid., p. 326, 27-30: « Contemplemur mundi, si placet, etates, quas hebraica 
veritas et omnium sanctorum patrum auctoritas in quinque finitas, et sextam, que 
adhuc viget, certa temporum assignatione distinxit ». È, questo, uno dei tanti aspetti 
secondo i quali il Salutati dimostra di essere strettamente legato alla tradizione 
medievale e che lo rende così rappresentativo della sua età. Cfr. B. L. ULLMAN, 
op. cit., cap. III: Humanism and Mediaevalism in Salutati, pp. 39-49. 

(6) Cfr. in questo stesso lavoro le pp. 41-46. 
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Ma, se perde un’occasione, tante altre il cancelliere sa abilmente sfrut- 
tare, volendo contribuire allo sviluppo della concezione storiografica che 
fa parte di una eredità fedelmente accettata ed abilmente difesa. 

In verità, proprio perché il Salutati è l'autorevole rappresentante di 
una generazione matura, egli meglio utilizza il nuovo schema appena ab- 
bozzato dal pensiero e dall’azione del Petrarca e del Boccaccio. Nel mo- 
mento stesso in cui l’umanista dichiara la sua ammirazione per le tre 
corone, proprio quando divulga una riflessione ormai comune, egli compie 
un passo decisivo per l’approfondimento della generale concezione. 

A questo proposito, non ci devono sviare tutti i numerosi accenni 
in cui, ripetendo il maestro di Arquà, Coluccio enumera e denuncia le 
difficoltà incontrate dalla nuova cultura nella sua polemica affermazione. 
Non sempre l’innovatore ha l'energia necessaria per mantenersi nel clima 
rarefatto dell’interpretazione storica. Più sovente, egli è immerso e som- 
merso dalla cronaca. Sommerso appare il Salutati quando lamenta come 
il suo tempo trascuri l’eloquenza (1), come i cittadini romani non difen- 
dano la loro tradizione letteraria (2), come i giovani preferiscano agli studi 
classici professioni più lucrose (3). Vale la pena, invece, soffermarsi sulla 
capacità del nostro umanista di trarre, secondo aveva già fatto il Petrarca 
nel noto testo dei Rerum memorandarum libri, una valutazione storiografica 
dalla triste costatazione della perdita di tante opere classiche. 

Non molti anni erano passati dalla coraggiosa denuncia formulata in 
alcune Familiari e, certo, bisogna proprio credere che la situazione della 





(1) C. SALUTATI, Epistolario, II 8 (= IJandiu) a Marino Ceccoli da Perugia 
del 2 genn. 1369; ediz. cit., vol. I, pp. 76-78; cfr. p. 77, 1-7: «Illa quidem iudicio meo 
hominum genus a ceteris animantibus maxime separat et multo magis virum se- 
cernit a viro, eoque plus quia, seu imbecillitate nature, seu difficultate scientie, seu 
infructuositate laboris, seu, quod magis reor, alio animos cupiditate flectente, nimis 
etate nostra eloquentie studia negliguntur et iam reges et principes non latine, sed 
gallice vel suis vulgaribus scribunt ». 

(2) Ip., Epistolario, II 22 (= Vir egregie) a Cecco Rosano del 30 marzo 1379; 
ediz. cit., vol. I, pp. 122-124; cfr. p. 122, 1-11: « Vir egregie, postquam in hanc almam 
urbem fato quodam, ut ita loquar, influxi, mecum sepius indignatus sum cives ro- 
manos admodum paucos se dedisse virtuti vel studio litterarum, quod proculdubio 
compendiosa via est ad virtutis apicem, que, ut ait Cicero noster, propria est romani 
generis et sanguinis ». 

(3) Ip., Epistolario, IV 6 (= Clarissime domine) a Guido da Polenta del 5 feb- 
braio 1377; ediz. cit., vol. I, pp. 255-259; cfr. p. 255, 11-15: « Mecum enim sepius 
stomacari soleo hac etate nostra litterarum studia deperisse, nisi ea solum que no- 
scuntur ad auri et divitiarum cumulum pertinere. Hinc multos legitimi iuris profes- 
sores ante nostros videmus oculos volitare vestibus et auro superbos, paratosque in 
opinionum varietate figere leges precio atque refigere. Videmus et medicorum agmina, 
qui, cum salutem egrorum profiteantur, infirmos credulos et pecunia spoliant et 
salute. Cetera studia, quibus familiaris solet esse paupertas, undique negliguntur... ». 
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nuova filologia e della generale cultura progredisse ben lentamente se il 
Salutati, divulgatore fedele, può esprimere le sue lagnanze utilizzando 
quasi le stesse espressioni del suo non dimenticato predecessore. Quanto 
egli scrive, per esempio, circa la perdita delle opere di Varrone conferma 
la preoccupazione di segnalare tutti i motivi per giustificare una situazione 
precaria, per comprenderla e per storicizzarla (1). Ma la stessa preoccu- 
pazione è anche più evidente nella lettera già ricordata a Juan Fernandez 
de Heredia, dove la meditazione sull'importanza della storia offre all’uma- 
nista l'argomento per ritornare su di un tema prediletto e mai abbastanza 
chiarito. Rimpiangendo la perdita di alcune opere dei principali storici 
antichi, il Salutati dimostra un particolare aspetto del suo pensiero sia 
perché sviluppa il tema classico della historia magistra vitae (2), sia perché 
si pone nella stessa posizione del Petrarca per formulare un limpido giu- 
dizio sulla cultura medievale. Anche meglio di quanto non fosse stato fatto 
nella pagina dei Rerum memorandarum libri, qui il Medio Evo è cronolo- 
gicamente delimitato dal Salutati nel modo seguente: 


« Nec id etati nostre vitio deputem; altius concepta est ista iactura. Sex, 
enim, seculis et ultra litterarum studia taliter iacuerunt, quod extincti sunt libri, 
sed singulariter perierunt hystorie; de quo quidem mecum nequeo consolari » (3). 


Non mi par dubbio che una così chiara prospettiva il nostro autore 
trae dalla sua capacità di storicizzare l’attività dei tre letterati fiorentini 
che, ormai, sono diventati un sicuro punto di riferimento. Infatti, nelle 
lettere scritte dal Salutati per esaltare la grandezza di Dante (4) e, poi, 





(1) C. SALUTATI, Epistolario, I 20 (= Pridem) a Tommaso d’Alviano del 18 feb- 
braio 1368; ediz. cit., vol. I, pp. 50-53. Cfr. p. 52, 18-23: «Sed quid ego augeo tibi 
harum rerum studiosissimo fortasse dolorem? Seu enim fortuna illis illorumque fame 
inviderit, seu nostro seculo ignavissimo hos consulto subtraxerit, et illi et quamplures 
alii libri, quos referre tedium generaret, seu amisimus, seu, quod magis reor, in nostra 
tempora non venerunt ». 

(2) ID., Epistolario, lett. cit., ediz cit., vol. II, p. 296, 3-0: « Nec extra rem est 
quod, cum omnium artium scientiarumque doctrina sit non solum abdita, sed 
obstrusa, ut non facile possit ab omni ingenio percipi, nullus ferme tam obtusi 
tamque caligantis intellectus sit, qui capere non possit hystorias, quem talium rerum 
narratio non delectet, qui non possit ex ipsis elicere documentum fugiendi vitium 
aut imitande virtutis exemplum ». 

(3) Ibid., vol. II, p. 296, 20-23. 

(4) Ibid., XI 10 (= Est michi cura) a Nicolò da Tuderano del 2 ott. 1399; 
ediz. cit., vol. III, pp. 371-375. Cfr. pp. 371, 10-372, 3: « Est michi cura [...] quod 
possim habere correctum opus divinissimum Dantis nostri, quo, crede michi, 
nullus hactenus poema vel altius stilo vel elegantius inventione vel maioris pon- 
deris, cum ad res aut ad verba veneris vel tractatum »; XII, 7 (= Fortiter) a 
Leongiovanni de’ Pierleoni del 27 marzo 1401 (?); ediz. cit., vol. III, pp. 489-497; 
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per rimpiangere la morte del Petrarca e del Boccaccio, non vi è soltanto 
l'elogio dei poeti scomparsi e l’enumerazione di tutti i loro meriti. Per 
fedeltà ad un principio fondamentale, il cancelliere propone in simili occa- 
sioni il confronto degli autori moderni con i grandi predecessori dell’an- 
tichità. Il confronto è importante e non soltanto perché il Salutati vi 
sostiene la superiorità del Petrarca su Virgilio e su Omero. Essenziale 
per il nostro proposito è che, così paragonando, l’umanista riprenda idee 
già accennate dal Petrarca stesso e imposti con assoluta precisione la 
querelle des anciens et des modernes (1). Appena impostata, la querelle af- 
ferma subito il suo vero e unico significato che è, e sempre sarà, soltanto 
storiografico. Mettendo a confronto antichi e moderni, per logica dedu- 
zione Coluccio utilizza la nuova periodizzazione, segna con l’identifica- 
zione di una età di mezzo il distacco tra l’antichità e l’epoca moderna, 
abbozza la storia di alcuni generi letterari. Così quel principio evolutivo, 
che vedremo essere fondamentale per lo sviluppo e per la maturazione 
della concezione generale, viene riscoperto e felicemente applicato. È un 
acquisto storiografico decisivo e vale la pena segnalarlo con alcuni testi 
espliciti e convincenti. 

Nel momento stesso della morte del Petrarca il Salutati avverte in 
modo preciso quale irreparabile perdita subisca la cultura italiana. Tut- 
tavia, in modo anche più perspicuo, l’umanista valuta in quel momento 
di dolore e di riflessione l’importanza storica dell’opera petrarchesca e, 
senza esitazioni, ne tenta una precisa collocazione nell’evoluzione secolare 
della cultura. Allora, per il cancelliere fiorentino il Petrarca non è sol- 
tanto «totius Italiae nostreque etatis lumen » (2). Ne enumera tutti i meriti 
morali e culturali, sottolinea l'originalità del prosatore, del poeta, del 
moralista e, poi, del tutto logicamente paragona tante qualità con quelle 
di Cicerone e di Virgilio giungendo, senza la minima esitazione, alla cer- 
tezza che «non immerito Franciscum [Petrarcam] nostrum audacter licet 
utrique preferre, cui tam gloriose successerit in utroque » (3). A dire il vero, 
in questa occasione il Salutati si spinge anche più avanti e non esita 





cfr. p. 491, 25-27: « Sentio tamen alium [Dantem] recte, nisi fallor, tam latiali quam 
greco preferendum Homero, si latine potuisset, sicut materni sermonis elegantia, 
cecinisse ». 

(1) Cfr. G. MargIortA, Le origini italiane della « Querelle des Anciens et des 
Modernes », Roma, 1953, p. 66 sgg.; A. BucK, Aus der Vorgeschichte der « Querelle des 
anciens et des modernes » in Mittelalter und Renaissance in « Bibliothèque d’Humanisme 
et Renaissance », XX, 1958, pp. 527-541; H. BARON, The « Querelle» of the Ancients and 
the Moderns as a Problem for Renaissance Scholarship in « Journal of the History of 
Ideas », XX, 1959, pp. 3-22. 

(2) C. SaLuTATI, Epistolario, III 15 (= Quanquam) a Roberto Guidi del 16 
agosto 1374; ediz. cit., vol. I, pp. 176-187. Cfr. p. 177, 15-16. 

(3) Ibid., p. 182, 1-3. 
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a preferire il Petrarca allo stesso Dante (1). A tanto lo convinceva la de- 
vozione per il compianto maestro! Ma, col passare degli anni, la convin- 
zione non fu più dettata soltanto dal dolore e dall’affetto. Scrivendo nel ’79 
a Giovanni Bartolomei, il Salutati riprende, con mente riposata e serena, 
il confronto fra il Petrarca e i classici e ribadisce che il moderno è supe- 
riore nella poesia a Virgilio (2) e nella prosa a Cicerone (3). La certezza 
dovette non poco colpire i contemporanei ed è facile credere che non tro- 
vasse affatto unanimità di consensi. Ci fu chi, come il Rambaldi (4), difese 
il primato di Dante; ci fu chi, come Poggio Bracciolini, difese il primato 
degli antichi. Ma resta significativo il fatto che la lettera del Salutati al 
Bartolomei ebbe larga diffusione e che, per buoni motivi, fu aggiunta 
nei codici delle opere petrarchesche (5). Ora, bisogna subito avvertire che 
la diffusione non serviva soltanto la causa del Petrarca, ma pure quella 
della nascente storiografia letteraria. Si veda, infatti, come una simile valu- 
tazione critica prepari, per logico sviluppo, una più ampia visione storica. 

Nel 1405 il Salutati risponde al Bracciolini che, appunto, non ha per 
nulla accettato la superiorità del Petrarca sugli antichi (6). L’umanista 
si difende utilizzando un principio più che tradizionale, al quale già i primi 
padri cristiani avevano fatto ricorso quando si erano proposti di dimo- 
strare l’inferiorità dei pagani rispetto alla nascente civiltà. Adunque, 
ancora una volta, i cristiani sono giudicati superiori ai pagani e il Petrarca 
a Virgilio e a Cicerone perché, a parità di meriti letterari, i moderni pos- 





(1) C. SALUTATI, Epistolario, lett. cit., ediz. cit., vol. I, p. 183, 6-11: « Taceo 
in hoc dicendi gignasio, quo alternatis consonantibusque versiculorum finibus materna 
lingua vulgarium auricule demulcentur, in quo octo sexque carminibus, aut si quid 
paucioribus expediendum fuit, omnium consensu et compatriotam suum Aldeghe- 
rium Dantem, divinum prorsus virum, et ceteros antecessit ). 

(2) Ibid., IV 20 (= Vir facundissime) del 13 luglio 1379; ediz. cit., vol. I, 
PP. 334-342; cir. p. 340, 4-7: « Ex quo Franciscum |Petrarcam] nostrum, etiam si 
nichil in versibus valuerit, quia prosa tamen excellenter enituit, vatum principi 
et omnium poetarum optimo Mantuano oportet ut non iudices posthabendum ». 

(3) Ibid., pp. 340, 31 - 34I, 4: « Crede michi, ca non humanum inventum ratione 
conclusum aut arte traditum, sed divinum quoddam eloquentie oraculum reputares, 
ut illa pertractans non iam cum Cicerone videatur observanda precipere, sed supra 
Ciceronem a celesti quodam culmine divinitus resonare »; p. 342, 4-5: «€... ut quo- 
cunque te verteris, Petrarcam nec Virgilio nec Tullio minorem oporteat confiteri ». 

(4) Ripeto qui quanto ha detto F. Novati (ediz. cit., vol. I, p. 183), che riporta 
il seguente testo del Rambaldi (Comment. Parad. canto I, IV, 300): « Tempore quo 
florebat Dantes novissimus poeta Petrarcha pullulabat, qui vere fuit copiosior 
in dicendo quam ipse. Sed certe quanto Petrarcha fuit maior orator Dante, 
tanto Dantes fuit maior poeta ipso Petrarcha, ut facile patet ex isto sacro poemate ». 

(5) Così assicura il Novati (ediz. cit., vol. I, p. 334) che ricorda gli esempi di 
almeno due mss.: Par. lat. 8571; Monacense Lat. 5340. 

(6) C. SALUTATI, Epistolario, XIV 18 (= Linus Colucius) del 17 dicembre 1405; 
cfr. ediz. cit., IVI, pp. 126-145. 
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siedono anche la verità religiosa (1). Evidentemente ogni polemica sceglie 
le sue armi e nella scelta denuncia i suoi limiti. Ma, per quanto riguarda 
il nostro assunto, non è questo il punto essenziale. Ben più importante 
è il fatto che il Salutati, impegnato dagli argomenti del Bracciolini, in 
alcune non affrettate pagine, riscopra e approfondisca il principio evolu- 
tivo secondo il quale, nella storia della cultura, ogni autore supera il suo 
predecessore in una legittima corsa verso la verità. Certamente è argo- 
mento ben debole quello secondo il quale il Petrarca sarebbe superiore 
agli antichi perché vissuto in secoli più recenti. Ma non diversamente ra- 
giona il Salutati il quale, forse inconsapevolmente, ha il grande merito 
di trarre da una debolezza una autentica verità. Costretto a provare la 
sua tesi, egli così descrive il succedersi dei più eminenti rappresentanti 
della prima storia culturale: 


«Sed cum tu ceterique opinionis errore soloque splendore vetustatis illos 
vobis persuaseritis eruditos, quos, si veniatur ad intimum, vos fateri oporteat 
non in uno sed in plurimis erravisse, nonne pudere debet vos eis tantum preci- 
pitibus stultisque vestris assensibus tribuisse? Si videmus Thaletem Milesium 
auditore suo Anaximandro, hunc Anaximene, istum Anaxagora et Diogene, 
Anaxagoram autem Archelao, hunc vero Socrate victum esse; Socratem autem 
ipsum auditoris sui pietate platonicis dialogis celebratum, una cum discipulo 
suo ab eius auditore Aristotele tandem post multa tempora superatos; unde 
venit, o Poggi, quod priores velis adeo incomparabiliter posteros superasse ? [...] 
Quare cedat, obsecro, tam preceps de vetustate iudicium, postquam videmus 
omnes, quicumque recepti sunt, eos, qui precesserant, superasse » (2). 


L'enumerazione è scarna, appena abbozzata. Ma il pur tenue filo con- 
duttore esprime con l'ingiunzione conclusiva l’essenziale. Una evoluzione 
della cultura esiste, questa evoluzione è storicamente valida ed è tutta 
documentabile non soltanto per l’antichità, ma anche, e direi soprattutto, 
per i tempi moderni. A mio giudizio, il passo decisivo che soltanto il Salu- 
tati poteva compiere, grazie alla sua particolare posizione di autorevole 
erede del Petrarca e del Boccaccio, consiste proprio nello sforzo di svilup- 
pare ed arricchire la storia antica con un capitolo moderno. In realtà, se 
i moderni possono essere paragonati agli antichi, non altro significa il 
paragone se non che dagli antichi discende una tradizione unica, conti- 
nuata e sviluppata dai moderni. Ma se esiste una tradizione, di questa 
deve essere possibile fare una storia; una storia che non altrimenti potrà 


(1) C. SALUTATI, Epistolario, lett. cit., ediz. cit., IVI, p. 135, 17-26: « Hac scien- 
tia et eis quibus illa perficitur, que quodammodo sunt infinita, antecellimus Gen- 
tilibus omnibus Christiani; ut si sapientiam queras, nulla prorsus de Gentilibus et 
illis tuis eruditissimis viris priscis et antiquis comparatio facienda sit ». 

(2) Ibid., p. 130, 1-18. 
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essere concepita se non adottando lo schema abbozzato dai primi inno- 
vatori trecenteschi. Dello sviluppo storico unitario e della sua periodiz- 
zazione il Salutati è perfettamente consapevole. Tanto consapevole egli 
è che, nello stesso anno in cui discute con il Bracciolini, il cancelliere scrive 
a Bartolomeo Oliari una lettera in cui, se non manifesta la precedente 
sicurezza circa la superiorità da riconoscere agli antichi o ai moderni, 
nessuna incertezza dimostra circa il modo di periodizzare la storia della 
eloquenza (1). 

Per ben comprendere questa più matura posizione storiografica del 
Salutati credo utile ricordare, ancora una volta, un illuminante testo del 
Petrarca. Anche nella Familiare XX 4 noi troviamo la storia, se non 
di un genere letterario, certo di una disciplina, di una importante disci- 
plina quale è la giurisprudenza. Ma, in questo caso, al Petrarca mancano 
i punti moderni di riferimento storico, onde, volendo tracciare una storia 
completa della giurisprudenza, il nostro umanista è costretto a scrivere 
la storia lineare e precisa di una evidente decadenza. Nella sua lettera lo sto- 
rico non può presentare alcun giurista moderno che possa essere para- 
gonato agli antichi e, pertanto, egli si trova nella impossibilità di costruire 
la terza parte del suo trittico storiografico (2). Non mi par dubbio che 
di questa impossibilità il Petrarca è ben consapevole e non soltanto per 
la storia della giurisprudenza; egli è consapevole al punto che, con la me- 
ditazione di questa penosa situazione culturale, l’umanista alimenta tante 
lagnanze e i numerosi avvertimenti già a suo luogo ricordati e registrati. 

Come è facile intendere, la posizione del Salutati è del tutto diffe- 
rente da quella del Petrarca; è differente e migliore, al punto che egli non 
è più costretto a denunziare il penoso prolungarsi della situazione medie- 
vale. Convinto che qualche cosa di nuovo e di importante è finalmente 
stato realizzato nella storia della cultura, il nostro Cancelliere può pro- 
clamare con espressioni di lieto auspicio la fine della tenebrosa barbarie, 
limitarne cronologicamente la durata e segnare con nettezza e con precisione 


x 


l’inizio della nuova età. Non è certo un caso che, nel 1395, egli opportu- 





(1) C. SaLutatI, Epistolario, IX 8 (= Reverendissime in Christo) del 1 agosto 
1405; cfr. ediz. cit., III, pp. 76-91. 

(2) F. Petrarca, Fam., XX 4 cit.; ediz. cit., vol. IV, pp. 13-22. Cfr. p. 18, 
21, 139-146: «Sileo reliquos; illustriora perstrinxisse satis sit. Quod idcirco dili- 
gentius feci, quia pars magna legistarum nostri temporis de origine iuris et condi- 
toribus legum nichil aut parum curat, didicisse contenta quid de contractibus deque 
iudiciis ac testamentis iure sit cautum, ut que studii sui finem lucrum fecerit, cum 
tamen artium primordia et auctores nosse et delectatione animi non vacet et ad 
eius de quo agitur notitiam intellectui opem ferat; cum preterea ille mechanicarum 
proprius, liberalium vero et honestarum artium liberalior quidam et honestior sit 
finis ». 
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namente sfrutti l'occasione offertagli dal cardinale Bartolomeo Oliari (1). 
AI sollecito corrispondente che vorrebbe vedere riunite in un volume le 
lettere dello scrittore fiorentino, il Salutati risponde con un deciso atto 
di consapevole umiltà che rifiuta il paragone con Cassiodoro (2). Lo rifiuta 
l’umanista, ma non lo trascura lo storico e tanto lo tiene presente che, an- 
cora per una volta, il paragone alimenta la prospettiva generale e questa sug- 
gerisce il rapido disegno di tutta l’eloquenza antica, medievale e moderna. 

Naturalmente il Salutati incomincia con Cicerone e, ricordando 
l'oratore latino, non trascura di affermare l’indiscusso prestigio e il primato 
della cultura classica (3). Poi, egli enumera gli emuli dell’Arpinate e da 
Cesare e da Ottaviano Augusto passa a Seneca, a Livio, a Quintiliano, 
a Tacito ed arriva ai secoli della decadenza identificata in Apuleio, Ma- 
crobio, Marziano Capella. Sui primi secoli cristiani e su tutti quelli medie- 
vali l'informazione del Salutati è incerta e four cause! Proprio nell’elenco 
degli scrittori in questa occasione ricordati, per quanti evidenti errori 
è facile registrare, non c’è dubbio che Coluccio riesce con difficoltà 
a scoprire nelle tenebre medievali i nomi degli autori e delle loro opere. 
Si direbbe che, per ogni passo compiuto dal nostro erudito nei secoli medie- 
vali, al suo sforzo non corrisponda un pari risultato, quasi egli volesse confer- 
mare quanto le tenebre con le quali copriamo i secoli e le età siano sempre 
il frutto, non di una realtà concreta, ma della nostra penosa ignoranza. 
E la generale ignoranza così denuncia il diligente Salutati: 


€... post quos [sc. Ambrosium... Hieronymum... Augustinum... Cyprianum, 
etc.] tanta rei huius iactura facta est tantaque mutatio, ut Maronico versiculo 
liceat conqueri quod ‘ ex illo fluere ac retro sublapsa referri ’ cloquentia visa sit; 
‘ fracte vires, adversa dee mens’ (Aen. II, 169-170) inciderint enim licet Ivones, 
Bernardi, Hildeberti, Petri Blesenses, Petri Abaialardi, Riccardi de Pophis, 
Iohannes Saberii et alii plures, qui sibi nimis de eloquentia blanditi sunt; non 
decet tamen ipsos priscis vel mediis illis dictatoribus comparare, a quibus tamen 
longe magis stilo quam temporibus discesserunt » (4). 





(1) L'occasione per la lettera è offerta al Salutati dalla volontà di opporsi al- 
l’uso del voi, invece del tu, nello stile epistolare latino. Ma l’occasione è puramente 
esteriore. La lettera, secondo ha già osservato il Novati, è importante, perché in essa 
l’umanista vi colorisce «un ampio quadro storico » (ediz. cit., vol. III, p. 77). Un qua- 
dro che, tuttavia, non descrive soltanto il fatale decadimento della letteratura latina. 

(2) C. SALUTATI, Epistolario, lett. cit., ediz. cit., vol. III, p. 79, 18-24: « Nam, 
licet alios in me preferendo modernis error abducat, teque cecus amor, quo me pro- 
sequeris, sine dubitatione decipiat, unde est quod michi cedere tantum virum, quantum 
Cassiodorum fuisse cognoscimus, asseveras ? ». 

(3) Ibid., p. 80, 1-4: « Floruit proculdubio seculum illud priscum omni studio 
litterarum et adeo in eloquentia valuit, quod non potuerit imitatrix quanvis et 
studiosa posteritas illam dicendi maiestatem et culmen eloquentie conservare ». 

(4) Ibid., pp. 82, 17-84, 1. 
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Questi nomi e la loro confusa successione (1) il benevolo lettore vorrà 
attentamente ricordare. Troveremo altre volte nel corso della nostra storia 
questa lista o altre simili, prospettate secondo particolari esigenze, ma 
sempre per significare il bisogno della nuova storiografia di cercare punti 
di riferimento e di paragone: pietre miliari di una storia in costruzione 
che nello sforzo denuncia, ad un tempo, un giudizio ben netto e l’incapa- 
cità di sorreggerlo con una adeguata preparazione erudita. Con questo 
esempio, il Salutati dimostra di avere già pronto lo schema storiografico 
tripartito, ma di non sapere ancora come movimentarlo con gli autori e con 
le loro opere. Soprattutto, fa difetto all’umanista proprio il capitolo me- 
dievale, a proposito del quale egli sa aggiungere molto poco oltre la gene- 
rale valutazione negativa. 

Invece, per quanto riguarda l’epoca classica e quella moderna, il 
nostro storico si dimostra molto più sicuro e, così come presenta limpido 
e ben folto il capitolo degli antichi, per il capitolo dei contemporanei non 
dimostra alcuna incertezza nel riaffermare l’ammirata posizione storica 
delle tre corone alle quali fa precedere, e non soltanto per compiacenza 
verso il suo corrispondente padovano, i nomi di Albertino Mussato e di 
Geri d'Arezzo. Ecco come il capitolo moderno viene annunziato dal Salu- 
tati con uno squillo di tromba: 


«Emerserunt parumper nostro seculo studia litterarum; et primus elo- 
quentie cultor fuit conterraneus tuus Musattus Patavinus, fuit et Gerius Aretinus, 
maximus Plinii Secundi oratoris, qui alterius eiusdem nominis sororis nepos 
fuit, imitator; emerserunt et ista lumina florentina; ut summum vulgaris elo- 
quentie decus et nulli scientia vel ingenio comparandum qui nostris temporibus 
floruit, aut etiam cuipiam antiquorum, Dantem Alligherium, pretermittam; 
Petrarca scilicet et Bocaccius, quorum opera cuncta, ni fallor, posteritas cele- 
brabit... » (2). 


L’umanista non va oltre nell’applicazione dello schema storiografico. 
Inaspettatamente, egli ritorna al principale argomento della sua lettera 
quando noi lo vorremmo più esplicito e più oculatamente impegnato. 
Ma Clio è una musa severa che non si piega ai nostri desideri e fuori sta- 
gione non svela mai i suoi segreti. Adunque, basti aver trovato nei testi 





(1) Già il Novati (ediz. cit. vol. III, p. 82) ha notato gli errori di cronologia e 
di generale informazione commessi dal Salutati in questo elenco. Ma lo studioso ha, 
pure, attentamente sottolineato il progresso che il Salutati fa rispetto al Petrarca in 
questo sforzo di «investigare con sereno sguardo di critico e di filologo anche i pro- 
dotti letterari delle età più vicine alla sua ». Circa i motivi della scelta dei sette autori 
medievali, rimando alle giustificazioni che per ciascuno di essi si possono trovare 
nell’op. cit. di B. L. Ullman, cap. X: Coluccio’'s Use of his Books, pp. 213-259. 

(2) C. SALUTATI, Epistolario, lett. cit., ediz. cit., vol. II, p. 84, 1-10. 
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del Salutati quanto, alla fine del Trecento, la nuova storiografia letteraria 
aveva sicuramente maturato: l'accoglienza del periodizzamento imposto 
dal Petrarca e divulgato dal Boccaccio, la sua schematica applicazione; 
da ultimo, lo sforzo d’infondere nello schema tripartito una energia evo- 
lutiva che, collegando tre età, ne affermava per l’avvenire l’indissolubile 
unità storica. Per comprendere quanto un simile sforzo, in apparenza 
modesto, sia stato notevole e significativo, basta attendere qualche de- 
cennio. Dai frutti inattesi si può riconoscere nel nuovo albero una vitalità 
per secoli inestinguibile. 

Nel 1406, una morte inaspettata arrestò nella sua più matura forma- 
zione il pensiero umanistico di Coluccio Salutati. Passarono non molti 
anni e, già nel 1426, Sicco Polenton dimostrava con la prima redazione 
dei suoi Scriptorum illustrium latinae linguae Libri XVIII come quel breve 
tempo non fosse trascorso invano per la nuova storiografia letteraria. 
Quando, poi, nel 1437 l’opera dello storico padovano fu divulgata in una 
stesura definitiva (1), non mi par dubbio che il nuovo passo compiuto fu 
anche più evidente. Con molta probabilità, l’opera di Sicco Polenton fu 
conosciuta da una cerchia abbastanza ristretta di lettori e, pertanto, 
non si può credere che essa abbia partecipato in modo decisivo alla dif- 
fusione nella cultura europea, e in primo luogo francese, della nuova pe- 
riodizzazione. Tuttavia, anche se ebbe una fortuna non grande e, per 
ora, tutta da documentare, certo è che la prima storia moderna della 
letteratura latina (2) vuole essere considerata una sintesi, in cui tutti i 
caratteristici elementi forniti dalla tradizione classica e da quella medie- 
vale sono messi in valore per sostenere la nuova concezione storiografica, 
non per caso interpretata ed illustrata, dopo un cancelliere fiorentino, da 
un cancelliere padovano. 

Che Sicco Polenton operi nel nuovo clima storiografico è confermato, 
in primo luogo, dal fatto che lo storico non arresta la sua storia lette- 
raria, come sarebbe logico, negli anni della caduta dell'impero romano, 
ma coraggiosamente la continua per tutti i secoli medievali fino alla sua 
età. Naturalmente, appena accettata la nuova prospettiva, l’umanista 
trova il cammino già tracciato e se, abilmente, tralascia gli autori ancora 
viventi, ai grandi moderni sa rendere l’onore dovuto, ben consapevole 
della loro caratteristica funzione storiografica. Tuttavia, un’altra prova, 





(1) Così dicendo, accetto le conclusioni dell’introduzione premessa da B. L. 
Ullman alla sua edizione di Sicconis Polentoni Scriptorum illustrium latinae linguae 
Libri XVIII, Roma, 1928. Cfr. le pp. XII e XXXII. 

(2) Il non piccolo merito è stato riconosciuto a Sicco Polenton già da B. L. Ullman 
(ediz. cit. p. XIII) il quale con ragione contraddice il Mehus favorevole a riconoscere 
questo primato a Filippo Villani e a Domenico d’Arezzo (cfr. Vita di A. Traversari, 
1759, p. CXL). 


5 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 43, n. 9. 
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anche più importante, della consapevolezza con cui opera Sicco Polenton 
è rappresentata proprio da un suo grosso limite. Nei diciotto libri della 
nuova storia letteraria latina non vi è mai un ampio panorama fondato 
su di una esatta valutazione critica, equilibrato nei giudizi e preciso nella 
differenziata classificazione degli autori e delle opere. Lo storico si limita 
ad applicare il metodo paradigmatico imparato dagli antichi e ancora 
seguito, come ho già ricordato, dai suoi moderni predecessori. Ma, così 
facendo, Sicco Polenton dimostra di ben conoscere e subito utilizzare 
l’unico mezzo a sua disposizione per veramente storicizzare gli autori 
moderni e per porre su di una sola e fondamentale linea evolutiva con i 
moderni i pochi medievali individuati e tutti gli antichi. Pertanto, se non 
abbiamo ancora un quadro storico, già abbiamo la premessa indispensa- 
bile che il quadro prepara ed anticipa. La semplice menzione e la superfi- 
ciale caratterizzazione di tanti poeti, oratori, storici noti all'umanista 
dalla più lontana latinità ai suoi giorni, proprio perché l'una e l’altra 
appaiono inquadrate nella complessa problematica umanistica, rendono 
evidente lo sforzo consapevole di Sicco Polenton sia di applicare il prin- 
cipio evolutivo per vivificare il suo elenco di autori e di opere, sia di se- 
gnare in questa linea il succedersi cronologico delle tre età individuate 
dalla nuova periodizzazione. 

A mio giudizio, proprio nella felice assimilazione e, poi, nella nuova 
teorizzazione ed applicazione del principio evolutivo, il nostro storico rag- 
giunge il suo risultato migliore. A questo proposito, il lettore non si lascierà 
sviare dalla costruzione irregolare del lavoro. Non c'è dubbio che l’uma- 
nista è ben lontano dal saper superare tutte le difficoltà che la sua non 
facile impresa incontra per ogni autore ricordato ‘e per tante opere appena 
individuate nel titolo. Accettato il tradizionale principio paradigmatico, 
Sicco Polenton ha creduto opportuno disporre un piano generale per 
sviluppare cronologicamente il suo disegno. Ma, durante un non facile 
cammino, egli dimentica parecchie volte i suoi buoni propositi e, dopo un 
inizio del tutto coerente con il piano predisposto, egli penosamente smar- 
risce l'orientamento. Si arresta a lungo sulla vita e sull’attività di Cice- 
rone onde giustificare la sua ammirazione per l’oratore romano («res magna 
est Cicero » (1)), polemizza contro gli irriducibili oppositori della nuova 
cultura umanistica, (2) giustifica le sue lodi per Seneca (3). Argomenti, questi, 


(1) S. PoLENTON, op. cit., liber X, p. 266, 10. 

(2) Ibid., liber XVII, p. 463, 17-19: « Errat enim ac vehementer errat qui aut 
oratorem sine philosophia aut philosophum sine eloquentia vere appellandum esse 
quemquam putat »). 

(3) Ibid., liber XVII, p. 499, 10-15: « Caeterum ut finem aliquando demus, Se- 
neca noster id est iudicio gravissimorum hominum assecutus, quod longe omnium 
quicunque de moribus aut scripserunt aut locuti sunt usquam princeps ipse cum 
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utili ed importanti ancora oggi per chi voglia conoscere le tendenze della 
cultura umanistica al principio del sec. XV, ma che, nell'economia di un 
discorso storico, rappresentano delle digressioni non certo indispensabili 
per il suo armonico sviluppo. Nel modo più evidente, l'incompleta costru- 
zione del piano generale del racconto storico denuncia l'incapacità del 
nostro autore di dominare sicuramente la vasta materia e di ripensarla 
in modo personale e originale. Sicco Polenton è sempre incerto e manca 
di ogni precisa penetrazione storiografica quando deve progredire solo e 
senza l’esperienza di una guida sicura. Quando, invece, la strada è già 
indicata da esperti predecessori, allora lo storico sa comporre utilmente 
una sintesi storiografica che, per gli anni in cui fu scritta, appare indica- 
tiva e significativa per i seguenti motivi. 

Avendo ben assimilato l'insegnamento petrarchesco, lo storico pado- 
vano fonda il suo discorso su di una precisa petizione di principio: « Res 
quidem humanas Deus... ita constituit, ordinavit, disposuit ut in terris 
habeamus perpetuum nihil, sed volvantur omnia quadam rota » (1). Così 
Sicco Polenton dimostra di accettare la concezione circolare come una 
legge fondamentale della storia. L'immagine della ruota (2), non a caso 
qui ripresa, ci assicura come il nostro storico, tra la concezione circo- 
lare e quella progressiva offerta in ugual misura e con non differente 
prestigio dalla tradizione medievale, avesse scelto la soluzione caldeggiata 
dagli umanisti. Né poteva essere altrimenti. La scelta era obbligata come 
lo era già stata per il maestro Petrarca (3) e per il Boccaccio (4). Non 
diversamente l’umanista padovano medita sul continuo evolversi delle 
vicende umane ed egli, pure, non trova altra spiegazione razionale per giu- 
stificare la rovinosa caduta dell’impero romano. Ma, come la concezione 





gravitate morum tum sententiarum copia appelletur atque summam ob excellentiam 
moralis philosophus cognomento vocetur ». 

(1) S. POLENTON, op. cit., liber VII, p. 188, 6-11. La legge generale è il frutto 
della meditazione consacrata ai motivi della caduta dell'impero romano. Cfr. op. cit., 
p. 187, 12-17: « Res namque ipsa Romana primum sub regibus tenuissimis ab initiis 
orta erat, deinde virtutem adiuvante fortuna tanto imperio sub consulibus et annuis 
magistratibus crevit quod domito prope omni terrarum orbe nusquam esse quocum 
posset bellum gerere videtur ...). S 

(2) Cfr. H. R. ParcH, The Goddess Fortuna in Mediaeval Literature, op. cit., 
chap. V: Fortune's Wheell, pp. 147-177. 

(3) Cfr. F. Simone, /l Petrarca e la sua concezione ciclica della storia, art. cit., 
PP. 409-416 e quanto ho già detto in questo capitolo alle pp. 34-35. 

(4) È facile credere che il Boccaccio risalisse alla stessa concezione storica del 
Petrarca per teoricamente giustificare la sua coscienza della rinascita e l'utilizzazione 
della nuova periodizzazione. Per altro, il Boccaccio dimostra di conoscere a questo 
scopo e di ben utilizzare l’immagine simbolica della ruota. Cfr. H. R. PATCH, op. cit., 
Pp. 150-157; P. M. GATHERCOLE, IMuminations on « Des cas des nobles ) (Boccaccio’s 
« De Casibus ») in « Studi sul Boccaccio », vol. II, Firenze, 1904, PP. 343-356. 
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circolare giustifica il pessimismo, così nel cuore dello storico essa accende 
tutte le speranze per un avvenire migliore. Gira la ruota e appena ha toc- 
cato il fondo del male si prepara a far risplendere il bene. Onde, ben os- 
servando la successione di tante vicende storiche, Sicco Polenton, così 
come raggiunge un certo relativismo storico (I), anche più chiaramente 
esprime il confortante concetto della « veritas filia temporis » (2) che tanta 
fortuna avrà nell’Umanesimo italiano e francese: 


«Sed quisquis fuerit rerum spectator primus, illud satis est facile creditu, 
quod veri hanc perquirendi viam, sive unius sive plurium studio et diligentia 
patefactam, alii postea atque alii ac multi ingressi sunt, et quae a superioribus 
dicta aut obscure aut minus integre accepissent, ca suapte ingenio et quanta 
potuerunt ratione, subtilitate, studio ampliarunt certamque ad artem et scien- 
tiam redigerunt » (3). 


Con questa dichiarazione l’umanista sottolinea la forza evolutiva che 
muove il circolo delle vicende umane e, non differentemente dal Petrarca (4), 
ben riunendo e giudicando un più ristretto settore di secoli, egli giunge 
a concepire in modo netto l'evoluzione storica della cultura e a valutarla. 
La valutazione è così sicura e il concetto evolutivo è tanto bene assimilato 
che Sicco Polenton con tutta precisione risale ad una manifestazione ancora 
vitale della cultura medievale e, abbozzando la storia di una prima 
parte della secolare translatio studîii (5), fissa un ritmo ciclico che, in 
seguito, avrà non poca fortuna. 

Mai abbastanza si dirà come proprio la storiografia letteraria dell'Uma- 
nesimo abbia fatto suo e, poi, diffuso nella cultura europea quello schema 
che, mettendo nella più opportuna evidenza storica soltanto le civiltà 
capaci di creare e di imporre una propria cultura, a questo scopo sceglieva 
ed esaltava alcune epoche capitali per indicarle come le punte più alte 
raggiunte dal talento umano laboriosamente occupato, per tutti gli altri 





(1) S. POLENTON, 0). cit., liber I, p. 30, 9-14: « Suis enim legibus suisque moribus 
populus vivit quisque, quod, etsi mortale hominum genus ita sit ipsa a natura creatum 
ut ius ac iusticiam colamus omnes, condendis tamen in legibus adeo sumus opinio- 
nibus varii quod idem paucissimi sentiant, sed quae lex aliis placeat sanctaque ac 
laudabilis videatur, candem alii nimium aut gravem aut levem putent ». 

(2) Cfr. F. SIMONE, Veritas filia temporis in La coscienza della rinascita negli uma- 
nisti francesi, op. cit. cap. V, pp. 163-179. Vedi, pure, Il Rinascimento francese, ediz. 
cit., pp. 322-327. 

(3) S. POLENTON, op. cit., liber I, p. 32, 1-7. 

(4) Cfr. Simone, Il Petrarca e la sua concezione ciclica della storia, art. cìt., p. 
417-428. 

(5) Per la fortuna di questo tema culturale, tanto importante per la storiografia 
letteraria, rimando a quanto ho già indicato nel mio Rinascimento francese, ediz. cit. 
p. 47-51 dove il lettore troverà segnata la principale biografia sull'argomento. 
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secoli, soltanto a preparare così eccezionale splendore. Lo schema è pro- 
prio quello che, in tutta la sua complessa organicità, diffonderà tre secoli 
dopo Voltaire nella celebre introduzione a Le Siécle de Louis XIV (1). 
Ma, proprio perché questo schema non è affatto una creazione della sto- 
riografia illuministica (2) e, soltanto per la sua ultima parte, è l’espres- 
sione degli interessi della storiografia classica (3), non stupisce trovare 
nel nostro autore quattrocentesco un primo abbozzo di un modo caratte- 
ristico di periodizzare che diventerà, poi, tanto comune. Naturalmente 
qui, secondo vuole la realtà storica, lo schema è incompleto, ma è già 
tale da assicurarci che esso è un’altra testimonianza della tipica preoccu- 
pazione storiografica che sto illustrando. 

Proprio all’inizio di quel quarto libro della sua storia letteraria dove 
meglio Sicco Polenton formula i principi e precisa le regole cui intende 
rimanere fedele, in alcune pagine del tutto precise egli isola’ ed esalta le 
prime due epoche del nuovo schema e si prepara la via ad aggiungere 
l'elogio della terza che, con assoluta consapevolezza, identificherà con la 
civiltà umanistica. Non direi che il nostro autore presenti il suo quadro 
come un’interpretazione originale; piuttosto, pare lasciar intendere che 
egli segue coscientemente una tradizione già formata. Tuttavia, originale 
o non originale, il quadro ha certamente un merito e proprio quello di 
essere del tutto preciso e caratteristico. 

Adunque, richiamando un’immagine classica — l’intermittente fer- 
tilità dei campi (4) — Sicco Polenton accenna nuovamente al suo fonda- 
mentale concetto ciclico per ricordare che, così come il popolo ebraico 
fu guidato talvolta dai suoi saggi profeti e, altre volte, da essi abban- 





(1) VOLTAIRE, Le Siècle de Louis XIV in Qîuvres Historiques, éd. R. Pomeau, 
Paris, 1957, pp. 616-617, Introduction: «... quiconque pense et, ce qui est encore 
plus rare, quiconque a du goùt, ne compte que quatre siècles dans l’histoire du monde. 
Ces quatre àges heureux sont ceux où les arts ont été perfectionnés et qui, servant 
d’époque à la grandeur de l’esprit humain, sont l’exemple de la postérité. Le premier 
de ces siècles ... est celui de Philippe et d’Alexandre ... Le second Age est celui de César 
et d’Auguste ... Le troisième est celui qui suivit la prise de Constantinople par Maho- 
met II ... Le quatrième siècle est celui qu'on nomme le siècle de Louis XIV, et c’est 
peut-étre celui des quatre qui approche le plus de la perfection ». 

(2) Cfr. F. SIMONE, // /inascimento francese, ediz. cit., parte seconda: Nuovi 
contributi alla storia del termine e del concetto di « Renaissance », p. 257 e sgg. 

(3) [bid., pp. 297-329: Gli schemi umanistici nella storiografia jrancese del sec. XVII. 

(4) S. POLENTON, op. cit., liber IV, p. 109, 1-5: « Philosophi antiqui, graves sane 
ac docti viri, qui rerum causas varietatemque perquirunt [...] hanc in sententiam 
veniunt, dispositione siderum fieri ut quemadmodum frugum ita ingeniorum nunc 
fertilitatem quandam et maximam copiam, nunc sterilitatem summam esse atque 


inopiam videamus ». 
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donato (1), lo stesso ritmo storico avviene di notare per la storia culturale. 
Le epoche di alta civiltà splendono tra secoli di profonda barbarie. La 
Grecia trovò il suo apogeo nell’età di Filippo e di Alessandro (2); Roma 
ebbe in Ottaviano Augusto il suo massimo mecenate (3) che, per la venuta 
del Cristo, preparò il momento più alto della civiltà latina (4). Le due 
vette della cultura antica sembrano anche più elevate perché, dopo l'età 
di Alessandro, la letteratura greca decadde (5); dopo l’età augustea quella 
latina perse non poco del suo splendore (6). La barbarie tanto si è pro- 
lungata nei secoli che lo storico non sa neppure incolpare il cielo 
o la terra, la malignità dei tempi o degli uomini e desolato denunzia, ma 
non giustifica, una situazione anche troppo penosa (7). Comunque, tutto 
muta appena Sicco Polenton intraprende a descrivere la poesia del suo 
tempo. Allora, nessun dubbio arresta lo storico dall'annunziare con cer- 
tezza un sicuro e confortante rinnovamento. 

In verità, dei tre generi letterari che il nostro umanista prende in 
esame, soltanto la poesia gli offre tutte le possibilità di ben costruire il 
suo trittico storiografico. Quando egli scrive la storia dell’eloquenza sì 
direbbe che i troppi capitoli dedicati a Cicerone abbiano lo scopo di col- 





(1) S. POLENTON, of. cit., liber IV, p. 109, 6-8: « Huic rei argumentum ac fidem 
praebet quod manifesto constet Hebraeum populum, qui Deum caeli altissimum 
coluit, prophetas interdum complures, interdum nullum penitus habuisse ». 

(2) Ibid., p. 109, 8-11: « Atque illud satis liquet quod Graecia summum florem 
ac copiam peritorum haudquaquam semper sed nominatim Philippi et Alexandri 
temporibus habuit ». 

(3) Ibid., p. 110, 1-5, « Vim quidem amplissimam ac frequentiam singularem 
et celebrem hominum peritorum habuit aetas Octaviani Augusti cum liberalitate 
principis, qui et doctus esset et doctos multis favoribus sublevaret, tum caeli dispo- 
sitione, quae certa ratione movetur et influit ». 

(4) Ibid.,.p. 110, 5-9: « Adde quod nascente domino illo nostro [...] Jesu Christo, 
qui aeterni et maximi Dci est sapientissimus filius et verus Deus, natura fecundior 
esset ac plena rebus optimis ingenia etiam plura solito ac meliora produceret ». 

(5) Ibid., p. 109, 11-14: « Deinde vero co delapsa [Graecia] est ut quae philosophiae, 
quae eloquentiae, quae omnium doctrinarum se nutricem atque parentem vocat, 
ea deinde annis multis ac presertim hoc tempore nuda esse doctrinis ac prope carere 
litteris videatur ». 

(6) Ibid., p. 110, 9-14: « Postea vero ea mentis delectatio isque animi calor ad 
virtutes et litteras paulatim quasi languente igne tepidiores facti ac pene tandem ex- 
tincti sunt, quod neque faverent caeli mutato loco nec adessent principes qui huic 
rei commodos, ut solerent veteres, ullo auxilio ullave gratia invitarent ». 

(7) Ibid., p. 110, 15-21: «Id tamen efficere nulla malignitas vel temporum vel 
hominum potuit, quod litteris vacua ita secula omnia fuerint ut interdum habitus 
non sit quisquam qui, etsi claros inter poetas ac doctissimos viros non sit annume- 
randus, his tamen in litteris ac doctrinis optimis ita versatus est quod usu et arte 
cognosceret saltem utrum pes sit dactylus vel spondeus ». 
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mare un vuoto che lo storico non saprebbe come altrimenti giustificare (I). 
Tutto un lungo libro, il diciassettesimo, Sicco Polenton dedica a Seneca (2); 
poi, quando deve proseguire, si attarda ancora attorno a Quintiliano, 
passa a Lattanzio, giunge ad Apuleio, ricorda Donato, Servio, Vittorino, 
accenna a Boezio, a Prisciano, a Macrobio per fermarsi, definitivamente, 
ad Isidoro di Siviglia. Oltre il nostro storico non sa andare (3). Meno in- 
certo egli è nella storia della storiografia. Per questo genere dopo Svetonio 
sa ricordare Alcuino (4) e, poi, con un salto acrobatico, riesce a raggiun- 
gere l'altra sponda ancorandosi al piccolo porto di Benvenuto da Imola (5); 
ritornato ad Aulo Gellio e ad Orosio passa il mare medievale per approdare 
al Boccaccio (6); finalmente, e in modo non meno infelice, da Plinio salta 
nientemeno che a Giovacchino da Fiore (7). 

Come ognun vede, sono arditezze spericolate quelle che Sicco Polenton 
compie per il genere storiografico. Ma in questi tentativi, come in altri che 
dovremo segnalare e commentare, non devono meravigliare i nomi e, invece, 
deve essere ben notato lo sforzo storiografico tanto del nostro scrittore come 
dei suoi successori. Lo sforzo è sempre identico ed è inteso a storicizzare un 





(1) S. PoLENTON, op. cit., libri X-XVI, pp. 265-462. 

(2) Ibid., liber XVII, pp. 463-499. Questa vita di Seneca fu pubblicata sepa- 
ratamente e prima dell’intiero lavoro (cfr. B. L. Ullman, Introduction cit. p. XIV) ed 
ebbe anche l’onore di una traduzione italiana preparata da G. di Tante, unitamente al 
De beneficiis di B. Varchi, nel 1574. 

(3) Se dobbiamo credere a B. L. Ullman (Introduction cit., p. XIV) il modo rapido 
con cui l’umanista tratta di Isidoro farebbe supporre che egli volesse riprendere l’ar- 
gomento stranamente abbandonato con una frase interrotta anche sintatticamente. 

(4) S. PoLENTON, op. cit., liber VII, p. 212, 33 - p. 213, 3: « Neque vero Alcuinum 
quamvis Gallum praetermittendum Caesareos inter scriptores puto. Is doctus certe 
vir et Caroli magni magister fuit. Libro quidem uno breviter memorat quae ipso a 
Carolo Francorum rege ac nominis eius primo Romanorum imperatore gesta essent ». 
Il fatto che il nostro scrittore consideri Alcuino un francese testimonia della sua 
incertezza in una materia in cui deve essere valutato, soprattutto, lo sforzo di 
rompere un vizioso circolo di ignoranza. 

(5) /bid., liber VII, p. 213, 7-10: « Omnium autem novissimus, quantum existimo, 
venit Benvenutus Imolensis. Grammaticam hic professus est atque, ut grammatici 
solent, in poetis interpretandis et historiis cognoscendis multum studii ac diligentiae 
posuit ». 

(6) Zbid., liber VIII, p. 224, 11-12: « Hoc ferme in genere colligendae historiae 
quae ad miseriam pertineret Iohannes Buccacius [sic] etiam versatus est»; 18-21: 
«Buccacium ante omnia historia oblectavit. Scribens autem collegit ex novis et 
antiquis historiis illustrium virorum infelices casus eosdemque libris novem accurate 
ac breviter memoravit ». 

(7) Ibid., liber VIII, p. 236, 5-7: « Sed quoniam de Grecis loqui institutio nostra 
vetat, ad Italiam revertamur et Iohachinum horum in ordine memoremus. Is namque 
abbas fuit. Librum vero edidit in quo et orbem in provincias et provincias in urbes 
ordine certo ac suo iure distribuit et, quod verum ac mirabile dictu est, quas sit clades 
quaevis ». 
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nuovo periodo e ad assimilarlo, al fine di arricchire sempre meglio l’unico 
schema di periodizzamento che, soltanto in questo modo, si sviluppa nei 
decenni, si prolunga nei secoli e, acquistando nuova complessità, non altri- 
menti conferma la sua precisa funzione. 

Diversamente da quanto avviene per l’eloquenza e per la storia, Sicco 
Polenton non dimostra alcuna esitazione circa il modo più opportuno 
per inquadrare l'evoluzione secolare della poesia. Alla storia di un genere 
particolarmente prediletto il nostro umanista dedica ben tre libri della 
sua opera (1) e con sufficiente equilibrio vi distende un elenco di autori 
e di opere che da Livio Andronico per una linea diretta giunge al Petrarca. 
Proprio perché lo storico è più sicuro, il racconto non si interrompe, evita 
ogni acrobazia e dispiega lo schema tripartito con chiarezza e, anche, con 
una certa precisione. Dopo alcune rapide considerazioni sull’origine della 
poesia (2), la prima parte del trittico considera la poesia latina dalle sue 
lontane origini agli anni di Plauto e di Terenzio e, con la fine del secondo 
libro, giunge alle pagine dedicate ad Ovidio (3). Il terzo libro è, per buona 
parte, dedicato alla gloria di Virgilio e di Orazio, ma non evita una digres- 
sione sulla magistratura romana (4) che stranamente coincide con la ocu- 
lata segnalazione del primo indebolimento della poesia latina (5). Dopo 
Orazio, Sicco Polenton non trova poeti lirici che meritino di essere para- 
gonati al poeta augusteo e il suo rammarico dimostra elencando, più rapi- 
damente di quanto meriterebbero, i nomi di Persio e di Lucano, di Stazio 
e di Silio Italico. Finalmente lo storico giunge a Giovenale e col poeta 
satirico segna la fine della prima parte del suo trittico nel modo seguente: 


«Age, post eum [Iuvenalem] illa omnis quae suum in diem aut magna aut 
saltem aliqua fuerat veterum more poetandi cura, delectatio, diligentia adeo 
intermissa atque sopita est ut deinde multos ac multos ad annos quasi longo 
et magno labore fatigatis ac fessis ingeniis dormisse omnis poetandi facultas ac 
fere omnis eloquentia videatur. Fuere tamen interdum sed pauci et rari nec 
aliter quam solent aere obscuro stellae fuere qui et nomine poetae appellati 
sunt et studio rationem dinoscendi pedis ac faciendi versus qua de re placuit 
habuerunt » (6). 





(1) S. POLENTON, op. cit., libri II, III, IV, pp. 39-139. 

(2) Ibid., liber II, p. 41-47. 

(3) Ibid., liber II, pp. 65-71. 

(4) Ibid., liber III, pp. 97-107. 

(5) Ibid., liber III, p. 97, 26-31: « Haec nostro de Horatio. Qui autem sit post 

eum poeta egregius memorandus ac sequatur sine intervalo, nec parvo temporis 

intervalo, video neminem, quod sopita deinde ingenia et quasi vacatione data 

dormisse annos supra XL post mortuum Horatium poetarum studia videantur ». 
(6) Ibiîd., liber IV, p. 125, 17-25. 
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Così, per fedeltà al concetto storiografico dell’Umanesimo, Sicco Polen- 
ton ripete il comune giudizio negativo sul periodo medievale. Tuttavia 
pare a me notevole che, per questa seconda parte del trittico, il nostro 
autore cerchi di penetrare le fitte tenebre medievali e, secondo aveva già 
tentato il Salutati, si sforzi di scoprire nel cielo tenebroso (« aere obscuro ») 
qualche stella che pur brillò di luce solitaria sì, ma non del tutto spregevole. 

Questo sforzo troveremo ripetuto nella lunga tradizione della sto- 
riografia letteraria francese ogni volta le tenebre sembreranno incombere 
con maggiore disagio sui secoli medievali. La stella si chiamerà Carlo 
Magno per quel pioniere rinascimentale che, in questo campo, è Etienne 


x 


Pasquier (1), si chiamerà Villon per il pioniere classico che è Merve- 
sin (2), si chiamerà Abelardo per il pioniere romantico che è Miche- 
let (3) e via discorrendo. Ma qui, all’inizio di una lunga storia, quando 
i maestri italiani sono ancora impegnati nel costruire solide fondamenta 
al nuovo periodizzamento, è significativo che essi abbiano già alcuni nomi 
a loro disposizione e, nel caso particolare del nostro storico, che le sue 
stelle sperdute nel cielo medievale siano Claudiano, Alain de Lille e Geof- 
froy de Vinsauf (4). 

L’accenno ad Albertino Mussato e a Lovato de’ Lovati non è meno 


x 


importante (5). Abbiamo visto che il primo dei due padovani è già pre- 


(1) E. PASQUIER, Les Recherches de la France, éd. M. Colet, Paris, 1633, livre III 
chap. XXIX, p. 262: « Ceux qui ont parlé devant moy, disent que l’empereur Char- 
lemagne en jetta les premières traces [de l’ Université de Paris] et qu’estans arrivez 
quatre Anglois ou Escossois, disciples du venerable Beda, en France, Alcuin, Rabans, 
Jean et Claude, surnommé Clement, qui crioyent qu’ils avoient de la science à vendre, 
cest Empereur les ayant ouys, à leur instigation et semonce, establit dans Paris une 
université où ces quatre grands docteurs donnerent les premiers advancements et 
progrez aux bonnes lettres ». Naturalmente E. Pasquier non crede più che l’ Università 
di Parigi sia stata fondata da Carlo Magno. Ma, pur negando ogni autorità alle sue 
fonti, fra cui R. Gaguin, egli dimostra di ben valutare l’importanza del rinnovamento 
culturale dell’età carolingia. 

(2) J. MERVESIN, Histoire de la poésie francaise, Paris, 1706, p. 102: « Frangois 
Corbueil [= Villon] donna è ses vers un arrangement naturel et tel que le demande 
la langue frangaise. Jusques alors les poètes avoient crù rimer pourvu qu'il y eut 
quelque chose d’uniforme à la fin de leurs vers; Corbueil connut combien l’harmonie 
des rimes riches est agréable à l’cereille; il fit revivre la balade et le rondeau ...; p. 104: 
«Quoique Villon eut entr'ouvert le chemin du Parnasse, personne ne marcha sur ses 
pas que longtemps après ». 

(3) J. MicHELET, Renaissance, Paris, Chamerot, 1855, p. Ve p. CKXXVI: «... le 
grand Abailard ... le point de départ de la philosophie moderne ». 

(4) S. POLENTON, op. cit., liber IV, p. 126, 24-27: « Nostrum vero ad propositum 
poetae locum ac nomen tenuit Claudianus, tenuit Alanus, tenuit Gaufredus, qui 
gente Anglus libro uno Poetriam, rem quippe non incommodam studiosis, altero 
Ironiam, opus non gratum pontifici, edidit ». 

(5) /bid., p. 126, 28 - p. 128, 29. 
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sente con Geri d'Arezzo nello schema del Salutati. Per il cancelliere fio- 
rentino i due autori aprono con la massima sicurezza la terza parte del 
suo trittico e, come tali, sono posti all’inizio dell’epoca rinascimentale. 
Sicco Polenton è più cauto, pare considerare il movimento letterario pa- 
dovano meno importante di quello fiorentino e tende, piuttosto, a rico- 
noscere a Dante il grande onore d’inaugurare l’epoca moderna: 


«Eadem ferme tempora Dantem Alegerium, Florentinum civem atque 
poetam egregium, habuerunt. Iam quidem iam paulatim quasi longissimo e 
somno excitabantur Musae. Annos quippe post quem nominavi Iuvenalem 
mortuum ad mille dormierant. Hoc vero tempore, ut somnulenti solent, membra 
movere, oculos tergere, brachia extendere coeperant. Sed in poeta Dante neque 
minus scientiae nec plus felicitatis quam in Musato fuit [...]. In Dante vero inge- 
nium erat et studium liberale. Erat competens eruditio optimis in doctrinis. 
Erat multarum rerum et novarum et veterum non iciuna cognitio » (1). 


Al nome di Dante, naturalmente, il nostro storico aggiunge sùbito 
quello del Petrarca al quale dedica la massima attenzione e tutti gli onori (2). 
Si direbbe che nello schema egli intenda riconoscere a Dante il merito 
di aver iniziato quel rinnovamento culturale che, poi, il Petrarca porterà 
al suo massimo splendore. Dopo mille anni di sonno le Muse si risvegliano 
e, durante l'epoca di Dante e dei Padovani, incominciano ad aprire gli 
occhi, a vivere una vita che raggiungerà la piena maturità soltanto nel- 
l'età del Petrarca. Proprio per rendere il massimo onore al poeta del- 
l'Africa, Sicco Polenton riprende a contrapporre la nuova cultura a quella 
medievale, sottolinea il contrasto con immagini ormai comuni e, soprat- 
tutto, tenta ancora una volta il paragone del Petrarca con Cicerone e con 
Virgilio per concludere proclamando la superiorità del moderno, se non 
sugli antichi, certo su tutti i suoi contemporanei: 


«Quippe [Petrarca] dicendi genus intentatum reliquit nullum atque istis 
in studiis ea gravitate, copia, gratia versatus est ut qui etiam severissime iudi- 
cant fateantur ipsum excelluisse cunctos qui aut memoria sua viverent aut 
superiori aetate mille prope ad annos istis in litteris claruissent (3). Neque vero 
id negant qui fateri quae sunt vera non verentur, ipsum esse illum qui et prin- 
ceps et auctor fuit excitandi studii et poetici et omnis cloquentiae, ut quae perdiu 
neglecta fuerant et quasi sopita dormierant, ca tandem mortalium ad cognitionem 
usumque redirent [...]. Atque illud constat, quod, etsi non adaequandus Ciceroni 





(1) S. PoLENTON, op. cit., liber IV, p. 128, 30 - p. 129, 8. 

(2) Ibid., p. 130, I - p. 139, 19. 

(3) Mette conto sottolineare che, qui, Sicco Polenton con la sua limitazione cro- 
nologica più che mai assimila e diffonde il concetto con esattezza fissato dal Petrarca 
stesso e secondo il quale, il poeta nuovamente incoronato in Campidoglio aveva rido- 
nato, dopo mille anni, alla poesia il suo vero prestigio. 
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nec Virgilio videatur (1), id tamen est suo ingenio ac diligentia assecutus quod 
istis in studiis et sui et superioris temporis omnes ad multos annos quovis di- 
cendi in genere superavit » (2). 


In questo modo, felice e convincente, il nostro storico conchiude il 
suo panorama della poesia latina antica, medievale e moderna. Tuttavia, 
al termine di questo quarto libro della sua storia, non si può dire che Sicco 
Polenton sviluppi fino alle ultime conseguenze la nuova concezione sto- 
riografica. Si tratta di una di quelle incertezze già segnalate nel nostro 
umanista e che sono del tutto comprensibili in chi nel proprio lavoro non 
sempre sviluppa gli argomenti secondo un piano preciso e ben architettato. 
Non per questo il passo decisivo che lo storico evita nel luogo che par- 
rebbe più opportuno è trascurato per sempre. In realtà, egli lo compie 
poco oltre e, precisamente, in almeno tre luoghi dei libri quinto e sesto 
della sua storia. 

Alla fine del libro quinto, laddove Sicco Polenton tratta particolar- 
mente del genere storiografico, incidentalmente egli accenna ai rapporti 
tra la cultura greca e quella latina, per ricordare con quanta sollecitudine 
i Romani si siano sempre preoccupati di tradurre in latino le opere dei 
più significativi autori greci (3). Lo storico deplora che una così utile preoc- 
cupazione sia stata abbandonata durante i secoli medievali (4) e con sod- 
disfazione sottolinea come, al suo tempo, la fortunata ripresa degli studi 
classici abbia convinto gli specialisti a continuare l’utile impresa di tra- 
durre in latino alcune opere di autori greci (5). È, questo, uno dei più 
evidenti vantaggi che gli studi umanistici offrono alla. nuova cultura; 
un vantaggio tale da convincere Sicco Polenton a formulare un sincero 
elogio della sua età che, anche per questa via, ha finalmente superato la 
sterilità medievale: 





(1) Nella disputa tra il Salutati e Poggio Bracciolini, Sicco Polenton prende chia- 
ramente posizione in favore del secondo, ma non già, come subito vedremo, perché 
egli creda ad un insuperabile primato degli antichi. 

(2) S. POLENTON, op. cit., liber IV, p. 139, 4-19. 

(3) Ibid., liber V, p. 162, 29 - p. 163, 0. 

(4) Ibid., p. 163, 6-9: « Sed morem hunc, qui laudabilis ac bonus esset, uti ve- 
teres illi praestantes quidem ac docti viri summa diligentia observarunt, ita qui 
posteri fuerunt multos ad annos nescio cuius decepti consilio neglexerunt ». 

(5) Ibid. p. 163, 9-18: « Nuper autem ita sunt eloquentiae studia excitata quod 
habeat complures Italia qui litteras et Latinas et Graecas didicerint atque illam sint 
gratiam in traducendo assecuti quod adaequari posse illis etiam veteribus iure bono 
ac merito videantur. Illud autem iam est horum beneficio, industria, opera factitatum 
quod Plutarchum, quod Polybium, quod Basilium, quod Ptolomaeum, quod alios 
plures, ne singulos nominem, Graecos ac doctos scriptores, quos Latini homines 
ignorarent, traductos e Graeco Latinas in litteras ac cognitos habeamus ». 
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«Equidem gratulor mecum quod vivam atque illa aetate vivam in qua 
non uti superiori tempori sterilitas sed ubertas quaedam ingeniorum ad elo- 
quentiam et optima studia habeatur » (1). 


Non diversa consapevolezza storica il nostro umanista esprime nel 
sesto libro della sua opera. Nelle pagine dedicate a Livio e alle sue Decadi, 
egli non dimostra soltanto di tenere in grande stima il predecessore (2). 
Sicco Polenton conosce perfettamente anche il tanto discusso problema 
della trasmissione di un’opera voluminosa per molti secoli barbari e, come 
si affretta a difendere Gregorio Magno dall’accusa di aver fatto distrug- 
gere di proposito le decadi liviane (3), così esprime la speranza che esse 
possano essere ritrovate in un tempo che, per aver riscoperto in Italia 
il De oratore ciceroniano e in Germania l’opera di Quintiliano, può van- 
tarsi con giusto orgoglio di far rinascere la cultura classica (4). 

Di così luminosa rinascita Sicco Polenton è tanto convinto che, pro- 
prio in apertura del sesto libro, egli con tutta la desiderata chiarezza esorta 
i suoi contemporanei a scrivere la storia della civiltà contemporanea, 
quando, per opera di tanti felici e laboriosi ingegni, una nuova cultura 
si afferma e fiorisce («quibus presertim haec nostra secula revirescunt et 
florent » (3)). In questo modo Sicco Polenton, dopo aver offerto il suo 
importante contributo, esorta a proseguire l'impresa storiografica e con- 
ferma la sua fiducia in uno dei primi risultati della civiltà umanistica 
che, già allora, appariva vitale e attuale come a noi, dopo sei secoli. A 
metà del Quattrocento, quando ormai la nuova periodizzazione letteraria 
si presenta fermamente costruita e opportunamente utilizzata, Sicco 
Polenton giudica come un dovere importante dello storico moderno quello 
di diffondere lo schema umanistico, di sempre meglio precisarlo, di adat- 
tarlo, di arricchirlo, per confermare in ogni modo quali inattese prospettive 
possa suggerire il nuovo senso della storia (6). 





(1) S. PoLENTON, op. cit., liber V, p. 163, 23-26. 

(2) Ibid., liber VI, p. 175, 18-21: « Omnium qui Romanas res apud Latinos 
litteris tradiderunt et in scribenda historia sunt laudem maximam assecuti sine 
dubio fuit iste [T. Livius Paduanus] cum rerum magnitudine et copia tum lactea 
quadam eloquentia princeps ». 

(3) Ibid., p. 181, 24 - p. 182, 19. Per questo riferimento storico cfr., più oltre, 
in questo stesso lavoro alla p. 92 e sgg. 

(4) Ibid., p. 182, 28-34: « Neque vero ab illis omnino dissentiendum existimo 
qui putant hoc T. Livii opus quoquam in loco iacere atque futurum aliquando sperant 
inventum reducatur in lucem omniumque ad cognitionem et usum publicum rever- 
tatur ). 

(5) Ibid., p. 166, 28 - p. 167, 7. 

(6) Si dimentica sovente che anche la prima parte del trittico storiografico non 
fu affatto trascurata dagli umanisti, ma approfondita e illustrata. Il loro lavoro, in 
questo caso, fu di assimilare e, poi, discutere la storiografia antica che, soprattutto 
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5. — Proprio negli anni in cui Sicco Polenton esprimeva la sua con- 
vinta esortazione, fra i suoi attivi contemporanei vi era chi fruttuosa- 
mente operava nella direzione già da un secolo indicata e con particolare 
diligenza approfondita. 

Tutti i testi qui elencati e commentati quasi naturalmente ci con- 
ducono a Flavio Biondo e, nel modo migliore, facilitano il compito di 
chi voglia comprendere e spiegare quale sia il contributo dell’umanista 
forlivese alla storia dell’affermazione e dell'evoluzione del nuovo perio- 
dizzamento letterario. Tuttavia, questo compito sarà anche maggior- 
mente facilitato quando, secondo opportunamente consiglia Denys Hay (1), 
nell'attività di Flavio Biondo si vogliano distinguere in modo ben pre- 
ciso la consapevole valutazione dei secoli medievali, la cronaca delle 
vicende più vicine al suo tempo e di quelle contemporanee; da ultimo, 
il contributo in favore di una sempre più solida costruzione del nuovo 
schema e della sua efficace diffusione. Ora, ben considerando questi tre 
aspetti dell’attività storiografica di Flavio Biondo, dopo tutto quanto 
sono venuto dicendo fin qui, non mi par dubbio che, se importanti e deci- 
sivi sono i due primi contributi, per quanto riguarda quello più partico- 
larmente storiografico al nostro umanista si deve soltanto riconoscere 
il merito, pur grande, di aver sintetizzato, non diversamente dal Po- 
lenton, uno sforzo che durava da un secolo e di averlo trasmesso alla 
cultura europea grazie allo straordinario successo di un’opera per altri 
motivi anche più originale. Sovente il titolo di un libro contribuisce 
alla sua fortuna. Nel 1439 Flavio Biondo ebbe la lodevole intenzione di 
giovare alla maggiore fortuna del nostro schema storiografico, non sol- 
tanto accettandolo per depositarvi una ricca e complessa narrazione, ma 
anche assumendolo a titolo della sua maggior opera. E, forse, non è un 
caso che il traduttore in lingua italiana dell’epitome, preparata da Enea 
Silvio Piccolomini, abbia anche meglio sottolineato il proposito quando 
tradusse il titolo latino, Histortarum ab inclinatione Romani Imperii decades 
tres con il seguente titolo ben più significante: Le Historie del Biondo da la 
declinatione de l’imperio di Roma insino al tempo suo (che vi corsero circa 





per il Petrarca e per il Boccaccio, è rappresentata dal grande contributo dell’opera 
di Livio. Tuttavia, anche questo sforzo come quello fatto per il periodo medievale 
e quello moderno deriva da un’unica preoccupazione culturale che qui ho voluto illu- 
strare e sottolineare. Per una prima e rapida indicazione sui tentativi della storio- 
grafia umanistica anche per la parte antica della nuova periodizzazione cfr., oltre 
ai lavori già segnalati di A. Momigliano, H. J. Erasmus, The Origins of Rome in Histo- 
riography from Petrarch to Perizonius, Assen, Van Gorcum, 1962, pp. 5-31. 

(1) D. Hav, Flavio Biondo and the Middle Ages, « British Academy Italian 
Lecture 1959 » in « Proceedings of the British Academy 1959 », London, 1960, vol. 
XLV, pp. 97-128. 
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mille anm), ridotte in compendio da papa Pio e tradotte per Lucio Fauno 
in buona lingua volgare (1). 

In verità, chi ben consideri tutti i trentadue libri dell’opera noterà 
facilmente come e quanto un’importante c fortunata intuizione storiogra- 
fica s'imponga di per se stessa fra non poche incertezze. Già il Nogara (2) 
e, poi, Denvs Hay (3) hanno sottolineato con giusta ragione il fatto che 
Flavio Biondo incominciò a comporre la sua storia proprio dagli ultimi 
capitoli, quelli dedicati agli anni vissuti dallo storico o più vicini al suo 
diretto controllo. L’inversione cronologica non deve per nulla stupire 
quando si consideri che, per risalire dalla cronaca alla storia, il nostro 
autore aveva bisogno dell'esperienza contemporanea, che sola poteva 
suggerire un’interpretazione capace di giustificare perché mai l’Italia non 
fosse riuscita a trovare nei secoli un equilibrio stabile e sicuro. Le ragioni 
di un così penoso destino, osservato in mille modi dall’uomo di curia du- 
rante il suo lavoro quotidiano, dallo storico sono ricercate nelle ricorrenti 
vicende di dieci secoli. Quando descrive le lotte tra Guelfi e Ghibellini, 
Flavio Biondo sottolinea i danni irreparabili che ne derivarono alla pro- 
sperità italiana e non altrimenti spiega che un così profondo odio di parte 
abbia seminato mali maggiori delle invasioni barbariche se non attri- 
buendo persino i nomi, con cui le due parti si distinsero, alla nefasta in- 
fluenza germanica (4). Risalendo i secoli, lo storico segnala un altro motivo 
della generale instabilità politica nell’urto tra Roma e Costantinopoli e 
oppone Carlo Magno al suo rivale bizantino come due antagonisti fra i 





(1) Mi riferisco, naturalmente, alla prima edizione pubblicata in Venezia nel 
1543 della traduzione dell’epitome del Piccolomini che, nel 1481, era stata pubblicata 
in Roma nella redazione latina (Aeneae Silvii Pii Pontificis Max. supra Decades 
BI. ab inclinatione imperii usque ad tempora Joannis vicesimi tertii Pont. Max. Epitome). 
Questa redazione, che si trova manoscritta nel codice Vat. Ott. lat. 1455, CC. 137-237”, 
si trova a stampa alle pp. 144-281 delle opere del Piccolomini pubblicate in Basilea nel 
1551. Cfr. B. NoGaRA, Scritti inediti e vari di Flavio Biondo, Roma, 1927, p. CXI; 
P. VILLARI, Nicolò Machiavelli e i suoi tempi, Firenze, 1897, vol. III, p. 205. 

(2) B. NOGARA, op. cit., Introduzione: Della vita e degli scritti di Flavio Biondo, 
p. XCII. 

(3) D. Hav, op. cit., p. 103, dove a proposito è ricordata la lettera ad Alfonso 
d’Aragona del 13 giugno 1443 (= Cum multos). Cîr. B. NOGARA, Scritti inediti e vari 
di Flavio Biondo, ediz. cit., p. 148, 30-43. 

(4) F. Bronpo, MHistoriarum romanarum decades tres, ediz. Octavianus Scotus, 
Venetiis, 1483, fol. 184”: «Cui infectioni a Frederico [...] disseminatae nomina quoque 
aut ipse aut ex suis germanis aliqui indidere. Verbo, enim, quod certe germanicum 
est, studiosos ecclesiae guelfos et imperatoriae factionis ghibellinos placuit appellari 
[...] Tantaque rabies ducentis et eo amplius annis ad haec usque tempora sub infausto 
eorum nominum titulo saevitum est ut peiora inter seipsos scelera quandoque Itali 
commiserint iis quae a barbaris iam cessantibus fuerant perplessi ». 
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quali la dignità dell'impero romano patì dileggio e ingiurie (1). A nulla 
vale che l’umanista trovi motivi di conforto in una felice intuizione se- 
condo la quale i comuni italiani sarebbero gli eredi della grandezza poli- 
tica romana (2). Flavio Biondo non si consola neppure ricordando tutti 
i fatti utili per confermare quanto nei secoli medievali la potenza vene- 
ziana si sia affermata e con successo si sia opposta al prestigio di Roma (3). 
Se lo storico sa concepire contro il mito di Roma eterna il nascente mito 
di Venezia, città libera e nella sua libertà prospera (4), non per questo 
l'umanista accetta di buon grado la decadenza romana. Non è conforto 


(1) F. Bronpo, op. cit., fol. 106: « Consideranti mihi nunc orbis olim Romanis 
subiecti statum, nulla videtur inclinanti pridem imperio funditus evertendo causa effi- 
cacior fuisse quam inchoata nuper Constantinopolitani cum Romano principe dissen- 
sio. Si namque Nicephorus graecus ita in Asiam et Africam mentem cogitationesque 
intendisset, sicut Carolus Magnus domandis vel imperio vel fidei christianae rebellibus 
Europae populis incubuerat, facile potuit instaurari Romanae rei dignitas quam 
uterque imperator titulo praeferebat ». 

(2) Ibid., fol. 18": «Sed dedit animos et ut omni absterso pudore scriberemus 
nos pulit spes proposita narrandae originis novarum urbium praestantissimorumque 
populorum decus quorum et novae sobolis excellentia non parva ex parte roma- 
nam restituit Italis dignitatem ». Qui chiaramente Flavio Biondo conferma quanto 
la storia dei nuovi comuni sia di conforto per lo scrittore pur tanto addolorato di 
dover descrivere « imperii Romanorum non magis inclinationem quam occasum ». Ma si 
veda, subito dopo, come egli sappia giustificare la nuova fortuna dei comuni italiani, 
capaci di svilupparsi in piena libertà proprio perché sottratti al potere accentratore 
di Roma: « Quamprimum vero inclinare et cessare cocpit dominae urbis potentia, 
dedit permisitque eius imminutio quod abstulerat prohibueratque incrementum » 
([bid., fol. 18%). Quale lunga strada farà questa interpretazione storica comprenderà 
facilmente chi vorrà ricordare come non diversamente la storiografia dell'Illuminismo 
e del Romanticismo valuterà l’attività dei comuni italiani interpretata, non a caso, 
in funzione rinascimentale. Basti, a questo proposito, accennare ai testi caratteristici 
di Voltaire e, meglio ancora, del Sismondi che è la fonte dichiarata di tanta storio- 
grafia francese sul Rinascimento. 

(3) Ibid., fol. 18": « Et prima inter omnes mirabili non magis modo quam loco 
condi cocpit Veneta urbs ». Il tema «veneziano » è uno dei più cari allo storico che 
ad esso ritorna con frequenza e con particolare compiacimento. Bisognerà, quindi, 
ricordare questi testi proprio per confermare quanto è stato osservato con esattezza 
da F. Gaeta (Alcune considerazioni sul mito di Venezia in « Bibliothèque d’Humanisme 
et Renaissance », t. XXIII (1961), pp. 61): « Ma è proprio nel sec. XV che si pongono 
chiaramente le basi di alcuni aspetti del mito veneziano ». 

(4) Proprio perchè, secondo ho già ricordato, il nostro storico non altrimenti si 
consola della diminuita grandezza romana se non con il sottolineare il nascente pre- 
stigio dei comuni italiani e, soprattutto, della repubblica di San Marco, nella storia 
del mito veneziano, così felicemente sintetizzata da F. Chabod (Venezia nella politica 
italiana ed europea del Cinquecento in La civiltà veneziana del Rinascimento, Firenze, 
1958, pp. 29-55) e, poi, dal Gaeta, un posto dovrà essere largamente fatto anche a 
Flavio Biondo. 
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sufficiente il ricordo di quanto papa Adriano ha fatto per la città eterna (1). 
Non si consola l’umanista e meno che mai si appaga lo storico quando, 
di secolo in secolo, rincorre i fatti e dalla cronaca sale gradatamente ad 
interpretare tanto squallore politico e giunge al momento in cui esso per 
la prima volta denuncia la sua fatale debolezza. Flavio Biondo non ha 
alcun dubbio che la fine di Roma incomincia proprio il giorno in cui i 
barbari entrarono nella città eterna e per il nostro umanista quel giorno 
fatale deve essere cronologicamente fissato nell’aprile del 412 (2). Lo sto- 
rico ha letto S. Agostino, S. Girolamo, Orosio; ma, soprattutto, da S. Giro- 
lamo egli trae la certezza che, allora, «cuncta perierunt » (3). Per rendere 
un pensiero lungamente maturato il traduttore italiano trova un’espres- 
sione anche più efficace ed aggiunge: « allora cominciò Roma a non essere 
più Roma » (4). 

Si può pensare che certa compiacenza a colorare con forti tinte ro- 
manzesche i momenti capitali della storia sfortunata dell'impero romano 
deve avere non poco attratto e convinto i lettori di una narrazione voluta- 
mente patetica (5). Tuttavia, trascurata ogni compiacenza letteraria, per 





(1) F. Bronpo, op. cit., fol. 102: « Tantas Adriani pontificis res gestas animo 
metitus soleo mecum ipse dubius considerare: fortuna ne magis adiutus an virtute 
eam ipse gloriam sibi potuerit comparare. Sed ut omnis eius cogitationis cesset ambi- 
guitas: faciunt ea quae in ruenti iam et omnino languida urbe Roma sponte sua vir 
magnanimus intentavit quae quidem certissima ardentis virtutis indicia eum osten- 
dunt et scivisse fortuna quum affuit uti et eam quum adversaretur potuisse consilio 
superare ...). 

(2) Ibid. fol. 2: « Ipsam itaque imperii inclinationem sive ob praedictas omnes 
causas sive ob earum aliquam sit facta, dicimus principium habuisse a Gothorum 
in urbem Romam irruptione »; fol. 5: « Ut scilicet quale maioribus fuit, unde gestorum 
supputatio sumeretur, urbis conditae initium, nos pariter nostrum habeamus inclina- 
tionis illius principium a quo maximae atque mirabiles res ipsae, quas vix credat 
posteritas, quo temporum ordine sint gesta, certius faciliusque possimus explicare. 
Annus ergo quem a condita urbe sexagesimum quartum et centesimum supra mille- 
simum numerabant, qui et salutis christianae duodecimus et quadringentesimus 
fuit, nobis primus erit ab inclinatione imperii constitutus ». 

(3) Ibid., fol. 3. Tutti questi testi fondamentali, e altri non meno significativi, 
il lettore troverà, ora, riuniti da A. Piganiol nel libro dedicato ad illustrare nel suo 
significato storico e culturale il grande avvenimento del 410 (Le Sac de Rome: vue 
d’ensemble, Paris, 1964). I testi ricordati sono riprodotti in traduzione francese alle 
pp. 285-289 (S. Girolamo), 290-306 (S. Agostino), 271-273 (Orosio). 

(4) Cfr. Le Historie del Biondo ... tradotte da Lucio Fauno, ediz. cit., p. 6: « ... fu, 
dunque, presa Roma che haveva già prima preso e posto tutto il mondo sul giuogo 
e più a fame che per forza d’arme [...] allora cominciò Roma a non essere più Roma e 
fu l’infelice di tanta calamità il primo giorno d’aprile del 412 ch’erano allora 1164 
anni da che era stata fondata da Romolo ». 

(5) Nel corso della narrazione storica le pagine in cui il nostro autore si abban- 
dona al patetico sono quanto mai frequenti. Fra le più significative vale la pena 
ricordare la descrizione dell'incendio di Roma da parte di Totila (fol. 51"), l'episodio 
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il nostro assunto storiografico è indubitabile che l’interpretazione storica 
fornita da Flavio Biondo ha il particolare merito di approfondire in modo 
nuovo una concezione se altra mai cara al Petrarca e secondo la quale 
la storia del mondo si identifica con la storia di Roma e la storia di Roma 
con quella delle alterne vicende di una grandezza incomparabile (1). In 
questo modo Flavio Biondo dimostra la sua fedeltà alla concezione uma- 
nistica della storia (2) e non meraviglia affatto che altrettanto fedele egli 
sia alla concezione storiografica che ne deriva. 

Anche il nostro umanista compie, in modo del tutto spontaneo, il 
passo già realizzato dai suoi predecessori. Egli è consapevole della diffi- 
coltà del compito che si è prefisso (3), sa che le fonti della sua storia sono 
rare, talvolta oscure, in alcuni casi non esaurienti (4). Tuttavia, proprio 
simili difficoltà convincono l’umanista a credere nella novità del suo la- 
voro. Lo storico si arricchisce della riflessione dello storiografo quando 





di Rosmunda (fol. 65‘), l'incoronazione di Carlo Magno (fol. 105‘), l'avventura di 
Cola di Rienzo (fol. 230",). Mai abbastanza si ricorderà come in queste ed altre simili 
pagine abbia origine un modo particolare d’interpretare la civiltà italiana che nelle 
cronache rinascimentali francesi sarà felicemente sviluppato e che non poco gioverà 
alla fortuna in Francia, dal Seicento al Romanticismo, del romanzo storico. Cfr. 
il mio /tinascimento francese, ediz. cit., p. 349. 

(1) F. PETRARCA, /nvectiva contra eum qui maledixit Italiae in Prose, ediz. cit., 
p. 790: « Quid est enim aliud omnis historia, quam romana laus ? ». Cfr. T. E. MommSsEN 
jr., Petrarch’s Conception of the « Dark Ages» in Medieval and Renaissance Studies, 
op. cit., p. 122. 

(2) Nel modo migliore Flavio Biondo ci fa conoscere non diversa essere stata 
la sua fondamentale preoccupazione storiografica quando, alle insistenti domande 
di un amico, precisa secondo quali intenti egli ha scritto la sua opera: « Quid enim 
sibi aliud vult mille iam et centum ac triginta quatuor annis durasse inclinationem 
eam scribere, quam ut ostendi possit romani imperii eam fuisse condicionem, ut 
edacissima vetustas et fluxarum saeculi rerum instabilitas, barbarorum quoque furor 
et gentium vel invidia vel superbia illud nondum usquequaque extinguere valuerit ? » 
(lettera del 13 sett. 1446 ad anonimo = Longiusculis litteris in Scritti inediti e vari, 
ediz. cit., p. 162, 10-15). Lo stesso concetto lo storico riprende quando, nella Roma 
Instaurata (ediz. di Venezia, 1543, p. 271), afferma: « Viget certe viget adhuc, et quan- 
quam minori diffusa orbis terrarum spacio solidiori certe innixa fundamento urbis 
Romae gloria maiestatis ». Cfr. D. Hay, op. cit., p. 109. 

(3) L'importanza della pagina con la quale Flavio Biondo inizia il primo libro 
della terza decade (fol. 252‘) è già stata segnalata e commentata da D. Hay, op. cit., 
p. 113. Ma si veda anche il seguente testo (fol. 97"): « Scribentem hactenus decimo 
volumine non magis Romanorum imperii inclinationem, quam ipsius urbis Romae 
atque Italiae desolationem, ad quam superius cas ostendimus perductas, saepe moestitia, 
saepe pavor invasere. Nunc tanquam ipse in periculi parte verser, horreo considerare 
atque recensere quam gelido trementique corde Romani et suarum partium Itali 
regis Aistulfi saevitiam formidabant ». 

(4) Si veda quanto osserva circa gli anni che corrono da Adriano III a Giovanni XII 
e sulle difficoltà di trovare fonti sicure e precise (fol. 113%). 
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Flavio Biondo si osserva a scrivere, a giudicare, a disporre la sua materia 
nei nuovi schemi ormai ampiamente noti. La riflessione valorizza un lavoro 
ingrato e di tanto lo innalza che anche il nostro umanista, come il Pe- 
trarca e non diversamente dal Boccaccio, aspira al primato nel genere 
che è suo. Se il Petrarca si riallaccia a Stazio, Flavio Biondo si riallaccia 
ad Orosio e, ben avendo presente l’insegnamento dei venerati predeces- 
sori, con altrettanta chiarezza si pone all’inizio della storiografia moderna 
segnando con precisione i mille anni della lunga notte medievale. La pagina 
è nota, ma vale la pena riprenderla ancora una volta per illuminarla del 
suo più autentico significato: 


« Norunt omnes, qui humanitatis bonarumque artium studiis operam dant, 
mille iam et ducentos exactos esse annos, ex quo poctas oratoresque rarissimos, 
historiarum vero scriptores omnino nullos Latini habuerunt. Hinc factum est, 
ut postquam Paulus Orosius [...] brevem illam calamitatum orbis terrarum nar- 
rationem Aurelio Augustino cumulavit, incerta habuerimus illa, quae in Romani 
quondam imperii provinciis sunt gesta. Licet vero post ipsum Orosium nullus 
historiam scripserit, tanta tamen rerum temporibus quae suam et nostram 
intercesserunt aetatem gestarum magnitudo, tanta tamque varia multitudo 
fuit ut, quarum ordo seriesque et certa narratio deerat, ipsarum rerum indices 
argumenta coniecturas et tenuem quamdam notitiam haberemus. Tulerunt 
autem proavorum nostrorum tempora aliquos, habetque nostra aetas multos, 
qui poemata orationes epistulas scribere, multa e graeco in latinitatem traducere, 
aliqua ex mediis philosophiae penetralibus disserere eleganti prorsus oratione 
norint; sed hoc unicum historiae munus quamobrem omnes declinaverint nul- 
lusque vel mediocriter attigerit, nequaquam expedit dici a nobis, qui tamen 
non verebimur dicere tantam huic labori nostro adhibitam esse hactenus operam, 
ut omnem avari inopisve uniuscuiusque opificis industriam superaverimus » (1). 


Così Flavio Biondo applica alla storiografia politica lo schema let- 
terario preparato dai suoi non dimenticati predecessori. L'applicazione è 
tanto più importante in quanto denuncia, forse per la prima volta, una 
dipendenza che sarà sempre proclamata e rispettata nel lungo corso della 
nostra storia. Tuttavia, questa dipendenza, proprio perché sorpresa alla 


(1) F. Bronpo, Lettera ad Alfonso d’ Aragona cit. in Scritti inediti e rari, ediz. cit., 
p. 148, 11-30. Questa stessa preoccupazione storiografica Flavio Biondo svela altret- 
tanto chiaramente quando, scrivendo al card. Prospero Colonna nel 1450 (= Vix 
a me exierant in Scritti inediti e vari, ediz. cit., p. 164, 18-21), afferma «... solus sum 
hoc in saeculo vel, si patienter audis, dicam, solus post Octavium Augustum et Plinium 
fui, qui tantae rei tamque necessariae manus apponere et laborem certe immensum 
assumere volui ». Questo testo, più ancora della lettera al re aragonese, conferma nel 
modo più evidente l'origine letteraria del periodizzamento che qui viene utilizzato 
secondo una diversa prospettiva la quale, nella sua stessa incertezza, dimostra quanto 
personali fossero ancora i riferimenti cronologici indicati. 
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sua origine, conferma anche una non meno fondamentale incertezza. Se 
Flavio Biondo riesce ad applicare il nuovo periodizzamento nel campo 
storiografico con una certa facilità, questo egli realizza perché orientato 
dai predecessori. Ma appena gli manca la guida, e questa egli non trova 
proprio nel suo difficile assunto storico, allora egli non sa completare la 
sua operazione con altrettanta sicurezza. Avviene così che l’applicazione 
dello schema fallisce almeno per una parte, quella moderna. Grande è 
il merito di Flavio Biondo di aver precisato per sempre nella storiografia 
il punto cronologico dove le prime due parti dello schema tripartito si 
innestano (1); ma non meno grande è la sua incertezza quando deve fissare 
l’altro punto cronologico, utile per distinguere la seconda dalla terza parte 
dello stesso schema. E il fallimento del nostro storico avviene sia sul piano 
storico sia su quello storiografico. Flavio Biondo fallisce sul piano storico 
perché la pace di Cavriana (20 nov. 1441) non equivale alla incoronazione 
petrarchesca in Campidoglio e, infatti, come termine cronologico di rife- 
rimento non avrà alcuna fortuna. Ma l’umanista fallisce anche sul piano 
storiografico perché, non avendo la statura del Petrarca, egli non riesce 
a fare accettare, subito e in modo generale, un primato da tutti ricono- 
sciuto al poeta, ma non al nostro storico (2). 

In conclusione, il contributo di Flavio Biondo alla storia dei primi due 
schemi storiografici moderni si riassume in una fortunata intuizione e in una 
evidente incertezza. L’intuizione riguarda la scelta della data che segna la 
fine dell’epoca antica e il principio del Medio Evo; l’incertezza è dimostrata 


(1) Cfr. A. MomiGLIANO, Christianity and the Decline of the Roman Empire in 
The Conflict between Paganism and Christianity in the Fourth Century, Oxford, 1963, 
p. 3: « Let us remind ourselves—because this is essential—that our problem of the de- 
cline of Rome is a product of Italian humanism. In that atmosphere Flavio Biondo 
wrote his history of Italy « ab inclinatione Romanorum imperii » towards the middle 
of the fifteenth century ». Cfr. D. Hay, op. cil., p. 117. 

(2) Si veda nella prefazione dell’Italia illustrata (editio princeps, in domo Iohannis 
Philippi de Lignamine, Roma, 1474), come Flavio Biondo cerchi di attribuirsi anche 
il primato nello studio storico-geografico dell’Italia. Il testo è importante perchè, anche 
in questo caso, lo scrittore ricorda il silenzio della storiografia medievale (« nedum 
mille qui effluxerunt annorum gesta sciamus »), sottolinea il rinnovamento della 
cultura umanistica (« postquam propitiore nobis deo nostro meliora habet aetas 
nostra, et cum caeterarum artium tum maxime eloquentiae studia revixerunt ») e 
afferma nel modo seguente il suo proposito: «... per ea historiarum diligentius no- 
scendarum amor nostros homines cerpit, tentare volui si, per eam quam sum nactus 
Italiae rerum peritiam, vetustioribus locis eius et populis nominum novitatem, novis 
autoritatem, deletis vitam, memoriae dare, denique rerum Italiae obscuritatem 
illustrare potero ». Questo testo non è sfuggito per la sua particolare importanza ad 
E. Garin che, opportunamente, lo ha incluso nella sua antologia di testimonianze 
significative della cultura umanistica (cfr. Il Rinascimento italiano, Milano, 1941, 


pp. 63-64). 
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dall’incapacità d’indicare un fatto accettato da tutti e utile per segnare la 
rottura tra il Medio Evo e l'epoca moderna. Così, per Flavio Biondo l’in- 
terpretazione storica finisce dove era incominciata. La cronaca, dopo aver 
ispirato la fortunata intuizione, rende incerto lo scrittore, che nelle vicende 
contemporanee si confonde e si perde. Si perde Flavio Biondo non diver- 
samente da parecchi altri umanisti di quei decenni, tutti seriamente impe- 
gnati in una impresa storiografica senza precedenti e tanto complessa. 
Saranno necessari ancora molti sforzi e non pochi anni per scegliere, fra 
tante novità di un’epoca in rapida evoluzione, quella più significante, 
capace di rappresentare e simbolizzare una mèta posta tra un passato 
misconosciuto e un avvenire ricco di speranze. Molta parte della prima 
storia della storiografia letteraria moderna si riassume proprio in questo 
sforzo lungo, ingrato, sovente fallito, di precisare l'avvenimento utile per 
segnare nei secoli la differenza tra due civiltà delle quali la seconda, appena 
concepita, si vantò diversa, e talvolta opposta, alla tradizione che l'aveva 
preparata ed avviata. 

Adunque, a metà del sec. XV, l'incertezza di Flavio Biondo non è 
affatto caratteristica e particolare, essendo comune e generale. Direi che, 
anche per questo aspetto negativo, non altrimenti in quegli anni si mani- 
festa presente e vitale l’influenza del Petrarca. In verità, il primo storio- 
grafo moderno è, bensì, consapevole del significato del periodizzamento 
che propone a sua gloria e a vantaggio dei successori. Tuttavia, quando 
dalla divisione tripartita della storia culturale in antica, medievale e 
moderna, l’umanista scende a particolari precisi e concreti, appena egli 
muta la sua prospettiva, come si propone di precisare nomi, opere, fatti, 
allora un’incertezza fondamentale appare evidente. In una celebre can- 
zone (Canz. LIII, Spirto gentil) il poeta, ancora una volta, sottolinea 
come «passato è già più che ’1 millesimo anno » da quando la capitale 
dell'impero romano è stata trasferita, nel 330 e per volontà di Costantino, 
da Roma a Bisanzio. Il ricordo non è casuale perché ha lo scopo di richia- 
mare ai suoi alti doveri uno « Spirito gentile » che, raggiunta un'alta carica 
politica, si trova nelle condizioni più favorevoli per richiamare Roma 
«al suo antiquo viaggio ». Anche in questa occasione, senza alcun dubbio, 
il Petrarca dimostra «la piena coscienza del distacco di un millennio dagli 
augusti antichi » e questa coscienza storica mette opportunamente a frutto 
per formulare, ancora una volta, il concetto di Medio Evo (1). Tuttavia, 
proprio questo esempio ben noto mi pare assicurarci come il millennio 
medievale venga utilizzato dal Petrarca, non tanto per caratterizzare 





(1) Il fatto è stato notato da G. de Blasi che lo ha diligentemente sottolineato, 
nella forma che qui cito puntualmente, nel Giorn. storico della lett. italiana, fasc. 432 
(1963), p. 615. 
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delle età e per distinguerle, quanto semplicemente per opporle. A questo 
proposito vale la pena sottolineare come altrettanto vaga sia la deter- 
minazione del millennio che separa il Petrarca da Stazio (| 96 d. C.). 
Mutata la prospettiva, colorata la concezione storica di preoccupazioni 
politiche invece che letterarie, ecco che i mille anni si trovano meglio 
precisati e più esattamente contati senza che, per questo, lo schema gua- 
dagni in precisione e aderenza. Altrettanto si può dire per tutti gli esempi 
forniti dal Boccaccio, presso il quale la fedeltà alla nozione cronologica 
ripresa e ripetuta fa anche più esattamente supporre quanto essa rap- 
presentasse, all’inizio della sua applicazione storiografica, una formula 
semplicemente indicativa e, come tale, facile a ripetere e a divulgare (1). 
Quando si pensi che non diversamente accadde per altre formule e me- 
tafore con le quali si espresse il primo pensiero storico degli umanisti 
(luce - tenebre, età gotica - età dell'oro, ignoranza medievale - sapienza uma- 
nistica), è facile presumere che, al momento della sua generale utiliz- 
zazione, il termine cronologico non avesse un ben preciso significato tem- 
porale e che molta della sua fortuna traesse da una origine religiosa presto 
dimenticata nel momento del passaggio alla cultura laica dei concetti che 
imposero e svilupparono questa e altre simili formule (2). 

Qualunque cosa si voglia pensare di questo passaggio (3), certo è 
che, come nel Petrarca e nel Boccaccio, non altrimenti il millennio medie- 


(1) La formula, in tutto il suo significato generale, simbolico e vagamente crono- 
logico, trovo ancora usata dal Poliziano in una lettera (= Cum superioribus diebus) 
a Mattia Corvino (Operum tomus tertius, Lione, Seb. Grifo, 1546, p. 249): « Tantum 
dixero me Laurentii Medicis magni sapientisque viri, tuarum virtutum studiosissimi 
non diligentia minus quam liberalitate de obscuro, tenuique loco, qui nascentem 
susceperat, in aliquam certe lucem dignitatemque, nullis adeo nisi literarum adminiculis 
pervenisse, profiteri iam multos annos latinas Florentiae literas, magna (quod omni- 
bus notum est) celebritate: sed et Graecas ex pari cum Graecis, quod nescio an alteri 
Latinorum (dicam enim audacter) mille circiter annos ante contigerit... ». 

(2) Cfr. F. Simone, La coscienza della Rinascita negli umanisti francesi, op. cit., 
p. 62-73. E. L. Tuveson (Millenium and Utopia: a Study in the Background of the 
Idea of Progress, op. cit.) ha acutamente spiegato, soprattutto alle pp. 56-70 del 
suo lavoro, quanto la concezione religiosa del «wmillenium » abbia influenzato il pas- 
saggio dalla concezione ciclica della storia a quella progressiva. Mi pare che anche lo 
sforzo storiografico compiuto dagli umanisti europei debba essere tenuto nel debito 
conto in questo importante processo ideologico e che, forse, proprio nella sempre 
più convinta diffusione del nuovo schema si debba vedere una testimonianza della, 
laicizzazione del concetto di «wmi//enium » che dal mondo dell’utopia raggiungeva, 
così, il campo concreto del giudizio storico e della valutazione periodizzante. 

(3) Cfr. S. A. NutLI, Erasmo e il Rinascimento, op. cit., p. 184. Segnalo, diversa- 
mente da quanto pensa il Nulli, il consenso di E. Panofsky, il quale sottolinea come 
nell’Umanesimo nordico l’origine religiosa del termine renasci sia anche più evidente 
perché più lentamente sostituita. Cfr. Menaissance and Renascences in Western Art, 
Copenhagen, 1960, p. 38. 
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vale viene ripreso, per esempio, dal Filelfo se non per segnare l'accetta- 
zione della periodizzazione storiografica tripartita. Proprio nel noto com- 
mento alle Rime del Petrarca la funzione storica del padre dell’Umanesimo 
è ricordata per lodare l’opera di colui che «risuscitò da morte » gli studi 
«che erano centinaia d’anni per ignorantia di tramontani non solamente 
depravati e corrotti, ma quasi del tutto morti» (1). Dichiarata la sua 
fiducia nella rinascita, il Filelfo non procede oltre, perché non è ancora 
preparato a completare le pur indispensabili indicazioni cronologiche. 
L’umanista rimane, così, al limite di un altro passo che la storia letteraria 
stava in quegli anni preparando, ma non ancora compiendo; vi rimane 
come il Ghiberti (2) e come il Valla quando, in una testimonianza del 


(1) Cfr. F. PetRARCA, Sometti e canzoni con il commento di Francesco Filelfo, 
seconda ediz., Venezia, 1478 (ricordo che la prima edizione di questo commento, 
unitamente a quello di Bernardo di Pietro Lapini da Montalcino ai 7rionfi è del 
1475-76), fol. 76: « Questa vigesima canzone contiene la commendatione et lode 
delle due facultate figurate sotto spezie di donne, de la quale la prima è poesia et 
[la seconda] eloquentia, alli cui studi messer Francesco era meravigliosamente, fin 
dalla sua fanciullezza dato, in modo che si può nel vero affirmare lui essere stato il 
primo che tali studi ch’erano centinaia d’anni per l'ignoranza di tramontani, non 
solamente pravati e corrotti ma quasi del tutto spenti, risuscitò da morte e ridrizolli 
in gran parte alla elegantia antiqua, tolta da lor offuscati visi tutte le tenebre et 
brodaglia fratesca ». 

(2) L. GHIBERTI, I Commentari, ediz. O. Morisani, Napoli, 1947, Commentario 
secondo, 1, p. 32: « Adunque al tempo di Costantino imperatore e di Silvestro papa 
sormontò su la fede cristiana. Ebbe la idolatria grandissima persecuzione in modo 
tale, tutte le statue e le pitture furon disfatte e lacerate di tanta nobiltà ed antica 
e perfetta dignità e così si consumaron colle statue e pitture e volumi e commentarii 
e lineamenti e regole [che] davano ammaestramento a tanta ed egregia e gentile arte. 
E poi, [per] levare via ogni antico costume di idolatria, costituirono i templi tutti 
essere bianchi. In questo tempo ordinarono grandissima pena a chi facesse alcuna 
statua o alcuna pittura e così finì l’arte statuaria e la pittura ed ogni dottrina che in 
essa fosse fatta. Finita che fu l’arte, stettero i templi bianchi circa d'anni seicento. 
Cominciarono i Greci debilissimamente l’arte della pittura e con molta rozzeria 
produssero in essa: tanto quanto gli antichi periti, tanto erano in questa età grossi 
e rozzi ». Il periodo medievale è delimitato dal Ghiberti altrettanto chiaramente quando 
accenna a Giotto (Commentario secondo, 3, ediz. cit., p. 33): « Vide Giotto nell'arte 
quello che gli altri non aggiunsono. Arrecò l’arte naturale e la gentilezza con essa, 
non uscendo dalle misure. Fu peritissimo in tutta l’arte, fu inventore e trovatore di 
tanta dottrina, la quale era stata sepolta circa d'anni seicento ». Questi testi del 
Ghiberti sono utili per provare con quanta maggior confusione la storiografia arti- 
stica si sforzasse di adottare i primi schemi letterari. Qui è chiaro che il Ghiberti, 
pur avendo presenti le già ricordate limitazioni cronologiche, le applica in modo arbi- 
trario e confuso, dimostrando di avere chiara in mente soltanto la linea generale 
dello schema storiografico, il suo significato e la sua precisa funzione di delimitare la 
durata della notte medievale. Sull’'importanza di questo testo come testimonianza 
della generale coscienza della rinascita hanno già attirato l’attenzione J. von SCHLOSSER, 
Zur Geschichte der Kunsthistoriographie in Jahrbuch der Zentralhommission, IV (1910); 


PER UNA STORIA DELLA STORIOGRAFIA LETTERARIA FRANCESE 87 


tutto eccezionale e inattesa in questo fiero difensore della nuova cultura, 


il concetto del millennio è ripreso e, per motivi polemici, capovolto nel 
modo seguente: 


«O infelices, ut itam dicam, tot viros doctissimos, quorum memoria cum 
mille amplius annis summa in veneratione omnium gentium fuerit, cum nobis 
ad omne doctrinae genus aditum patefecerint, post tot secula in rabulam quendam 
dectractorem temerarium inciderint » (1). 


Quando si paragonino i testi ora citati con quella pagina, se altra 
mai significativa, della Methodus (1566) di J. Bodin, dove lo schema uma- 
nistico è contrapposto e difeso contro le periodizzazioni medievali, sarà 
facile comprendere quale lungo cammino verrà percorso dalla storiografia 
letteraria in poco più di un secolo (2). Il paragone non è soltanto esemplare 
per la chiara conferma che il concetto di millennio è ancora accettato e 
usato dall’umanista francese come una formula tradizionale, utile e de- 
terminante. Proprio perché Bodin guarda ai mille anni che interrompono 
la tradizione antica come ad un aspetto di quel ritmo storico che meglio 
aderisce alla realtà di un’evoluzione culturale ormai tutta svelata; pro- 
prio perché l’erudito francese sa fissare questo ritmo a date precise e di- 
ventate tanto comuni da non sentire neanche più il bisogno di ricordarle 
e di notarle; per queste ed altre ragioni che, a suo tempo e luogo, saranno 
tutte ricordate ed illustrate, mi pare evidente che la primitiva incertezza, 
logica e comprensibile, ebbe il non piccolo merito di denunciare i limiti 
fondamentali della nuova concezione, di segnalare la necessità di provve- 
dervi, di avviare quella soluzione che non tardò ad essere diligentemente 
ricercata e presto trovata. 

Gli immediati successori dei maestri trecenteschi furono i primi ad 
avvertire la necessità di maggiormente precisare il nuovo periodizzamento 
umanistico. Ho già segnalato come un merito del Salutati sia stato quello 
di aver ristretto la durata del periodo medievale a seicento anni durante 





ora in Préludien, Berlino, 1927, pp. 270 sgg.; E. PANoFSKy, Renaissance and Rena- 
scences in Western Art, op. cit., p. 25. Tuttavia, secondo dirò più avanti, il testo con- 
serva ancora un altro significato più preciso appena lo si voglia leggere nella giusta 
prospettiva storiografica. 

(rt) L. VALLA, In Pogium Antidoti liber primus in Opera omnia, riproduzione 
fototipica dell’ediz. 1540 di Basilea, Torino, 1962, t. I, fol. 265. ; 

(2) J. Bopin, Methodus ad facilem historiarum cognitionem. cap. VII, Confutatio 
eorum qui quatuor monarchias aureaque secula statuunt (éd. P. Mesnard, Paris, 1951, 
PP, 223-228). Significativa, soprattutto, la conclusione (ediz. cit., p, 227, 14-36): « Quid 
Latini? Apud quos tanta fuit ingeniorum ubertas, ut iisdem pene temporibus bellica 
laude, ac disciplinarum omnium praestantia populos omnes superarent: attamen 
consimili casu in pristinam barbariem tum relabi coeperunt, cum influentes in Italiam 
Scytharum copiae, bibliothecas refertissimas et omnia vetustatis monumenta, ubique 
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i quali il diligente umanista si sforzò di non denunciare soltanto tenebre (1). 
Al seguito del cancelliere fiorentino, Leonardo Bruni giunse ad una preci- 
sione anche maggiore e, così come non trascurò di riprendere e modificare 
la limitazione temporale del Salutati (2), un altro grande passo egli compì 
sulla via della precisione quando identificò l’inizio della nuova età con 
l’arrivo a Firenze di Manuele Crisolora (1397) (3). Si vedrà quale impor- 
tanza e quale sviluppo inatteso abbia avuto questa precisione storiografica 
del Bruni al quale, seguendo una tradizione fino ad oggi appena identifi- 


fere incenderunt, quod immane factum tantas in omnibus disciplinis ruinas edidit, 
ut prostratae mille circiter annos sine ullo pretio jacuerint ac jam interiturae vide- 
rentur [...). Ad nostra tempora relabor, quibus multo postquam litterae toto pene ter- 
rarum orbe conquierant, tantus subito scientiarum omnium splendor affulsit, tanta 
fertilitas extitit ingeniorum, ut nullis unquam aetatibus major ». 

(1) C. SALUTATI, Lettera a Juan Fernandez de Heredia citata e commentata alle 
pp. 21-22 e 58 di questo lavoro. 

(2) L. BRUNI, Rerum suo tempore in Italia gestarum commentarius, ediz. Seb. 
Grifo, Lione, 1539, p. 15: «... Septingentis iam annis nemo per Italiam graecas 
litteras tenuit; et tamen doctrinas omnes ab illis esse confitemur ». Cfr. ediz. C. Di 
Pierro in Rerum italicarum scriptores, nuova ediz., XIX, parte III, Bologna, 1925, 
P. 431, 33-34. Avverto il lettore che per tutti questi testi umanistici italiani utilizzo, 
quando è possibile, edizioni francesi per confermare, anche in questo modo, la diffu- 
sione delle idee italiane nella cultura francese dell'’Umanesimo e del Rinascimento. 

(3) Ibid., p. 14 (= ediz. Di Pierro, p. 431 19-24): « Litterae quoque per huius 
belli intercapedines mirabile quantum per Italiam increvere, accedente tunc primum 
cognitione litterarum graecarum, quae septingentis iam annis apud nostros homines 
desierant esse in usu. Retulit, autem, graecam disciplinam ad nos Chrysoloras By- 
santius, vir domi nobilis ac litterarum graecarum peritissimus. Hic, obsessa a Turcis 
patria, Venetias mari delatus primo, mox audita eius fama, invitatus benigne ac 
postulatus et salario publico affectus, Florentiam venit, sui copiam iuvenibus exhi- 
biturus ». Come questo testo confermi «l’emozione profonda di chi ha coscienza di 
muovere verso zone nuove del sapere » ha chiarito E. Garin (La letteratura degli 
umanisti in Storia della letteratura italiana a cura di E. Cecchi e di N. Sapegno, vol. 
III, Milano, 1966, p. 45). Tuttavia, non si dimentichi che lo stesso concetto e le stesse 
precisazioni L. Bruni ripete in una lettera al Loschi del 1424 (Praefatio in librum Pla- 
tonis in Humanistisch-Philosophische Schriften, herausgegeben von H. Baron, Leipzig, 
1928, p. 125): « Nam postquam Chrysoloras Byzantinus, vir magnus quidem ac prope 
singularis, disciplinam Graecarum litterarum in Italiam rettulit, quarum cognitio, 
quae quidem liberaliter erudita foret, septingentos iam annos nulla nostros apud 
homines habebatur ». Cfr. E. GARIN, /ticerche sulle traduzioni di Platone nella prima 
metà del sec. XV in « Medio Evo e Rinascimento ». Studi in onore di B. Nardi, Firenze, 
Sansoni, 1955, vol. I, p. 364. Da ultimo, vorrei ricordare che, così classificando, L. 
Bruni non intende affatto dimenticare il Petrarca quando cerca di ben delimitare 
l’inizio della nuova età. Una prova della sua intenzione è che, proprio agli inizi del 
Commentarius (ediz. cit., p. 9) vi è il seguente commovente ricordo del poeta: « ... et 
quia puer eram, non cum aliis captivis, sed honestiore quodam carcere cubiculo 
asservabar. Erat in eo cubiculo picta Francisci Petrarchae imago, quam ego quotidie 
aspiciens, incredibili ardore studiorum eius incendebar ». 


PER UNA STORIA DELLA STORIOGRAFIA LETTERARIA FRANCESE 89 


cata, si richiamerà ancora il Voltaire (1). Comunque, non può essere tra- 
scurato che, fra i primi a porsi al seguito del Bruni, vi fu proprio Flavio 
Biondo e con uno dei testi più significativi dei suoi fruttuosi interessi 
storiografici. 

La pagina dell’Italia illustrata cui accenno è nota da quando il 
Voigt, nel 1893, ne segnalò l'utilità per la storia della prima filologia uma- 
nistica (2). Recentemente il Ferguson l’ha nuovamente commentata, allo 
scopo di sottolineare quanto essa dimostri la consapevolezza storica di 
Flavio Biondo e la sua sollecitudine nel preparare un panorama il più 
completo possibile del primo Umanesimo italiano (3). E, in verità, il testo 
offre tutti questi importanti interessi segnalati dai miei due predecessori. 
Tuttavia, appena si vogliano osservare sotto la prospettiva storiografica i 
fatti ricordati da Flavio Biondo e i giudizi che li impongono, anche più 
significativo apparirà il testo come ogni testimonianza còlta nel suo valore 
generale e non soltanto particolare. 

Venendo a parlare nella sua opera di Giovanni Malpaghini da Ra- 
venna come di colui che onorò con la propria attività la « regio flaminia », 
Flavio Biondo coglie l'opportunità per applicare lo schema storiografico 
già utilizzato almeno in un’altra occasione. Quello che mi pare nel 
nostro caso rilevante non è che lo storico dimostri, ancora una volta, 
quella fondamentale incertezza che ho già detto quanto sia comune a 
tutti gli umanisti suoi contemporanei. In questo caso è singolare che 
lo scrittore, dubbioso circa una scelta per la quale la storiografia del tempo 
non era ancora pronta, offra non uno, ma tutti i fatti e gli uomini che, 
a suo giudizio, potrebbero servire e, in realtà servirono, come simbolo 
per segnare la rottura tra il Medio Evo e la nuova età. A questo proposito, 
è poco rilevante in questo testo che Flavio Biondo delimiti, secondo il 
principio fondamentale, la decadenza della cultura dall’epoca di S. Am- 
brogio, di S. Agostino e di S. Girolamo a quella del Petrarca. Lo storico 
non è, neppure, originale quando, nel millennio tenebroso, si preoccupa 


(1) VoLtAIRE, Le Siècle de Louis XIV, ediz. cit., p. 617: « ... le troisième [siècle] 
est celui qui suivit la prise de Constantinople par Mahomet II ... Les Médicis appe- 
lèrent à Florence les servants que les Turcs chassaient de la Grèce; c’était le temps 
de la gloire de l’Italie ». Per il significato di questo testo, le sue fonti, i suoi sviluppi 
cfr., più avanti in questo stesso lavoro, la p. 113. 

(2) G. VorGt, Die Wiederbelebung des classischen Alterthums, Berlin, 1893, vol. I, 
pp. 219-220; trad. ital. cit., vol. I, p. 221. Naturalmente, al Voigt non sfuggì che 
l’enumerazione dei discepoli di G. Malpaghini è incompleta. 

(3) W. K. FERGUSON, The Renaissance in Historical Thought, op. cit., pp. 22-25. 
Cfr. p. 23: «It is a remarkable survey of the contemporary humanist movement, 
filled with enthusiastic appreciation of the advances made since the generation of 
Petrarch ». Cfr., pure, D. Hay, op. cit., p. 117, nota 3. 
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di rintracciare e apprezzare Gregorio Magno, Beda e S. Bernardo (1). Dopo 
tutti i testi ricordati, è evidente che, così giudicando, il nostro storico non 
fa che seguire fedelmente i maestri del Trecento. Invece, ben altrimenti 
notevole è il fatto che, pur riconoscendo al Petrarca il merito di avviare 
la nuova età, Flavio Biondo allontani nel tempo e nella stima generale il 
grande innovatore (2). Secondo lo storico, il poeta dell’Africa non raggiunse 
l'eccellente stile ciceroniano ammirato dai più preparati umanisti e non 
potè utilizzare quei testi classici che soltanto la seguente operosità filo- 
logica aveva saputo scoprire. La conclusione è che, al seguito di un giu- 
dizio di Leonardo Bruni (3), Flavio Biondo tende a richiamare l’attenzione 
su altri fatti a suo giudizio anche più essenziali per la caratterizzazione 
della nuova cultura. Si tratta, precisamente, dell’insegnamento di Giovanni 
Malpaghini (4), della venuta in Italia del Crisolora (5), della opportunità 





(1) F. Bronpo, Italia illustrata, ediz. cit.: « Vident atque intelligunt qui latinas 
litteras vero et suo cum sapore degustant, paucos ac prope nullos post doctorum 
ecclesia Ambrosii, Hieronymi et Augustini, quae et eadem inclinantis Romanorum im- 
perii tempora fuerunt, aliqua cum elegantia scripsisse, nisi illis propinqui temporibus 
beatus Gregorius ac venerabilis Beda, et qui longo hiis posterior tempore fuit beatus 
Bernardus in pradictorum numero sint ponendi ». 

(2) Ibid.: «Primus vero omnium Franciscus Petrarcha magno vir ingenio 
maioreque diligentia et poesim et eloquentiam excitare coepit, nec tamen is 
attigit ciceroniana eloquenti florem, quo multos in hoc seculo videmus ornatos,in quo 
quidem nos librorum magis quam ingenii carentiam defectumque culpamus ». Questo 
testo pare a me echeggiare quanto aveva già giudicato e limitato il Bruni. Cfr. Vita 
del Petrarca in Philippi Villani liber de civitatis florentinae famosis civibus, ediz. 
G. C. Galletti, Firenze, 1847, p. 53: « Francesco Petrarca fu il primo, il quale ebbe 
tanta grazia d’ingegno che riconobbe e rivocò in luce l’antica leggiadria dello stilo 
perduto e spento e posto che in lui perfetto non fusse, pur da se vide ed aperse la 
via a questa perfezione, ritrovando l’opere di Tullio e quelle gustando ed inten- 
dendo, adattandosi quanto poté e seppe a quella elegantissima e perfettissima 
facondia e per certo fece assai, solo a dimostrare la via a quelli che dopo lui avevano 
a seguire ». 

(3) Già il Voigt (op. cit., p. 221) segnalò come il riconoscimento dell'importanza 
di G. Malpaghini da parte di L. Bruni, secondo vuole F. Biondo, non sia confermata 
dai testi. Certo è che nella pagina citata del Commentarius G. Malpaghini non è per 
nulla ricordato. 

(4) F. Bronpo, Italia illustrata, ediz. cit.: « Ioannes, autem, Ravennas Petrarcham 
senem puer novit, nec dictos aliter quam Petrarcha vidit libros, neque aliquid quod 
sciamus a se scriptum reliquit et, tamen, suopte ingenio et quodam Dei munere, 
sicut fuit solitus dicere Leonardus, eum [...] in bonarum ut dicebat litterarum amorem 
Ciceronisque imitationem inflammabat ». 

(5) Ibid.: «Interea Emanuel Chrysoloras Constantinopolitanus vir doctrina et 
omni virtute excellentissimus, cum se in Italiam contulisset, partim Venetiis, partim 
Florentie, partim in romana curia quam secutus est praedictos pene omnes Ioannis 
ravennatis auditores litteras docuit graecas, effecitque eius doctrina paucis tamen 
continuata annis, ut qui graecas nescirent litteras latinis viderentur indoctiores ». 
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offerta dal concilio di Costanza di mettere a contatto gli umanisti di vari 
paesi, della fortunata scoperta di testi classici fino allora ignorati (1), della 
novità delle scuole di Guarino Veronese e di Vittorino da Feltre; da ultimo, 
del significato dell’attività di Giorgio Trapezunzio e del Filelfo. Quello 
che sembra un quadro, in realtà è il frutto della coscienza di un progresso 
concreto che, per essere ancora tanto vicino nel tempo, sfugge ad una retta 
valutazione e ad una precisa storicizzazione. Conferma questa interpre- 
tazione il fatto che l’opera del Petrarca viene svalorizzata secondo una 
interpretazione di cui indicherò sùbito qui appresso il lungo cammino. 
Ancora più ci assicura della generale incertezza l’instabilità della precisa- 
zione cronologica secondo la quale i mille anni medievali del Petrarca e 
dei suoi fedeli continuatori, già limitati a seicento dal Salutati e a sette- 
cento dal Bruni, diventano nuovamente ottocento per G. Caesarius (2), 
quattrocento per B. Latomus (3), settecento per L. Le Roy (4), mille e 
duecento per J. Bodin (5). 





(1) F. Bronpo, /talia illustrata, ediz. cit.: «Quo ex tot librorum ipsius eloquentiae 
fomitum allato nostris hominibus adiumento factum videmus ut maior meliorque ea 
quam Petrarcha habuit dicendi copia in nostram pervenerit aetatem, nec parvum 
fuit eum adiumentum ad discendum tum etiam incitamentum graecarum accessio 
litterarum ». 

(2) G. CAESARIUS, Lettera ad Erasmo (= Quoties memoria) da Colonia del 3 dic. 
1515 in Opus Epistolarum Des. Erasmi, ediz. cit., vol. II, n. 374, p. 173, 8-16: 
«Nam quid felicius his nostris temporibus obtingere potuit, studiosis praesertim 
hominibus, quam tales tantosque viros iam haberi, quorum opera incessabili et industria 
incredibili ea studia in lucem iam demum prodeant rursus? Quibus (proh pudor!) 
diu neglectis nescio quae absurda interim monstra, non modo in prophanis( ut ita 
dixerim) et secularibus litteris verumetiam (ob quod maxime dolendum erat) in 
divinis, imo vero et in ipsa religione nostra, quae alioqui sincerissima existit, annis 
abhinc retroactis octingentis vel amplius suborta sint ». 

(3) B. Laromus, Oratio de studiis humanitatis, ediz. cit., p. 29: «In hac tanta 
rerum felicitate incubuit Scythica illa tempestas, hostis litterarum, foedissima bona- 
rum rerum omnium populatrix, tantaque vastitas continuo non solum mansuetiorum 
virtutum in animis hominum consecuta est, sed etiam imperii ac rerum ditionis, ut 
populus ille, qui modo victor ac princeps orbis terrarum fuerat, serviret barbarorum 
dominio plus quam quadringentis annis, rerumque inscitia ac vitae caligine quadam 
prope parentum clarissimorum nomen obrueret ». 

(4) L. Le Rov, De la vicissitude ou variété des choses, Paris, chez l’Huilier, 15762, 
p. 98: « Alors Emanuel Chrysoloras gentilhomme Constantinopolitain, personnage 
illustre en sgavoir et en toute vertu envoyé par l’empereur Iean Paleologue vers 
les roys de l'Europe, è fin d’implorer deux [sic] secours pour subvenir à la Grèce 
perissante, après s’estre acquitté de celle charge laborieuse, il s’arresta à Venise ... 
où il enseigna la langue grecque delaissée et ignorée plus de sept cens ans en Italie ». 

(5) J. Bopin, Methodus ad facilem historiarum cognitionem, éd. cit., p. 167, 50-54: 
«Multa quoque Maciavellus, primus quidem, ut opinor, post annos mille circiter 
ac ducentos quam barbaries omnia cumularat, de republica scripsit, quae omnium 
ore circunferuntur ». 
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Tuttavia, la difficoltà di scegliere limiti cronologici sicuri per le tre 
età del nuovo periodizzamento non crea soltanto incertezze. Essa per- 
mette di sollevare all’onore di simbolo, a data fondamentale, al prestigio 
di primo uomo medievale o di primo uomo moderno, ogni fatto, ogni opera, 
ogni scrittore, tutto quanto può essere messo in luce e in valore dalla 
particolare prospettiva imposta dalle successive contingenze storiche. 

Per quanto riguarda l'impegno storiografico di fissare la rottura tra 
l’antichità classica e il Medio Evo se altra mai caratteristica è la fortuna 
che nell’età dell’Umanesimo e del Rinascimento ebbe la leggenda me- 
dievale che attribuiva ai pontefici romani e, in modo specifico, a Gregorio 
Magno la totale distruzione delle opere artistiche e letterarie dell’antichità. 
A questo proposito, un recente e importante studio (1) di T. Buddensieg 
ha saputo opportunamente sottolineare come una simile leggenda, che 
trova le prime manifestazioni nei Mirabilia Urbis Romae, nel Policraticus 
di Giovanni di Salisbury e nel Cronicon pontificum et tmperatorum di Mar- 
tinus Polonus (1278), abbia trovato dei divulgatori negli scrittori qui 
già ricordati perché, non a caso, tutti attenti alla costruzione dei primi 
schemi della storiografia moderna. In verità, dal Boccaccio a Filippo 
Villani, da Fazio degli Uberti al Salutati, a Francesco da Fiano fino al 
Ghiberti, al Volterrano e al Gelli, una bella schiera di umanisti ha creduto 
e ripetuto che la distruzione dell’arte classica sia da addebitare alla 


« stolta opinione di alcuni pontefici che furono in que’ tempi che, guidati da una 
vana superstizione e non da il vero amore della cristiana religione come e’ si 
credevano, cercarono ancora eglino di levar via le statue et le altre opere dei 
gentili ... come cose dannose alla cristiana professione... » (2). 


Nella cultura europea questa interpretazione fu diffusa, soprattutto, dal 
Vasari, il quale, fedele ad una vitale tradizione, segnalò in Gregorio Magno 
il più convinto e pericoloso iconoclasta (3). Prima del Vasari, un altro 
testo preciso e circonstanziato è fornito dal Ghiberti. Proprio nella pagina 
dei Commentari già citata (4) lo scultore fiorentino fa seguire all’accusa 
rivolta ai pontefici romani per la distruzione dell’arte antica l’espressione 
convinta della sua fiducia che quella arte, per tutti i secoli medievali tanto 





(1) T. BupDENSIEG, Gregory the Great, the Destroyer of pagan Idols: the History 
of a medieval Legend concerning the Decline of ancient Art and Literature in Journal 
of the Warburg and Courtauld Institutes, vol. XXVIII (1965), pp. 44-05. 

(2) G. B. GELLI, Vite d’artisti, ed. G. Mancini in Archivio storico italiano, XVII 
(1896), p. 34. Il testo è ripreso da T. Buddensieg, op. cèf., p. 59. 

(3) G. VASARI, Proemio a Le Vite dei più eccellenti pittori, scultori, architetti, a 
cura di C. L. Ragghianti, Milano, 1945, vol. I, p. 205. 

(4) L. GHIBERTI, I! Commentari, ediz. cit., Commentario secondo, 1, p. 32. Vedi 
il testo alla pag. 86 di questo lavoro. Dalla importante testimonianza del Ghiberti 
prende l’avvio la ricerca del Buddensieg (art. cif., pp. 44-45). 
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disprezzata, ritornerà a rinascere per merito dei moderni artisti, primo 
fra tutti Giotto. 

Ad una rapida lettura simile deduzione può sembrare soltanto una 
delle numerose manifestazioni di quella coscienza della rinascita che 
sappiamo generale e comune nei decenni dell’Umanesimo e del Rina- 
scimento. Tuttavia, appena si voglia illuminare con la generale preoc- 
cupazione storiografica il testo del Ghiberti, la ricca tradizione culturale 
cui partecipa e, anche, l'interesse che fece riprendere e utilizzare una 
leggenda per nulla di origine umanistica, apparirà evidente che proprio 
la leggenda del papa iconoclasta rappresenta, in un complesso di ben indivi- 
duati propositi, la volontà di trovare un personaggio storico al quale fosse 
possibile attribuire l’inizio della secolare barbarie medievale. Mentre Flavio 
Biondo ancorava ad un altro episodio, anche più celebre, la rottura tra 
l’antichità e il Medio Evo, è illuminante che sull’episodio di Gregorio 
Magno si ritorni a discutere in pieno Quattrocento (1). Lo sviluppo del 
tutto eccezionale della discussione non prova soltanto che, in questo modo, 
gli umanisti si proponevano di vedere chiaro nella morte medievale. Anche 
più importante e molto più significativo è che gli stessi umanisti, preoc- 
cupati in quanto storici dell’arte a precisarne le vicende antiche e recenti, 
impegnati in quanto filologi a giustificare la perdita di tante opere clas- 
siche, abbiano ricercato altri fatti più convincenti, si siano rivolti a motivi 
più profondi; infine, nei papi e nelle loro preoccupazioni religiose abbiano 
creduto di trovare la vera ragione storica di un abbandono artistico e 
culturale che le invasioni barbariche e la decadenza dell’impero romano, 
le debolezze di tanti uomini e di una civiltà non sembravano poter giusti- 
ficare e spiegare da sole. A tal punto il nuovo senso della storia operava 
in menti scrupolose e consapevoli che nessun fatto sembrava sufficiente 
per spiegare una secolare sciagura e nessun uomo capace di sopportarne 
da solo la completa responsabilità. L'incertezza era la migliore testimo- 
nianza di uno scrupolo sincero, lo scrupolo la prova di quanto fosse pre- 
minente l'impegno storiografico. 

Anche più significativi del generale impegno storiografico sono i nu- 
merosi tentativi fatti per fissare la rottura tra il Medio Evo e la nuova 


x 


età. Contro ogni apparenza, Dante non è per nulia dimenticato. Almeno 





(1) Il significato della discussione non è sfuggito a E. Garin (L'educazione in 
Europa, Bari, 1957, pp. 44-45). Lo studioso ha il merito di ricordare un testo impor- 
tante di Guarino nel quale si lamenta che Gregorio Magno avesse fatto distruggere 
le opere di Livio e di far risalire la storia della leggenda, oltre il Dominici, al quale 
era giunto già il Sabbadini, fino a Giovanni di Salisbury. Il testo di Guarino conferma 
come la leggenda fosse la manifestazione di una preoccupazione che interessava tutto 
il mondo umanistico e non soltanto quello degli artisti. Cfr., a questo proposito, il 
testo di S. Polenton ricordato a p. 76 del presente lavoro. 
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in un primo tempo, ammiratori autorevoli e devoti segnalano nel poeta 
fiorentino un sicuro innovatore e fissano nella sua attività e nelle sue 
opere l’inizio dell’età dell’Umanesimo e del Rinascimento. Per una valu- 
tazione così precisa non ha alcun dubbio il Boccaccio che abbiamo visto 
non poco preoccupato degli interessi del Petrarca e ben disposto a tenere 
in gran conto gli argomenti dell'amico. Una pagina significativa della 
Vita di Dante riflette probabilmente gli interessi del poeta dell’Africa, 
sia quando propone il paragone tra Dante, Omero e Virgilio, sia quando 
afferma che il Fiorentino fu « il primo... tra noi italici » ad esaltare la poesia. 
Simili argomenti servono al Boccaccio per sottolineare che il primato 
riconosciuto a Dante deve essere limitato alla poesia volgare e, infatti, 
subito dopo, il concetto viene ribadito nel seguente modo anche più espli- 
cito: « Costui [Dante] mostrò con effetto con essa [poesia] ogni altra ma- 
teria potersi trattare e glorioso sopra ogni altro fece il volgar nostro » (1). 
Così affermando, il Boccaccio difende, ad un tempo, la sua convinzione 
e la prospettiva cara al Petrarca; distinguendo tra poesia volgare e poesia 
latina, egli riesce a salvare la parte più controversa del nuovo schema 
storiografico. E questo anche se al nostro umanista non doveva, certo, 
sfuggire quanto poco pacifico fosse il compromesso che gli veniva sug- 
gerito e che egli di buon grado accettava. Quando già in parecchi modi 
e con testi eloquenti la concezione petrarchesca era stata accettata e dif- 
fusa, Filippo Villani continua a riconoscere a Dante il merito unico ed as- 
soluto di avere riportato ad una nuova gloria la poesia per troppi secoli 
abbandonata nelle tenebre medievali («quasi ab abysso tenebrarum eruptam, 
evocavit in lucem »). 

Il Villani non è unico né solo e, proprio per questo, egli ha il me- 
rito di aver saputo interpretare una precisa tendenza e di essere andato 
anche più avanti. Adunque, secondo un concetto caro ai cronisti fioren- 
tini, il Villani giunge a delimitare il periodo medievale tra l’età di Clau- 
diano e quella di Dante e, così precisando, per un altro importante 
aspetto egli impone una seconda variante, curiosa e significativa, allo 
schema petrarchesco (2). La variante, forse, sarebbe stata dimenticata 





(1) G. Boccaccio, Vita di Dante, ediz. F. Macri-Leone, Firenze, 1888, pp. 31-32. 
Il lettore potrà facilmente collegare questi primi tentativi storiografici con i successivi 
propositi della più recente storiografia, impegnata a risolvere il dibattuto problema del- 
l’inizio del Rinascimento. Per ogni tentativo antico sarebbe facile segnalare un corrispon- 
dente tentativo moderno e collegare, per esempio, questa preoccupazione di imporre e 
difendere il primato di Dante con quanto volle dimostrare A. DkMmpF, Sacrum 1mpe- 
rium, trad. Antoni, Messina, 1933, parte seconda: La rinascenza politica, pp. 344-387. 

(2) F. VILLANI, Liber de civitatis Florentiae famosis civibus, ediz. G. C. Galletti, 
Firenze, 1847, p. 8: « Post Claudianum, quem fere poetarum ultimum antiqua tem- 
pora protulerunt, Caesarum pusillanimitate et avaritia omnis pene consenuit poesis, 
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e sarebbe caduta nel vuoto se non avesse trovato almeno un ripetitore 
in Raffaele Maffei, secondo chiaramente appare al principio del capitolo 
che il Volterrano dedica alla storia della cultura umanistica. Proprio per 
quanto viene illustrato in questa pagina, non mi par dubbio che Raffaele 
da Volterra si fa l’eco diligente di una particolare tendenza della storio- 
grafia fiorentina la quale, fin dalla prima metà del Trecento, esaltava in 
Dante l’iniziatore della nuova età (1). La particolare tendenza trova una 
esplicita espressione in una testimonianza del 1340 di fra Guido da Pisa (2). 
Tuttavia, anche più importante mi pare il testo con il quale Giannozzo 
Manetti riprende questa particolare concezione storiografica perché, oltre 
al particolare riconoscimento dedicato a Dante, vi troviamo la delimita- 
zione cronologica del periodo medievale secondo una precisione (« nonin- 
gentos circiter annos ») che riflette, ancora una volta, il generale proposito 
degli umanisti di rendere sempre più esatto e convincente il nuovo schema 
di periodizzamento. Il testo, limpido e preciso, merita di essere citato in 
tutta la sua parte essenziale: 


«In hac poetica quantum ipse [Dantes] valeat longe facilius iudicari, quam 
plane explanari posse crediderim, quippe poeticam, diu antea per noningentos 





eo etiam fortasse quod ars non esset in pretio, cum fides catholica coepisset figmenta 
poetarum ut rem perniciosam et vanissimam abhorrere. Ea, igitur, iacente sine cultu, 
sine decore, vir maximus Dantes Allagherii, quasi ex abysso tenebrarum eruptam 
revocavit in lucem, dataque manu, iacentem erexit in pedes, ipsasque vatum fictio- 
nes naturali atque morali philosophiae cohaerentes, adeo cum christianis litteris 
concordavit, ut ostenderet veteres poetas quasi afflatos sancto Spiritu quaedam 
fidei nostrae vaticinasse mysteria effecitque acutissimus poetarum ut non solum viris 
doctissimis, sed plebeis et idiotis, quorum infinitus est numerus, velata poetarum 
ingenia placerent ». 

(1) R. MAFFEI DA VOLTERRA, Commentariorum urbanorum octo et triginta libri, 
ediz. Seb. Grifo, Lione, 1552, liber XXI, p. 638: « Nam ex illo quo literae tot barba- 
rorum procellis ab Italia migraverunt, nulla gens prior quam Florentina hunc Ausoniae 
honorem restituit: si a Claudiano poeta initium faciamus, post quem rem literariam 
rursus ob philosophorum theologorumque nostrorum negligentiam qui haec minime 
curaverunt, interpolatam, Dantes primum, pauloque post Petrarcha in lucem revo- 
caverunt ». 

(2) Il testo è stato messo in luce da O. Bacci, La critica letteraria, Milano, 1910, 
p. 163: « Per istum enim poetam resuscitata est mortua poesis. Nam oblivioni iam 
tradita erat ipsa scientia et summi philosophi qui studuerunt et floruerunt in ea [...] 
Ipse [Dantes] vero poeticam scientiam suscitavit et antiquos poetas in mentibus 
nostris reminiscere fecit ». Cfr. H. Baron, The Crisis of the early Italian Renaissance, 
Princeton, 1955, vol. II, p. 540, nota 38; C. Gravson, Dante and the Renaissance 
in Italian Studies presented to E. R. Vincent, Cambridge, 1962, pp. 58-59. Questo 
lavoro di C. Grayson ha il merito di elencare e valutare tutte le testimonianze che 
seguono e sviluppano questa di Guido da Pisa, con il risultato di dimostrare il cammino 
compiuto dalla particolare preoccupazione storiografica allo scopo di difendere durante 
i decenni umanistici il primato di Dante come iniziatore della nuova età. 
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circiter annos vel demortuam vel sopitam, summus hic poeta primum in lucem 
excitavit, iacentemque atque prostratam ita erexit, ut ab exilio per eum revo- 
cata, vel postliminio reversa vel e tenebris in luce excitata fuisse videatur, 
cum iam pridem tot annos demortua iacuisset... » (1). 


Da questo, e da altri esempi che si potrebbero aggiungere in pro- 
posito, appare evidente che la concezione storiografica imposta e diffusa 
dal Petrarca, così come trovò larghi consensi, qualche contrasto dovette 
pur sollevare. Per non essere stata creata dal nulla, è probabile che anche 
a questo precedente dantesco essa debba una parte del suo fortunato 
avviamento. Né deve far meraviglia una simile dipendenza quando si pensi 
che nessuna altra via esisteva per approfondire e utilizzare i primi due 
schemi della storiografia letteraria. Soltanto attraverso queste difficoltà 
e molte discussioni gli uomini che operavano per la formazione della parte 
più delicata del trittico poterono essere collocati nella nuova categoria. 
Con gli uomini, acquistarono la prospettiva storiografica anche le opere 
e, passando gli anni, affermandosi progressivamente la cultura umanistica, 
tanto si arricchì il quadro generale da costringere la periodizzazione let- 
teraria ad evolvere con le generazioni e ad acquistare una sempre mag- 
giore precisione storica e una effettiva efficacia. 

Di questa evoluzione della nuova storiografia letteraria verso la pre- 
cisione storica la prima vittima fu il Petrarca stesso. Quelle riserve che, 
operanti già nel Trecento a favore di Dante, non erano state dimenticate 
dal Boccaccio e meno che mai dal Salutati, attenti l'uno e l’altro agli umori 
della storiografia fiorentina; quelle stesse riserve si accentuano nel Quat- 
trocento e sono sempre più ascoltate quando nuovi avvenimenti politici, 
il rapido mutare delle condizioni sociali, l’estendersi e l'affermarsi dell’at- 
tività umanistica innalzano uomini e fatti all’onore prestigioso di segnare 
la rottura con la tradizione medievale e di spalancare le porte alla nuova 
età. Per l’attenzione stessa che Leonardo Bruni reca agli avvenimenti 
politici e culturali cui partecipa come cancelliere fiorentino e come consa- 
pevole innovatore, è chiaro che lo storico è portato a sottolineare le grandi 
novità che si realizzano nei suoi anni e a mettere in ombra ogni altro pre- 
cedente. Anche Bruni difende il nome di Dante (2). Riconoscendo al poeta 





(1) G. MANETTI, Specimen historiae litterariae florentinae saeculi decimitertii ac 
decimiquarti, sive vitae Dantis, Petrarchae ac Boccaccii, ediz. L. Mehus, Firenze, 1747, 
pp. 41-42. Il testo è riprodotto anche in Le vite dî Dante pubblicate da G. L. Passerini, 
Firenze, 1917, p. 270. Cfr. C. GRrAvsoN, art. cit., p. 65. 

(2) L. BRUNI, Le vite di Dante e di Petrarca in Humanistisch-Philosophische Schrif- 
ten, op. cit., pp. 67-60. Qui viene attentamente prospettato il paragone fra Dante e 
Petrarca. Tuttavia, appena muta il punto di vista critico, il cancelliere fiorentino 
sa indicare la distanza tra la sua più evoluta generazione e quella del poeta della 
Divina Commedia. La coscienza del progresso culturale è tale che, nel primo ad Petrum 
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fiorentino il primato sempre più conteso, egli offre quasi inconsapevolmente 
gli elementi a quella diminuzione del prestigio del Petrarca di cui si farà 
eco autorevole il Biondo e che, già accennata dal Manetti (1), verrà espressa 
con la formula più esplicita da Paolo Cortese nel modo seguente: 


«huius [Petrarchae] sermo, nec est latinus et aliquanto horridior, sententiae 
autem multae sunt, sed concisae, verba abjecta, res compositae diligentius 
quam elegantius. Fuit in illo ingenii atque memoriae tanta magnitudo ut primus 
ausus sit eloquentiae studia in lucem revocare; nam huius ingenii affluentia 
primum Italia exhilarata et tanquam ad studia impulsa atque incensa est. 
Declarant eius rhythmi, qui in vulgus feruntur, quantum ille vir consequi 
potuisset ingenio, si latini sermonis lumen et splendor affuisset; sed homini in 
faece omnium saeculorum nato illa scribendi ornamenta defuerunt » (2). 





Paulum Istrum dialogus (ediz. Klette in Beitriàge zur Geschichte und Literatur der 
Italienischen Gelehrtenrenaissance vol. II, 1889, pp. 60-63) il Bruni dimostra di non 
voler trascurare il parere rigoroso dei difensori dell'ideale classico rappresentati dal 
Niccoli il quale condanna Dante nel modo seguente: « Ut, enim, a Dante incipiam, 
cui tu ne Maronem quidem ipsum anteponis, nonne illum plerumque ita errantem 
videmus, ut videatur rerum omnium fuisse ignarum ? [...]. Quamobrem, Colucci, ego 
istum poetam tuum a concilio litteratorum seiungam; atque eum lanariis, pistoribus 
atque eiusmodi turbae relinquam ». 

(1) G. ManetTI, Vita Petrarchae in Specimen historiae litterariae  florentinae, 
ediz. cit., p. 64: « Itaque non contentus latinae linguae libris qui per id tempus vulgo 
habebantur, vetustos codices, quos et Varronem et Ciceronem, aliosque doctissimos 
viros quondam posteris scriptos reliquisse noverat, assidue perquirebat ». Un'altra 
pagina della stessa Vita Petrarchae merita di essere citata perché il Manetti vi sotto- 
linea ancora, diversamente da quanto faranno il Biondo e i suoi successori, i meriti 
stilistici del poeta e, a questo proposito, applica il comune schema storiografico con 
una limitazione cronologica che denunzia la stessa preoccupazione già notata nello 
sforzo di storicizzare l’opera di Dante (0). cit., p. 55): «In his igitur humanarum et 
divinarum rerum studiis diutius per varia et diversa loca, quemadmodum diximus, 
versatus usque adeo profecit, ut inter ceteros praecipuos laborum suorum fructus 
primus dicendi elegantiam iam supra mille annos paene defunctam ob inhumanam 
quandam primo romanorum imperatorum crudelitatem, qui urbem Romam omni 
saevitiarum genere crebris proborum et doctorum virorum trucidationibus nefarie 
nimis vexaverant, ob saevissimum deinde Longobardorum dominatum, qui totam 
Italiam quatuor supra ducentos circiter annos occupatam penitus devastaverant,. 
praecipua quadam ac prope divina ingenii excellentia e tenebris in lucem revocavit ». 
Quando, poco oltre (op. cit., p. 56), il Manetti paragona il Petrarca per la prosa a 
Demostene e a Cicerone e per la poesia a Omero e Virgilio, egli afferma: « Solus, 
igitur, Petrarcha hac praecipua et paene divina gratia praeditus in utroque dicendi 
genere valuit ». Così paragonando, l’umanista riprende i concetti e la conclusione 
che il Salutati aveva già formulato nella lettera a Giovanni Bartolomei del 1379. Cfr. 
in questo lavoro le pp. 61-62. 

(2) P. CortEsE, De hominibus doctis dialogus in Philippi Villani liber de civi- 
tatis Florentiae famosis civibus, ediz. cit., p. 224. 


7 — Mem. CI. di Scienze morali. Serie 4°, n. 0. 
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Secondo appare evidente da questo testo, col progressivo evolversi e 
maturare della cultura umanistica, una critica sempre più severa denuncia 
nel Petrarca l’attività del prosatore latino e, in particolare, dello stilista. 
Per un curioso gioco della fortuna letteraria, al poeta dell’Africa, al pro- 
satore del De vwiris illustribus viene negata dai suoi successori proprio la 
gloria alla quale più ardentemente egli aveva aspirato. Col passare dei 
decenni l’unanimità dei giudizi severi è sempre più compatta e, non a 
caso, si estende dall’Italia a tutto l’Umanesimo europeo. Non è per nulla 
unico, e meno che mai singolare, il celebre giudizio del Ciceronianus di 
Erasmo: 


«Itaque reflorescentis eloquentiae princeps apud Italos videtur fuisse 
Franciscus Petrarcha, sua aetate celebris ac magnus, nunc vix est in manibus: 
ingenium ardens, magna rerum cognitio, nec mediocris eloquendi vis [...] Atqui 
est ubi desideres in co linguae latinae peritiam, et tota dictio resipit seculi 
prioris horrorem » (1). 


Così affermando, Erasmo storicizza l’opera del Petrarca secondo una 
generale prospettiva europea e ben si può dire che il suo giudizio rifletta 
il parere dei più esperti ed aperti letterati europei di quegli anni. Il Vives, 
ad esempio, non pensa diversamente quando nel suo rapido disegno della 
storia dell’Umanesimo, pur riconoscendo al Petrarca il primato ambito, 
non poco lo limita, negando al prosatore la grazia dello stile ciceroniano e 
soltanto giustificando il riconoscimento con la valutazione dell’opera filo- 
logica del padre dell’Umanesimo (2). 





(1) Erasmo, Ciceronianus in « Opera », Basilea, 1540, t. I, fol. 846 (= ediz. cri- 
tica A. Gambaro, Torino, 1965, pp. 212-214, 3053-3055). Cfr. il mio /inascimento 
francese, ediz. cit. p. 63 dove viene ricordato un non diverso giudizio di Florido Sabino 
nella sua Apologia in linguae latinae calummiatores, Basilea, 1538. p. 106. Sottolineo 
che la sfortuna del prestigio umanistico del Petrarca coincide con la fortuna del poeta 
in volgare secondo uno sviluppo illustrato nel mio lavoro su la Fortuna del Petrarca 
in Francia nel già ricordato Rinascimento francese, ediz. cit., pp. 141-222. 

(2) G. L. Vives, De tradendis disciplinis seu de institutione christiana, cap. IX, 
de scriptoribus qui non multo ante auctoris atatem floruerunt in « Opera omnia », ediz. 
di Valenza, 1785, t. VI, p. 340: « Hinc longo intervallo est descendendum ad proxima 
nostrae atatis; Franciscus Petrarcha, ab hinc annos paulo plures ducentis, biblio- 
thecas tamdiu clausas reseravit primus et pulverem situmque e monumentis maximo- 
rum auctorum excussit; quo nomine plurimum ei latinus sermo debet; non est omnino 
impurus, sed squallorem sui seculi non valuit prorsus detergere ... ». Questa valutazione 
aveva già sottolineato il Tomasini, Petrarcha redivivus, Padova, 1635, p. 21. Ma 
si veda come il Vives ripeta la sua valutazione nello stesso trattato ancora una volta 
quando, sempre a proposito del Petrarca, osserva: «... in quo si non tantum fuisset 
naturae iuxta et studii, aetas illa orationem eius facile contaminasset » (0. cît., p. 343). 
Nel De conscribendis litteris il Vives è anche più severo: « Petrarcha, prolixus ac pleris- 
que locis morosus, difficilisque et multum trahens ex rubigine ac situ suorum tem- 
porum » (in « Opera », ediz. Basilea, 1555, vol. I, p. 83). 
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La verità è che, negli anni di Vives e di Erasmo, legati l’uno e l’altro 
per molte delle loro convinzioni ai mai dimenticati maestri parigini, non 
poco contribuì a collocare nell'ombra il primato del Petrarca il ricono- 
scimento del ben più ammirato primato del Valla (1). Quando Dolet scrive, 
a sua volta, un informato panorama della nuova cultura europea, a tal 
punto tutti i meriti sono riconosciuti all'autore delle Elegantiae che l’uma- 
nista francese dimentica quanto la nuova filologia debba a quel ricer- 
catore infaticabile di codici che fu il Petrarca ed afferma, sicuro e trion- 
fante: « Acte prima viam vi fecit aditusque rupit Laurentius Valla» (2). 

Erasmo, per parte sua, non giudicava diversamente (3). Nei primi 
decenni del Cinquecento una più matura coscienza storica impone una diversa 
valutazione della nuova età e ne precisa, di conseguenza, un più convin- 
cente inizio. Ma tanto la diversa valutazione come la mutata prospettiva 
non altro confermano se non la persistente incertezza in cui continuano 
a formulare le loro valutazioni gli umanisti dei diversi centri culturali 
europei. Direi, anzi, che procedendo negli anni e presentandosi in folla 
gli uomini e i fatti meritevoli dell'ambito prestigio, anche maggiore diventa 
l'incertezza. I meriti che Erasmo, Budé, Dolet, e molti altri al loro seguito, 
attribuiscono al Valla, da non pochi contemporanei sono attribuiti allo 
stesso Erasmo. L’inglese Tunstall non esita ad affermare che Budé ed 
Erasmo sono stati molto più utili alla nuova cultura di quanto non lo 
siano stati gli umanisti italiani del valore di un Valla, di un Ermolao Bar- 


(1) H riconoscimento del primato del Valla è già espresso a chiare note dal Vol- 
terrano quando dice (Commentariorum urbanorum libri, ediz. cit., p. 641): « Laurentius 
Valla primus fere nostro seculo qui orationem latinam nulla observatione fluentem 
in compedes quasi redegerit ac in nervos observationis antiquae constrixerit, aedito 
super hoc elegantiarum libro, qui quamvis in quibusdam refelli potest, modum tamen 
posteris ostendit, viamque studiosis muniit ut aliquid ipsi diligentius in copia prae- 
sertim librorum postea reperta inveniant ». 

(2) E. DoLET, Commentariorum linguae latinae tomus primus [et secundus], Lione, 
Seb. Grifo, 1530, vol. II, fol. 1156, ad vocem: literae: « Atque, tametsi diuturna et 
aspera fuit abhinc centum annos cum barbarie et infantia colluctatio, dubiaque 
saepe ob nimias barbarorum vires, potentiamque victoria, vicit tamen tandem 
virtutis cohors. Acie prima viam vi fecit aditusque rupit Laurentius Valla 
aequalium suorum centuriis adiutus. Sed haec fuit tanquam levis armaturae prima 
EXCUISIO ... ». 

(3) Erasmo, Lettera a Cornelio Gerard (= Primum omnium) del 1489 in Opus 
epistolarum, ediz. cit., vol. I, n. 26, p. 115, 103-108: « Et quis tam exigui animi est, 
cuius pectus tantis invidiae angustiis concluditur, ut Vallam non et magnifice laudet 
et amet quam maxime; qui tanta industria, tanto studio, tantis sudoribus barbarorum 
ineptias refellit, literas pene sepultas ab interitu vindicavit, prisco eloquentiae splendori 
reddidit Italiam, doctis etiam id praestitit, ut posthac circunspectius loqui cogan- 
tur? ». Per tutti questi testi cfr. il mio Rinascimento francese, ediz. cit., pp. 63-68. 
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baro e di un Poliziano (1). Ma G. Caesarius è anche più preciso quando, 
nella lettera già ricordata, modifica lo schema storiografico allo scopo di 
meglio glorificare i suoi anni ed applica il computo cronologico dell’inter- 
vallo medievale a vantaggio di Erasmo, che diventa per l’ammiratore con- 
vinto un nuovo Ercole, il gigante del suo tempo (2). Soltanto qualche 
anno prima, la stessa gloria e lo stesso simbolo Budé attribuiva al Valla (3); 
qualche anno dopo il Guicciardini l’attribuirà a Lorenzo il Magnifico, il 





(1) C. TuNsTALL, Lettera a G. Budé (— Quod mea sponte) dell’aprile 1517 in Opus 
epistolarum Erasmi, ediz. cit., n. 571, vol. II, p. 539, 28-32: « Plus ad veterem elo- 
quentiam multis antiquatam seculis revocandam, plus ad instaurandas humaniores 
literas (absit invidia verbo) vos duo {Erasmus et Budaeus] contulistis quam omnes 
Perotti, Laurentii, addo etiam Hermolai, Politiani caeterique omnes qui ante vos 
fuerunt ». 

(2) G. CAESARIUS, Lettera ad Erasmo cit. in Opus epistolavum Erasmi, ediz. cit., 
vol. II, p. 173, 16-20; « Non dubito quin fato aliquo aut certe divino potius nutu 
istud ita eveniat, ut monstra ista abs te veluti altero Hercule nec non et ab aliis qui- 
busdam pari quidem conatu, etsi non eadem felicitate, climinentur, exterminentur 
ac neci demum dedantur ». Che cosa rappresentasse per l'Europa colta, e anche per 
la cultura italiana, l'insegnamento di Erasmo negli anni del quarto decennio del sec. 
XVI è confermato anche da una testimonianza prodotta da Gian Angelo Odoni con 
una lettera (= Salve Erasme) del marzo 1535 dove ogni primato è riconosciuto a 
colui che viene ammirato come il padre vero della cultura moderna (cfr. Opus epistola- 
rum Erasmi, ediz. cit., n. 3002, vol. XI, pp. 84-104; v. p. 83, 30-32: « praeter prima 
enim pueritiae in latinis tantum literis rudimenta, siquid Graece, siquid Latine scimus, 
tibi prorsus uni debemus »). In questa lettera si vede come l’Odoni applichi lo schema 
storiografico alla letteratura patristica facendo di Erasmo il continuatore moderno 
dei primi padri, dopo l'intervallo medievale: « Neque enim dubium est quin Deus ille, 
qui nascenti primum ecclesiae Paulum donavit ex utero materno segregatum, deinceps 
vero Origenem, Hieronymum, Chrysostomum, Augustinum, caterasque ecclesiae co- 
lumnas, nunc idem postremis his temporibus collapsam dudum religionem miseratus, 
te tot linguis doctrinisque instructum, tanta insignem pietate ac prudentia, tanto 
Dei zelo ferventem, tot aliis Sancti Spiritus donis ornatum mundo dederit, literarum, 
theologiae Christianismique reductorem» (op. cit. p. 37, 239-246). Cfr. A. GAMBARO, 
Introduzione a ErASMO, Il Ciceroniano o dello stile migliore, testo latino critico, tra- 
duzione italiana e note, Torino, 1965, pp. XCII-XCIII. 

(3) G. Bupi, De Asse et partibus eius libri V, ediz. Seb. Grifo, Lione, 1550, 
p. 553: «... ego Laurentium Vallensem Herculis Alexicaci nomine dignum censeo, 
qui nullius unquam hominis offensione, aut scriptoris auctoritate deterritus est quo 
minus veritatem a monstris vindicare niteretur ». Questo testo dovrà essere aggiunto 
a quelli ricordati da M.-R. Jung (Hercule dans la littérature frangaise du XVI siècle: 
de l’Hercule courtois à l’Hercule baroque, Genève, 1966, pp. 178-185) per confermare 
come, anche per questa via, gli umanisti valutassero l’importanza della loro opera 
e la considerassero difficile e meritevole di essere giudicata una vera fatica d'Ercole. 
Né si dimentichi che questo riconoscimento, rivolto al Valla da Budé e, al suo seguito, 
da molti umanisti francesi, sarà dai contemporanei spontaneamente rivolto all'autore 
del De Asse. Cfr., sempre nell’op. cit., dello Jung, i testi citati alla p. 179. 
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Bodin al Machiavelli (1). Tocchiamo, così, i decenni della seconda metà 
del sec. XVI, quando ancora è possibile registrare quella stessa incertezza 
che aveva reso esitante il modesto Vespasiano da Bisticci il quale non 
sapeva se attribuire il merito del rinnovamento culturale al Bruni, al 
Poggio o al Traversari (2). 

Adunque, mutando per arricchimento la prospettiva, muta nei de- 
cenni l’inizio del primo capitolo della storiografia letteraria moderna. 
Volendo essere anche più preciso, dirò che muta la cronaca di quegli anni 
fortunati, ben restando immobile lo schema generale il quale, proprio nelle 
discussioni e nelle continue variazioni, afferma la sua diffusione e, soprat- 
tutto, la sua vitalità. Tuttavia, ben considerando queste incertezze, una 
tendenza sembra in conclusione aver polarizzato l’attenzione storiografica 
degli umanisti e, precisamente, quella che si propose di mettere sempre 
più in valore la possibilità di scegliere, per segnare la rottura tra Medio 
Evo e Rinascimento, più che gli uomini e le loro attività, i grandi avve- 
nimenti culturali. Quando G. Fichet fonda in Sorbona la prima tipografia, 
nelle lettere che annunziano il grande avvenimento ogni altra considera- 
zione è messa in ombra, onde meglio esaltare soltanto la grande scoperta 
e i benefici effetti che ne potevano derivare (3). Quando Caterina de’ Medici 
intraprende in Francia la sua attività politica, Pierre de la Ramée apre 
il suo cuore alle migliori speranze ed esalta l'unione dei gigli fiorentini con 
quelli francesi per il comune vantaggio di un'unica civiltà (4). Soprattutto, 
e per una via che avrà la migliore fortuna, l’attività degli eruditi greci 
giunti in Italia negli anni che seguirono la conquista turca di Costanti- 
nopoli (29 maggio 1453), viene considerata per molti suoi aspetti così 





(1) Ha avuto il merito di ricordare e riunire questi testi H. Weisinger, W/o began 
the Revival of Learning?, art. cit., p. 629. 

(2) VESPASIANO DA Bisticci, Vite degli uomini illustri del sec. XV, ediz. Firenze, 
1938, p. 2601. Cfr. H. WEISINGER, art. cit., p. 626. 

(3) Cfr. la lettera (— Magna voluptas) scritta nel 1472 da G. Fichet a R. Gaguin 
per annunziare l'avvenimento (£pîtve adressée à R. Gaguin le premier janvier 1472 
par G. Fichet sur l'’introduction de l'imprimerie è Paris, Paris, Champion, 1882). Per 
le altre lettere dove l’umanista savoiardo dimostra la stessa coscienza storica cîr. 
F. Simone, Guillaume Fichet vetore ed umanista, Torino, Accademia delle Scienze, 
1938; P. O. KRISTELLER, An unknown humanist Sermon on St. Stephen by Guillaume 
Fichet in Mélanges E. Tisserant, Città del Vaticano, 1964, vol. VI, pp. 459-497. 

(4) P. DE La Ramfr, Mathematicae Praefationes: Tertia in Collectaneae Prae- 
fationes, Epistolae et Orationes, op. cit., p. 186: « Floruerunt, inquam, bonae artes ac 
literae Florentiae et Lutetiae, majoremque doctorum hominum et operum proventum 
seculo uno vidimus, quam totis antea quatuordecim seculis majores nostri viderant. 
Laureati nempe vomeres Cosmorum et Laurentiorum in Italia; triumphales aratores 
Francisci, Henrici, Caroli in Gallia, illos ingeniorum proventus, illas doctrinarum 
fruges, illa musarum adorea conduplicarunt. Ecquam, igitur, foecunditatem et 
copiam non speremus, si spes Italiae, si spes Galliae conjungantur? ». 
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determinante che proprio a questo avvenimento (1) la storiografia lette- 
raria, non soltanto d’intonazione umanistica e di origine italiana, riconosce 
gradualmente e in modo sempre più convinto il massimo significato e un 
valore assoluto. Poichè si tratta di un particolare fra i più sfruttati nella 
costruzione dei nuovi schemi storiografici, credo utile dedicare ad esso la 
necessaria attenzione, producendo alcune significative testimonianze. 

Già il Petrarca, sempre ottimamente servito dal suo acuto senso della 
storia, aveva compreso quanto una nuova, meditata e indipendente assi- 
milazione della cultura greca avrebbe potuto caratterizzare l’orienta- 
mento della civiltà moderna. Non a caso il fedele Boccaccio si adoperò 
a mettere in esecuzione i primi progetti abbozzati dal grande amico e 
vantò come sua principale gloria l'aver saputo utilizzare e valorizzare 
l’attività di Leonzio Pilato (2). Per fedeltà a questo indirizzo, Leonardo 
Bruni fu portato, a sua volta, a valutare storicamente l'insegnamento del 
Crisolora e non soltanto a valutarlo, ma ad assumerlo come simbolo del- 
l’inizio della nuova età. Secondo assicurano i testi già ricordati e commen- 
tati (3), la prova migliore di quanto la valutazione storica fosse profonda 
e convinta è offerta, anche in questo caso, dal fatto che sùbito essa si 
trasformò in un arricchimento degli schemi storiografici. I quali, ancora 
per una volta, acquistarono una migliore precisione cronologica dalla 
nuova prospettiva e, ad un tempo, illustrarono opportunamente l’attività 
degli uomini che li giustificavano e quasi li imponevano. 

Consapevole di questo arricchimento, Flavio Biondo non trascura la 
prospettiva storiografica offertagli dal Bruni; non la dimentica, neppure, Raf- 


(1) Sull’importanza politica e culturale dell’avvenimento cfr. M. P. GILMORE, 
The World of Humanism, trad. francese, Paris, 1055, pp. 23-41. Giusta la recente 
osservazione di E. Garin, La letteratura degli umanisti, op. cit., p. 74: « L'immagine ... 
delle origini dell’Umanesimo collocate fra due fatti strettamente saldati, ossia l’avan- 
zata turca fino alla conquista di Costantinopoli, da un lato, e dall’altro l’inserzione 
dei grandi scrittori greci nel giro delle lettere degli Occidentali, ha un suo fondamento 
di verità ». 

(2) G. Boccaccio, Genealogie deorum gentiliwum libri, XV, 7 (ediz. cit., p. 706 
18-26): « Si nesciunt, meum est hoc decus, mea gloria est, scilicet inter Etruscos 
Grecis uti carminibus. Nonne ego fui, qui Leontium Pylatum a Venetiis occiduam 
Babylonem querentem a longa peregrinatione meis flexi consiliis [...] Ipse insuper fui, 
qui primus meis sumptibus Homeri libros et alios quosdam Grecos in Etruriam re- 
vocavi, ex qua multis ante seculis abierant non redituri ? ». Questo testo dovette già 
colpire Giuseppe Betussi il quale, nella Vita del Boccaccio premessa alla sua traduzione 
della Genealogia, riporta per intiero il passo che così commenta (ediz. cit., p. 6"): 
«Onde veramente per queste sole buone operazioni habbiamo non poco a restare 
obbligati al Certaldese e infinitamente commendarlo, poscia ch’egli in buona parte 
fu principal cagione di così utile principio ». Per queste testimonianze cfr., ora, A. 
PertuSsI, Leonzio Pilato fra Petrarca e Boccaccio, Venezia-Roma, 1904, p. 17 Sg8- 

(3) Cfr. questo lavoro a p. 88. 
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faele da Volterra (1). Tuttavia, proprio alla fine del sec. XV e per opera della 
storiografia umanistica, una profonda e ben caratteristica trasformazione 
viene operata a proposito di questo importante particolare della nuova perio- 
dizzazione. Non inutilmente era stato ascoltato l’insegnamento, alto e 
consapevole, di Costantino Lascaris quando, appena giunto in Italia, 
aveva assunto l’incarico di salvare la cultura greca dall'ultima sua sven- 
tura per affidarla con amorosa cura al giovanile entusiasmo degli umanisti 
italiani (2). Non invano Pietro Bembo aveva seguito a Messina l’erudito 
maestro di greco di cui apprezzava l’insegnamento impartito con una 
sollecitudine quasi religiosa (3). Tanto entusiasmo, così apprezzata solle- 
citudine dovevano produrre i loro frutti anche nel delicato campo 
della storiografia. Onde, diversamente da quanto ha supposto Herbert 
Weisinger (4) c, al suo seguito, W. K. Ferguson (5), credo inesatta l’af- 
fermazione secondo la quale la storiografia rinascimentale non sarebbe 
stata ancora preparata per valorizzare la data della caduta di Costanti- 
nopoli (1453) come inizio dell’età moderna. Ci assicura del contrario Pierre 
de la Ramce il quale, in almeno due dei suoi clamorosi discorsi parigini, 
proprio con l’arrivo in Italia e, particolare non trascurabile, in Francia 
dei dotti bizantini sfuggiti al pericolo turco, fissa l’inizio del nuovo fortu- 


(1) Il testo significativo di Flavio Biondo è già stato ricordato alle pp. 90-91 di 
questo lavoro. Il Volterrano accenna al Crisolora nel suo panorama della cultura 
umanistica al cap. XXI dei Commentariorum libri (ediz. cit., p. 638). 

(2) Constantini Lascaris proemium ad libros suos de Gramatica in MIGNE, P. G., 
t. CLXI, col. 0933. 

(3) P. Bembo, Lettera (= Optabam equidem) a Giovanni Alessandro Urticio 
dell’aprile 1492 in FEpistolae omnes quotquot extant, Basilea, 1567, p. 422: «Est in 
Sicilia Messanae Constantinus Lascaris, vir non modo Graecus sed etiam Byzantius, 
quae quidem urbs sola ex universa Graecia retinere probitatem illam atticam an- 
tiqui sermonis, si qua residet adhuc quidem eius linguae probitas, plane dicitur. Eaque 
in urbe ludum aperuit, exercuitque multos iam annos et caste nec sine dignitate. Is 
valde omnium hominum sermone laudatur [...] Hunc ego illum esse statueram qui 
me doceret si tu annuisses vel propterea quod esset ipse in eiusmodi doctrina facile 
princeps (est autem ab optimis doctoribus ars omnis haurienda) vel quia in Sicilia 
eam artem exerceret ». Ha richiamato l’attenzione degli studiosi su questo testo e 
sul precedente E. Garin (Studi sul platonismo medievale, Firenze, Sansoni, 1958, 
pp. 155-150). 

(4) H. WEISINGER, Who began the Revival of Learning?, art. cit., p. 627: « When 
the notion that the revival of learning began after the fall of Constantinople in 1453 
got into circulation I have been unable to determine, but this much is certain: it 
surely did not derive from the writers of the Renaissance ». 

(5) W. K. Ferguson, The Renaissance in Historical Thought, op. cit., p. 24: 
«The recognition of Chrysoloras as the founder of Greek studies in Italy was, of 
course, a commonplace among the humanists. It was only at a much later time that 
the Greek revival was dated from the fall of Constantinople ». 
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nato periodo della cultura (1). Testimonia l'utilizzazione di una data, 
diventata presto memorabile, Loys Le Roy quando, nella prefazione alla 
sua traduzione del Convito di Platone del 1559, senza incertezze precisa 
che «[la nature s’est] plus manifestée, depuis la prise de Constantinople 
par le Turc qu'elle n’avoit faict de long temps, estans les langues et les 
disciplines restituées » (2). Sarebbe assurdo pensare che i due umanisti 
francesi, così schematizzando, operino come degli innovatori senza pre- 
cedenti. Nella realtà, tanto Pierre de la Ramée come Loys Le Roy uti- 
lizzano una nozione storiografica che, pur ancora nebulosa, lentamente 
si diffondeva tra gli scrittori dell'età umanistica e nella diffusione acqui- 
stava importanza e significato. 

Almeno un testo conferma questo orientamento storiografico. Quando 
Angelo Poliziano intraprende a leggere nello Studio fiorentino i poemi 
omerici, in così solenne occasione l’umanista partecipa ai suoi ascoltatori 
una consolante convinzione. Rivolgendosi ai suoi concittadini, il poeta 
ricorda, in primo luogo, con quale amore egli avesse sempre coltivato, fin 
dalla prima giovinezza, la letteratura greca e come, in seguito, proprio 
un’ammirazione profonda e consapevole lo avesse convinto ad intrapren- 
dere la traduzione latina di Omero (3). Non certo per caso un simile lavoro 


(1) P. DE LA RAMÉE, Mathematicae Praefationes: Tertia in Collectaneae Prae- 
fationes, Epistolae et Orationes, op. cit., p. 179: « Mediceorum domus publicum omni 
doctrinae liberali hospitium Florentiae fuit et Cosmus Mediceus, Magnus propterea 
cognominatus est. Hic enim Chrysoloras primus graecas literas tota Europa latina 
multis iam seculis intermortuas excitavit, unde Lutetiam a Tifernate Chrysolorae 
discipulo protinus, indeque in omnes Europae regiones delatae sunt. [...]. Hic, denique, 
graeci philosophi omnes, relicta Graecia in Italiam ad Cosmum hospitem profecti, 
interprete Ambrosio latinis cogniti sunt [...]. Itaque e Graecia, Aegypto, Syria, etiam 
voluntate permissuque Sultanorum, Laurentii studio faventium, conquisiti undique 
magno sumptu libri et Florentiam comportati, tumque fama fuit Graecos, imperio 
quidem a Turcis, sed bonis artibus atque antiquis authoribus a Laurentio spoliatos 
esse ». Nello stesso discorso P. de La Ramée ricorda ancora la fuga degli eruditi bizan- 
tini da Costantinopoli per sottolineare come ben diversamente si realizzi l'influenza 
della cultura fiorentina in Parigi (ibîd., p. 183). Ma vedi, pure, un’altra chiara ripresa 
del nostro particolare storiografico nella Pro philosophica parisiensis Academiae di- 
sciplina Oratio (op. cit. p. 362): « Ac secula, quae deinde secuta sunt, non multum 
literis foeliciora beatiorave fuerunt donec capta Constantinopoli, Turcicam servitu- 
tem fugientes, Lascaris, Bessario, Gaza, Trapezuntius, ac plerique praestantibus 
et nobilibus ingeniis homines, alii in Italiam Galliamque venerint: qui cum essent 
et patria et magnis opibus facultatibusque spoliati, coacti sunt veluti Corinthi ludum 
aperire ... ». 

(2) L. LE Roy, Avis au lecteur in Le Sympose de Platon, Paris, 1559, livre VII, 
p. 182. 

(3) A. POLIZIANO, Oratio în expositione Homeri in Operum tertius tomus, eiusdem 
Praelectiones, orationes et epigrammata complectens, Lione, Seb. Grifo, 1546, p. 59: 
«Nam et ego is sum, qui ab ineunte adolescentia, ita huius eminentissimi poetae 
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veniva concepito e intrapreso nella Firenze medicea. Se un poeta moderno 
osava avvicinarsi ad Omero per studiarlo, interpretarlo e tradurlo, questo 
era possibile soltanto perché, in anni fortunati, la cultura fiorentina aveva 
saputo far rinascere la civiltà greca, onorarla con un pubblico insegna- 
mento, tanto assimilarla negli spiriti e nelle forme da mille anni trascurati 
e dimenticati che, a buon diritto, la città di Lorenzo de’ Medici poteva 
vantarsi di essere la nuova Atene, non distrutta o occupata dai Turchi, 
ma per un miracolo tutto umano trasportata sulle rive dell'Arno: 


«... vos hi estis, Florentini viri, quorum in civitate graeca omnis eruditio, 
iampridem in ipsa Graecia extincta, sic revixerit atque effloruerit ut et vestri 
iam homines graecam publice literaturam profiteantur et primae nobilitatis 
pueri, id quod mille retro annis in Italia contigit nunquam, ita sincere attico 
sermone, ita facile expediteque loquantur, ut non deletae iam Athenae atque 
a barbaris occupatae, sed ipsae sua sponte cum proprio avulsae solo, cumque 
omni, ut sic dixerim, sua supellectile, in Florentinam urbem immigrasse eisque 
se totas penitusque infudisse videantur » (1). 


Ben esaminando questo testo, è facile osservare quanto esso confermi 
la trasformazione che, negli anni del Poliziano, di Pico della Mirandola 
e di Marsilio Ficino stava compiendo la nozione storiografica fissata dal 
Bruni. Superato il ricordo particolare del Crisolora, tutta l’attività vasta 
e complessa dei dotti bizantini veniva sollevata da un ispirato poeta ad 
un alto significato storico. Applicando, ancora una volta, il medievale e 
tanto comune concetto della translatio studti, il Poliziano riprendeva l’in- 
tuizione storiografica del Bruni e l’arricchiva dei nuovi e più recenti par- 
ticolari. Soprattutto, il poeta rendeva illustre e accessibile una formula 
— Firenze nuova Atene della moderna civiltà — che per la sua immediata 
fortuna, per le reazioni presto suscitate in tutta l'Europa, anche meglio 


studio ardoreque flagraverim, ut non modo eum totum legendo olfecerim peneque 
contriverim, sed iuvenili quodam ac prope temerario ausu, vertere etiam in latinum 
tentaverim et is de quo mihi agendum hoc tempore est, tantis abundat tamque 
egregiis laudibus, ut cum sit semper a laudatissimis quibusque certatim laudatus, 
adhuc tamen pene etiam illaudatus videatur ». 

(1) A. PoLiziano, Oratio în expositione Homeri, ediz. cit., p. 59. Il concetto 
della translatio della cultura greca da Atene in Italia, e particolarmente in Firenze, 
è ripreso nella perorazione finale dello stesso discorso nel modo seguente (20%d., 
pp. 95-96): « Quin agite mecum alacres, Musis bene iuvantibus, regemque discipli- 
narum omnium virtutumque parentem, communi fortunae iniuria perculsum atque 
prostratum, attollite certatim ab humo atque erigite, ut hoc tam magno quasi 
duce recepto et conservato, periclitanti iam pridem pulcherrimae Graecorum linguae, 
signum ad bene sperandum aliquod, quasique vexillum ostendamus ut quae in 
patrio solo deplorata penitus atque extincta iacet, apud Italos certe atque adeo in 
hac pulcherrima civitate vestra, Florentini viri, opera reviviscat ». 
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non direi che il Cellarius, così come riflette una secolare tradizione storio- 
grafica, altrettanto sicuramente confermi con la fortuna del suo libro 
quanto tale tradizione potesse ancora operare con efficacia nel secolo 
seguente. Pur non dimenticando che parecchi autori continuano, anche 
nell’età dell'Illuminismo, a datare l’inizio della cultura moderna con 
l’anno 1453 (I), mi pare ben più significativo che almeno due autori, impor- 
tanti se altri mai per la storiografia letteraria, offrano testimonianze non 
più trascurabili per provare come, aumentando sempre più la preparazione 
storica e, di conseguenza, la capacità di valutare esattamente il susseguirsi 
di avvenimenti capitali nella storia moderna, di tanto aumenti il proposito 
di approfondire un problema con il quale la storiografia letteraria dimo- 
strava la sua vitalità e la sua sempre meglio affermata utilità. 

Se altra mai significativa è la testimonianza offertaci dal Voltaire. 
Quando, all’inizio della sua meditazione storiografica, l’autore di Le Stécle 
de Lowis XIV si propone di utilizzare la comune periodizzazione umani- 
stica, a tal punto egli rimane fedele allo schema fornitogli in modo una- 
nime dalle sue fonti che, senza esitazioni, nel suo primo scritto sull’argo- 
mento, ancora una volta egli indica l’anno 1453 come il momento preciso 
della rottura tra il Medio Evo e il Rinascimento (2). Così schematizza 
Voltaire quando ormai la data che il Cellarius aveva innalzato e diffuso, 
non soltanto non era più pacificamente ammessa, ma già decisamente 
discussa e anche rigettata. Ci assicura di una simile sfortuna una lettera 
di Jean-Baptiste du Bos il quale, avendo attentamente letto la pagina 
volterriana, segnala allo storico l'inadeguatezza della data scelta a simbolo 
storico e propone una valida correzione (3). La quale correzione Voltaire, 





(1) Ho già indicato nel mio Rinascimento francese i testi di Batteux (p. 371), 
D'Alembert (p. 404), Goujet (p. 375), Savérien (pp. 423-425) e Condillac (p. 431). 
Aggiungo, ora, un altro testo tratto dalla Histoire de la poésie frangaise del Mervesin 
(ediz. cit., p. 106): « Depuis que les Ottomans avoient pris Constantinople, ceux qui 
y professoient les belles lettres s’etoient dispersez: il en etoit venu quelques-uns à 
Paris, ils y enseignoient publiquement la langue grecque et la latine et les poètes 
frangois commencèrent à se familiariser avec les anciens. On prit grand soin de re- 
chercher tous les ouvrages de l’antiquité et d’en faire une bibliothèque dans laquelle 
tous ceux qui cultivoient les Muses, pouvoient puiser ». 

(2) VOLTAIRE, /?emarques sur l’histoirein Euvres Historiques, éd. R. Pomeau, Paris, 
Gallimard, 1957, p. 44; ID., Introduction a Le Siècle de Louis XIV in op. cit., p. 616: 
«... on vit alors en Italie une famille de simples citoyens faire ce que devaient entre- 
prendre les rois de l'Europe. Les Médicis appelèrent à Florence les savants que les 
Turcs chassaient de la Grèce; c’était le temps de la gloire de l’Italie. Les beaux-arts 
y avaient déjà repris une vie nouvelle; les Italiens les honorèrent du nom de vertu, 
comme les premiers Grecs les avaient caractérisés du nom de sagesse ». 

(3) J.-B. Du Bos, Iemarques sur l’introductionà l’histoire de Louis XIV in VOLTAIRE, 
Euvres inédites publiées par F. Caussy, t. I: Melanges Historiques, Paris, 1914, p. 332: 
« Lorsque Mahomet second prit Constantinople, les arts y étaient bien plus grossiers 
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attento e perspicace, non lascia per nulla cadere nel vuoto perché, proprio 
nell’Essai sur les Maurs, riprendendo a trattare l'argomento e volendo 
segnare senza esitazioni l’inizio dell’età moderna, non già utilizza la data 
della caduta di Costantinopoli, ma correttamente e secondo gli aveva 
suggerito il Du Bos, illustra ed esalta gli umanisti toscani, primo fra tutti 
il Petrarca (1). 

Anche più illuminante è l’esempio fornito da ]J. F. La Harpe. Nel 
1794, al seguito di una lunga e dettagliata storia dell’eloquenza latina, il 
critico del Lycée dedica una lezione, poco preparata, forse affrettata, certo 
interrotta, a trattare alcuni problemi letterari proposti all’attenzione degli 
ascoltatori dalla ricca serie di autori e di opere enumerati (2). Tra questi 
problemi La Harpe giudica a buon diritto importante e, per la storia 
letteraria francese, capitale quello che intende precisare se mai l’erudi- 
zione classica abbia o non abbia arrestato l’affermazione e l’evoluzione 
delle letterature moderne. Diversamente dall'opinione cara ai primi fon- 
datori dell’ideale classico, La Harpe afferma con sicurezza che lo studio 
della classicità, non soltanto non ha mai arrestato l'affermazione di un 
talento, ma sempre ha aiutato nel modo migliore la sua formazione e il 
suo sviluppo (3). Tanto sicuro è il critico di questa regola generale, che 
egli si appella all’esempio italiano. Convinto che nel Trecento, per opera 
delle tre corone fiorentine, la civiltà moderna inizia la sua gloriosa affer- 
mazione, La Harpe scrive: 


qu’ils ne l’étaient alors en Italie où ils jetaient quelques fleurs depuis un siècle [...]. 
En second lieu, je doute que les Grecs qui se refugièrent en Italie après la destruction 
de leur empire, valussent Pétrarque, le Dante et d’autres qui avaient illustré l’Italie 
avant l’arrivée de Bessarion et de ses compatriotes qui véritablement donnèrent 
pour les lettres grecques un goùt que les Latins n’avaient plus. L’invention de l’im- 
primerie trouvée vers le milieu du XV° siècle contribua beaucoup plus au renouvel- 
lement des sciences que nos Grecs exilés ». 

(1) VOLTAIRE, Essai sur les M@urs, chap. LKXXII, éd. R. Pomeau, Paris, 1963, 
vol. II, p. 766. « On fut redevable de toutes ces belles nouveautés aux Toscans. Ils 
firent tout renaître par leur seul génie, avant que le peu de science qui était resté à 
Constantinople refluàt en Italie avec la langue grecque, par les conquétes des Otto- 
mans. Florence était alors une nouvelle Athènes [...]. On voit par-là que ce n’est point 
aux fugitifs de Constantinople qu'on a dù la renaissance des arts. Ces Grecs ne 
purent enseigner aux Italiens que le grec ... ». Ho già segnalato queste trasforma- 
zioni e l'influenza che li provocò nel mio Rinascimento francese, ediz. cit., pp. 381-416. 

(2) J. F. LA HARPE, Appendice ou nouveaux éclaircissements sur l’éloquence 
ancienne, sur l’érudition des quatorzième, quinzième et seizième siècles; sur le dialogue 
de Tacite: « de causis corruptae eloquentiae »; sur Démonsthènes et Cicéron in Lycée 
ou Cours de Littérature ancienne et moderne, +. III, Paris, éd. Firmin Didot, 1821, 
PP. 404-462. 

(3) Ibid., p. 415: «L’antiquité a, donc, été et a dù ètre notre véritable nour- 
rice ... ». 
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« D’abord il y a un fait remarquable, c'est que le Dante, Boccace et Pétrarque, 
ceux qui, parmi les Italiens, donnèrent les premiers l’essor à leur talent, dans 
leur propre langue, avaient beaucoup écrit en latin; et c'est méme en latin que 
Pétrarque a composé le plus grand nombre de ses écrits. Il est, donc, à présumer 
que l’étude des langues anciennes, bien loin d’'étouffer leur talent, n’a servi 
qu'à le développer. On sait qu’ils florissaient tous trois au quatorzième siècle, 
au temps de la prise de Constantinople, lorsque tout ce qui restait des lettres 
anciennes reflua vers l’Italie » (1). 


In questo testo vi è almeno un evidente errore cronologico che non 
sfuggì affatto ai primi lettori del La Harpe (2). Per tutti lo denunciò 
Marie-Joseph Chénier il quale, nel Rapport sur le grand prix de littérature, 
redatto nel 1810 in nome della sezione di letteratura francese dell’Institut 
de France, fra tanti elogi per il Cours de littérature, non nasconde l’errore 
che aveva sorpreso l’ammiratore spiacente di non saperlo giustificare (3). 
Se mai M.-J. Chénier avesse potuto comprendere per quali motivi 
La Harpe aveva commesso il suo grossolano errore, ne sarebbe stato certa- 
mente sorpreso e, forse, sollevato. In verità, non mi par dubbio che, in 
questo testo, La Harpe dimostra di avere presenti le due tendenze storio- 
grafiche che già Voltaire aveva ascoltato e seguito. Quando ormai l’anno 
1453 non era più una data pacificamente accolta per segnare l’inizio della 
nuova età moderna; quando più preparati storici riprendevano a vantare 
il primato dei poeti fiorentini, il nostro critico, non ignorando le opposte 
suggestioni, cade in una confusione soltanto in parte provocata dalla sua 
non buona conoscenza della storia letteraria italiana. Se egli anticipa di 
un secolo la caduta di Costantinopoli, così egli sbaglia perché egli non vuole 
più riconoscere all’avvenimento politico un valore assoluto e decisivo. 
Non altrimenti egli compie « une erreur chronologique vraiment singulière 
dans un homme instruit » se non perché egli è preoccupato, come già 
Du Bos e Voltaire, di essere più preciso e meno incerto. 





(1) J. F. LA HARPE, op. cit., p. 412. 

(2) G. PEIGNOT, /techerches historiques, littéraires et bibliographiques sur la vie 
et les ouvrages de M. de La Harpe, Dijon, 1820, pp. 141-142. 

(3) M.-J. CHENIER, Oeuvres revues, corvrigées et augmentées, Paris, 1825, t. IV, 
p. 180: « A l’appui de son opinion, il a raison de citer comme érudits le Dante, Pé- 
trarque et Boccace; mais il n’a pas raison d’ajouter ces lignes étranges: «On sait 
qu’ils florissaient tous trois au quatorzième siècle, au temps de la prise de Constan- 
tinople, quand tout ce qui restait des lettres anciennes reflua vers l’Italie ». On ne 
sait rien de tout cela sans doute. On sait, au contraire, que Mahomet II prit Constan- 
tinople en 1453, par conséquent au milieu du quinzième siècle et non pas au quator- 
zième; on sait de plus que Pétrarque et Boccace étaient morts près de quatre-vingt 
ans avant cette époque; on sait, encore, que la mort du Dante en est antérieure de 
plus de cent trente ans. Voilà beaucoup de méprise en peu d’espace ... ». 
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Conferma questa interpretazione di un testo del tutto significativo 
il modo secondo il quale, nel 1797, La Harpe utilizza lo schema storio- 
grafico tripartito nella seconda stesura del suo Discowurs sur l’état des lettres 
en Europe depuis la fin du siècle qui a suivi celui d' Auguste jusqu'au régne 
de Louis XIV (1). Ricordo che questo Discours fu composto nella sua 
prima stesura nel 1788, quando già il nostro critico aveva chiare idee sul 
modo di applicare alla storia letteraria i primi schemi storiografici (2). 
Infatti, tanto nel 1788 come nel ’97, La Harpe non compie per nulla l’er- 
rore segnalato nella conferenza del ’94. Con il proposito di preparare, a 
sua volta e non diversamente dal Voltaire dell’Inlroduction a Le Stècle 
de Louis XIV, «un résumé rapide et succinct [...] du sort des lettres et des 
arts, depuis la fin du siècle qui a suivi celui d'Auguste, jusqu'au temps 
où le génie vit renaître de beaux jours sous les Médicis et répandit ensuite 
sous Louis XIV cette éclatante lumière qui a rempli le monde...» (3), 
La Harpe segna le tre epoche della storia della cultura, distingue l’anti- 
chità dal Medio Evo e il Medio Evo dal Rinascimento, indica nettamente 
le rotture tra i successivi periodi, tiene conto persino dei fatti e degli autori 
che rendono meno violenti i mutamenti e che, entro le tre età, servono 
a caratterizzare i secoli e i centri culturali. Per quanto riguarda il nostro 
particolare storiografico, La Harpe è esplicito come meglio non si potrebbe 
desiderare. Proprio perché egli tenta di non sottolineare oltre misura 
l’opposizione tra Medio Evo e Rinascimento, proprio perché nei mille 
anni tenebrosi egli sa rintracciare e valorizzare l'influenza dei fondatori 
del Medio Evo (4), poi l’opera di Carlo Magno (5) e l'originale tempera- 
mento di Abelardo e di San Bernardo (6), per tutte queste capacità di 
utilizzare i risultati dell’erudizione settecentesca, il nostro storico evita 
di isolare tra due mondi la grandezza di Dante e del Petrarca (7). Con 
maggiore convinzione, il La Harpe fissa nel Quattrocento l’origine dell’epoca 


1) J. F. La HaRrPE, Lycée ou Cours de Littérature, ediz. cit., t. V, pp. 5-04. 

(2) È quanto ci conferma una nota aggiunta dal La Harpe alla p. 11 della ste- 
sura del 1797. 

3) J. F. La Harpe, Discours sur l’état des lettres en Europe in Lycée, ediz. cit., 
pp. 8-9. 

(4) Ibid., pp. 14-10. 

5) Ibid., p. 26. 

6) Ibid., p. 17. 

7) Ibid. pp. 29-30: « Deux hommes pourtant, avant que l’impression fùàt con- 
nue, furent assez heureux pour produire dans leur idiome naturel des ouvrages qui 
contribuèrent À le fixer et que leur mérite réel a méme transmis jusqu'à nous. Ce 
fut l’Italie qui eut cette glorie; ce qui prouve que sa langue est celle des langues 
modernes qui a été perfectionnée la première, et que ce fut le pays de l'Europe où, 
dans les temps de barbarie, il se conservait encore le plus d’esprit et de goùt pour 
les arts. Ces deux hommes furent le Dante et Pétrarque ... ». 
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rinascimentale e molta gloria « de cette heureuse révolution » egli attri- 
buisce alla invenzione della stampa e al mecenatismo dei Medici. Così 
l’episodio del 1453 viene presentato come il risultato dell’« influence bien- 
faisante des Médicis qui, toutpuissants dans Florence et dans Rome, y 
recucillirent les arts bannis de Constantinople par les armes ottomanes 
et par la chute de ce fantòme d’'empire grec, réduit depuis long-temps 
aux murs de Byzance » (1). Non altrimenti il nostro critico dimostra di 
aver tratto profitto dal lungo lavoro storiografico dell’epoca illuministica, 
vòlto precisamente a non affidare soltanto a date e ad avvenimenti sin- 
golari la caratterizzazione dei periodi storici, ma a raggiungere una valu- 
tazione storica mediante la conoscenza approfondita di quanti aspetti 
politici, culturali, sociali arricchiscono un’età e la rendono unica, irrepetibile. 

In questo modo La Harpe e, al suo seguito, anche M.-J. Chénier (2) 
utilizzavano e approfondivano per un particolare importante i primi due 
schemi della storiografia letteraria moderna. Le stesse preoccupazioni di 
precisione, una mai superata incertezza, tante discussioni e molti con- 
trasti già impostati fin dal primo nascere dei nuovi schemi del periodizza- 
mento umanistico continuavano a svilupparsi quando ormai da non pochi 
anni un terzo schema, quello dedicato al Classicismo, era stato con pre- 
cisione costruito e ampiamente diffuso; quando già incominciava la pre- 
parazione laboriosa, e non poco contrastata, di un altro schema, quello 
dedicato al Romanticismo. A tal punto operava fruttuosamente in una 
tradizione sempre più ricca il senso della storia imposto dagli umanisti 
che, ancora sulla soglia dell’Ottocento, l'originale prospettiva storiogra- 
fica, pur impegnata in sviluppi anche più delicati e complessi, non dimen- 
ticava affatto le prime fortunate realizzazioni, sempre meglio affermava 
l’unità di una ben organizzata costruzione letteraria e, proprio per fedeltà 


(1) J. F. La HARPE, op. cit., p. 37. 

(2) M.-J. Ciiinier, Discours sur les progrès des connaissances en Europe et 
de l’enseignement public en France (1801) in Oeuvres, ediz. cit., t. IV, p. 7: « Vers le 
milieu du quinzième siècle, époque à jamais solennelle, un obscur habitant de Mayence, 
Jean Guttemberg, imitant le procédé de la gravure, alors récemment inventé, mérita 
un immortel souvenir par la découverte de l’imprimerie »; p. 8: « Les grands événe- 
ments se pressaient alors: l’empire d’Orient expirait; Mahomet II élevait la puissance 
ottomane sur les débris du trone de Constantin; chassés des confins de l'Europe, 
les Grecs du Bas-Empire refluaient vers l’Italie, la France et l’Allemagne, avec les 
traditions des langues savantes et de la saine littérature »; Ibid., Discours prononcé 
à l’Athénée de Paris (1806) p. 66: « Deux événements qui changèrent le monde mar- 
quèrent encore davantage ce règne mémorable. A la chute de l’empire d’Orient, les 
lettres et les sciences se réfugèrent dans l'Europe occidentale; de vrais savants renou- 
velèrent les écoles publiques et l’enseignement fut perfectionné. L’imprimerie, dé- 
couverte à Mayence, fit connaître et bientòt étudier les chefs-d’oeuvre des deux lit- 
tératures anciennes ). 


118 FRANCO SIMONE 


a questa organizzazione, perfezionava nella precisione e arricchiva nei 
particolari gli schemi creati nel lontano Trecento e presto adottati dalla 
più attenta cultura europea. 


* ui * 

In verità, proprio l’adozione unanime da parte della cultura europea 
del periodizzamento umanistico bisogna sottolineare ancora una volta 
volendo concludere nel modo più convincente questo capitolo generale 
e teorico, indispensabile per la corretta impostazione di una storia della 
storiografia letteraria francese. Così come è vero che il nuovo senso della 
storia scoperto dagli umanisti rivela la sua profonda e operante vitalità 
soltanto quando venga illustrato in modo concreto il suo originale sviluppo 
storiografico; altrettanto vero è che la nuova visione storiografica sarebbe 
stata appena un episodio, splendido ma circoscritto, della non lunga storia 
dell’Umanesimo italiano se, presto, non fosse stato assimilato, per azione 
diretta o per reazione polemica, da tutta la cultura europea. A questo 
proposito, mai abbastanza si ricorderà come una evidente consonanza 
storiografica abbia ispirato e guidato tutti i panorami del rinnovamento 
culturale che nei diversi centri dell'Europa umanistica furono preparati 
da storici diligenti e, talvolta, acuti. Quando si rileggono le pagine qui 
ricordate di Flavio Biondo e di Raffaele da Volterra, di Erasmo, di Melan- 
tone e di Vives, anche quelle di Dolet, di Le Roy e di Bodin, se colpisce 
quanto ogni storico dipenda strettamente dal suo predecessore, anche più 
stupisce come i nomi dei pionieri trecenteschi e dei loro continuatori siano 
sempre ricordati secondo un canone presto diventato fisso e tradizionale. 
Meraviglia osservare la facilità con la quale il nuovo modo di periodizzare 
la storia culturale sia stato in pochi decenni accolto, assimilato e, presto, 
utilizzato. Di un'adesione unanime non è sufficiente giustificazione la 
generale polemica contro la tradizione scolastica. Neppure è convincente 
conferma il prestigio dell’insegnamento italiano. Molto più certo è che, 
così periodizzando, gli Italiani e, al loro seguito, tutti gli umanisti europei, 
rispondevano ad una necessità ben precisa della generale cultura. Una 
necessità avvertita nei centri attivi e ben informati di Parigi e di Oxford, 
di Basilea e di Venezia, a Firenze come a Salamanca e che, per essere stata 
fortunatamente risolta per la prima volta dagli Italiani, ci rende certi che 
proprio il primo Umanesimo, con lo sviluppo felice della più originale 
delle sue conquiste, aveva saputo fornire ad un problema europeo la solu- 
zione opportuna, auspicata e, come tale, geniale. 

Quando Erasmo, Pierre de La Ramée e altri al loro seguito inneggiano 
al nuovo secolo d’oro, non soltanto con un convinto entusiasmo essi con- 
fermano una concezione storiografica che, ormai, sappiamo essere stata 
concepita ed affermata nel lontano Trecento. La stessa concezione Erasmo, 
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Budé, Vives confermano quando in cento modi reagiscono al primato della 
cultura italiana (1). Quei geniali allievi di maestri mai dimenticati non 
accettarono di essere considerati dei « barbari », presto misero in discus- 
sione ogni insegnamento, ne biasimarono i limiti, sottolinearono gli errori 
e, sempre più audaci, giunsero a proclamarsi uguali e, poi, definitivamente 
superiori agli Italiani. Nella gara si vantarono essi pure eredi dei Troiani, 
dei Greci, dei Romani; negarono il primato culturale e cristiano di Roma 
e vi opposero il primato di Parigi, di Venezia, di Ginevra; sottolinearono 
tutte le vanterie italiane, scopersero tanta inutile retorica, sorrisero del 
sangue gotico che scorreva nelle vene dei supposti discendenti degli antichi 
Romani (2). Soprattutto, assimilando una concezione storica ormai indi- 
spensabile, l'Europa dei decenni dell’Umanesimo e del Rinascimento 
giunse, per azione e per reazione, alla scoperta di varie e diverse tradizioni 
letterarie che nei secoli avevano avuto una storia differente da quella van- 
tata dagli umanisti italiani. 

Scopersero la più ricca tradizione medievale europea proprio i Francesi 
che, per primi, erano stati attaccati dai contemporanei italiani e, per primi, 
avevano vigorosamente reagito ad accuse assurde ed interessate. La rea- 
zione si dimostrò a tal punto fruttuosa che, non a caso, i primi schemi sto- 
riografici moderni trovarono in Francia un sorprendente sviluppo. Non 
diversamente, a metà del Trecento, la cultura francese afferma in un 
modo sicuro la sua storica funzione mediatrice tra l’Italia e l'Europa. 
Così, nei secoli seguenti, la cultura francese confermerà ancora la sua 
necessaria funzione sviluppando ed arricchendo per prima, con lo schema 
classico, la storiografia letteraria europea. Si tratta di meriti tali che non 
possono essere né dimenticati né svalutati. Da soli essi giustificano che una 
storia della storiografia letteraria, dopo di aver illustrato le premesse uma- 
nistiche, si volga per logica deduzione ad approfondire gli sviluppi fran- 
cesi di problemi che, se ebbero in Italia la loro origine, nella Francia dei 
secoli di Francesco I e di Luigi XIV troveranno una luminosa affermazione, 
prima di offrire ed imporre, nell’età romantica, un’unica e rigida costru- 
zione a tutte le letterature europee. 





(1) Alcuni testi in proposito sono già stati da me ricordati nel Rinascimento 
francese, ediz. cit, pp. 45-70: Il significato storico della prima influenza dell’ Uma- 
nesimo italiano sull’Umanesimo francese. 

(2) Valga, fra tante, la polemica suscitata dal Ciceronianus (1528) e gli argomenti 
contro gli Italiani che, in tale occasione, vennero enumerati dall’umanista olandese. 
Cfr. A. GamBaro, Prefazione all’ediz. cit. del Ciceronianus, pp. LXKXXV-XCVI. 
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